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A gyermekvédelemr6l valo gondolkodas a gyerekkép atgondolasaval kezdédik. A hitkérdések
terén ez elsésorban azt jelenti, hogy minden gyerek védelméhez hozzatartozik istenkapcso-
latanak védelme is, amely az istenképiiségbdl fakadé méltosag felismerésébol fakad. A Biblia
tobbek kozott azzal tesz tanusagot errdl, hogy a Megvalto is egészen gyerekként élt e foldon.
Ez a tanulmany az evangélikus teologiai hagyomanybdl kiindulva kinal szempontokat a gye-

Bevezetés

A gyerekvédelemrol sokféle megkozelitéssel lehet beszélni, igy allami, jogi, térvényhozoi, szocia-
lis, nevelési, lélektani és mas szempontokbol is meg lehet kozeliteni a kérdést. Szamos allami és civil
szervezet foglalkozik ezzel a témadval, s az egyhdzaknak is vannak sajat munkacsoportjaik és szakmai
anyagaik, de még kozel sem elég az, ami e téren torténik hazdnkban. A gyermekek védelme ugyanis
nem csak a kirivé eseteken valé megdobbenést és felhaborodast jelenti, amivel legfeljebb a problé-
mak jéghegyének cstcsat lehet leolvasztani. A gyermekek védelme ettél joval b6vebb teriilet, hason-
16an ahhoz, amint az egészségiigy sem csak a betegséggel val6 foglalkozast, hanem az egészségmeg-
oOrzést is magaban foglalja. Minden esetben, amikor gyerekekkel foglalkozunk, tudatosan és alaposan
kell atgondolnunk a gyerekképtinket. Ha egyhazi keretek kozott foglalkozunk a gyerekekkel, akkor a
gyerekképiink teologiai alapjainak allando feliilvizsglata is elengedhetetlen. Ugyanis a gyerekekkel
kapcsolatos minden déntés, minden cselekedet, minden terv és minden munkank azon mulik, ho-
gyan tekintiink a gyerekre. Mit latunk meg a gyerekben, s mit nem vesziink észre benne? A gyerekrél
alkotott milyen elképzeléseket hozunk magunkkal, s milyeneket éltetiink tovabb? Ez a tanulmany az
evangélikus teoldgiai hagyomanybdl kiindulva kindl szempontokat a gyerekképiink atgondolasahoz.

Luther gyerekképe

Luther gyerekekrél megfogalmazott gondolatai jo alapot biztositanak a gyerekképiiket megvizsgal-
ni kivdno - talan nem csak evangélikus - teoldgusok, tandrok és nevel6k szdmdra (KonAcsy-SIMON
2017). Egyrészt bibliai és teologiai megfontolasok alapjan, masrészt sajat tapasztalataira és személyes
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megfigyeléseire épitve Luther olyan gyerekkép alapjait villantja fel irdsaiban,' amelyet csak a 20. sza-
zadban kezdtek kibontani és kutatasuk targyava tenni a hitfejlddési elméletek kidolgozdi.

Luther eltér a kozépkorban uralkodé gyermekképtél, és nem terheli meg a gyerekkort sem teo-
l6giai vagy moralis elvarasokkal, sem idealis és naiv elképzelésekkel. Szerinte a gyermekkor nem a
»hyomorusag kora’, nem a tokéletlenség ideje, és nem is egy ,kicsinyitett feln6tt” vilaga, amelyben a
felnéttek mérlegére téve értelmezidik és értékelddik a gyermek. Nem is az ,,artatlansag kora” a gye-
rekkor, ahol a gyerek még akdr az eredend6 biin terén is tiszta lappal (tabula rasa) rendelkezik (M-
SZAROS-NEMETH-PUKANSZKY 2005; SZABOLCS 2000). Luther nem ilyen nevelési hangsullyal és mo-
ralis céllal tekint a gyermekre, hanem egy egészen uj szempontot hoz be a gyerekekrél valé gondol-
koddsba: a hit kérdését.

El6szor 1525-ben, a gyermekkeresztségrol sz0l6 prédikacidjaban foglalkozik a gyerekek hitével,
amikor elutasitja a gyermekkeresztség elhagyasanak frissen felmeriil¢ otletét. Tévtanitasnak itéli azt
a vélekedést, miszerint a gyerekeknek nincs sajat hitiik, ezért 8ket ,,az egyhdz hitére keresztelik, me-
lyet a keresztiilok vallanak meg a keresztelén”* Szerinte ez egyrészt logikai ellentmondas lenne, hi-
szen nincs két keresztség: egy a felnotteknek, egy a gyerekeknek. Masrészt arra az evangéliumi tor-
ténetre épitve, amelyben Jézus megaldja a gyermekeket (Mt 19,13-15; Mk 10,13-16; Lk 18,15-17), bib-
likus alapokon mutatja meg, hogy a kisgyermekek ,,maguk is hisznek a keresztségkor, vagyis sajat
hitikk van”. (LVM 6: 266. 0.) Szembeszall azzal az 6korban gyokerez6 és a kozépkorban feler6sodé vé-
lekedéssel, amely a hitet az értelmi fejlettséghez koti, s a kisgyerekek sajat hitének lehetGségét a még
csak nyiladoz6 értelmiik alapjan utasitja el. Ezzel szemben azt allitja Luther, hogy a hit nem fiigg az
értelemtdl a legkisebb gyerek esetében sem. S6t azt hangsilyozza, hogy gyakran éppen az értelem
akadalyozza a felnétteket is a hit felismerésében és megélésében. A kisgyermekek példdja (Mt 18,3)
alapjan azt emeli ki, hogy kifejezetten ilyen, az értelmet nem hasznald gyermeki hitre van sziikség
az tidvosséghez: ,,Isten igéje [...] minden értelem felett all, melyhez a gyermek éppen oly kozel jut-
hat, mint az idsebbek, s6t még kozelebb is, és az idsebbek is lehetnek éppen oly tavol téle, mint a
gyermekek, sét, talin még sokkal tavolabb is” (Uo. 271-272. 0.) Ez a gyermeki sajat hit olyan, amely
egészen gyermeki lehet. S éppen e miatt a teljes bizalom és rahagyatkozas miatt (KopAcsy-SIMON
2018) dllitja a gyermeket példaként a felnottek elé, s ezért van a gyermeknek egészen killonleges ér-
téke Luther szemében.

Taldn nem véletlen, hogy éppen Luther ismeri fel és hangstilyozza a gyerekek sajat hitének meg-
1étét a kozépkor végén. Szamara a legfontosabb kérdés az tidvosség kérdése, amelyhez egyediil az Is-
ten kegyelmébe és megvalté szeretetébe vetett hiten at vezet az ut. Hosszu éveken at tart6 személyes
vivodasai és a Biblidban megtalalt valasza vezette erre a felismerésre és a megvaltasrol, megigazu-
lasrol, idvosségrol vallott reformatori tanitasara. Luther nyomatékosan kiemeli, hogy az tidvosség-
bél a gyerekek nemhogy nincsenek kizarva, hanem erre a sajat gyermeki hitiik miatt még konnyeb-
ben is jutnak el, mint a felnéttek.

Az asztali beszélgetések soran elhangzott rvid, de tomor és célratoré mondatai, amelyekben meg-

! Luther négy irdsédban foglalkozik a gyerekek kérdéseivel: A német nemzet keresztyén nemességéhez (1520; LVM 2: 155-232. 0.);
Németorszdg dsszes vdrosainak polgdrmestereihez és tandcsosaihoz keresztény iskoldk feldllitdsdrdl és fenntartdsdrdl (1524; LVM 4:
162-184. 0.); Az idegen hitrdl és hatalmdrdl (1525; LVM 6: 262-272. 0.); Prédikdcio arrdl, hogy a gyermekeket iskoldztatni kell (15305
LVM 4: 542-578. 0.). Ezek mellett az Asztali beszélgetések cimen 9sszegyujtott konyvben (LVM 8) talalhatoak a gyerekekrél meg-
fogalmazott gondolatai.

? Az idegen hitrdl és hatalmdrdl (1525). LVM 6: 262-272. o. Itt: 263-265. 0.



lepGen sokszor kapnak helyet a kisgyermekekrél sz6l6 gondolatok, még szemléletesebben és érzékle-
tesebben mutatjak Luther gyerekképét (KopACSY-SIMON 2017). Ezekben a személyes megszdlalasai-
ban sokszor jelenik meg az a gondolat, hogy a gyerekek sajat hite minket, felnétteket is tanithat, mert
a gyerekek tudnak valami olyat, amit a feln6ttek mar rég elfelejtettek, képesek valamire, amire a fel-
n6ttek mar nem: bizalomteljes, §szinte, egyszerti és valddi sajat hitiik van. Egészen gyermekként van
egészen gyermeki hitiik. A kisgyermekek ,,nem kételkednek” (LVM 8: 68. 0. 18. sz.), ,nem tépel6d-
nek Isten fel6l” (uo. 282. 0. 2302. sz.), hanem ,,igaz mddon hisznek” (uo. 149. 0. 660. sz.), ,,s2ép tisz-
ta gondolataik vannak [...], kétségek nélkiil nézik a mennyorszagot és a halalt” (uo. 482. 0. 4027. sz.),
és ,néha igen talalo gondolataik vannak Istenrél: hogy ott a mennyben 6 az Isteniik és draga édesap-
juk” (uo. 232. 0. 1615. sz.). Azéltal, hogy a gyermek nem akarja kezébe venni a sajat sorsat, nem o6n-
magaba fordulo élete van, nem akar istent jatszani, hanem mer feltétel nélkiil bizni, és meri elfogad-
ni a feltétel nélkiili szeretetet, 1ényegében azokat a reformadtori értékeket testesiti meg Luther szama-
ra, amelyek egyediil sziikségesek az ember részérél a megigazulashoz.

Luther modern gyerekképének nemcsak a tartalma, hanem a kialakuldsanak a médja is tanul-
sagos a mai gyerekképiink formaldsahoz. Luther nem idealizalja a gyereket, és nem is hagyja figyel-
men kiviil, nem szoritja a hattérbe dket. Ezzel szemben meglétja és meghallja a gyerekeket — mar a
sajat gyerekei sziiletése elott is, de akkor kiilondsen, amikor a sajat gyerekei koriilotte szaladgalnak,
hozza beszélnek, az 6lében iilnek. S meghallja a bibliai torténetekben szereplé gyerekeket is, amikor
az evangéliumi szakaszok olvasasakor Jézus tekintetét kovetve meglatja 6ket akar a felndttek kozé al-
litva (Mt 18,2), akar Jézus olelésében (Mk 10,16). Luther a gyerekekrdl valé gondolkodasban is a leg-
fontosabb forrisra, a Biblidra mutat.

Gyerekképek a Biblidban

A Biblidban sokféle gyerekkel taldlkozunk sokféle kiilonbozé helyzetben, szerepben, kornyezetben.
Vannak névvel szerepl6 gyerekek, s vannak név nélkiiliek. Vannak aktiv fdszerepet betoltd gyerekek,
és vannak passzivak, hattérben maradok. Vannak egyediil 1év6k, s vannak, akik mas gyerekekkel ko-
z6sségben keriilnek emlitésre. Vannak csecsemdk, s vannak nagy kamaszok. Vannak egészségesek
és jo megjelenéstiek, s vannak testi vagy szellemi betegségtol szenved6k. Vannak, akiket értékelnek,
s vannak, akiket észre sem vesznek, vagy akiket elutasitanak, kirekesztenek. Ugy tiinik, hogy a sok-
féleségben nem kiilonboznek a gyerekek a felnottektol.

Kiilonboznek azonban abban, hogy kicsik. Kicsik életkoruk szerint, kicsik fizikailag, kicsik a kor-
nyezetiikhoz képest. Ez a kicsiség nem érdem, nem egy kiilonleges tulajdonsag. A kicsiség allapot, fon-
tos dllapot. Ugyanis csak az tudja ,,kindni” magat, aki el¢szor kicsi. Csak az tud feln6tt lenni, aki el8-
szor gyerek. A felndttkorra valo felkésziilés kora a Biblidban is a gyermekkor, amelyet minden részle-
tében meg kell élniiik a gyerekeknek. A gyerekek a Biblidban gyerekként lehetnek jelen, nem kell sem
kis felnottként viselkedniiik, sem felnéttszerepeket betolteniiik. Egészen gyerekek lehetnek, a maguk
kicsiségével egyiitt. ,, Amikor gyerekek jelennek meg a bibliai elbeszélésekben, akkor a gyerekek soha
nem annak ellenére jelenhetnek meg a szovegben, hogy gyerekek, hanem épp azért tudnak jelen len-
ni és véghez vinni egy feladatot, mert gyerekek. Epp azért kellenek 6k, gyerekek, az adott torténet-
be, mert a koriilottiik 1év6 felndttek mar kudarcot vallottak. Nem annak ellenére kaphatnak szerepet
egy torténetben, hogy még nem tudnak ugy viselkedni, szabalyokhoz igazodni, 6nmagukat kontrol-



lalni, amint azt a feln6ttek elvarnak t6liik, hanem épp azért szerepelnek a torténetekben, mert gye-
rekként reagalnak. Természetesen, 0szintén, az életkoruknak megfelel6 egyszertiséggel és nyiltsag-
gal és a szamukra oly fontos kapcsolatisaggal” (KoDACSY-SIMON 2020, 133-134. 0.)

A Bibliaban szerepl gyerekek kiilonboznek a felndttekt6l abban is, hogy batrabban és természe-
tesebben élik meg a kapcsolataikat, a kapcsolatisagra vald teremtettséget. Amint Luther is felhivta ra
a figyelmet: nem akarnak egyediil megoldani mindent, nem akarjak maguk irdnyitani a helyzeteket,
hanem folyamatos kapcsolatban és parbeszédben dllnak a feln6ttekkel, mas gyerekekkel, a teremtett
vilag mas él6lényeivel, de éppen igy Istennel (pl. 1Sam 17,37), Isten emberével (pl. 2Kir 5,3) vagy Jé-
zussal is (Mt 19,14). Részben azért, mert ez sziikséges szamukra az életben maradashoz, hiszen a cse-
csemoOket csak egy masik ember tudja gondozni vagy éppen Jézushoz vinni, egy beteg gyerekért egy
felnétt jar kozben, egy fogsagba hurcolt kislanynak sziiksége van arra, hogy a korabbi életében meg-
hatdrozé felnéttekkel legalabb fejben tartsa a kapcsolatot. Ennek a sziikséges kapcsolatisagnak a meg-
élése segiti Gket arra, hogy a felnétteken tul 1étez6, Istennel fenndlld kapcsolatot is természetesebben
éljék meg. A bibliai elbeszélések szerint a gyerek mintha természetesebben, mélyebben és valosago-
sabban élné meg a kapcsolatisagra vald képességet jelentd istenképiiségét, mint a kapcsolatisagaban
mar inkdbb szégyenl6s, visszahuzddo és bizalmatlan felnétt. A gyerekek nem jobbak, nem rosszab-
bak, nem tobbek, nem kevesebbek, nem tisztabbak, mint a felnéttek, s nem is konnyebb vagy jobb
a helyzetiik. Csak mig a feln6tt kevésbé meri, nehezebben tudja megélni a kapcsolatisagat, addig a
gyerekek nyitottabban és batrabban élik meg ezeket az osszekottetéseket.

Egyes teologusok — példaul Martin Buber, Emil Brunner vagy Claus WESTERMANN (1984, 147-155.
0.) — szerint ez a kapcsolatisagra valo képesség az istenképtiség legerdsebb jele, ez az istenképtiség 1é-
nyege. Az Istennel, a masik emberrel, sajat magaval és a vilag barmely részével valo kapcsolatisag le-
hetdsége az istenképliség sajatossaga. Ez kiilonbozteti meg az embert minden mds él6lénytél, de ez
minden embernek egyforman sajatja. Még a legkisebb gyermek is az istenképtiség ajandékat kapta.
Ovodédba példdul a szobatisztasig és az 6nalld étkezés kritériumanak teljesitésével léphet be a gyerek
- de az istenképtiség nem valamilyen érettségtol fiigg. Az 6vodat az iskolaérett gyerek hagyhatja el —
de az istenképliség nem a szocialis, kommunikacids vagy kognitiv készségek szintjétol fiigg. Az au-
toban szazotven centiméteres magassag elérésétdl ilhet elére egy gyerek — de az istenképtliség nem
masfél méternél kezdddik. Az istenképuiség fiiggetlen a fizikai és szellemi adottsagoktol, a testi és lel-
ki képességektdl, a jogi lehetdségektol és kotelességektél s minden egyéb meghatarozottsagtol. Min-
den gyerek pontosan ugy rendelkezik az istenképtiség ajandékaval, ahogyan a felnéttek is, és min-
den felnétt pontosan annyira istenképt, amennyire a gyerekek is. Istenképtiségiink kovetkezménye
az, hogy mindannyiunknak emberi méltdsaga van. A gyermeknek is. Az emberi méltosag sem mas-
fél méter testmagassagtodl jar az embernek. Minden gyerek pontosan ugy rendelkezik az emberi mél-
tosag ajandékaval, ahogyan a felnéttek is, és minden felnétt pontosan annyira tudhatja magaénak az
emberi méltosdgot, amennyire a gyerekek is.

A gyermek Jézusrél alkotott képlink

Gyerekképiink teoldgiai alapjainak rovidzarlatai a leger6sebben Jézusrol valé gondolkodasunkban
mutatkoznak meg. Jézus gyerek volt. Jézus gyerekkora, gyereksége nem mellékes jarulék, nem egy
kiegészitd torténet, nem csupdn el8szo a felnéttkorahoz. A Megvalto gyermekké sziiletése nem csak



bevezetés a késdbbi nagy torténetekhez. Nem gyermekes rahangolddas, amely elsGsorban a gyere-
keknek szdl. A Jézus sziiletésérol és kisgyermekkorarol szol6 rovid elbeszélésekre gyakran ugy tekin-
tink, mint amelyek az adventi késziil6dés kellékei, amelyekhez kellemes karacsonyi érzelmek tar-
sulhatnak, és amelyek végre olyan torténetek, ahol a gyiilekezet kisgyerekei is szerephez juthatnak.
Jézus gyermekké sziiletésének elbeszéléseibdl gyakran gyerekes mesét gyartunk, s ezzel nemcsak a
Megvaltét tessziik gyerekessé, hanem a gyermekképiinket is komolytalanna valtoztatjuk. ,,0, igen, a
gyermek Jézus nagyon aranyos, békés, meghitt, de majd a felnétt Jézus lesz a Megvalto, az igazi Krisz-
tus” — gondoljuk idénként. Vagy amint egy lelkészkolléga tette fel egyszer a kérdést nekem: , Azt ugye
nem gondoltad komolyan, hogy Krisztusnak gyermekké kellett lennie ahhoz, hogy Megvalté lehes-
sen?” Neheziinkre esik komolyan venni és elfogadni a megvalto Isten gyerek mivoltat. Jézus Gjszii-
lottségét. Jézus csecsem@létét. Jézus kisgyermek- vagy éppen kamaszkorat. Am ahhoz, hogy felnétt
lehessen, s feln6ttként elvégezhesse megvaltdi munkajat, elobb Jézusnak is egészen gyerekké kellett
lennie, egészen gyereknek kellett lennie. Nem véletlen, hogy Isten nem tgy lett emberré, hogy egy-
bél felndttként érkezett ebbe a vilagba. Valaszthatta volna azt az utat is, de nem igy tett. Mert még az
emberré lett Istenre is igaz az, hogy el6bb kicsinek kell lennie ahhoz, hogy naggya lehessen (KoDpA-
CSY-SIMON 2020, 138-140. 0.).

Jézus valdsagos gyerek. Amikor az Athanaszioszi hitvallas alapjan azt mondjuk, hogy Jézus ,,egé-
szen Isten, egészen ember’, akkor azt is mondjuk, hogy Jézus egészen gyerek. Nem csak a csendes,
édesen szuszogo, rendes, jol evd, jol viselkeddé gyerek, nem csak a puha - vagy puhdnak képzelt —
szalman fekv békés kisbaba, akire mindenki mosolyogva tekint karacsony tinnepén. Jézus egészen
gyerek. Valosagos gyerek. Annak minden adottsagaval: a magatehetetlenségével, a kiszolgaltatottsa-
gaval, a hétkoznapi nytigosségével, az dlmatlan éjszakaival, az éhségérzetével, a hasfajos sirasokkal, a
tisztaba tevés sziikségességével, a szeparacios szorongassal, a fognovekedés fajdalmaval, a jarni tanu-
las eleséseivel, a kdcos hajdval, a saros kezével, az 6sszekoszolt ruhdjaval, a sotétségtol valo gyermek-
kori félelemmel, a megfazasaival és a jaték kozben szerzett sebeivel, a vissza-visszatéré elakadasaival,
a kisebb testvéreire val6 féltékenységével és még valdszintileg sok mas nehézséggel. Es val6sziniileg
még tobb 6rommel: a megvalto Isten egészen gyerek volt, akinek sziilei éppugy oriiltek, amikor ra-
néztek az Ujsziilott csaladtagjukra, amikor gyonyorkodtek a novekvé gyermekben, amikor kimond-
ta elsd szavat, amikor az apja a nyakaban vitte, amikor az anyja mesélt neki a fakrol és a mezei vira-
gokrol, amikor tanitgattdk, amikor hazaért a napi feladatai elvégzésébdl, vagy amikor este korbeiil-
ték az asztalt a csalddi vacsoranal.

S az Athanaszioszi hitvallasban azt is mondjuk, hogy Jézus egészen kamasz. Mire felnétt lett, ad-
dig neki is meg kellett kiizdenie olyan nehéz kihivasokkal, amelyek példaul a bizalmatlansag, szé-
gyenérzet, kétely, biintudat, kisebbrendtiség, szerepzavar, identitaskeresés fogalmaihoz kapcsolha-
tok.> Ahhoz, hogy Jézus megvélthasson minket, felnétteket, eldbb neki is gyermeknek kellett lennie.
Ujsziilottnek, csecsemdnek, kisgyermeknek, kiskamasznak, nagykamasznak, fiatal felndttnek. Gyer-
mekként egészen gyermeknek kellett lennie, hogy majd felnéttként felnétt lehessen. Jézus nem an-
nak ellenére vitte véghez megvaltéi munkdjat, hogy gyermekként jott a vilagba, hanem épp azért, ép-
pen azzal egyiitt.

Az Okeresztény kozosségek talan jobban birtokaban voltak ennek az allitdsnak, mint amennyire

* A felsorolt fogalmak Erikson pszichoszocidlis fejlédéselméletének kulcsszavai, de érdemes mas fejlddéselméletek alapjan is
végiggondolni, milyen kérdésekkel kiizdhetett maga Jézus is a felnttkor eléréséig.



mi napjainkban vagyunk. Tudték, hogy Jézus nem volt csodagyerek, nem varazsolt a kiilonleges ké-
pességeivel, nem volt kiilonlegesen jo magaviselet(i, nem tudott irni-olvasni tanulds nélkiil, nem ug-
rotta at a nehéz idoket és a kihivasokkal teli fejlodési szakaszokat. Ilyen kiilonlegességekrél csak apok-
rif iratokban, példdul Tamds apostolnak a Jézus gyerekkorardl szolo elbeszéléseiben olvashatunk, de
tobbek kozott épp a kiilonleges csodagyermek gnosztikus jellegli beszamoldi miatt utasitottak el mar
a 2—4. szazad keresztényei is ezeknek az iratoknak a kanonizalasat.*

Lyoni Irenaeus pedig a 2. szdzad végén igy irt: ,Mivel tehat Mester volt, rendelkezett a Mester ko-
raval is, nem vetve meg és nem keriilve meg az emberiség egyetlen allapotat sem [...], megszentelve
minden kort az annak megfeleld, Hozz4 tartozé iddszakkal. Mert O azért jott, hogy mindenkit tidvo-
zitsen Onmaga 4ltal - mondom, mindenkit, aki dltala ujjésziiletik Istenhez —, csecsemdket, gyerme-
keket, ifjakat és oregeket. O tehdt minden korosztalyon dtment, csecsemévé lett a csecsemdk szamaé-
ra, és igy megszentelte a csecsemoket; gyermekké a gyermekek szamara, és igy megszentelte azokat,
akik ebben a korban vannak?” (Irenaeus: Adv. Haer. I1. 21. 4.)

A gyerekek spiritualitasdnak védelme

Az, hogy a gyerekeket nem vessziik komolyan, nem j jelenség. A mai gyerekek nem csak abban ha-
sonlitanak példaul a Biblia korabeli gyerekekhez, hogy kicsik, és hogy szeretnek kapcsolatokban élni,
de abban sem kiilonboznek téliik, hogy gyakran kicsinek ttinnek jelentéségiikben is, akiket le lehet
sz6lni s meg lehet mosolyogni.

Az ifji Davidot senki nem veszi komolyan a Gdliattal vivott harc el6tt: legid6sebb batyja, Eliab
leszidja, mert csak a ,hdskodés” és a ,,rosszon torod a fejed” gyerekes viselkedését latja benne (1Sam
17,28); Saul kiraly nem engedi harcolni, mert ,,még fiatal” (1Sam 17,33); és még Goliat is megvetGen
tekint ra ,fiatal” és ,pirospozsgas” megjelenése miatt (1Sam 17,42). Taldn csak ront a felnottek sze-
mében David megitélésén az, hogy az €16 Istenre (1Sam 17,26) hivatkozik, mert igy gondoljak, hogy
éppen az Istennel valo kapcsolat komoly témajaban nem lehet egy gyerek eléggé kompetens, éppen
emiatt nem gyozheti le Goliatot.

Egy masik torténetben (ApCsel 12,6-17) egy hasonlé kort kislany kap hasonld reakcidkat. Péter
apostol bortonbél valo szabadulasaért imddkoznak a felnéttek, s miutan Péter csodds médon megsza-
badul, bezorget annak a hdznak az ajtajan, ahol a felnéttek gytiltek ossze. Amikor a Rodé nevti szol-
galoledny a zart ajton keresztiil megismeri Péter hangjat, oromében kaput nyitni is elfelejt, s szalad,

* A Jézus gyermekségérél szolo elbeszélések Jézus isteni erejét igyekeztek hangstlyozni, emberségét pedig inkabb a hattérbe
kivantak szoritani. Ezek kozott talalkozunk olyannal, amikor Jézus tanulds nélkiil tud irni-olvasni, csodakat tesz, és olyanokkal is,
amelyben a csodalatos erejét bosszura hasznalja. Népszertiségiiket mutatja, hogy szdmos véltozatban terjedtek az elsd szazadok-
ban. Egy példa ezek koziil:

»Néhany nap mulva, mikor Jézus a varos kozepén ment, egy gyermek kével dobta meg, és az vallon iitotte 6t. Erre azt mond-
ta neki Jézus:

— Ne fejezd be az utadat!

S az tiistént Gsszeesve meghalt. Akik pedig ez esetnek szemtandi voltak, almélkodva mondottak:

- Honnét van ez a gyermek, hogy minden szava, amit kimond, kész esetté valik?!

De ugyanazok elmenvén, szemrehanydst tettek Jozsefnek, és mondak:

- Nem lakhatsz veliink egyiitt ebben a varosban. De ha maradni akarsz, tanitsd meg a gyermekedet, hogy aldjon és ne atkoz-
zon, mert a mi gyermekeink rakdsra halnak és minden, amit kimond, kész esetté valik” (RAEFAY 1906, 74. 0.)



hogy a felnétteknek elmondhassa a jé hirt. Azok azonban igy reagélnak: , Elment az eszed!” (ApCsel
12,15) Szerencsére a kislany kitartéan bizonygatja a tényt, Péter pedig tovabb zorget, igy kicsit késdbb
a felnéttek is meglathatjak szemeikkel a gyerek altal korabban — latas nélkiil - felismert valosagot.

Ugy tiinik, az a csoport, aki a legkevésbé tud mit kezdeni a gyerekekkel, épp a tanitvdnyok csoport-
ja. Az Gtezer ember megvendégelésénél Simon Péter testvére, Andras kevesli a gyermek altal hozott
ételt, s a mondataban talan arra a gyermeki naivitasra is utal, amellyel a gyermek képes volt felajan-
lani a szerény vacsorat: ,Van itt egy gyermek, akinél van 0t drpakenyér és két hal, de mi ez ennyi em-
bernek?” (Jn 6,9) A tanitvanyok elkiildenék a kisgyermekeket Jézus kozelébél, mert zavaronak tartjak
Oket (Mt 19,13-15; MKk 10,13-16; Lk 18,15-17), nem tudnak mit kezdeni a holdkéros fidval (Mt 17,14
21), és elbocsatandk a kdnadni asszonyt is, aki a leanya gyogyulasaért kialtozik (Mt 15,21-28). Jairus
leanyat és a néma lélekt6l megszallott fitit a sokasag mar valoban halottnak tartja (Mk 9,26), akiért
nem érdemes Jézust ,farasztani” (Mk 5,35). Az evangéliumok beszamoldi szerint egyediil a tanitva-
nyok tudjak elérni azt, hogy Jézus ,,megharagudjon” — és ami a gorog szo jelentéstartalmaban még
bennefoglaltatik: felhaborodjon, diihds és szomort legyen —, és 6k is csak abban az egy esetben érik
ezt el, amikor raszélnak azokra, akik kisgyermekeket akarnak Jézushoz vinni (Mk 10,14). Talan nem
véletlen, hogy Jézus a tanitasa soran példaként allitja a gyerekeket a tanitvanyok (Mt 18,1-5) és az 6t
hallgaté sokasag elé (Mt 7,11), felhivva a figyelmet arra, hogy kicsiségiikkel egyiitt az altaluk megélt
istenkapcsolat nélkiilozhetetlen példa a felnétt tanitvanyok szdmara is.

Vajon mi, mai tanitvanyok hogyan tekintiink a gyerekekre? Mi milyen zsikutcédkba tévediink,
amikor a gyerekekre tekintiink, amikor réluk beszéliink?

Gyakran mi is éppugy zavar6 tényezének latjuk a gyerekeket, mint a Jézus koriil allo tanitva-
nyok tették. Zavarjak a mi felnétt istentiszteletiinket, mert nem ugy viselkednek, ahogy azt mi mar
megszoktuk. Zavarjak a teoldgiai beszélgetéseinket, ha beleszolnak. Zavarjak az ahitatos csendiin-
ket, a begyakorolt énekeinket, az el6készitett szeretetvendégséget, a szépen rendben tartott épiilete-
inket. S azért zavarhatjak, mert még nem tgy viselkednek, mint a felnéttek. S mikdzben prébaljuk
ket egy kozosség szabalyaira tanitgatni, kozben tgy tekintiink rajuk, mint akiknek nemcsak a fel-
néttek altal elvart normarendszere hianyos még, hanem ezzel egyiitt az istenkapcsolata is kevesebb,
gyengébb, toredékesebb a feln6tténél. Mintha a gyerek istenképtisége csak azért lenne kevésbé teljes,
mert még kevesebbet tud a felnéttek altal felallitott szabalyokrdl. Mintha a sajat hite azoktol fiiggne,
akik a viselkedési normakat is felallitjdk. S mintha a szabalyok tanitasaval egyiitt az istenkapcsolatot
is mi tudnank a gyerekben létrehozni, alakitani, formalni. Pedig talan csak arra lenne sziikség, hogy
a gyerek istenkapcsolatat , felismerjiik, megengedjiik és tdimogassuk” (BERRYMAN 1997), és hagyjuk
formalddni a csalad és a gyiilekezet é16 kozosségében.

Néha eszkozként tekintiink a gyerekekre, s ugy latjuk éket, mint akik ,valamire jok”. Ugy latjuk
Oket, mint akik az ,.,egyhaz jov6je”, s nem gy, mint akik éppen most és éppen itt az egyhaz jelene. J¢é-
zus nem azt mondta, hogy a gyerekek lesznek a kés6bbi tanitvanyok, hanem azt mondta a tanitva-
nyoknak, hogy nektek is ilyenné kell valni a jelenben. A gyerekek nem ,,majd valamire jok’, hanem
most valamilyenek, most hivjak fel a figyelmiinket valamire. A gyerekek nem akkor lesznek az egy-
haz részei, ha majd valamit elérnek, példaul konfirmalnak, hittanra jarnak, egy bizonyos értelmi vagy
fejlettségi szintet elérnek, vagyis kicsi feln6tté valnak. A gyerekek mar most, igy, ahogy vannak, részei
az egyhdznak. Egészen gyerekként. Eppen azért, mert gyerekek. Ha komolyan vessziik Jézus szavét,
s elfogadjuk, hogy a gyerekek ma is €16 példazatok, akkor belatjuk, hogy mi legalabb annyit tanulha-
tunk téliik, mint 6k t6liink. A gyerekek a feln6ttektdl halljak a bibliai torténeteket, a Miatyank szo-



vegét, az egyhazi énekeket, a hitvallasokat és még sok mds, a felndttek szamara fontos tartalmat. De
a torténetek értelmezésében, az imadsag gyakorlasaban, az énekek kivalasztasaban, a hitvallas fej-
tegetésében és minden masban sokkal inkabb egymastol tanulunk, s nem csak a gyerekek tanulnak
téliink. Az, ahogyan a gyerekek latjak, megélik, értik a vallasi tartalmakat, pont annyira tanit min-
ket, felnétteket, mint amennyire mi tanitunk nekik ezekrél a tartalmakrol.”

Id6nként abba a zsakutcdba is betévediink, amelyben a gyereket balvanyozzuk. Amikor ugy gon-
doljuk, hogy a gyerekkor az drtatlansag kora, a konnyi élet iddszaka, a tisztdbb gondolatok ideje, a
szebb élet helye. S nem vessziik észre, hogy a gyerekek szamara a gyerekkor sokszor nagyon nehéz,
kihivasokkal teli, szégyenérzettel és blintudattal terhelt, fajdalmas id6szakot is jelent. A gyerekek bal-
vanyozasa raadasul teherként hull vissza rajuk. Egy balvanyozott gyerek nem hibazhat, nem lehet-
nek negativ érzései, sokszor még beteg sem lehet. Nem ismerheti meg és élheti meg a sajat szemé-
lyiségét, sajat vilagat és titkait, s ez konnyen vezet szorongashoz, elfojtott érzelmekhez és elszigeteld-
déshez. Legnehezebb talan Jézus gyerekkorat nem idealizélni, a ,kis Jézust” nem balvanyozni. Pedig
a balvanyozott Jézus-gyermek nem tud megvaltéva valni, hanem csak a sajat vilagunkat, elképzelé-
seinket, vagyainkat tiikrozziik benne.

Valdszintileg még sok olyan szempontot lehetne sorolni, amellyel egyhazi kérokben a gyerekek-
rél alkotott képiinket megterheljitk. Am van egy olyan zsdkutca, amelyet ritkan vesziink észre, a gye-
rekekben mégis er6s nyomot hagy.

Egy kisgyerekek spiritualitdsat® és annak késobb megmarado esélyeit és formait vizsgald kutatds
arra mutatott ra 1998-ban, hogy a gyerekek spiritualitasanak sajatos jellemzdi vannak. A kutatok hat
és tizenegy év kozotti angliai gyerekkel beszélgettek az istenképiikr6l, a transzcendensrdl megfogal-
mazott gondolataikrdl, az evilagin tilmutato elképzeléseikrdl. A harmincnyolc megkérdezett gyerek
killonboz6 hattérbél érkezett: egyesek vallasos csaladba tartoztak, és rendszeresen jartak valamely
vallasi kozosségbe, masokkal senki nem beszélgetett otthon a hit és a vallas kérdéseirdl, semmilyen
tervezett valldsos tanitdsban vagy nevelésben nem részesiiltek. A kutatdk a vizsgalodasaik soran azt
talaltak, hogy a gyerekek istenkapcsolatara jellemz tobbek kozott az, hogy csak ritkan illeszkedik a
felnéttek tarsadalmi konvenci6ihoz, nem részekre tagolt, nem szedhet6 szét elemeire, holisztikus, ti-
tokzatos és rejtélyekkel teli, ugyanakkor a nagy vallasos dilemmak a hétkoznapi eseményeikben ke-
riilnek felszinre, nem linedrisan fejlddd, csapongo, nyitott, nem itélkezd, képes barmire racsodal-
kozni, erds érzelmi toltete van, elsésorban nem verbalis, gyakran nem megfogalmazhat6 elemekben
bévelkedik (KopAcsy-S1MON 2023). Mindezen tulajdonsagok mellett volt egy olyan, amely minden
egyes megkérdezett gyerekre jellemz0 volt: a spiritualitdsuk kénnyen sebezheté. Nemcsak a felnot-
tek szamara, hanem mar a gyerekek vilagaban is nagyon érzékeny téma a transzcendenshez ftiz6d6
kapcsolatuk. Ugy tiinik, hogy sokkal hamarabb sokkal fogékonyabbak és sériilékenyebbek a gyere-
kek az istenkapcsolatukban, és sokkal tobb kiilsd reflexiot észlelnek (sokkal mélyebben), mint amit
felnéttként elképzeliink. A legtobb gyerek a beszélgetés elején vonakodott attdl, hogy megfogalmaz-
za a sajat gondolatait, és ,nyilvanvald volt, hogy a vonakod4suk oka a szégyenérzet volt. Ovakodtak
attol, hogy tul sokaig atlépjék a vilagi beszélgetés elfogadhaté hatdrait. Néhany gyerek bevallotta,
hogy félt attol, hogy kinevetik, hiilyének vagy akar ériiltnek tartjdk 6ket, nemcsak a kortérsaik, ha-

* Ezt nevezzilk a ,gyerekekkel mvelt teoldgia” (theologizing with children, theologisieren mit Kindern) iranyanak, ehhez lasd
BUTTNER 2007.

¢ Ebben a tanulmanyban a spiritualitds kifejezés alatt az Isten—ember kapcsolatnak az ember altal értett és érzékelt oldalat értjiik
(NYE 2009, 5. 0.).



nem a csaladjuk is (beleértve a »vallasos« csaladokat is), ha beszélnek a vallasossaggal kapcsolatos
személyes érzéseikrol az életitkben.” (HAY-NYE 2006, 103. 0.) Tébben éltek mar at ezzel kapcsolatos
negativ élményt, és féltek annak megismétl6désétél. ,,Bar a legtobb ember tudja, hogy van spiritua-
lis élete, altaldban szégyenkezik emiatt, mert attdl fél, hogy ostobanak, bolondnak vagy akar men-
talisan kiegyensulyozatlannak tartjak, ha nyiltan beszél err6l. Kutatasaink azt mutattak, hogy a leg-
tobb gyermeknél mar tizéves kordra megmutatkozik egy hasonld félelem, beleértve azokat is, akik a
vallasukat gyakoroljak” (Uo. 144. 0.)

Egy masik kutatasban angliai és walesi gyerekeket és fiatalokat kérdeztek az életiikrdl, s a beszél-
getés valamely pontjan, valamilyen formaban mindegyikiik megfogalmazta azt a gondolatot, misze-
rint ,,a felndttek soha nem hallgatjadk meg a gyerekeket, és ha mégis, akkor altalaban megmosolyog-
jak 6ket” (PRIVETT-BETTERTON 2000, 44. 0.).

Ezt a szégyenérzetet és félelmet okoz6 negativ élményt nem feltétleniil rossz szandékkal, tudatos
bantassal okozzak a felndttek. Néha észre sem vessziik, hogy csupa rajongasbdl és szeretetbdl milyen
sebeket tudunk okozni. Sokszor a legjobb szandékkal tesziink valamit — csak azt nem vessziik észre,
hogy kézben a gyerekek eszkozok szamunkra. Olyan eszkozok, akik kiszolgaljak a sziilok kivansagait,
a gyiilekezet érdekeit, a lelkész és a presbitérium szamitasait, a hittanarok céljait. De vajon a gyerekek
ezekben a helyzetekben valdban jol érzik magukat? Egészen gyerekek lehetnek, anélkiil, hogy meg-
mosolyogndk 6ket? Biztonsagban élhetik meg a sajat hitiiket? Nyugodtan beszélhetnek a sajat isten-
képiikrdl anélkiil, hogy azt valaki ,kiigazitana”? Tényleg jol érzi-e magat egy gyerek példaul a kara-
csonyi betlehemes miisorban ,,aranyos kis pasztorként” vagy ,,csinos angyalként’, aki ,,ligyesen meg-
tanulta” a kardcsonyi musor szovegét? Valoban az anyjara figyel-e a gyerek az anyak napi miisorban,
amikor egy egész gyiilekezet el6tt kell felkoszontenie az édesanyjat? Mit érez akkor, amikor meghall-
ja a templomkapu el6tt, amint a lelkész vagy a hittanar meséli a sziileinek, hogy ,,milyen vicces kis
gondolata volt a mult heti hittanéran”? Mit visz magaval abbdl a gondolatbol, miszerint 6 ,.ezt a ko-
moly teologiai kérdést még nem értheti’, de azért ,nagyon cuki, amit gondol”? Milyen egyhézképe
lesz, ha a felndttek gyakran megmosolyogjak az 6 hittel kapcsolatos gondolatait?

Nem konnyti megtalalni a kiilonbséget akozott, hogy oriiliink a gyerekekkel, vagy hogy szérako-
zunk rajtuk; hogy veliik egyiitt nevetiink, vagy nevetiink rajtuk. Mig a gyerekekkel egyiitt nevetni,
mosolyogni, oriilni mind a gyerek, mind a felnétt szamara j6 és fontos, addig a gyerekek istenképét,
vilagképét, gondolatait megmosolyogni vagy lenézni a hitkérdések terén is kdros.

Az instrumentalizalds, felnéttesités, balvanyozas, kinevetés, megszégyenités mellett latszolag jo-
val nehezebb kérdésekrél szokott sz6 esni a gyerekek védelme kapcsan. Valéjaban azonban nem sok
lépés valasztja el a visszaélést és bantalmazast attol, hogy a gyereket eszkoznek tekintjiik a felnottek
terveinek és elképzeléseinek kiszolgalasaban. A problémak jéghegye nem csak a csticson lathato kri-
zisekbdl dll, de barmely részét nézziik is, a megoldashoz vezetd ut a gyerekképiink kérdéseinek at-
gondolasaval kezd6dik. A hitkérdések terén ez elsésorban azt jelenti, hogy minden gyerek védelmé-
hez hozzatartozik az istenkapcsolatuk védelme is. Mert minden gyereknek legelemibb tulajdonsaga
az istenképtliségbdl fakado méltosag. Egészen gyerekként. Fél évezreddel ezel6tt Luther ezt felismer-
te, s ramutatott arra, hogy az evangéliumok is errél tanuskodnak. Vajon képesek vagyunk-e Luther-
rel egyiitt mi is azt dllitani, hogy a gyerekeknek (legalabb) ,,néha igen taldlé gondolataik vannak Is-
tenrél”? Vajon felfedezziik-e a legkisebb gyerekben is azt az istenképtiséget, amelyet a feln6ttekben
meglatunk? Vajon megtaldljuk-e a jaszolban fekvd gyermek Jézusban a Megvaltét egészen? Mire van
sziikségiink ehhez?



,Perfectus homo, perfectus puer”

The image of the child as a cornerstone for child protection

Child protection begins with reflecting on and rethinking one’s image of children. In matters
of faith, this involves the protection of children’s relationship with God which stems from the
recognition of their dignity based on being made in the image of God. The Bible bears witness
to this, among other things, by the fact that Jesus himself lived as a child. This study offers
perspectives from the Lutheran theological tradition for rethinking our image of the child.

Keywords: image of children / child protection / spirituality / Bible / Martin Luther

Bibliogrdfia
Roviditések

Adv. Haer. = IRENAEUS 1995. Against Heresies. In: Alexander Roberts — James Donaldson (szerk): Ante-Nicene
Fathers. 1. kot. The Apostolic Fathers with Justin Martyr and Irenaeus. Hendrickson, Massachusetts.
LVM = Luther vdlogatott miivei. 2—9. kot. Szerk. Csepregi Zoltan et al. Luther Kiadd, Budapest, 2011-.

Felhaszndlt irodalom

Athanaszioszi hitvallds. In: Az egyetemes vagy okumenikus hitvalldsok. Luther Kiadd, Budapest. (Konkordia-
konyv. A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz hitvallasi iratai 1.) 24-27. o.

BERRYMAN, Jerome W. 1997. Spirituality, Religious Education, and the Dormouse. International Journal of Child-
ren’s Spirituality, 2. évf. 1. sz. 9—22. 0. https://doi.org/10.1080/1364436970020103

BUTTNER, Gerhard 2007. How theologizing with children can work. British Journal of Religious Education, 29.
évf. 2. sz. 127-139. 0. https://doi.org/10.1080/01416200601162367

Hay, David - NYE, Rebecca 2006. The Spirit of the Child. Jessica Kingsley Publishers, London.

KopAcsy-Simon Eszter 2017. Milyeneké az Isten orszaga? A gyermekek teoldgidja Luthernél. In: Szabd Lajos
(szerk.): Teoldgia és reformdcio. Luther Kiado, Budapest. 193-202. o.

KopAcsy-SimoN Eszter 2018. Gyermeki rahagyatkozas. Vigilia, 83. évf. 12. sz. 912-914. 0.

KopAcsy-Simon Eszter 2020. ,Veled a kéfalon is atugrom.” Hatdratlépo fiatalok a Biblidban. In: Orosz Gabor
Viktor (szerk.): Teoldgia és hatdrok. Luther Kiado6, Budapest. 124-140. o.

KopAcsy-SimoN Eszter 2023. A gyerekek spiritualitdsa mint a hittanoktatas médszere a Godly Play szemlélete
alapjan. Magyar Reformdtus Nevelés, 24. évf. 1. sz. 20-32. .

MEszARos Istvan - NEMETH Andrds - PUKANSzKY Béla 2005. Neveléstorténet. Bevezetés a pedagdgia és az is-
koldztatds torténetébe. Osiris Kiado, Budapest.

NYE, Rebecca 2009. Children’s Spirituality. Church House Publishing, London.

PRIVETT, Peter - BETTERTON, Richard 2000. With Attention. The Marches Chronicles. Oldlands Press.

RaFFaY Sandor 1906. Tamas foljegyzése. Theologiai Szaklap, 4. évf. 72-77. o.

SzaBoLcs Eva 2000. Neveléstorténet és gyermekkortirténet. Osiris Kiadd, Budapest.

WESTERMANN, Claus 1984. Genesis 1-11. Augsburg, Minneapolis.


https://doi.org/10.1080/1364436970020103
https://doi.org/10.1080/01416200601162367

	_Hlk185548148
	_Hlk185111679
	K2222
	_Hlk185109450
	_Hlk185111165
	30j0zll
	_Hlk192925739

