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Az ortodox hagyomanyban az els6 egyetemes zsinat emlékezetéhez nemcsak az egyetemes
egyhaz teoldgiai alapvetése, a trinitoldgiai és krisztologiai megallapitasok, az elsé hitvallas
és az egyhazi rendet, az egyhaz szervezetét és miikodését meghatarozo kanonok kapcsolod-
nak, hanem tobb iinnep is. A zsinat szent atyainak emlékezetét iinneplé gazdag hagyomany-
hoz tartozik a liturgikus program, az iinnep himnografidja, a szertartasok szovegei, a szina-
xarion, az iinnep ikonografiaja, ahogyan a zsinaton részt vevé szentek hagiografiaja, csodai-
nak, litomasainak torténetei is.

A tanulmany a zsinat hagyomanytorténetének ezeket az aspektusait mutatja be réviden,
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Bevezetés

Az ortodoxiat szokds a hét egyetemes zsinat egyhazanak nevezni, mert ,ma is azt a dogmatikai tani-
tast vallja magaénak, amelyet a hét egyetemes zsinat rogzitett” (BERKI 1975, 215. 0.). Ehhez szorosan
kapcsolddik az a megallapitds, mely szerint az ortodox egyhaz ,,az egyetemes zsinatokban latja Krisz-
tus dllando hiiségének jelét az O Egyhazdban” (uo. 222. 0.), és ezért a zsinatokat tévedhetetlennek és
egyetemesnek, hitbeli meghatdrozasaikat igaznak tartja, mert az egyetemes egyhazban a Szentlélek
éltetésével és vezetésével az egyetemes zsinatokon megerdsitett doktrinalis nyilatkozatok, dogmak a
Szentirassal egyiitt maradand6 és megmasithatatlan tekintéllyel birnak (vo. uo.).

Minden egyetemes zsinat hangstlyozta a folytonossagot, és megerdsitette a Niceaban megalko-
tott hitvallas és dogmadk érvényességét, amely mozdithatatlan alap maradt és marad az ortodoxia-
ban. A II. egyetemes zsinat els6 kanonja szerin: ,,A Konstantindpolyban 6sszegytlt szent atydk elha-
taroztdk, hogy nem szabad megsziintetni a bithiniai Nicedban 6sszegytlt haromszaztizennyolc atya
hitvallasat, hanem annak érvényesnek kell maradnia, minden eretnekséget pedig anathematizalni
kell; név szerint: az eunomidnusokét, vagyis az eudoxianusokét; a szemiaridnusokét, vagyis a pneu-

* A dolgozat a K 138280 szamu NKFI projekt tdmogatasaval késziilt.
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matomachusokét; a szabellianusokét; a marcellianusokét; a photinianusokét és az apollinaristakét.”
(BERKI 1946, 67. 0.).

Az els6 egyetemes zsinat emlékezetéhez nemcsak az egyetemes egyhaz teoldgiai alapvetése, a tri-
nitologiai és krisztologiai megallapitasok, az elsé hitvallas és az egyhaz rendjét, szervezetét és mu-
kodését meghatarozé kanonok kapcsolddnak (a husz kanon koziil a legismertebb talan a husvét ide-
jének egységesitése), hanem tobb tinnep is. A liturgikus év soran t6bbszor elevenedik meg az, ami
Nicedban tortént. Az egyik iinnep a hisvéti iinnepkorhoz kapcsolddik: a husvét utdni hetedik vasér-
nap, az elsé egyetemes zsinat atyainak vasarnapja. A masik vasarnap dllandé tinnep, amikor az els6
hat zsinat atyairdl emlékezik meg az egyhaz (julius 13-19. kozé esd vasarnap). A zsinat szent atydinak
emlékezetét innepld gazdag hagyomany része a liturgikus program, a szertartasok szovegei, a szi-
naxarion (az ortodox egyhaz kalendariuma, amely az adott nap szentjeinek életét, tanitasat, az adott
tinnep torténetét foglalja magaban), az iinnep ikonja, ahogyan a zsinaton részt vevé szentek hagio-
grafidja, csoddinak, litomdasainak torténetei' is.

Magat a Niceai hitvallast a zsinaton elfogadott formajaban csak az ikonok jelenitik meg — erre a
késobbiekben még visszatérek —, hiszen a ma is hasznalt formajat a hitvallas a masodik - a konstan-
tinapolyi — egyetemes zsinaton nyerte el 381-ben. Tették ezt ugy a szent atyak, hogy a Konstantinapo-
lyi hitvallast a Niceai hitvalls autentikus kifejezéseként fogadtak el (GAVRILYUK 2021, 327. 0.). Erde-
mes itt megjegyezni, hogy a hitvallds az ortodox hagyomanyban inkdbb a gérog szimboélum sz6 ere-
deti jelentéséhez kotddik, és nem annyira a latin creddhoz. A gorog szimbdlum (cUpolov) dsszetett
s20, az egybe-/0ssze-” és a dobni/hozni’ jelentésti szavak osszeillesztésével a gorog sziimballein igébol
szarmazik, a hit szimbolumaként a hit egybehozasat, egybefoglalasat, kifejezését, megvallasat jelen-
ti. Ebbél kovetkezden a hitvallas altalanos érvényti, kotelezd, elfogadasa és elmondasa az egyhaz tel-
jes jogu tagjava valas feltétele (gyermek esetében a keresztsziilé vallalja magara), formalis és hivata-
los, ugyanakkor része az egyhdz liturgikus életének is, minden szent liturgidn elhangzik, hogy a hi-
v6 megujitsa és felelevenitse, jobban mondva elimadkozza a keresztségben megvallott hitet (minden
mas imadsag, himnusz, ének kozos, ,,mi” formaban hangzik el) (Hopko 2016).

Az els6 egyetemes zsinat aktai elvesztek, egyediil a hitvallas, a zsinati levél és a huisz kanon ma-
radt fenn.? Azonban a legkésobb a 9. szdzadra (MoGA 2024, 415. 0.) dsszeallitott liturgikus szovegek,
himnuszok, imadsagok, ahogyan a szinaxarion és természetesen az ikonografia is, 6rzik és minden
évben megjelenitik és megelevenitik a zsinat hagyomanyat, torténetét és jelentdségét.

Az alabbiakban a zsinat hagyomanytorténetének és liturgikus életének néhany részét vizsgalom,
azokat az aspektusokat szem el6tt tartva, amelyek az ortodox gyakorlatban, a hagyomany jelenében
is meghatarozok.

A zsinat ideje és a részt vevd atyak

Az egyhaz é16 emlékezetében alapvetd szerepet jatszik mind a zsinat ddtuma, mind a részt vevé atydk
szama, ezért réviden ezekre is ki kell térniink.

! Erdemes megemliteni pl. Szent Konstantin, Szent Miklos, Szent Szpiridon, Szent Atandz, Szent P4l a zsinaton tortént csodait és
tetteit, amelyekrél az adott szent tinnepnapjan is megemlékeziink. A kérdéshez az iinnep ikonjainak bemutatésa soran még visszatérek.

% A hitvallds és a kinonok szovegeihez lasd: TANNER 1990, 1-19. 0.; ALBERIGO 2006, 3-15. 0. A kdnonok szovegét magyarul Berki
Feriz atya forditdsaban olvashatjuk: BERKI 1946, 54—66. 0.



Szdkratész Egyhdztirténete szerint majus 20-an kezddott a zsinat: ,,Paulinus és Julianus konzu-
lok ideje alatt, majus h6 20-an nyilt meg, ami Makedoniai Sandor uralkoddsatol szamitva a 636. év
volt” (1, XIII, 12; Szokratész: Egyhdztorténet, 79). A liturgikus kalendariumokban azonban gyakran
majus 29-ét emlitenek. Ez utobbi ddtumot alatamasztja az, hogy 325-ben a huisvét aprilis 18-ara esett,
és negyvenegy nappal késébb, majus 29-én — a mai iinnephez kozel - kellett, hogy megnyiljon a zsi-
nat.’ Kozel konszenzus 6vezi a zsinat zaré napjat, e szerint jilius 25-én ért véget.

A részt vevé atyak szimdnak meghatarozasaban a szinaxarionok beszamoldi segitenek. Egy ré-
sziik szerint kétszazharminckét piispok, nyolcvanhdrom presbiter, diakonus és szerzetes vett részt a
zsinaton,* vagy osszefoglaléan haromszaztizennyolc istenhordozé atyat emlitenek.’ Eusebius kétszaz-
otven plispok és szamtalan presbiter, diakonus és akolitus érkezésérdl tudésit (Vita Constantini 3,7,1);
Atanaz haromszaz koriili szamot emlit, mig 359-ben Hilarion és maga Atanaz is mar haromszaztizen-
nyolc atydrél tud (FERGUSON 2005, 151. 0.). A szinaxarionokban csak néhdny szent neve — és a hozza-
juk kapcsolddo torténetek és csoddk — olvashato,® de 1éteznek joval teljesebb listak a kéziratos forra-
sokban a résztvevokrdl és a hitvallds alair6ir6l (GELZER-HILGENFELD-CUNTZ 1898).

Ehhez a szamhoz kapcsolddik szorosan az, hogy az tinnepet kezd6 alkonyati szertartason (a ve-
csernyén) az emlitett verset magaban foglalo dszovetségi olvasmanyt is olvassa az egyhdz, amelyben
a 318-as szam megjelenik (Gen 14,14-20;” a mésik két olvasmény Ex 1,8-11.15-17 és 10,14-21). Abra-
hdm szolgdinak szdma haromszaztizennyolc, akik L6t megszabaditdsaban segitenek. A szamhoz a ko-
rai keresztény hagyomanyban meghonosodott mas értelmezések is tarsultak. A 2. szdzadra datalhat6
Barnabas levelében (Epistle 9,7-9), majd Alexandriai Kelemen aritmoldgiai fejtegetései kozott (Stro-
mata V1,11) is olvashaté az, hogy Jézus gorog neve bettinek (IH) és a kereszt bettijének (T) szamér-
téke egyiitt haromszaztizennyolc.

Néhany évtizeddel a zsinat utan mar megjelenik az azota is elfogadott szimbolikus teoldgiai ér-
telmezés, amely a zsinat atydinak szamat ezzel az 6szovetségi hellyel hozta 6sszefiiggésbe. Gavrilyuk
szavait idézve: ,, A bibliai kép a zsinati atydkat az Uj Izrael, az Egyhdz harcosaivé véltoztatta, akik Is-
tent védelmezik a Fit és az Atya konszubsztancialitasanak megvalldsaval” (GAVRILYUK 2021, 328. 0.).
Hilarion az els6, majd Vazul és Ambrosius mar kézismert tényként kezelik (pontos hivatkozasokhoz
lasd GALADZA 2022, 184-185. 0.).

* Ehhez ¢és a kronoldgiai kérdésekhez dsszefoglalo médon ldsd GALADZA Gsszefoglaléjat: 2022, 183-184. o. Ehhez lasd még:
Méyag Zvvabapiotiic, 284-285. 0.

* Ehhez ldsd pl. Synaxarion for the Sunday of the Holy Fathers. Orthodox Metropolitanate of Hong Kong and South East Asia.
https://omhksea.org/archives/1904s5.

5 Méyag Zvvadapiotic, 284. 0. Hasonlé modon csak a szent atyak szamét emliti a neten is olvashaté Mvijun A’ Oixovpeviijc
Zvvédov (Remembrance of the First Ecumenical Council). https://www.synaxarion.gr/gr/sid/3426/sxsaintinfo.aspx.

¢ A zsinat menetérdl és hagyomanydrol a teoldgia- és egyhaztorténet, a szinaxarionok, a himnogréfia, a hagiografia és az iko-
nografia adnak teljesebb képet. Ehhez ldsd fentebb 5. jegyz., de a kérdéshez a késébbiekben még visszatérek.

7 ,Midén meghallotta Abrdm, hogy Lét, az 8 testvérének fia fogsdgba esett, folfegyverezte a hizanépéhez tartozé hiromszazti-
zennyolc férfitit, és Dénig iildozte azokat. Es éjszaka rajuk timadt 6 és a szolgai, és megverte és iildozte Sket egészen Hobaig, amely
Damaszkusztol balra van. Es visszaszerezte Szodoma egész lovasségdt, és Lotot, az 6 testvére fidt is visszahozta, és annak minden
joszagat, valamint az asszonyokat és a népet. Kijott pedig Szodoma kiralya az § fogaddsara — miutdn visszatért a Hodollogomor és
a vele tart6 kiralyok felett aratott gy6zelmébol - a Savé volgyébe, amely a Kiraly vélgye. Es Melkhisédek, Sélem kirdlya, kenyeret
és bort hozott ki eléje; a Magassgos Isten papja volt ez. Es megaldotta Abrdmot, és ezt mondta: Aldott vagy, Abrdm, a Magassdgos
Istenben, aki teremtette az eget és a foldet; és aldott a Magassgos Isten, aki ellenségeidet kezedbe adta” (Gen 14,14-20; ortodox
forditas belsé liturgiai hasznalatra)



A zsinat hatésa és megjelenése az egyhazi szolgalatokon

Schulz irja: ,...az ortodox hagyomanyfelfogas [...] ereje abban a sajatos kapcsolatban nyilvanul meg,
ahogy a liturgia altal athatott dogmatikai és a kozvetlen liturgikus hagyomany egybeforr. A hét oku-
menikus, egyetemes zsinat torténete [...] viligosan megmutatja, ahogy a dogmatikus-zsinati fejl6-
désnek (amennyiben az eretnekségek elleni védelmet kellett biztositani) el6feltételét képezte az egy-
haz belsd életét szabalyozo torvényekbdl fakado liturgikus hagyomany. A nikaiai zsinati atydk (325) az
egyhazi tanitdst nem annyira a sajat tanitohivatalukra hivatkozva hatdroztak meg, hanem ugy, hogy
az aridnusokkal azt a hagyomanyt szegezték szembe, amely mar régtél fogva megtalalta a liturgidval
kapcsolatos kifejezését a keresztségre felkészit$ kaiszareai hitvallasban: Isten az Istent6l, Vilagossag
a Vilagossagtol” (ScHULZ 2005, 338. 0.)

Galadza kovetkeztetését elfogadva megallapithatjuk, hogy a zsinat minden kanonja hatést gyako-
rolt valamilyen mértékben az egyhaz liturgikus életére (GALADZA 2022, 188-189. 0.). Ezek koziil ér-
demes kiemelni az tinnepekre tett jelentds hozzajarulast. Nemcsak a husvét idejének meghataroza-
saban, hanem a husvéti bojt, a karacsony és a vizkereszt iinnepkoreinek alakulasaban érhet foként
tetten, hiszen a trinitoldgiai és krisztologiai dogmak megfogalmazasa a Logosz preegzisztencidja és
megtestesiilése tandanak megfogalmazasaban is dominalt, és persze az arianizmus ellenében, és mind-
ez természetesen érvényesiilt az egyhaz gyakorlataban is (BRADSHAW—-JOHNSON 2011, 104., 147-148.
0.), ahogy a keresztség misztériumanak kiszolgaltatasaban is.

Az elfogadott hitvallds elmondasa vélhetden nem azonnal keriilt bevezetésre a liturgiaban. Csak
a 6. szazadbol van egyértelmi szovegtant, amikor Timétheus konstantindpolyi patridrka elrendel-
te a bevezetését (GALADZA 2022, 189. 0.). A kiralyi imadrakon és a lenyugvasi szertartason is elmon-
dasra keriil - a mai napig.

A hitvallas elmonddsa a szent liturgia része, a diakonus (vagy a pap) felhivasa vezeti be: ,, Az ajté-
kat, az ajtokat! Bolcsességben figyeljiink!” Ez a figyelmeztetés ma méar nem a templom kapuinak be-
zarasara és 6rzésére vonatkozik. Kavaszilasz igy kommentalja: ,,Ezek utdn a pap felszolit mindenkit
annak elmondasara, amit Istenrdl tudnak és hisznek. Mondjak el most az igazi bolcsességet, melyrol
igy beszél az apostol: »Bolcsességet hirdetiink a tokéletesek kozott.« Arrdl a bolcsességrol van szo,
melyet a vildg nem ismert {6l - tudniillik e vilag bolcsei és azok, akik az érzéki ismeretnél nagyobbat
és magasztosabbat sohasem ismertek, s ilyeneknek még a létezésében se hittek. Ezért szolit fel a pap,
hogy [...] a bolcsességnek nyissunk meg minden ajtot, szajunkat és fiiliinket.” (BAAN 2023, 181. 0.).

A kommentarok koziil érdemes megemliteni, hogy a hitvallds Thesszaloniki Szent Simenon litur-
giamagyardzatdban egyszerre hivatkozik a hagyomanyra és a nikaiai hitvalldsra: ,,72. Es kezdetté] fog-
va igy hagyomanyoztak rank 6k egymast kovetve ezt az aldozatbemutatast. Nem egyesektdl, nem is e
fold egyik (eldugott) sarkaban kaptuk a hagyomanyokat, hanem a kezdett6l fogva élt 6sszes utodtol,
az apostoloktol és hitvall6 atydktdl, akik csoddktdl tiindokoltek, gyakran pedig a mi hatdrainkon be-
lil gytiltek 6ssze, s6t Konstantin Krisztust szeretd varosaban; ez ugyanis Krisztusra alapult és virag-
zott az 6 legszentebb Anyjanak oltalma alatt. 73. Itt pecsételte meg a Nikaidban 9sszegytilt atyak altal
készitett hitvalldst a mésodik isteni egyetemes zsinat. Es hasonléképp az akkor és azéta is a foldke-
rekség hatdrairol gyakran osszegytilt atyak, akik gyakorta egyiitt végezték a szent szertartast, mind
pontosan hagytak rank a misztagdgia elemeit” (BAAN 2023, 300. 0.).

8 Aranyszdjii Szent Janos isteni liturgidja. Papi szerkonyv. Budapest, 2022.



Az linnepi szolgdlatok

Az egyhdz mai gyakorlataban a fentiekbol kovetkezden szamos elem jelenik meg. A szertartasokon
énekelt teologia nemcsak az alapvetd teoldgiai tanitast juttatja szohoz, hanem magat a zsinatot is meg-
jelentiti, a szent atyak felemlegetésével és a hivek dicséitésével egyiitt.’

Az alkonyati szolgélaton énekelt egyik eléverses sztichira ezt mondja: ,, Evenkénti emlékét ma iin-
nepeljitk buzgé hittel az isteni ihletettségt atyaknak, akik az egész foldkerekségrél egybegytiltek Ni-
kednak fényes varosaban, az igazhittiek gyiilekezetében. Mert a gonosz Ariosznak istentelen tanita-
sat istenfél6n gondolkodva elitélték, és 6t az Egyetemes Egyhazbol zsinatilag kivetették, s mindeneket
vildgosan tanitottak Istennek Fiat egylényegtinek, 6rokt6l fogva és minden idok el6tt valonak valla-
ni, amint azt a Hitvallasban pontosan és istenfélén kifejtették. Azért mi is, kovetve az § istenes tani-
tasaikat, biztos hittel imadjuk Atyaval egyiitt a Fitt s a Szentséges Lelket is, az egy Istenségben 1évo
egylényegli Hiromsagot” (BERKI 1979, 323. 0.) Ahogy latjuk, nemcsak az igaz hittanitas részletes be-
mutatdsa, hanem az eretnek tanitas is szohoz jut, Ariosz elitélése visszatéré motivum a szovegekben.
Az egyetemes egyhdz zsinatan elfogadott hitvallas alapvetd tanitdsainak osszefoglaldsabol megtud-
juk azt, hogy Isten Fia 1. egylényeg(i az Atyaval és a Szentlélekkel; 2. 6rokt6l fogva sziiletett; és 3. nem
teremtmény; 4. ezt a hitet hagyomdnyozta rank az egyhaz, ezt kovetjilk mi is.® Arius és az arianiz-
mus ezeket a hittételeket nem tudta elfogadni, llitdsaikat anatémaval sujtottak.

Az iinnepi alkonyati szolgalat tobb himnusza egyszerre emlékezik meg az igaz tanrol, Krisztus 6rok
sziiletésének tanitasarol és Ariosz eretnekségérdl. A szent atyak sztichirdiban ezt olvassuk: ,,Hajnal-
csillag el6tt, az Atya méhébdl, anya nélkiil sziilettél, minden idéknek eldtte, de Ariosz teremtmény-
nek, nem pedig Istennek tekint, és vakmerdségében miiveid kozé sorol, Téged az Alkotdt, az 6rok
tliz langj4t vonva dnmagdra. Am a niceai zsinat Isten Fidnak hirdetett Téged, Urunk, az Aty4val és a
Lélekkel egyiitt uralkodénak” (BERKI 1969, 323. 0.) Mintha a zsoltdr (109,3) és a hitvallas szavait ol-
vasnank versbe szedve, és a hitvallashoz csatolt anatéma'! sorait, amellyel elitélték Ariosz tévedését.

Ariosz tévtanait a kovetkezoképpen magyarazza az egyik sztichira: ,,Az esztelen Ariosz szétszab-
dalta a Szentséges Haromsag egységét, harom egyenlétlen és egymastol kiilonbozo lényegre; ezért
az isteni ihletettségli atyaink, készségesen egybegytilve és buzgosaggal eltelve, miként a thesbei Illés,
a Léleknek pallosaval szabdaljak szét, a gyalazatnak karoml6 tanitdjat, amiként a Lélek parancsolta.”
(Uo.) Illés proféta és a Badl-papok kiizdelmének 6szovetségi képével az igaz és hamis hit szemben-
allasat 1atjuk. A proféta készségét és buzgosagit az atyakhoz rendelve a sztichira a céfolathoz kap-
csolja: ahogy Ariosz szétszabdalta a Szenthdromsagot, uigy 6t — vagyis tévtanitasat — szabdaljak szét
(cafoljak meg) a Szentlélek pallosaval az atyak.

A szembeallitasbol kovetkezik a két, igaz és hamis hagyomanyokrol sz6l6 tan: az egyhazi hagyo-

° A khalkedoni zsinat utén, 518. jilius 16-an alkotta meg II. Johannesz konstantinapolyi ptridrka a khalkeddni zsinat szent
atyainak szinaxisat, amellyel 6sszekapcsolddtak a tobbi egyetemes zsinat szent atyai is. Ezt a dontést foglalték a liturgikus kony-
vekbe, és igy sziiletett meg fokozatosan a himnografia az atyak tiszteletére. A niceai zsinat istenhordozo atydinak tiszteletét is ebbe
a tipikonba iktattdk a mennybemenetel utdni vasdrnapon. Ehhez lasd GETCHA 2012, 270. 0.

10 A zsinathoz vezeto teoldgiai hagyomanyokrol, a zsinati teoldgiarol és kovetkezményeir6l sz616 szakirodalom hossz listéjabol
attekinto jelleggel 1asd pl. BEHR 2004; KIM 2021; LYMAN 2024, tovabbi részletes bibliografidval.

! Az anatéma gorog szovege és angol forditdsa in: KELLY 1960, 216. 0.: ,...¢és azokat viszont, akik azt mondjak, hogy »volt, amikor
nem volt, és »miel6tt sziiletett, nem volt«, és »a semmibdl lett«, vagy azt allitjak, hogy Isten Fia masik hiiposztazisbol vagy lényeg-
bél van, vagy teremtett, vagy valtozasnak alavetett vagy véltozékony, azokat az egyetemes és apostoli egyhdz anatémaval sujtja.”



many, amelynek letéteményese a zsinat, a Szentharomsag személyei kozotti egylényegliségrél sz6-
16 tanitassal indul, és ezzel szemben 4ll Ariosz, akiben egyfeldl hittagadé példat lat, masfeldl pedig
a késobbi eretnekségek kutfejét: ,Ki tépte szét kontosodet, Udvozitd? Ariosz — mondottad -, ki ré-
szekre szaggatta a Haromsagnak egyértéki eredetét, § tagadta azt, hogy egyike vagy a Haromsag-
nak; 6 tanitja Nesztorioszt, hogy ne ejtse Istensziil§ nevét. Am a nikeai zsinat Isten Fidnak hirdetett
Téged, Urunk, az Atyaval és a Lélekkel egyiitt uralkodénak” (Uo.) Innen mér konnyen belathatd, mi-
lyen arulast kovetett el Ariosz, hiszen a hagyomany ered6jét Jadasban azonositja a kovetkez6 sztichi-
ra, kovetkezményként pedig Nesztorioszt jeloli meg (Nesztorioszt az efezusi egyetemes zsinat itélte
el 431-ben). Judés és Ariosz nemcsak a tévedésben, hanem a halélukban is osztoznak: ,,A bilinok sza-
kadékéba esik Ariosz, ki gytlolte latni a vilagossagot, és isteni csdklya tépi fel a belsejét, hogy er6-
vel adja ki az egész lényét és lelkét, 1évén 6 masodik Judas, gondolatban és viselkedésben. Am a ni-
keai zsinat Isten Fidnak hirdetett Téged, Urunk, az Atyaval és a Lélekkel egyiitt uralkodénak” (Uo.)
Ezt az eretnek hagyomanyt fejti ki részletesebben az egyik sztichira: ,,Az apostoli hagyomanyok biz-
tos Orei lettetek, szent atyak, mert a Szenthdromsag egylényegtiségét igazhittien tanitvan, Ariosz ka-
romlasat zsinaton elitéltétek, s vele egyiitt a Szentlélek ellen harcolé6 Makedonioszt is megfenyitetté-
tek, karhoztattatok tovabba Nesztorioszt, Eutiikhészt, Dioszkoroszt és Szabellioszt és az engedetlen
Szevéroszt. Imadkozzatok érettiink, hogy megmenekiiljiink azok tévelygéseitdl, és hitiinket szeplo-
telen tisztasagban megorizziik, ezért konyorgiink hozzatok” (Uo. 324. 0.)

A zsinaton részt vevo atyak emlékét az tinnepi troparion igy dicséiti: ,,A Léleknek titokzatos har-
sonait, az isteni ihletettségt atyakat énekekben magasztaljuk ma, akik az Egyhazban az istenismeret
osszecseng6 dalat énekelték, a lényeg és Istenség szerint egységes, valtozatlan Haromsagot; Ariosz el-
{tél6it, az igazhitiiek el6harcosait, kik mindenkor kézbenjérnak az Urnal, hogy irgalmat nyerjen a mi
lelkiink” (Uo. 323. 0.) Egy masik szerint: ,,A Szentlélek értelmi felvilagositasat isteni ihletéssel befo-
gadvan a zsinati atyak, kevés sz6val és nagy bolcsességgel mondottak ki a természetfolotti kijelentést,
és mint Krisztus hitének terjeszt6i, az evangéliumi szent hagyomanyok meg6rz6i és aldott védéi, fent-
16l nyervén azok tiszta kinyilatkoztatasat, az Istentdl kapott hitszabalyt megvilagosodva kifejtették.”
(Uo. 328. 0.) Es végiil: , Teljes pasztori tudoményukat dsszeszedvén s a legigazsagosabb haragra ger-
jedvén, a komoly tévedéseket visszavetették, a kartékony farkasokat a Szentlélek parittyaival elkerget-
ték, s az Egyhaz teljességébdl, mint halalra valdkat és gyogyithatatlan poklosokat kizartak az istenes
pasztorok, mint Krisztus legigazabb szolgdi és az isteni igehirdetésnek szent beavatottjai” (Uo. 328. 0.)

A Szinaxarion

A Szinaxarion szerint: ,,A zsinat Nagy Szent Konstantin alatt, uralkodasanak huszadik évében iilt 6ssze.
Mert, amikor a keresztényiildozés véget ért, el6szor Romaban uralkodott, aztan megalapitotta a réla elne-
vezett aldott varost a vildg teremtése utani 5838-adik évben, ekkor kezd$dott az aridnus eretnekség is.”"2

A Nikephorosz Kallisztosz Xantopulosz altal irt szinaxarion bevezetd sorai a kovetkezdket mondjak:
»A mostani tinnepet a kovetkezd okbol innepeljitk. Amikor a mi Urunk, Jézus Krisztus, aki a mi testiin-
ket viselte, kimondhatatlanul véghez vitte egész 6kondmidjat (iidvgondoskodasat), és visszatért Atyja

tronjara, a szentek felmentek, meg akarva mutatni, hogy Isten Fia valdban emberré lett, és a tokéletes

2 https://www.johnsanidopoulos.com/2011/06/synaxarion-for-sunday-of-holy-fathers.html.



emberré lett Isten emelkedett fel a mennyekbe, és iilt a fenség jobbjara a magassagban, és hogy a szent
atyak eme szinddusa igy hirdette és vallotta, hogy egylényegii és egy hodolat illeti az Atyéval, ezért el-
rendelték, hogy a mostani iinnep a dicséséges mennybemenetele utdn essen, mintegy felmagasztalva ezt
a sok atya gyiilekezetét, amiért azt hirdette, hogy O, aki felment testben, igaz Isten és tokéletes ember.”®

Getcha véleménye szerint ez a rovid szakasz magyarazatot ad az tinnep és a mennybemenetel tin-
nepének a kapcsolatdrol, és egyszerre tanuskodik arrél, miért a mennybemenetel napja utdn illeszt-
hették a liturgikus naptdrba (GETCHA 2012, 270-271. 0.).

A résztvevoket igy mutatja be: ,,A szent atyak koziil kétszazharminckettd volt piispok, mig nyolc-
vanhat presbiter, diakonus vagy szerzetes, 9sszesen haromszaztizennyolc atya volt jelen. A legilluszt-
risabbak a kovetkezdk voltak: Szent Szilveszter romai papa és Szent Metrophanesz konstantinapolyi
patriarka, akik mindketten betegek voltak, és képvisel6ik révén voltak jelen; Alexandriai Szent Ale-
xandrosz Nagy Szent Atandzzal egyiitt, aki akkoriban fdiakénus volt; Antidkhiai Szent Evsztathiosz
és jeruzsalemi Makariosz pétriarka; Cordovai Szent Hosius; Szent Paphnutiosz hitvalld; Szent Miklos
és Trimithuszi Szent Szpiridon, aki megkeresztelt egy ott tartdzkodoé filozéfust, miutan megcafolta ér-
veit, és bebizonyitotta neki az Istenség harmas természetét”™*

Az iinnep szinaxarionjat kiegészitik a részt veve atyakhoz kapcsolddé hagyomanyok. Ilyen pél-
daul az, amelyik Hitvall6 Szent Pal neocezareai érsek életét mondja el (iinnepe december 23-an van).
A zsinatrdl a szent életrajzabdl azt tudjuk meg, hogy a csdszar minden részvevét kiilon koszontott
a zsinat befejezésekor. Sokan voltak kozottiik olyanok, akik hitiikért a keresztényiildozések alatt se-
beket szereztek vagy elvesztették valamelyik testrésziiket. Szent Pal kezeit — amelyek megbénultak,
amikor Licinius csdszar parancsara olvasztott vasat ontottek ra — a csaszar tobbszor nagy tisztelettel
megcsokolta (és azt mondta: ,,A Krisztusomért halott és mozdulatlan kezek megragadtak, és nem tu-
dok betelni” Synaxarium Ecclesiae 339).

A hagyomany szerint két piispok haldla utdn irta ala a zsinat hatdrozatat: ,,Mivel az atyak koziil ket-
ten — mindketten fépapok — a zsinat sordn Istenhez tavoztak, Nagy Szent Konstantin, miutén elhelyezte
a Szent Szinddus hatarozatanak masolatait a tiszteletre mélté koporsdjukba, és azokat biztonsdgosan be-
zarta, a dokumentumokat altaluk is megerdsitve és aldirva talalta, Isten kimondhatatlan parancsa révén.”®

A zsinat szentjei a himnogréfidban

Az alabbi fejezetben a teljesség igénye nélkiil valogatok a minedkbol, hogy a zsinaton részt vevé szent atyd-
kat dics6it6 himnuszokon keresztiil is bepillantast nyerjiink az egyhaznak a zsinatot élteté hagyomanyéba.

A zsinatot 6sszehivo és ott jelen 1évé Konstantin csaszar az ortodox hagyomanyban a tarsapostol
vagyis az apostolokkal egyenrangu tisztet nyerte el (iinnepe majus 21-e, egyiitt Szent Ilonaval). A zsi-
natra igy emlékezik kdnonja 6. 6ddjanak elsé himnusza: ,,Csoddlatosan dsszegytjtotted az istenhordozé
atyak boldog seregét, istenszeret Konstantin, és altaluk megszilarditottad a haborg6 lelkeket, hogy az
Atyaval egyiitt tisztelendének és egytitt uralkodonak valljak és ugy dicséitsék a Fiut” (Ménea V:147. 0.)

¥ Az angol forditas: https://omhksea.org/archives/1904s.
'* https://www.johnsanidopoulos.com/2011/06/synaxarion-for-sunday-of-holy-fathers.html.
'* https://www.johnsanidopoulos.com/2011/06/synaxarion-for-sunday-of-holy-fathers.html.



Konstantindpolyi Pdl patriarcha (november 6.)

»A f6papi ruhat magadra oltétted, és a veled egynevii Palt buzgon kovetted, szentéletti atya! Az ildo-
zéseket és a veszedelmeket elviselted, és sok faradozas kozepette Ariosz karomlo tanitasat legydzted,
a kezdet nélkiili és egylényegti Haromsagért szenvedve az istentelen, a Szentlélek ellen harcolé Ma-
kedonioszt is leteritetted, s az igaz hitet mindenkinek vilagosan hirdetted, és az angyalokkal egytitt
lakozol. Veliik egyiitt esedezzél most, hogy iidvoziiljon a mi lelkiink!” (Ménea II: 52. 0.)

Szent Amphilokhiosz (november 23.)

Kétkanonban hangzik el ez a himnusz: ,Titokzatos igehirdetésedre buzgon figyeliink, s igy Ariosz is-
tenségcsonkitasat elkeriiljiik, s a teremtetlen, egylényegti Haromségot hittel dics6itjiik, atyank! Latva,
hogy tanitasoddal megcafoltad Makedonioszt, az Atyaval és Fitval egyvalosagu és egyiitt imadando,
josagos Lelket hittel dicséitjiik, atyank!” (Ménea II: 240. 0.)

Alexandriai Péter (november 24.)

Kanonjanak VIII. 6dajaban emlékeziink meg arrol, hogy a zsinaton a tévtanitdsat megtagadta ugyan
Ariosz, de késGbb visszatért hozza. Ezt el6re latva Péter nem engedélyezte az alexandriai gyiilekezet-
be vald visszavételét: , Ariosz gonosz karomlasanak szennyaradatat feltartoztattad, 6t a hivek gyiile-

kezetébdl kitiltottad és az Egyhaz kornyékérdl eltavolitottad, istenszeret6!” (Ménea II: 252. 0.)

i

Szent Miklos piispok (december 6.)

Ez a himnusz a szent kanonjaban hangzik el: ,,Szellemi szemmel eldre latod a jovend6t, a helyes hittéte-
lekkel mindenkit eltoltottél: azt hirdetted nekiink, hogy a Fit az Atyaval egylényeg, Ariosz 6riiletét pedig
lerontottad, és a te helyes tanitdsodat az igaz hit oszlopaként elénk allitottad.” (Ménea I1: 374. 0.) Btorsa-
ga és buzgosaga kap nagy hangsulyt az igaz hit védelmezésében: , Krisztus Egyhazanak buzgé partfogoja
lettél, Szent Miklos, ki batran elvetve a téveszmék istentelen tanitasat, az igazhittiség példajaként jelentél
meg mindnyajunknak. Esedezzél mindazokért, akik szent utmutatasodat kovetik!” (Ménea I1: 368. o.)

Szent Markidnosz és Szent Martiriosz jegyzok és vértaniik (oktober 25).

Alexandriai Pél piispok segit6i voltak. ,,Egy sziv és egy lélek voltak a szent tarsak, és Ariosz szakada-
sat megsziintették, azt tanitva, hogy imadni kell az 6rokkévald Atyaval egyiitt a vele egy, kezdet nél-
kiili Fiut és a Szentlelket, a Szentharomsagot egységben és az egységet a Hiromsagban, egy osztatlan
természetet harom személyben.” (Ménea I. 565)



Alexandriai Alexandrosz patriarka (augusztus 30.)

~Végteleniil boldog Sandor, az Egyhdz pasztoravd, az ortodoxia élharcosava lettél, Ariosz kérkedé-
sét leverted dllandé imadsagoddal, melyet a mindenség Megvaltdjahoz intéztél. Esedezzél most is
hozza, hogy ajandékozzon lelkiinknek békességet és adja meg a nagy irgalmat!” (Ménea VI: 579. 0.)

Szent Gergely, Konstantindpoly piispoke (janudr 25.)

»lstenes szavaid erds parittydjaval leparittyaztad Arioszt, mint egy farkast, minden dicséretremélto
Isten-ihlette, és messzire elkergetted Krisztus nyajatol, legjelesebb pasztor! Nyajadat a Szentharom-
sag viranyain melengetted, azért tiszteliink téged, pasztorok pdsztora, Gergely!” (Ménea III: 352. 0.)

Szent Hipdtiosz gangrai piispok (mdrcius 31.)

Hipatiosz a zsinaton az egylényegiiség dogmaja mellett foglalt allast. A zsinatrol hazatérve vértanusa-
got szenvedett az aridnusoktol.'® , A hittételeket megerdsitetted, szentéletd, az Igét az Atyaval egyiitt
orokkévalonak és vele egylényegtinek hirdetted, nyajadat is az igaz hitben legeltetted, Ariosz esztelen
tanitdsat megszégyenitetted. [gy mér Krisztushoz jutva esedezzél mindnyéjunkért!” (Ménea IV: 202. 0.)

Szent Atandz (janudr 18.)

A zsinat idején diakonusként szolgalt — a nevéhez kapcsolddik az egylényegiiség terminusanak haszna-
lata a hitvallasban. Késébb Alexandria piispoke lett, és miivei tobbségében a zsinati dogmat védelmezte.

LUdvozlégy, az erények szabalya, ki a hitért keményen harcoltal, és tiszta tanitdsod erejével Ari-
osz helytelen tanitdsatol megszabaditottal. Fényesen tanitottad, Atanaz, hogy egy Isten egy erejét kell
harom személyben vallanunk. Ez hozta létre az egész szellemi és lathaté mindenséget, egyediil csak
josagbol. Megvilagositottad az isteni teremtés nehezen felfoghat6 dolgait. Kériink, esedezzél Krisz-
tushoz, adja meg lelkiinknek a nagy irgalmat!” (Ménea III: 269. 0.)

Ereklyéi atvitelének iinnepén (mdjus 2.) pedig igy emlékeziink: ,,Uld6zéseket allhatatosan elttirtél,
veszedelmeket elviseltél, isteni szdzatu, szent életli Atandz, Ariosz istentagado eltévelyedését pedig
szamiizted, és nyajadat az 6 istentelenségét6l megorizted, a Fiut és a Szentlelket igaz hittel az Atyaval
egylényegtinek vallottad, végteleniil boldogsagos f6pap.” (Ménea V: 10. 0.)

Osszefoglaléan azt éllapithatjuk meg, hogy az itt idézett himnuszokban visszatérd elem az igaz hit
védelme, az eretnek tanitas cafolata és Ariosz nevének emlitése. Az istenhordozé atydk himnuszai-
ban ujra és ujra feltlinik az egylényeg(i Szenthdromsagrol sz6l6 tanitas védelme, az isteni ihletettsé-
gli tan, amelyet megvédtek az eretnek tanitdsokkal szemben.

16 Eletéhez 14sd: https://www.oca.org/saints/lives/2012/03/31/100956-saint-hypatius-the-wonderworker-bishop-of-gangra.



A zsinat ikonografidja

A zsinat dontése alapvetd hatast gyakorolt az ikonok teoldgidjara is. Az ortodox hagyomanyban az
ikon ,,célja, hogy az Egyhaz kozos hitét szemléltesse, hagyomanyosan kotott targykort kovetve, de
annal szabadabb kifejezésmad szerint” (BERKI 1975, 387. 0.). Ennek a szemléltetésnek része az a tani-
toi szandék, amely képi programjaban adta 4t az egyhdz tanitdsat. Ez kiterjedt a tévtanokra is. Usz-
penszkij igy fogalmaz: ,,A tévtanokra nem csupan az egyhdzatydk tanitasaval, a nagy aszkétak lelki
tapasztalataval valaszolt [ti. az egyhaz — a ford.], hanem az istentisztelet és a kép altal is. Hol a képek
egyes részletei, hol egész egyiittesek, falfestészeti ciklusok valaszoltak az eretnekségekre, s mutattak
fel veliik szemben a tiszta egyhdzi tanitést. Igy példdul Ariosz eretnekségére valaszul [...] a Megvél-
to szimboluma vagy képmasa mellé az alfa és omega betliket helyezték el, az apokalipszis szavainak
megfelelden: »En vagyok az Alfa és az Omega, az elsd és az utolsé, a kezdet és a vég.« Ez utalds volt
Jézus Krisztus istenségére, Isten Atyaval valo egylényegiiségére a niceai egyetemes zsinat tanitasanak
megfeleléen” (USZPENSZKIJ 2003, 46—47. 0.)

A niceai dontésen alapul6 teoldgia az ikonografia forrasat ado ,képmas” fogalmanak modosulasat
is magaban foglalta. Ennek hatasa a keresztény miivészet sziiletésében is érvényesiilt. Oda Casel meg-
allapitasat Schonborn idézi: ,, Amikor 325-ben az egyhdz az arianizmussal szemben fellépve — amely Is-
tennek a vilagtol valo késéantik elvalasztasat akarta dogmava emelni - kinyilvanitotta az Atya és a Fid
egylényegtiségét, ezzel a késGantik poganysag behatolasatol mentette meg a keresztény megvaltastant.
[...] A Fitt nemcsak hasonl6 az Atyahoz, hanem vele egyenld, s igy Krisztus, aki az Emberfia is, kozvet-
len Ut az Atyahoz. Ezaltal elismertetett a keresztény mivészet is” (SCHONBORN 1997, 20-21. 0.) Ehhez te-
szi hozza: , Az arianizmus elleni kiizdelem kovetkezményeként jelennek meg az els6 nagy pantokrator-
abrazolasok: miutdn a vallasi tudatban megszilardult a Krisztus istenségébe vetett hit, most mar a mi-
vészet is vallalkozhatott arra, hogy az 6 istenségét az Atya tokéletes képmdsaként tekintse.” (Uo. 21. 0.)

Az alabbiakban azokat az ikontipusokat tekintem dt réviden, amelyek magat a zsinatot jeleni-
tik meg. Az ikonok kialakuldsanak pontos ddtumat nehéz meghatdrozni, de bizonyosan nagy hatast

gyakorolt az tinnep beiktatasa, illetve a himnuszok megalkotasa.
Az ikonografia két nagyobb tipust foglal magaban, mindket-
t6 felsé szegmensében olvashato a felirat: A szent és egyetemes
nikaiai elsd zsinat, [H] ATTA KATOIKOYMENIKH A 2YNOAOZ
EN NIKAIA.
Az elsé tipuson az abrazolt atyak — kozépen a csaszar alak-
javal — keziikben tartjak a hitvallas szovegét (Protatos Templom
1770"), amely a liturgikus hasznalatot mutatja (kezddszava a ,,hi-
szek’, a moTevw, ami a ,hisziink’, a mioTévopLer helyén all, ez
utobbit fogadtak el és irtdk le a zsinaton). Kozépen dll a csaszar,
Nagy Szent Konstantin. Koriil6tte koronat viselve Konstantinapolyi
Alexandrosz, a masik oldalan talan Szent Miklés. A masodik sor-
ban az atyak koziil azonosithato fekete szakallal és hajjal Aranysza-
1. kép. Az elsé Niceai zsinat. Ikon, Protaton jui Szent Janos, mellette a kiipos fejdisszel Szent Szpiridon (1. kép).
templom, Athos hegy, Gordgorszég 1770 A masodik {6 tipus a szinddus atyait — vagy legalabbis a tobb-

7 https://timelessmoon.getarchive.net/amp/media/first-nicea-council-icon-from-protatos-church-1770-069413.



ségiiket — mutatja meg, ahogyan a helysziniil szolga-
16 templomban kort alkotva iilnek. A csaszar az atyak
kozott foglal helyet az els6 sorban, a Synaxarionban
is megorokitett modon (és nem kiemelt helyen). Fo-
lottiik tobb sorban foglalnak helyet az atyak. El6ttiik,
az alsé részen, a sotét padlon az elitélt Ariosz térdelve
vagy leborulva (koriilotte a felirat: az eretnek Ariosz).

Mindkét ikon tanuskodik Alexandriai Szent Péter
almarol is. Megjelent neki Krisztus egy fehér, megszag-
gatott ruhdban, és azt mondta, hogy Ariosz szakitot-
ta szét. Ez a kép az ikon fels6 részében jelenik meg, a
csaszar felett (2. kép). A zsinat atydinak sztichirdi koziil
az egyik megemlékezik az dlomrol: ,Ki tépte szét kon-

tosodet, Udvozitd? Ariosz — mondottad —, ki részek-  2-kép.Azelsd Niceaizsinat. Ikon, Mégalo Metéoron kolostor,

re szaggatta a Haromsagnak egyértékii eredetét, 6 ta-
gadta azt, hogy egyike vagy a Hairomsagnak; 6 tanitja

Gordgorszdg. Az ikon aljan az elitélt Ariosz

Nesztérioszt, hogy ne ejtse Istensziild nevét. Am a nikeai zsinat Isten Fianak hirdetett Téged, Urunk,
az Atyaval és a Lélekkel egyiitt uralkodénak” (BERKI 1969, 323. 0.). Ez jelenik meg a szent atyak va-
sarnapjanak alkonyati szolgalatédban is: ,,Krisztus letépett és ugatd kutyaktol szétszaggatott kontosét,

bolcsen Gsszevarrtatok, tiszteletremélté atydk, nem birtatok
nézni az 6 ruhatlansagat, amint Sém és Jafet sem nézték atyjuk
egykori gyalazatat, megszégyenitettétek az apagyilkos, »6riilt-
ségrol« elnevezett Arioszt és az 6 tarsait” (Ménea I: 423. 0.)
Ennek a tipusnak az egyik varidnsa szerint a trénon az
Evangélium (az evangéliumokat tartalmazd kényv) helyezke-
dik el. Ez a tipus a krétai iskolahoz tartozik, a festd vélhetGen
Damaszkinosz, aki a 16. szazad kiemelked6 ikonfest6je.' Az
ikonon a masodik isteni személy megjelenése a hangsulyos,
6t szimbolizalja a trénra helyezett nyitott Evangélium, mely-
nek folirata: ,,En vagyok a vildg Vildgossaga”” Krisztus jelenik
meg Péter latomasdban mint gyermek, aki vele beszélget az
ikon felsd részén, Emmanuelként, elitélésekor Krisztus Pi-
latus elGtt és a papa dltal tartott evangéliumon megfeszitve.
A trén bal oldalan a rémai Szilveszter papa il (f6papi ruha-
ban, tiaraval a fején), a jobb oldalon Nagy Konstantin csaszar,
aki egyik kezében tekercset, a masikban jogart tart, fején a
csaszari korona. T6liik jobbra és balra harom-harom fépap
foglal helyet. Balrol az elsé Szent Szipridon. A trén mellett

két ifju gyertyakat tart, mellettiik a részt vevo atyak (3. kép)."”

3. kép. Azelsd Niceai zsinat. kon, Michael
Damaskinos, 1591, Sinai Szent Katalin Mizeum,
Heraklion, Kréta

A zsinaton tortént csodak koziil kettd kozismert. Az elsé ikon Szent Szpiridon csoddjat mutatja

'8 Ehhez ldsd Christopher WALTER tanulmdnyat: 1991-1992. A tanulmdnyért Kiss Etelének tartozom kdszonettel.

19 Az ikon fenti elemzéséhez ldsd: PEPONAKIS 2013.



meg. A szent imadsagara (az Atya, a Fid és a Szentlélek nevé-
ben) a kezében tartott tégla harom alkotéeleme (homok, viz
és tliz) elvalt egymastol — elGszor tliz csapott ki beldle, majd a
viz folyt a padlora, és csak a homok maradt a kezében. Ezzel
a csodaval bizonyitotta a Szentharomsag harom személyének
és egyetlen isteni természetének tanitasat (4. kép). A Minea
nem emliti sz6 szerint a csodat, de tobb himnuszban vissza-
tér az, hogy bolcsességével és egyszertiségével legydzte Ari-
oszt és tévtanitasat. Ezek egyike igy dics6iti: ,, Fépapok szent
ékessége, szentéletti, bolcs Szpiridon atya, te az erényekkel
kitlintél, azért az Egyhaz eloljardja lettél, az eretnekek vezé-
reit onnan kizdrtad, s Ariosz kdromldsat a zsinaton elitélted.
Csodakat mtiveltél szoval és tettel. Esedezzél a Megvaltohoz,
hogy tidvozitse a mi lelkiinket!” (Ménea II: 437. 0.) Hasonld-
képpen irja le megvilagosultként az egyik sztichira: ,, A Szent-
lélek fénysugaraban megvilagosult, Ariosz kodos esztelensé-
gét megsemmisitette, a Szentharomsag tanat vilagosan és hittel hirdette a bolcs fdpap, azért a bol-
csek és értelmesek dicséitették 6t és § a zsinatot megerdsitette” (Ménea II: 443. 0.).

A maésodik ikon Szent Miklos piispok tettét orokiti meg, amikor a plispok pofon iitotte Arioszt a
blaszfémia miatt (5. kép). A hagyomany szerint tette miatt felfiiggesztették hivatalabdl és elbocsatot-
tak a zsinatrol, de tobb atyanak is megjelent Krisztus, és koz-
benjarasara visszakapta piispoki tisztségét. A Skitikon egy ma-
sik hagyomanyt is 6riz, amely arrdl beszél, hogy tette miatt a
csaszar le akarta vagatni a kezét, de a fdpapok kérésére a zsinat
utanra halasztottk a biintetést. Ejszaka Krisztus és az Isten-
sziil6 meglatogattak a szentet, és fépapi ruhdval és egy evan-
géliummal ajandékoztak meg. Masnap, amikor meglatogat-
tak, és lattak a csodat, bocsanatat kérték, és visszahelyezték
a puspoki rangjaba.*® Az alkonyati szolgalaton hangzik fel ez
a himnusz: ,,1116 médon magasztalunk téged, soha ki nem al-
v6 lampa, az Egyhaz egén feltiindoklott s a mindenséget be-
ragyogo csillag, Miklds, ki a vilagot megvildgositod, a gonosz
szenvedélyek homalyat eloszlatod, az istentagadas fagyat fel-
olvasztod, és mélységes nyugalmat szerzel” (Ménea II: 361. 0.)
A zsinat emlékét Orzi ez a himnusz is: ,,Mind énekek dallama-
val magasztaljuk a fépdsztort, a gonoszsag ellenfelét és az ahi-
tat bajnokat, az Egyhaz kormanyzojat, hatalmas védelmezd-
jét és tanitojat, ki az eretnekeket megszégyenitette, Arioszt és annak kovetdit megtorte, kinek imad-
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sagaira ezek fennhéjazasat megsemmisitette Krisztus, a Nagyirgalmu.” (Ménea II: 363. 0.) Az egyik

4. kép. Az elsd Niceai zsinat. Ikon, 20. szdzad

5. kép. Miirai Szt. Mikids arcon iiti Arioszt a niceai
zsinaton. Ikon, Siimela kolostor, Térdkorszag

% Ehhez lasd: To evdoynuévo yaatovxi Tov Ayiov Nikoddov atov Apeio, 15 Ty A” Zvvodo 16 Nikauag 325 p.X. https://www.
askitikon.eu/agiologio/ofelima-psychis/3968/to-evlogimeno-chastouki-tou-agiou-nikolaou-ston-ario-is-tin-a-synodo-tis-nikeas-
325-m-ch-021/.



eléverses sztichira igy emlékezik: ,Udvozlégy, ki isteni buzgdsdggal voltdl telve, és dlombéli fényes
megjelenésed altal az igazsagtalanul haldlra itéltek fel6l a gonoszt elhdritottad, Miirai Miklds, gazda-
gon felbuzgd miir6-forras, mely a lélek szomjat oltja, a szenvedélyek szagat pedig eliizi, a téves tani-
tas konkolyat széjjelvago kard, Ariosz tanitdsanak polyvajat kitisztito szorolapat, esedezzél Krisztus-
hoz, hogy kiildje le dus kegyelmét a mi lelkiink szamara!” (Ménea II: 366. 0.)

The Creed and the Council of Nicea

The Liturgical Memory and Heritage of the First Ecumenical Council
in the Orthodox Tradition

In the Orthodox tradition, not only the theological foundation of the Church, the Trinitologi-
cal and Christological Dogmas, the first Creed and canons - that define the order, the organi-
zation and the life of the church - are connected to the memory of the first ecumenical coun-
cil, but several feasts also. The rich tradition of the feast of the memory of the Holy Fathers
from the first Council includes the liturgical program, the hymnography, the Synaxarion, the
iconography of the feasts and the hagiography of the saints who participated in the council.
This paper presents aspects of the Orthodox liturgical tradition central to the practice and
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