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Az énekeskonyv-megujitas munkacsoportjainak egyik feladata, hogy megvizsgaljak jelenlegi
énekeinket: azok torténeti adatait és gyiilekezeteink életében betoltott szerepét. Ezzel egyide-
jiileg folyamatos tennivald 1j tételek keresése, amelyek a meglévo énekkincset gyarapithatjak.
Uj énekek keresése alatt érthetiink valoban 21. szdzadi szovegeket és dallamokat, ugyanakkor
fontos lehetdség a magyarorszagi tarsegyhazak és a vilagevangélikussag mar régéta hasznalt
énekeinek attekintése. A két emlitett munkafolyamat, a régi értékelése és az 1j keresése szé-
pen Osszeér a genfi zsoltarokban. Az alabbi tanulmany célja az énekcsoporthoz tartozo tor-
téneti hattér, valamint a jelenleg hasznalt énekek gyakorlati szemponti bemutatasa, amelyek
ismeretében konnyebben gondolkodhatunk a jovo terveirdl.
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Bevezetés

Jelenlegi énekeskonyviinkben a genfi zsoltdrok igencsak marginalis szerepet toltenek be: mindéssze
hat tétel képviseli az énekcsoportot. Ezek jellemzden atdolgozott szoveggel jelennek meg, valamint
némely esetekben a dallam is eltavolodott el6képétdl. A genfi zsoltarok visszafogott jelenléte érthetd,
hiszen magyarorszagi evangélikus istentiszteleteink ,zenei anyanyelve” hosszu ideje a német koral,
amelyet elsGsorban magyar eredetii énekeink egészitenek ki. A napjainkban hasznalt zsoltarparafra-
zisok legnagyobb része ebbdl a két tipusbol keriil ki.

Anndl tobbet jelent viszont a genfi zsoltdroskonyv reformatus testvéreink szdmara. Megalkotd-
sat maga Kalvin Janos kezdeményezte, Szenci Molnar Albert altal készitett forditasa pedig a magyar
reformatus identitds egyik alappillérévé valt az idék folyaman. Egyes korok hullimvoélgyei — kiilo-
nosképp a 19. és 20. szazad énekiigyi valsaga - ellenére napjainkig meghatdrozza a reformatus egy-
haz életét. A 2021-ben kiadott uj Reformdtus énekeskonyv minimalis valtoztatasokkal és versszakki-
hagyasokkal kozli a teljes zsoltarkonyvet a koltd négyszaz éves forditasaban. Messzire vezetd kérdés,
hogy ezeknek mekkora részét tudja befogadni egy atlagos gyiilekezet, a szandék azonban egyértel-
mi: e kivételes 6rokség tovabbéltetése.!

A zsoltarok Luther Marton szamara is hasonldan fontosak voltak, azok anyanyelvi forditasat és
kozos éneklését elengedhetetlennek tartotta. Errdl tantskodik a reformator 1523 végén kelt levele,

! Erdemes tudni, hogy a legtobb eurépai reformatus kozdsségben nem jellemzd a genfi zsoltérok ilyen tovébbélése. Franciaor-
szagban mdr 1669 ota nem Marot és de Béze szovegeit haszndljdk, Hollandidban a 18. szdzadtol kezdve készitettek uj forditdsokat.
A német EG-ben és a svdjci énekeskonyvben is tobbségben vannak az 4j alkotasok. A felsoroltak egyikérdl sem mondhato el to-
vabba, hogy teljes zsoltarkonyvet kozolne. (Csomasz TOTH 20034, 484. 0.; FERENCZI 2013/2014, 200-201. 0.)
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amelyben kora jelents teologusat, Georg Spalatint anyanyelvi zsoltarénekek készitésére kéri: ,,Ke-
gyelem és békesség! Az a terviink, hogy a profétak és a régi egyhazatyak példajara anyanyelvi zsolta-
rokat, azaz lelki énekeket koltiink a koznép szamara, hogy Isten igéje az éneklés altal is megmarad-
jon az emberek korében. Mindeniitt kolt6ket keresiink, [...] kérlek, hogy te is vegyél részt a mun-
kankban [...]. De szeretném elkeriilni a divatos és emelkedett szavakat, hogy a kéznép megnyerése
érdekében a legegyszertibb, legelterjedtebb, mégis ill6 és kifejez6 nyelven énekeljiink, végiil pedig a
szoveg értelme vilagos legyen, s a lehetd legkozelebb alljon a zsoltarok mondanival6jahoz.”* Levelé-
hez egy sajat zsoltaratdolgozast is csatolt példaként, amely valdszintileg az Aus tiefer Not schrei ich zu
dir* kezdetti koral legkorabbi valtozata volt (DROMANN 2009, 26. 0.). A sz6veg a 130. zsoltar parafra-
zisa, gondolatvezetésében szorosan koveti a bibliai szoveget.

A reformaciot kovetd években tehat egyre nagyobb figyelem fordult a zsoltarparafrazisok felé,
anyanyelvii és strofikus formdban val6 hasznalatuk a korai protestantizmus kozos torekvésének te-
kinthetd. A Szenci Molnar Albert ltal forditott zsoltarok értékeléséhez elengedhetetlen keletkezés-
torténetiik rovid attekintése. Ezt 6sszevetve napjaink istentiszteleti gyakorlataval és az elmult évtize-
dek tapasztalataival, jo eséllyel megtalalhatjuk, hogy a tovdbbiakban milyen médon gazdagithatjak
evangélikus gyiilekezeti éneklésiinket.

A genfi zsoltarkonyv Iétrejottének legfontosabb dllomésai

Genf 1526-ban szovetségre lépett a reformdcié zwinglianus agat elfogadé Bern varosaval, elsésorban
politikai okokbdl. Mire 1536-ban Kélvin a varosba érkezett, a romai misét mar eltor6lték (McGRATH
2001, 100-113. 0.). Az 6 feladata volt Gjraszervezni, megalkotni a varos egyhazszervezeti rendjét és
istentiszteleti életét. Fontos megjegyezni, hogy Lutherrel és Zwinglivel ellentétben Kalvin sohasem
volt katolikus pap, tehat a romai ritus és liturgia neki nem hatdrozta meg a korabbi életét (FEKETE
2009b, 141. 0.). Mds szempontok szerint kozelitett a liturgidhoz, kizarélag bibliai alapokon kivanta
megreformalni az istentiszteleti életet. Ennek tilkrében a bibliai zsoltarokat tartotta leginkabb alkal-
masnak gyiilekezeti éneklésre, ahogy 1543-ban megjelent eldszavaban is irja Szent Agostonra hivat-
kozva: ,,...senki sem tud Istenrél méltoképpen énekelni, csak az, akit 0 tanit meg erre. Ezért akar-
merre keresgéljiik is koroskoriil, sem jobb, sem Isten dicséitésére alkalmasabb énekeket nem taldl-
hatunk, mint a David zsoltdrait, amelyekre maga a Szentlélek tanitotta meg 6t. Amid6n tehat ezeket
énekeljiik, bizonyosak lehetiink abban, hogy e szavakat maga Isten adja szankba, mintha csak 6 ma-
ga énekelne benniink 6nnon dicsdségét magasztalva” (BOLYA 2003, 6. 0.) Ugyanitt felhivja a figyel-
met, hogy mindez anyanyelven torténjék, mindenki altal megértheté mddon: ,,Azt se felejtsiik, amit
Pal apostol mond: a szent énekeket nem lehet masként énekelni, csak szivb6l. Szivbél énekelni pedig
annyit is jelent, mint értelemmel énekelni” (Uo.)

Kalvin mar els¢ genfi tartézkodasa idején javasolta a helyi tanacsnak, hogy francia nyelven éne-
keljenek zsoltarokat az istentiszteleteken, azonban ekkor ezt még elutasitottak (P. VASARHELYI 2017,
7-8. 0.). 1538-ban partviszalyok miatt eliildozték Genfbdl, igy Straffburgba ment, ahol francia gyiile-

? Georg Spalatinnak, 1523 végén. LVM 7: 373-374. o. Ford. Csepregi Zoltan.

3 Mélységes mélybdl kidltunk (EE 402). Nincsenek pontos ismereteink: amennyiben nem az Aus tiefer Not schrei ich zu dir volt a
kozolt példa, akkor az Es wolle Gott uns gnidig sein szovegkezdet(i ének. Ez utobbit az 1955-0s énekeskonyv szerkesztoi megkisérelték
hasznélatba hozni: Légyen veliink az Uristen (Dt 746); Vietorisz Jozsef forditasa. Elmondhaté, hogy a kisérlet eredménytelen volt.



kezetet alapitott (MCGRATH 2001, 113-115. 0.). Az istentiszteleti reformon rendiiletleniil dolgozott to-
vabb, kozben pedig megismerte Clément Marot udvari kolté néhany zsoltarforditasat. Itt jelent meg
az els6 zsoltarkonyv 1539-ben, huszonkét énekkel. Ebben hat zsoltarforditas taldlhaté Kalvintdl, ti-
zenharom Marot-t6l, tovabba Simeon éneke, a Tizparancsolat és az Apostoli hitvallds. A dallamok
szerz6jérol igen keveset tudunk, egyediil a német Matthias Greiter kapcsolhat6 az énekeskonyvhoz
(BOLYA 2003, 507. 0.).

1541-ben Kalvin visszatérhetett Genfbe, ahol munkdja immar ki tudott teljesedni: tjjaalakitotta
az egyhazi szervezetet és megujitotta az istentiszteletet. A gyiilekezeti éneklés bibliai alapjait az ad-
digi gregorian tételek helyett a zsoltaréneklésben talalta meg (P. VASARHELYI 2017, 8-9. 0.). 1542-ben
meghivta az altala oly nagyra tartott koltét, Clément Marot-t, hogy segitse munkajat. Még ebben az
évben megjelent a genfi egyhaz elsé agendaskonyve, amelyben 6t ének talalhato Kalvintol és immar
harminc Marot tolldbdl (Csomasz TOTH 1950, 98. 0.). Itt jelent meg els6 formajaban a reformator
fent idézett eldszava. A dallamokkal Guillaume Franck, a genfi Szent Péter-templom ekkori énekta-
nitdja foglalkozott (P. VASARHELYI 2017, 9. 0.).

Az 1543-as Gjabb genfi kiadasban Kalvin kiegészitette korabbi eldszavat és visszavonta sajat ver-
seit, Marot-tdl viszont mar 6tvenet kozolt. A kotet csak szovegeket tartalmaz, de feltételezhetd, hogy
dallammal is megjelent — a tobbi genfi énekeskonyvhoz hasonléan. Még ebben az évben bekapcsolo-
dott a munkaba Loys Bourgeois genfi kintor. Az 1547-es lyoni kiadasban lathaté Bourgeois els6 koz-
remiikodése, aki jelentds szerepet jatszott a zsoltdrdallamok formaldsaban és népszertivé tételében.
A dallamokra tobbszélamu feldolgozasokat is komponalt (BOLYA 2003, 507. 0.).

Clément Marot halala utan Kélvin egy lelkésztarsat, Théodore de Beze-t kérte fel a hianyz6 szovegek
forditasara. Az 1551-es genfi kiaddsban jelentek meg de Beze elsé munkai, Marot tételeivel egyiitt 9ssze-
sen nyolcvanharom zsoltar talalhaté benne. A dallamokat tovabbra is Bourgeois gondozta (1asd uo.).

A zsoltdroskonyv az 1562-es genfi kiadasban valt teljessé. Megtaldlhaté benne mind a szazétven
zsoltar — Marot negyvenkilenc forditast készitett, de Beze szdzegyet —, tovabbd a Tizparancsolat és
Simeon éneke. Minden tételhez talalhaté dallam, Bourgeois 1552-es tavozasat kovetéen ezek szerzo-
je egy bizonyos Maitre Pierre, azaz Péter mester.* A szovegek sokszintiségét titkrozi, hogy a szazot-
ven zsoltarhoz szazhuszonnégy dallam kapcsolodik, és szaztiz kiilonbozé versforma (P. VASARHE-
LYI 2017, 11-12. 0.).

Mar Csomasz Toth Kdlman megallapitotta, hogy — még ha ma idegennek érezziik is - a zsoltar-
dallamok jol alkalmazkodnak egy atlagos gyiilekezet képességeihez: természetes hangkozlépéseket
hasznalnak, hangterjedelmiik legfeljebb egy oktdv koriil mozog, ritmusképleteik pedig minddssze
kétféle, hosszu és rovid érték valtakozasan alapulnak (Csomasz TOTH 1950, 211-212. 0.). Sokaig tar-
totta magat az a nézet, hogy a dallamok kizarolag a kor zenei {z1¢sébdl meritettek inkabb: vilagi és
tancdalok motivumaibdl hoztak létre a szerz6k énekeiket. Pierre Pidoux széleskort forraskutatasa
fedte fel, hogy milyen mélységben vette at a zsoltdroskonyv a katolikus énekanyag — elsdsorban gre-
gorian himnuszok és szekvencidk — elemeit (P1DoUX 1962, 1-2. kit.; BODISS 2013/2014a; CSOMASZ
TOTH 2003b). A zsoltdrok korabeli elterjedését segitette, hogy Claude Goudimel igen hamar, az el-

* Az 6 személyét egyelore nem sikeriilt pontosan beazonositani, napjainkban a kutaték Pierre Davantes-t tartjak a leginkabb
valosziniinek (P. VASARHELYI 2017, 12. 0.).



s6 teljes kiadast kovet6 harom éven beliil elkészitette négyszélamu feldolgozasait.® Ezek elsésorban
a hdzi muzsikalas népszert tételeivé valhattak.

Szenci Molndr Albert munkdssaga

Az anyanyelvii zsoltaréneklésre vald torekvés ekkoriban Eurdpa tobb teriiletén jellemz6 volt, tobbek
kozott korai magyar forditasokat is ismeriink (H. HUBERT 2004, 60-67. 0.; FERENCZI 2013/2014, 197
198. 0.). E torekvés kicsucsosodasa a teljes zsoltaroskonyv megjelenése Genfben, mely hamar talal-
kozott a mar létezé igénnyel és gyorsan népszer(ivé valt. A genfi zsoltarok magyar kozvetitdi a kal-
vinista német fejedelemségekben tanuld peregrinus didkok voltak, akik megtanultak és énekelték a
németre leforditott zsoltarokat. (P. VASARHELYT 2017, 20. 0.)

Szenci Molnar Albert strafburgi peregrindcidja 1590-ben kezdédatt, itt ismerhette meg alapo-
sabban a zsoltarokat. Meghatdrozé élmény volt szamadra az is, amikor elészor talalkozott Theodore
de Beéze-zel 1596-ban. Rank maradt napléja betekintést enged abba, hogy mennyire sokat jelentettek
neki a genfi zsoltarok a kovetkez években: szamtalan helyen feljegyezte, mikor melyik zsoltart éne-
kelte kozosségben vagy egyénileg (SzaBO 2003). 1602-ben két honapot toltott Frankfurtban egy fran-
cia lelkész, Clément Duboys vendégeként. Mivel nem tudott francidul, a zsoltarkényv forditdsa ide-
jén az § segitségét kérte nyelvi kérdésekben (Csomasz TOTH 1950, 218. 0.). Szenci mér a zsoltarok el-
s6 kiadasanak el6szavaban leirta, hogy munkaja soran elsésorban Lobwasser 1573-ban kiadott német
forditasat hasznalta alapul,® valamint utal Andreas Spethe 1596-0s latin nyelvii kiadasara is. Naploja-
bol tudjuk, hogy igen rovid id6 alatt késziilt el a teljes zsoltarkonyv forditasaval: 1606. marcius 9. és
majus 22. kozott az els6 szaz, majd szeptember 1. és 23. kozott a maradék Gtven zsoltart forditotta le
(P. VASARHELYI 2017, 23-24. 0.).” A teljes gylijtemény, a Psalterium ungaricum 1607-ben, Hernborn-
ban jelent meg el6szor, a hozza csatolt Kis katekizmussal egyiitt. Rovidesen kovette két tovabbi né-
metorszagi kiadas: egy évvel késébb Hanauban, majd 1612-ben az Oppenheimi Biblia fiiggelékeként.

A teljes Psalterium ungaricum magyar teriileten el6szor 1635-ben jelent meg Locsén, evangélikus
egyhazi énekeskonyvben. Dallamokat nem taldlunk benne, ahogyan az ezt koveté hasonlo kiadasok
nagyobb részében sem. Az Uj énekek megtanulasa igy nehézségekbe titkozott. A Franciaorszagban
hamar népszertivé valt dallamok zenei formaja igen tavol allt a Magyarorszagon akkoriban elterjedt
éneklési modoktol, példaul a historias énektdl vagy a népi gyokerekkel rendelkez6 tételektsl. Mind-
ezt fokozta, hogy szerény volt a zenei kozmiveltség, hianyoztak a zeneileg képzett emberek, akik az
4j dallamok tanitasat segithették volna (Csomasz TOTH 2003d). Fontos azonban megjegyezni, hogy
maga Szenci sem gondolta kizarélagossa tenni zsoltaroskonyvét, mar annak 1612-es kiaddsaban ko-
z0] tovabbi zsoltarparafrazisokat az altala kiemelkeddnek tartott régi magyar énekanyagbol (H. Hu-
BERT 2004, 61. 0.).

° A genfi zsoltarokhoz harom feldolgozéassorozatot készitett, kiilonboz6 nehézségi fokon.

¢ Erdekesség, hogy Szenci forrdsa az 1598-as herborni Biblidval egyiittesen megjelent zsoltdrkonyv volt, amely nem négyszéla-
mu, hanem egyszdélamu kottat tartalmazott — mint azt Fekete Csaba és H. Hubert Gabriella is bizonyitottak (P. VASARHELYI 2017,
27. 0. utal a két tanulmanyra: FEKETE 2003a és H. HUBERT 2003).

7 Mér korabban is foglalkozott zsoltarok forditésaval, de pontos adataink nincsen (SzaB6 2003, 151. 0.; P. VASARHELYI 2017, 22. 0.).



A genfi zsoltarok gyakorlati nehézségei

Szenci Molnar Albert teljesitménye kimagaslé a kor hasonlé nyelvi produktumaihoz képest, ugyan-
akkor az is kétségtelen, hogy a dallam és a szoveg Osszeillesztése olykor problematikus, mai szemmel
nézve gyakran elénytelen a prozddia. Csomasz Toth Kalman hivja fel a figyelmet arra, hogy ,,mind-
ezt azonban nem a mai, hanem az akkori mérték ala kell allitanunk, hiszen az egészen eltér6 elvi
- hangsulyos-tagol6 — magyar verselés akkor még nem volt elég hajlékony a német és francia kolté-
szetben mar otthonos jambikus-trochaikus verstechnika megvaldsitasara” (Csomasz TOTH 2003c,
429. 0.). Ez a probléma végigkiséri a genfi zsoltarok hazai élettorténetét, részben a genfi ritmus és a
magyar nyelv ellentéteinek koszonhet6, hogy a 19—20. szazad soran a zsoltaréneklés valsagba kertiil.

A zsoltarok versformajanak sokszintisége szintén olyan nehézség, amely az érdeklédéket sokszor
lenytigozi, a gytilekezet szdmdra azonban erdsen neheziti az énekek megtanuldsat. A legképzettebb
kantor és kérus szamara is fokozott figyelmet igényelnek a magyar zeneiségt6l kissé idegen ritmusok
és dallamfordulatok, részben ezért nehézkes a gyiilekezetek szamara megtanulni nagyobb mennyi-
ségli genfi zsoltart — még a folyamatosabb hagyomannyal rendelkezé reformatus kozosségeknek is.

Sziikséges még szot ejteni az énekek terjedelmérdl, amely evangélikus szempontbol szintén prob-
lémas. A zsoltarkonyv eredeti funkcidja a rdmai liturgidban a napkozbeni imadrakon valé éneklés,
ahol egy-egy zsoltdr teljes egészében hangzott el, recitalt formaban. Napjaink protestans gyakorlatabol
azonban a zsoltaros imadra kiveszett — néhany kivételes példatol eltekintve.® Evangélikus istentiszte-
leteinken jelenleg arra téreksziink, hogy énekeinket végigénekeljiink. Igy egyrészt nem torik meg az
énekeskonyvben kozolt szoveg gondolatmenete, masrészt nem sziikséges a liturgiat azzal megakasz-
tani, hogy a lelkész hirdeti az énekszamot és a vélogatott versszakokat.” Enekeink igyekeznek ezt az
igényt kiszolgalni, alig talalunk olyan tételt, amely szétfeszitené az istentisztelet kereteit. Mar a jelen-
legi énekeskonyv szerkesztéi is felismerték, hogy a genfi zsoltarok sok esetben nem illeszkednek eb-
be a torekvésbe. Ennélfogva énekeskonyviink olykor nem egy-egy Szenci-forditas teljes terjedelmét
kozli, hanem valogatott versszakokat, vagy pedig egy, a versszakok 6sszevonasaval létrehozott 4j ala-
kot. Bar igy kifogasolhato a szoveghtiség sériilése, mégis a ,kisebbik rossz” egy elére atgondolt szer-
keszt6i munka sordn roviditeni az énekeket, mint a lelkész, kantor és egyhazfi néhany perces egyez-
tetése alatt, kozvetlenill az istentisztelet el6tt. Jelenlegi zsoltaraink esetében az 1982-es énekeskonyv
ilyen irdnyu torekvéseit jonak ldtom 6rizni."

Genfi zsoltarok az Evangélikus énekeskonyvben

Enekeskonyviink a kovetkezé hat zsoltart kézli Szenci Molndr Albert nyomén:
o 8. zsoltér: O, felséges Ur, mi kegyes Isteniink (EE 44)
o 25. zsoltar: Szivemet hozzdd emelem (EE 321)
o 42.zs0ltar: Mint a szép hives patakra (EE 76)
« 65. zsoltar: A Sion hegyén, Uram Isten (EE 488)

8 Néhany kozosségben talalunk vespert, esetleg a napot indité primat evangélikus és reformatus korokben egyarant.
® Taldn nem sziikséges részletezni, hogy az énekszamtabla a legtobb helyen nem alkalmas bonyolult szamsor elhelyezésére.
10 A zsoltarok ilyesfajta és tovabbi médokon torténd felhasznaldsarol részletesebben: DOBSZAY 2004/2005.



o 90. zsoltér: Tebenned biztunk eleitdl fogva (EE 339)

o 134. zsoltar: Urnak szolgdi, mindnydjan (EE 46)

Leginkabb elterjedt és hasznalt énekiink a 42. zsoltar, amely mai formdjat tekintve a leheto leg-
tavolabb all a genfi zsoltartdl. Az ének torténete roppant izgalmas: a ritmikajat tekintve szines, met-
rumvaltasokban gazdag genfi alak hamar népszert lett német teriileteken, és ott magara vette a koral-
ra jellemzé tulajdonsagokat, szerves része lett a kordlirodalomnak." A dallam elterjedt 3/4-es liikte-
tésben, valamint kiegyenlitett negyedeken halad¢ ritmusban is. Jelenleg hasznalt énekiink ez utébbit
idézi, szovege pedig az 1911-es Dundntiili énekeskonyvben kozolt modernizalasokat 6rzi (egy kihagyott
strofatol eltekintve). A valtoztatasok ellenére, vagy taldn épp azok miatt az éneket evangélikus gyiile-
kezeteink a sajatjuknak érzik, szinte mindenhol ismerik és éneklik. Ebben az esetben, barmennyire
is fontosnak tartjuk az 6kumenikus kapcsolatok erésitését, nem elképzelhetd a jelenlegi dallamfor-
ma lecserélése. Erdemes azonban térekedni arra, hogy gyiilekezeti korusainknak repertoart bizto-
sitsunk az eredeti, ritmizalt forma megismerésére és megtanulasara. Ezt segitheti az egyszerd, refor-
maci6 korabeli feldolgozasok kozzététele.'

A 134. zsoltar szintén ismert ének, rovid szovege lehetdséget kinal teljes terjedelmi eléneklésé-
re. A sz6veg modernizalasai jol atgondoltak, és bar nehezitik a reformatus—evangélikus kozos hasz-
nalatot (hiszen bizonyos esetekben ki-ki emlékezetbdl énekli sajat verzidjat), maguk a valtoztatasok
indokoltak mind prozddiai, mind nyelvi szempontbél. Ez a tétel szép példaja annak, miként tud egy
genfi zsoltar viszonylag ép formdban beépiilni az evangélikus énekkincs térzsanyagaba.

A 8. zsoltart leginkabb elsé versszakaval ismerik gyiilekezeteink mint az adventtdl a vizkeresz-
ti iddszak végéig tarto (2.) liturgia kegyelemhirdetés utani énekét. A sz6veg megegyezik a Dundntii-
li énekeskonyvben kozolt formaval, amelyrél Kiss JANos megallapitja disszertacidjaban, hogy ,,a régi
szoveggel azonos verssor a kezdésoron kiviil nincs” (1951-52, 5. 0.). Késbb Ferenczi Ilona is felhiv-
jaa figyelmet arra, hogy sziikséges a himnoldgiai adatolas pontositasa, hiszen a szoveg gyakorlatilag
nem tekinthet6 Szenci forditasanak. Szintén emliti azt a f4j6 hidnyt, hogy a genfi valtozatban és Szen-
cinél is a 8. vers keretversnek indul, amire az evangélikus szévegben nincs utalas (FERENCZ1 1993, 69.
0.). Az elmult szazadok kiegyenlitett éneklését idézi az ének ritmustorzuldsa: az utols6 sor ma hang-
sullyal indul az eredetileg rovid feliités helyett.

Ez az ének jol dbrazolja az énekeskonyv-megujitas bizottsagainak sszetett munkajat. Van egy
énekiink, amelynek els6 versszakat sok helyen ismerik és énekelik, talan fejbél is tudjdk. A tovab-
bi versszakok — tudomasom szerint — alig keriilnek el6 az istentiszteleti életben. A torténelmi hite-
lesség erdsen megkérddjelezhetd, raadasul azt se tudjuk visszakeresni, hogy pontosan ki eszkozolte
a jelentds szovegi és kisebb ritmikai 4talakitdst. Amennyiben a ritmust visszaallitjuk az eredetire, az
az egész szovegre hatni fog: végig kell nézni minden egyes strofat, és sok esetben sziikség lesz valtoz-
tatasra az elfogadhat6 prozddia érdekében — beleértve a dallamhoz kapcsolddd tovabbi szovegeket
is. Ha a dallam valtozatlanul marad, akkor is megfontoland¢ a szoveg kérdése. Torekedjiink az ere-
deti keretvers visszaallitasara? Jelen ének esetében a Szenci-széveg minimadlis modernizalasat refor-
matus testvéreink elvégezték, annak atvételével nyereségiink egy ujabb kozos ének lenne. Az viszont

! Leggyakrabban Wie nach einer Wasserquelle, illetve Freu dich sehr, o meine Seele sz6vegkezdettel.
12 Nehézséget okoz, hogy a jelenlegi szoveg tobb ponton kevéssé illeszkedik a ritmizalt alakhoz, de a megfelelé — nem tul gyors
- temp0 kivalasztasa sokat segithet.



osszesen kilenc versszakot jelentene, mivel most 6sszevont versszakok szerepelnek. Ez a terjedelem
a jelenleginél is ritkabbd tenné a liturgian talmutat6 hasznalatot.

Tobbé-kevésbé ismert énekeink kozé tartozik a 9o. genfi zsoltar, mely abban kivételes, hogy sz6-
vege és dallama egyarant 6rzi a négyszaz éves format. A Dundntilli énekeskonyv még kozli az erede-
ti kilenc versszakot, jelenlegi énekeskonyviinkben ez harom strofara csokkent. A rovidités minden-
képp megkonnyitette az istentiszteleti hasznalatot. Az mdr vita targyat képezheti, hogy tartalmilag
ezt elénynek vagy hatranynak tekintjiik: a mai kor emberéhez kozelebb keriilt a mondanival6 azal-
tal, hogy a haragvé istenképet taglalo versszakok kimaradtak, ugyanakkor megkérddjelezhets, hogy
érdemes-e ezt a gondolatot minden esetben eltiintetni zsoltarainkbol.

A 25. és a 65. zsoltar helyzete egymashoz nagyon hasonlé: kimondhato, hogy nem tudtak igazan
meggyokerezni az evangélikus gyiilekezetekben, hasznalatuk viszonylag ritka. Mindkét szoveg el-
hagy tobb versszakot, a meglévoket pedig nem til meggy6zéen modernizalja. Dallamuk 6rzi a genfi
alakot - valészind, hogy bonyolult ritmikdjuk is neheziti a megtanulast. A jovo kérdése, hogy szove-
giiket tudjuk-e olyan formaba onteni, amely inspiralja a lelkészeket, kantorokat és énektanitokat az
egyébként nem konny( dallamok gyiilekezeti tanitasara, hasznalatéra.

larsz0

Talan kimondhaté, hogy a genfi zsoltarok népszertisége és ismertsége altalaban nem érte el Magyaror-
szagon az 6ket megilletd helyet. Szenci Molnar Albert zsoltarforditasai azonban talélték a torténelem
viharait, és a 20. szdzad masodik felében ujult lendiilettel fordultak feléjiik, leginkabb a reformatus
egyhazzenészek. Evangélikus énekanyagunk gazdagitasakor érdemes veliik foglalkozni, mert szove-
geik bibliai alapokon nyugvo énekeket adhatnak gyiilekezeteinknek, kozben pedig hidat képeznek
szamunkra a reformaci6 koraval és torekvéseivel.

A mara meghonosodott néhany tétel 6rzése mellett sziikséges a teljes Psalterium ungaricumot
megvizsgalni, hiszen talalhatok benne olyan tételek, amelyek a leginkabb széveghti forméban atve-
hetdk, és ma is érvényes gondolatokkal tudjak gyarapitani gyiilekezeteink énekeit.”* Néhany javas-
lat a valogatashoz:

1. Az ének dallama ne legyen tul bonyolult. Javasolt a mai fiilnek ismerds tonalitas keresése, to-
vabba a hosszu dallamsorok és gyakori metrumvaltasok elkeriilése.

2. Fontos az érthetd szoveg, ne legyen sziikség annak atirasara, modernizalasara.

3. A zsoltar terjedelme lehetdleg ne haladja meg az istentiszteleti énekelhet6séget. Ha a széveg

mégis til hosszu, érdemes egymast kovetd versszakokat, egy gondolati egységet beemelni.

4. Elény, ha az ének reformatus gyiilekezetekben ismert és kedvelt, igy konnyebb lesz a kozos

hasznalat.
Mindemellett megemlitendd, hogy az énekeskonyv-megujitas szertedgazé munkafolyamataban sziik-
séges foglalkozni tovabbi zsoltarparafrazisokkal, a régi magyar énekektdl kezdve egészen a 21. szazadi
szovegekig. Igy éneklésiink felfrissiilésének egyik alapja lehet a zsoltdrok konyve — kiindulva LUTHER

' Ferenczi Ilona tanulményéban kategorizlta a zsoltdrokat és kiemelte a harminc legfontosabb tételt. Az 6 munkdja segitheti a
tovabbi gondolkoddst (FERENCzI 2013/2014). Jémagam egy huszonkét tételes listat készitettem a zsoltdrok tanulményozasa kozben,
ezek részletes bemutatdsa jelen tanulmény terjedelmét tulfesziti. A munka kovetkez6 szakasza lesz a javasolt tételek egyenkénti
vizsgalata.



szavaibol, aki szerint ,,az ember minden dologban olyan zsoltarokra és igékre lelhet benne, amelyek
megérintik, és olyannyira szivébdl szélnak, mintha bizony egyediil érte tétettek volna ide, hogy en-
nél jobbat nem irhatott, de nem is kivanhatott volna” (2010, 53. 0.).

Past and Present of the Genevan Psalms

One of the tasks of the hymnal renewal working groups within the Evangelical Lutheran
Church in Hungary is to examine our current hymns: their history and their role in the life of
our congregations. At the same time, finding new hymns to add to the existing hymnal is also
an ongoing task. The search for new hymns extends to 21*-century texts and melodies, but it
also offers an opportunity to review the hymns already in use in other Christian churches in
Hungary and Lutheran churches worldwide. The evaluation of the old and the search for the
new blends smoothly together in the Geneva psalms. The purpose of the following study is
to provide a historical background to the hymn group and a practical view of the hymns cur-
rently in use, which will help us plan their future application.
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