Ujév uténi vasérnap
Ezs61,1-11

A cél felé vezetve

A vasdrnaprol

Bér a legGsibb rend a vasarnap megiinneplése
(,,kis husvét”), ez az elv a korai kozépkorban, a
nyugati egyhazban a kardcsonyi idészakban sé-
riilt. Karacsony datumfiiggé és nem vasarnapfiig-
g6, mint hasvét, masrészt az iinnepsorban meg-
tartott napok szdma és tartalma is valtozé volt.
Istvan, Janos, az aprdszentek, illetve esetlegesen
még (Becket) Tamds tinnepei sokszor még oktav-
napot is kaptak, amelyek gyakorlatilag feliilirtak a
karacsony utdni és az esztend6 elsé vasarnapjait.
Az tinnepredukci6 utan tobb egyhaz' vizkeresztet
az Ujév utani vasarnapra helyezte. Az iinnep ka-

! A dén egységesen, a tobbi skandinav és az anglikin meg-
engedi az {innep 4thelyezését.

rakterét meghatarozo 6egyhazi evangélium vagy
az aproszentek napjardl atkeriilé Mt 2 kozepe/vé-
ge — mint nalunk -, vagy Lk 2 legvége, a tizen-
két éves Jézus a templomban (mai német rend).

A vasarnap megnevezése sem egységes: Ujév
utdni vasdrnap, az esztendo elsd vasarnapja, viz-
kereszt el6tti vasarnap — egyértelm helyet jelol-
nek ki. A német gyakorlatban tobbszor olvasha-
to ,karacsony utani masodik vasdrnap” viszont
pontatlan, mert van olyan eset, hogy az els6 el-
marad, a masodik viszont megmarad...

Idén e vasarnap a téli sziinet végén van, mint
mindig, most is sok igei alkalom utan. Valészinii-
sithetéen csak a gyiilekezet legbelsé magja vesz
részt ezen a sok hangsulyos iinnep utani isten-
tiszteleten.
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Textusunk

Ezsaids kényvének utolsd tizenegy fejezetét Bern-
hard Duhm egy névtelen, fogsag utani préféta al-
kotasanak tartja, akit Trito-Fzsaidsnak nevez el.
A madra dltaldnosan elterjedt elképzelés szerint
a legnagyobb préfétai konyv befejezése inkabb
egy sokszerzds gyljtemény. Akar egy, akar tobb
préféta munkdja, egyértelmiien Deutero-Ezsai-
as tanitvanyi korérél van sz6. Keletkezési ideje a
visszatérés és a templom djjaépitése utanra, Kr.
e. 521-510 kozé datalhato, a szakérték nagy részé-
nek egyetértése szerint. DuaM (1902, 413. 0.) fel-
veti, hogy az anyag két részének (56-60., illetve
61-66. fejezetek) sorrendje felcserélddhetett a két
kisebb tekercs egybemasolasakor. Eszerint mai
textusunk a préfétai program leirasa, a holnapi ol-
vasmany (60,1-6) a beteljesedés eleje — a feltevés
kétségteleniil elgondolkodtato ivet rajzol meg...

1. vers: Visszautal Ezs 42,1b-re: ,,...lelkemmel
ajandékozom meg”.

2. vers: A bosszullas napja - e kifejezés miatt
nem a Deutero-Ezsaids dltal képviselt ,.Ur szolgé-
ja” képsor része, az ott fontos torvény sz6 itt em-
litésre sem kertil.

3. vers: Az el6z6 vers ,,minden gydaszold” ki-
fejezése és a ,,Sion gyaszoloinak” szerkezete ér-
telmezhet6 kirekesztésnek, de a vélasztott népre
fokuszaldsnak is.

4. vers: A hamu helyett fejfed6 az tinnep jelké-
pe - fedetlen fejjel nem jérulhattak az Ur elé —; a
hallgaté szamara akkor radikalis valtozast jelen-
tett a mondat.

5-6. vers: Az idegenek nem kiszolgaljak a va-
lasztott népet, hanem ezzel segitik, hogy az Ur-
nak szolgalhassanak.

7. vers: A jovatételi vagy jellegzetes fogsag uta-
ni elképzelés, amely szembemegy Ezsaids elkép-
zelésével. A vers elsé fele a Septuaginta szovegé-
ben nincs benne - ez lehet az akkori forditok teo-
16giai dontése is. (A versek kihagyasat dltalaban
a szoveg atformdlasanak érzem, itt esetleg helye
van, de csak ennél a versnél.)

8. vers: Az Orokkéval6 utal a szovetségre és
annak megujitdsara. Ennek értelmezése sza-
munkra mar Jézus személyén at torténik, aki Lu-
kacs leirasa szerint e fejezet 1-2. versét olvassa
fel magara értelmezetten a nazareti zsinagdga-
ban (Lk 4,16kk). A textus egyik hangsilyos része.

9-11. vers: A 10. vers idegen testnek ttinik a sz6-
vegben, mintha a nép vagy annak egyik tagja kozbe-
sz6lna az Ur beszédébe. KESSLER (1960, 61. 0.) sze-
rint a két utolso vers felcserélddott az idok folyaman.

Perikopaértelmezések:

Német perikdpa: 61,1-3(4.9)10-11 - zardjel
nélkiil; ugyanaz a zardjelben szerepld versekkel:
a templomépités, azaz a megujulds és az aldas lat-
hatéva valasa is része az ivnek.

Vo1GT (1961, 56. 0.) kihagyas nélkiil, 1-6. for-
maban dolgozta fel.

Magyar (1-11. vers): a misszioi vetiilete is ki-
nyilik, a méas népek szdmara is elérhetévé és nyil-
vénvalova valik az Ur szeretete.

Hosszabb ideig a német igehirdetésialapige-
rendek a textust a vizkereszt utani 2. vasarnap-
ra osztottak be.

A katolikus rendben® ma két helyen taldlhato:
nagycsiitortokon (A) formaban 61,1a.6a.8-9; illet-
ve advent 3. vasdrnapjan 61,1-2a.10-11.

Mivel a kardcsony-vizkereszti szakasz (de tu-
lajdonképp a vizkereszt utani utolso vasarnap is)
a fényszimbolum koré épiil, célszert a teljes sza-
kasz hasznalata.

Nemcsak ezen a vasdrnapon talalhaté meg
alapigeként, a régebbi német rendekben a vizke-
reszt utani 2. vasarnapon szerepelt, az evangéli-
um ekkor a kanai menyegzé volt.

Igehirdetési vdzlat

Préhle szerint a vasarnap jellege: ,, Alazzatok meg
magatokat Isten keze alatt!” — ez a textus még nem
szerepel nala. A Liturgikus konyv 1. kotete sze-
rint: ,Alazattal hagyatkozzatok Isten vezetésére!”

2 Ordo lectionum misse.



A cél felé vezetve — Isten vezetése nem minden korban
ragadhatd meg konnyen

Avilagtorténelem eseménysorozata, az emberi és
kozosségi lét alakulasa, valamint Isten szandéka
miatt nem mindig egyforman ismerhetd fel aka-
rata, ismerhet6 meg 6 maga. Az igehirdetésben
nem kell a Deus absconditus teljes kérdéskorét
kifejteni, de érdemes arra utalni, hogy a fogsag
idején a nép szamara Isten jelenléte az idegen
foldon nem volt magatol értet6do. Ebben a kon-
textusban szol most (a kegyelem esztendejében)
a profétai sz6. Ugyanakkor korunkban sem min-
deniitt egyforman halhat6 Isten igéje.

2025 a kegyelem, azaz az 6rémhir draddsa-
nak éve lesz-e gyiilekezetiinkben vagy intézmé-
nyiinkben? (VoIGT [1961, 60. 0.] hangsulyozza,
hogy a kegyelem ajtaja nem mindig azonos mo-
don van nyitva!)

Mequjulds versus restaurdlds
A régi kovekbol vagy korhtien restauralunk (ami-
nek hitelessége nem mindig egyértelmdi, s6t ez is
lehet kor- vagy divatfiiggd!), vagy ujat épitiink. Ez
adilemma torténelmileg is érzékelhet6, de sokkal
személyesebbé tehetd, ha a gyiilekezet aktudlis
kérdései is elokeriilnek. Az alap dllandd, a felépit-
mény formalodik. A sokat emlegetett tradici6 és
megujulas dllando fesziiltsége, ami pozitiv is lehet.
Tudjuk, hova indultunk el, mégis folyamato-
san figyeliink a célra.

lgéret minden népnek és néprétegnek
Izrael népe nem végzett aktiv missziot, erre a fel-
szolitast a mennybemenetelkor kaptuk. Ugyanak-
kor ma is megjelennek templomainkban olyanok,
akik szdmara maga a kozosség vonzo. Hiteles kiil-
detés — egyszerli programnak hangzik, de folya-
matos kihivas az elhivas megélése. A hitoktatas
sokakat vonz (ha nem is minden gyiilekezetben)
— sajatos parhuzam a 6. vershez...

Dilemma, hogy a falak, amelyeket épitiink, egy-
betartanak vagy elvalasztanak, megévnak vagy ki-
rekesztenek. Vagy egyszertien biztonsagot igérnek?

Az igéret és az 6rom beteljesiilése Krisztusban

Az dszovetségi igéretek még nem mind teljesiil-
tek be mai tuddsunk szerint. Jézus azonban Lk 4
szerint nyilvanos fellépését e textus sajat magara
vonatkoztatdsaval kezdi. Benne van a vigasztalas
és az igazsdg. A kettd ugyanaz: az igazsag meg-
szabadit - tehertdl, rabsagtol és szomorusagtol.
Nem az allandd nevetés, vagy ami rosszabb, vi-
gyorgas igérete ez! (VOIGT 1987, 83. 0.)

Itt érdemes a lekciora utalni (1Pt 4,14): a nyu-
galom és az 6rom egysége — a ,,szombati nyuga-
lom” mint az tinnep megélése, az Istennel val6
teljes kozosség el6képe (Zsid 4,9-11).

Javaslatok az istentisztelet megtartdsihoz

Lekciok

Fakultativ: 1Pt 4,12-19: Boldogsag Krisztusért
szenvedni. A kapcsolat egyértelmten a 14. vers:
»...mert a dicséség Lelke, Isten Lelke megnyug-
szik rajtatok.”

Kételezé: Mt 2,13—23: Menekiilés Egyiptomba,
betlehemi gyermekgyilkossag, hazatérés. Az ide-
genbe menekiilés, majd a hazatérés kései parhuzam
az alapigéhez. (Az alexandriai ritus egyhazai — kop-
tok, etiépok és eritreaiak — a 2,13-16 szakaszt ,,az Ur
érkezése hozzank” néven kés6 tavaszi oromiinnep-
ként iilik meg. A testté lett Ige a népek kozott...)

Enek

A Liturgikus konyv kivételesen harom éneket is
ajanl (EE 348; 357;181), mindegyik még az évvaltas
karakterét viseli magan, a kegyelem esztendeje kez-
detéhez kapcsolhatoak. A két Gerhardt-szoveget
valasztanam. Gyiilekezetiinkben a jarvany 6ta ujév
napjan este van istentisztelet, ezért ez a vasarnap
az els6 déleldtti alkalom 2025-ben is. Probagyii-
lekezet 1évén a Jon biborfényii pirkadat (EP1 02)?
lesz a kezd6ének. Karacsonyi iddszakban az trva-
csorai ének az EE 310 (nem csak a dallama miatt).

* Els6 probafiizet, 10. o. (https://enekeskonyv-megujitas.lu-
theran.hu/probafuzet/enek php?index=o02.)
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Iméddsagok

A Liturgikus konyv nem tartalmaz erre a vasarnapra
dedikalt oraciét. Elképzelhet6 egy altalanos, rovid sz6-
veg — példaul a 82. hasznalata, vagy a 92., meditativ
jellegti csendes imadsag adaptalasa, vagy az évvaltas-
kor kimaradt valamely szoveg (13—15.) alkalmazasa.
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