Szenthdromsdg tinnepe utan 21. vasarnap

Jer29,1-14

Otthon idegenben?

Avasdrnap jellege

A vasarnap témdja: ,Jarjunk elhivasunkhoz mél-
téan - a hit harcaban!” Elsére kifejezetten harcias
tartalmat varnank ezen a vasarnapon. Megerdsiti
ezt Janossy, mikor a hitben tusakod6 ecclesia mili-
tans képét rajzolja elénk (idézi FARKAS 2017, 396. 0.).
Ehhez képest textusunk harciassaga éppen a vere-
ség utani modus vivendi megtalalasarol szol. Nem
kiilsé ellenséggel, hanem a nép sajat irredlis és ve-
szélyes dlmaival kell harcolni a jozansag jegyében.

Exegetikai, kortorténeti szempontok

Egy levél els6 része textusunk, amelyet a babilo-
ni fogsagban lévok vezetdinek és az egész népnek
cimez Jeremids. Egyfajta diplomdciai levélként
(ALLEN 2008, 323. 0.) viszi magéval egy hivata-

los tigyben uton levd kiildottségnek egy - vald-
szintileg Jeremidssal szimpatizal6 — tagja a tavoli
birodalmi févarosba, Babilonba.

Kiemelked6 torténelmi szituacioban szélal meg
a proféta iizenete, koranak nagy tarsadalmi kér-
dését tematizdlja megdobbentd allasfoglalasaval.
A fogsag els6 hullimaban, Kr. e. 597-ben elhurcol-
tak helyzetével és jovojével foglalkozik. Mikozben
a Jeruzsalemben maradottak azt gondoljak, hogy
6k Isten kegyelmébdl maradhattak, és 6k a zsidd-
sag folytatéi (amire a tények alapjan minden okuk
megvan), addig az elhurcoltakon a csiiggedés ural-
kodik. A gyors szabadulds vagya és a mindennapi
élet szervezésének gondjai egyszerre jelentkeznek
az idegen kornyezetben. Jeremias allitasa ameny-
nyire vilagos, annyira botranyos ebben a kontex-
tusban: a fogsag hosszu lesz, be kell rendezkedni,
és ez a fogsagban 1év csoport a zsidésdg jovéjének
hordozéja (BRUEGGEMANN 1998, 260. 0.).
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A béke egy versben haromszor szerepel, egy
habortban 1év6 orszagban érthetden, csak éppen
megvalosulasanak helyszine a meglep6: nem Juda,
hanem Babilon (ALLEN 2008, 324. 0.). A magyar
forditasok kozotti kiilonbség is visszaadja a salom
tobbes jelentését. A legtjabb (RUF) a véros jolé-
tén, a korabbi (UF) a varos békességén valé mun-
kalkodasra szolit fel. A salom sokszor kiemelt gaz-
dag tartalmat ebben a helyzetben kiilonosen vila-
gosan érezhetjiik. A testi-lelki béke, az anyagi jolét
és a jollét lelki dimenzidi mind az emberi kitelje-
sedés részei. Az a fajta 1étbiztonsag és prosperitds,
amelyr6l itt sz6 van, olyan tarsadalmi cél, amely a
foglyok szamara is el6nyds. Egy bezarkozo, ellen-
séges kisebbség nemcsak a tarsadalmi harmoénia,
de a lelki példaadas lehetdségét is elzarja. Komoly
misszidi feleldsséget ruhaz ezzel a sériilt kis kozos-
ségre Jeremias levele (BRUEGGEMANN 1998, 257. 0.).
Kivételes hang ez a Babilonnal szemben ellenséges
bibliai tizenetek koz6tt, ahol az elkiiloniilés, a sajat
identitas Orzése a feladat. Kockazatos nyitasra hiv-
ja Jeremids a kintieket, ahol Isten terve a garancia a
megmaradasra. O dontott az elvitelrdl, 6 tart meg,
6 ad békét, amelyen munkalkodni kell, és 6 ad re-
ményt a tavoli visszatérés igéretével.

Teoldgiai témdk

Isten gondviselése és aktiv szerepe a torténelem-
ben nyilvanvalo teoldgiai témaja textusunknak.
Szintén izgalmas etikai kérdés az a magatartas,
amelyre Jeremids hiv. Az ellenoldal nemzeti biisz-
keségét jogosan sérti, és kollaboracionak, pesz-
szimizmusnak tiinik szemiikben az idegenben
lévoknek adott préfécia. Isten utja néha még a
nemzeti érzés alapigazsagaival ellentétes irany-
ba is vezethet. Az igaz és a hamis profécia kozotti
kiilonbségtétel nehézségét konnyt belatni, ha a
levél babiloni olvasdinak kényelmetlen helyzeté-
be képzeljilk magunkat. Kinek higgyiink, honnan
tudjuk, hogy 6 képviseli Isten valos akaratat? Ez a
kérdés a relativ igazsagok és komplex problémak

koraban fokozottan érvényes. Jeremias mar bizo-
nyitott, kordbbi préfécidja az egyiptomi szovetség
kudarcarol megvalosult. A profécia pedig a jelen-
ben mutatja jozansagaval valosagat.

Oszovetségi textusunk erds krisztolégiai tar-
talommal is rendelkezik, amire BRUEGGEMANN
kommentdrja (1998, 260. 0. 35. jegyz.) kiilon em-
lékeztet, a megvetett és bukott végsd diadalaban
(1Kor 1,18-25; Fil 2,5-11).

Az igehirdetés felé

Levélirds

Napjainkban is el6fordul, hogy kiilondsen fontos
kozéleti tigyekben mértékadd értelmiségiek, akar
egyhazi vezetSk olyan levelet fogalmaznak meg,
amelynek cimzettje a legszélesebb nyilvanossag. Van
egy pont, ahol meg kell sz6lalni, és nem konnyt el-
donteni, mikor. Ennél mar csak az a nehezebb, ha
a megszOlalas tiszta lelkiismereti meggy6z6désbél
indul, de széles rétegek véleményével ellenkezik, és
ahdsiességgel, a nemzeti mitoszokkal megy szembe.
Jeremidsnak ezt kell tennie. Honnan van bétorsaga
hozza, mi a motivacioja, és mit tanulhatunk mi téle?

Mit sz6Inak hozzd?

Bizonyos szempontbdl konnyti dolga van, hi-
szen az lzenetet Istentdl kapja, ami miatt nem
kell kételkednie alldspontja helyességében. Csak-
hogy ezt a tobbiek nem tudhatjék biztosan, hi-
szen a konkurens proféta vagy a jeruzsalemi ve-
zetés nem ugyanezt mondja. Szamolnia kell azzal,
hogy azonnal meg fogja kapni az ,.idegen érdekek
képviseldje’, ,nemzetietlen’, ,,hitetlen” és ,,gyava”
jelzéket. Ugyanakkor szeme el6tt sokkal inkabb
a kétségbeesett helyzetl babiloni foglyok lehet-
nek, hozzajuk pedig igazi lelkigondozéi iizenet-
ként érkezhet meg a proféta szava. Rovid tavon
utmutatas a mindennapi viselkedésre, hosszu ta-
von a remény biztatd hangja, hogy van értelme
elviselni a jelen viszontagsagait, mert Isten ter-
vében ennek helye van.



Es mi?

Mint az dszovetségi politikai textusoknal alta-
laban, ott a kérdés: hol és mennyiben vonat-
kozik ez rank, mit mond nekiink évezredekkel
késGbb? Néhany éve sajnos sokkal kozelebb va-
gyunk ahhoz a valésaghoz, amelyrdl ezek a tex-
tusok szolnak (jarvany, menekiiltek, haboru és
béke uj értelmet kaptak). Bar sokan ugy érzik,
ez a f6 dolgunk, mégsem olyan egyértelm, hogy
nekiink is ilyen vilagos politikai tizenetekkel kell
megjelenniink kozosségiink aktualis tigyeiben.
Ez a préfétai lendiilet mindig az egyik lehetsé-
ges opcid, amelyet mégis érdemes megvizsgal-
ni. Itt is igaz: utolag bolcs az ember. Ki volt az
igaz és ki a hamis proféta? — ez csak a jovében,
az események bekovetkezte utan deriil ki bizto-
san. Ez a tulzott profétai lendiiletiinket kritika-
val kell illesse, nehogy potcselekvés és tévedés
legyen a vége. Ugyanakkor ha hitiink, a rdnk
bizott {izenet alapjan vilagos a helyzetértéke-
1éstink, akkor véllalni kell a megszolalast, ha
tudjuk is, hogy kemény elutasitast fogunk kap-
ni. Kicsiben és nagyban ezt a nehéz mérlegelést
minden kereszténynek stirtibben el kell végez-
nie, mint sokszor gondoljuk.

Néhdny gondolat a jelen titkereséséhez

A béke Gsszekapcsolodik

Bér a Biblidban béven taldlunk a vilagtol elkii-
loniilésre szolité 0- és ujszovetségi igéket, és
a beolvadas, a korszellemnek engedelmeske-
dés veszélyei ismertek, ez az ige az egyiittmii-
kodésre hiv, akar az ellenséggel is, akivel most
mar sorskozosségbe keriiltiink. Mig kordbban
ellenérdekeltek voltunk, gy6zelmével most mar
6 adja a nagyobb kontextust, amelyben létez-
niink kell. A tényeket azért fogadja el, mert Is-
ten kezét és szandékat fedezi fel benne. Van-e
ilyen lehet6ségiink sajat tigyeinkben? Megsejt-
hetjiik-e Isten kezének munkajat a minket érin-
t6 sorsfordulékban?

A vereség nem a vég

A sorsforduld lehet negativ, lehet vereség, de ez
nem jelenti minden elvesztését. J6zanul kell meg-
itélni helyzetiinket. Meg kell talélni a radikalisan
megvaltozo6 korilmények kozott is a mindennapi
élet, az istenhit helyét és j lehetdségeit. Az ember
életében Isten az egyetlen dllando, még hitiink is
ingadozik hozza képest.

A biiszkeséghdl engedni keresztény erény

Az el6z6 gondolatbol kovetkezik, hogy a veszte-
ség elfogaddsakor a biiszkeségiinktél, a dactdl, a
revans vagyatol is meg lehet szabadulni. Kiilon-
ben foglyai maradunk vereségiinknek. A Krisz-
tusban kapott szabadsag minden foldi urral szem-
ben és minden zsakutcanak megélt szituacioban
megadja az autonémiat a hivé embernek. Nyu-
godtan el lehet engedni a bosszu, a kesergés vi-
gaszat, mert tudjuk, vannak nagyobb osszefiig-
gések. Hogy ezt mennyire nehéz megtenni, azt
gyakran lathatjuk keresztény kozosségeinkben,
sajat konfliktusainkban.

Az igaz préfécia a helyes izenet kimonddsa helyes idében
Jeremids tanulséga, hogy Isten torténeti tervében
részesedni a feladatunk, nem pedig sajat terve-
inkhez Isten tdimogatdsanak megszerzése. Isten
gondvisel6 munkajaba hiv, hogy aktiv keresés-
sel, kapcsolatfelvétellel forduljunk felé, ami a jovo
zdloga. Pesszimizmus és kesertiség a legdltalano-
sabb lelkiallapot, kiilonosen mifelénk. Isten még
a nekiink idegen és ellenszenves kornyezetben is
reményteli jovendét tud adni. Amikor csalédtunk
magunkban, mert vesztettiink, amikor kicsinek
és idegennek érezziik magunkat az idegen vilag-
ban, amikor legszivesebben biztonsagot adé ke-
reteink kozé menekiilnénk, Isten akkor és ott ad
feladatot, otthont és julast.

Keresztények szamadra ez a normalitds: gon-
doljunk az elsé keresztények életére a Romai Bi-
rodalom globalis nagyvéarosaiban, a Nazareti Jé-
zus hidépit6 csodaira Kapernaumban vagy a fel-
tamadott Krisztus minden emberi tapasztalatot



és reményt meghaladd gy6zelmére a kereszt utan.
Ezt j6 tudatositani és erre j6 meghivni az djra és
gjra kidbrandulo, fasult mai igehallgatokat.

Javaslatok az istentisztelethez

Enekek

A javasolt énekek (EE 438, 451) mellett, sok tar-
talmi parhuzama miatt Scholz L4szl6 éneke (EE
70) is ajanlhato.

Lekcio

A kapernaumi kirdlyi tisztviseld torténete Janos
evangéliumabol (Jn 4, 46b-54), ahol érdekes parhu-
zam lenne a szinoptikus verzioban a hangstilyosan
pogany szazadossal valé kozosségvallaldsa Jézus-
nak. Mig az epistola (Ef 6,10-17) éppen a felfegyver-
kezés sajatos keresztény lehetdségét mutatja meg.

Hllusztrdciok

FILM

David Lean 1957-es klasszikusa: Hid a Kwai folyon.
A film a megmutatja azt az erkolcsi dilemmit,
amelybe a japan hadifogsagba keriilt angol csapat
keriilt. Munkalkodni az ellenség stratégiai fontossa-
gt hidjan, ezzel bizonyitva a moralis és civilizacios
elsbbséget, vagy harcolni és szabotalni a habort
logikdja szerint? A valasz nehézségét mutatja a kii-
16nbség, hiszen a film alapjéul szolgal6 regényben
a hid megmarad, és hasznalja az ellenség, viszont
a filmben felrobban, illetve maga a torténelmi va-
16s4g a vasut nyomorusagos megépitésével.

GONDOLATOK

»A keresztyén reménység, amely a legforradal-
mibb, amit csak ki lehet gondolni, és amely mel-
lett minden mas forradalom csupan vaktoltény, fe-
gyelmezett reménység. Az ember hatarait kijel6li”
Karl Barth (1886-1968) svdjci protestans
teoldgus, a dialektikus teoldgia alapitdja

»Kiemelhetsz egy embert a sziil6foldjérdl, de a
sziil6foldjét sohasem emelheted ki az emberb6l”
Siddhartha Mukherjee (1970-) indiai
szarmazasu amerikai orvos, biologus, iré

»A reménység, mint a hit, mindenekel6tt bator, és at-
t6l sem riad vissza, hogy nevetséges legyen. A remény
veresége nem kétségbeeséshez, hanem rezignaciohoz
vezet, és az olyan ember rezignacidja, aki valaha re-
ménykedett, mindig meg6rzi a reménység erejét”
Thornton Wilder (1897-1975)
amerikai regény- és dramair¢

VERS
Friedrich Schiller: Remény (részletek)

»Almodnak egy szebb, jobb hazardl,
Ez dlom minden emberé:

Lihegve tor a foldi tdbor

Egy felragyogo cél felé!

A £6ld tavaszra, télre valik —

Az ember remél mindhalalig.

[...]

S ez nem valami ldzas eszme
Bomlott agyvel6k éjjelén;

A lélek harsog messze, messze:
Nagyobbért, szebbért élek én! —

S amit a 1élek hangja hirdet,

Az nem csalhat meg soha minket!
(Ford. Dsida Jend)
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