Szenthdromsdg tinnepe utan 14. vasarnap

Lk 17,11-19
Hitbdl fakadd héalaadas
Avasdrnap jellege

Az egyhdzi esztendd ezen vasdrnapja jellegét te-
kintve szinte alig tlinik fel abban a sorozatban,
amellyel kapcsolatban a Szentharomsag tinnepét
kovetd id6szakrol Hafenscher Karoly igy fogalmaz:
»Az itt kezd6d6 hosszu sorozat egyes vasarnapjai
kibontjdk mindazt, ami az iidvosség torténetébol

és a Szenthdromsag misztériumabol kovetkezik az
egyes keresztény ember és az egyhaz kozosségének
életében.” (HAFENSCHER 2010, 332. 0.) Ez a gondo-
lat azért is szimpatikus, mert az dltalanos megfo-
galmazas a konkrétumok felé iranyitja a vasarnap
jellegével kapcsolatos érdeklodésiinket és figyel-
miinket. [gy vélik mégis a Szenthdroms4g utani 14.
vasarnap észrevehetdvé és tartalmi tizenete szem-
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pontjabdl is 1ényegessé. A vasarnap témaja a hitbdl
fakadé hélaadds. Errdl szol a vasarnap evangéliuma
(Lk 1711-19), amely egyben igehirdetési alapigénk
is. Janossy Lajos a vasarnap evangéliumaval kap-
csolatban észrevételezi az Urban 6rvendezé eukha-
risztikus kegyesség gyakorlatanak fontossagat. Az
epistolai szoveg (Gal 5,16—24) ,,a Szentlélekbdl vald
Uj életét rajzolja elénk, »akik Krisztuséi«, s akikkel
egylitt nekiink is ugyancsak van okunk a halaadas-
ra” (JANOSSY 2008, 53. 0.).

Amit a textusrol tudni kell

Lukacs evangéliumanak olvasasa soran sokaknak
bizonyéra ismerds az a momentum, hogy az evan-
gélium irdja nem tekinthet6 klasszikus értelem-
ben vett teoldgusnak, mint mas jszovetségi iratok
szerzGi, akikrol altalanossagban elmondhatd, hogy
egyes fogalmakat szemléletesen érthetdvé tesznek,
megmagyaraznak a mindenkori olvasé szamara.
»Lukacs nem alakitott ki hatarozott koncepcidt a
keresztény tanitassal és a keresztény magatartassal
kapcsolatban. O mindenekeltt elbeszéld” (KLEIN
2006, 52. 0.) Az evangélium szerz6ségének témako-
re kapcsdn Udo Schnelle megemliti: ,, A harmadik
evangélium ismeretlen szerzGje, akit tovabbra is
Lukacsként emlegetiink, Lukacs 1,1-4-ben irodal-
mi értelemben képzett teologusként és torténész-
ként mutatkozik be, aki elsdsorban a keresztény
tanitas hagyomanyanak megbizhatdsagat akarja
bemutatni olvaséinak.” (SCHNELLE 2013, 315. 0.)
Klein kritikai észrevételére visszatérve az evan-
gélium szerzdje nem definidl teoldgiai fogalma-
kat, inkabb mesél, méghozza abban az értelemben,
hogy sokféle hagyomanyt ismer, amelyek nem azo-
nos teoldgiai nézépontokat titkkroznek vissza. Ezért
szamos alkalommal eléfordul, hogy egy adott kér-
désre inkabb egy elbeszéléssel vagy példazattal va-
laszol. Lukacs minden evangéliumi szerzénél jelen-
t6sebben és tudatosabban hangsilyozza azokat a
torténelmi és kulturalis szempontokat, amelyek
nélkiilozhetetlenek voltak miivének megirasakor.

Erre utalnak az evangélium bevezetd sorai (Lk 1,1-
4). Ez a szempont megjelenik a tiz leprasrol sz6l6
elbeszélés kapcsan is. Jézus uton van, Jeruzsdlem
felé tart. A perikopa eleme egy targyilagos utleiras-
nak, amely tidvtorténeti jelentdséggel bir. A besza-
mold minden részletre kiterjedéen irja le Jézus ut-
jat (Lk 9,51-19,27). Jézus szolgalatanak tobb mint
fele ebben a szakaszban keriil bemutatasra, ami-
kor is a szenvedéseinek, halaldnak és feltamada-
sanak varosa felé tart Nazareti tanitvanyi koré-
nek jov6beni, misszioi szolgalatanak elokészitésé-
vel van leginkabb elfoglalva (NIEBUHR 2020, 114.
0.). A tanitvanyok még szorosabban kotGdnek Jé-
zushoz, mert ha lassan is, de szembesiilnek Jézus
kozelg6 szenvedéseinek valdsagaval. Az ttleiras-
ban szereplé textusunk a tiz lepras meggyogyita-
sarol szdl, azzal a lukacsi kitétellel, hogy a tiz ko-
ziil mindosszesen egyetlen tért vissza, és mondott
koszonetet Jézusnak a gyogyuldsaért. O pedig egy
samariai illetdségti ember volt. Lukacs a szoveg-
ben ezzel a motivummal vezeti be a hitet mint ve-
zérgondolatot, ramutatva a Lk 175-10 versekben
megjelend tanitvanyi igényre (SCHWEIZER 1993,
176.0.). Hangsulyeltolddas figyelheté meg a sama-
riai halaimaja mellett a hitbdl fakadé, ajandékba
kapott uj élet elfogadasanak irdanyaban.

Az uti beszamol6 elején (Lk 9,51kk) az evangé-
lista arrdl tuddsit, hogy Jézust nem fogadtak be egy
samdriai faluban. A tanitvanyok reakcidja ismert,
ugyanakkor a samdriaiakrol konstrudlt torténelmi,
kulturalis és kultuszi kép még ennél is sokkal sGté-
tebb szinezetti volt a korabeli kozgondolkodasban.
Ezértis figyelemre mélté Lukdcs evangéliumaban a
samariaiak bemutatdsanak koncepcionalis megval-
toztatasa, amikor az irgalmas samaritanus példajat
emliti a felebarati szeretet altruisztikus, hatdrokat
nem ismerd etikai normativdjaként. Ahogyan az ir-
galmas samdriai a felebarati szeretet mintaértéki
megjelenitje, ugy a meggyogyitott egykori lepras
samdriai ember a hit példaképe. Lukacs ennek fé-
nyében épiti fel sajat gondolatmenetét: a samdriai
ember Jézus gyogyito cselekedetére adott valaszat
allitja az elbeszélés kozéppontjaba (SODING 2023).



A torténetet bevezet6 vers (Lk 1711) arrdl tu-
désit, hogy Jézus vandorol. Ezt szemlélteti az el-
beszélés irdja a SiépyopLat igével, amelynek prae-
teritum imperfectum alakja (51r)px€eT0) ramutat
arra, hogy a Jeruzsdlembe tartd Jézus dtment Sa-
méria és Galilea kozott. Sokan sokféleképpen ma-
gyaraztak ezt a foldrajzi értelemben vett diszk-
repanciat. A Jeruzsalem felé vezeté tuttal kap-
csolatos ttvonalak nyelvtani értelemben torténd
pontatlan emlitése (ButrjpxeTo SLa pLéoov he-
lyett a helyes nyelvtani alak: StrpxeTo dia péoov
zapapelas kal [aldalos) nem feltétleniil azo-
nosithat6 Lukécs foldrajzi értelemben vett tajéko-
zatlansagaval, bar ez sem zarhato ki teljes bizton-
saggal. Inkabb tudatos bizonytalansagkeltésrol le-
het itt sz6, amikor az evangélista szandékosan t5bb
foldrajzi helyet is megemlit a Jeruzsalem felé vezetd
titon. Mds igemagyarazok szerint a szovegben azért
lett el6bb Samaria megemlitve, mert a gydgyitando
ember samadriai volt (BovoN 2001, 149. 0.). Ugyan-
akkor kiilonos, hogy a falu pontos nevét, ahova Jé-
zus betér (12. vers), az ismeretlenség homalya fedi.

A gyogyulasra vagyo leprasok ebben a név nél-
kiili faluban latjak meg Jézust. A korabeli tisztasa-
gi szabalyoknak megfelelden (3M06z 13,45-46) a tiz
lepras férfi tavolabb megll, és kialtozva megszolit-
jak Jézust (13. vers). A tisztes tavolbol kért segitség-
nek egyik magatdl ért6dé alapja az, hogy a beteg
férfiak feltehet6en hirb6l ismerik Jézust, és ezért
biznak gyégyité hatalmdban. A mésik inkdbb sze-
mélyes jellegti: a betegségiikb6l fakadéan megve-
tett, peremszitudcioba sodrédott és csaknem tel-
jesen kitaszitott 1étb6l kétségbeesetten vagyakoz-
nak az egészséges élet utan. A mar egy ideje tartd
izolaltsagbol, elszigeteltségb6l megszabadulva is-
mét esélyiik és reményiik lehet a szellemi és fizi-
kai értelemben is teljesebb, egészségesebb emberi
életre. Jézus latva a gydgyulni vagyok egyetlen ki-
vansagat (14. vers), felszolitja 6ket, hogy mutassak
meg magukat a papoknak. A leprasok gyogyulasat
az Oszovetségi torvények eldirasainak megfelelden
a papok dllapitottak meg (3Moz 13,49-50). Ezért
fontos a betegség utani tisztulds vonatkozdsaban

a gorog szovegben az€mOe(EaTe — €MBEKVULLL
kifejezés, amelynek jelentése gazdag tartalommal
bir: 1. ‘'mutatni, 'megmutatni, 2. atvitt értelemben
fordithaté még az ‘odaallit, *kidllit, ’kozszemlére
tesz, ‘bebizonyit, ramutat’ szavainkkal (BAUER
1988, 591. 0.). Jézus hatalmat mutatja, hogy a gyo-
gyulas csoddja szavara torténik, mikozben a fi-
gyelmet a papokra irdnyitja. Utkdzben a betegek
megtisztulnak, ti. megtisztittatnak (aor. passivum
- ékabaptotnoav - kabapilw). BAUER megjegy-
zi, hogy ez a gorog kifejezés egyfeldl a fizikai szeny-
nyez6désektdl valo megtisztuldst jelenti, masfeldl
a ,kultikus értelemben tisztatalanna tévé beteg-
ségekbdl - kiilonds tekintettel a leprara — torténd
tisztulasi folyamatokra” utal a sz6 (1988, 78s. 0.).
A szenvedd nyelvtani formula Istenre mint az ese-
ményben cselekvore mutat (SODING 2023, 91. 0.).

Ugy tiinik, mintha az elbeszélés itt véget érne.
Jézus megértette a betegek segélykialtasat: elsGsor-
ban a hozz fordulok gyogyulasat akarja. Nem érde-
kes, és nem is lehet tudni, hogy aleprasok — és kozii-
liik az egy samariai - eljutottak-e sajat papjaikhoz.
Az sem igazan lényeges szempont, hogy a samariai
hogyan taldlja meg ismét Jézust. A lukdcsi elbeszé-
lésben azon van a valddi hangsily, hogy a gyogyu-
lasért Istent dics6itd, Jézusnak halat ad6 és koszo-
netet mondo férfi nem zsido, hanem samdriai szar-
mazasu volt (15-16. vers). Jézus kérdése (17. vers) a
hidnyzokra 6sszpontosul. Els6ként a tobbi kilencre.
Hol vannak? Miért nincsenek jelen? Nem gyogyul-
tak meg 6k is? Jézus mindezeket problémaként jel-
zi: bar akilencnek lett volna lehetésége a koszonetre
és ahdlaaddsra, mégsem tették ezt meg. A gyogyult
férfi Jézus 1abai el6tt valo leborulasa kedves gesztus,
viszont nem azonos a Lk 24,52-ben emlitett imddat-
tal és hodolattal, mert az csak a megdics6iilt Krisz-
tusnak jar (BovoN 2001, 153. 0.). Mété ezzel szemben
mér Jézus foldi palyafutasatél kezdddéen hangsu-
lyozza, hogy Mestere mélt6 a hodolatra és az ima-
datra (Mt 8,2). Jézus céljai a leprabol meggyogyult
férfira vonatkozoan nem hozhatdak osszefiiggésbe
a proszkiinészisz (Tpookuréw) élményének statikus
megjelenitésével. O azt szeretné, ha a meggydgyitott



ember a leborulas allapotabol dinamikusan talpra
allna, és tovabbhaladna a gydgyulas, a valtozas és
az Uidvosség utjan. Ezért a lukdcsi stilusra jellemz6
mondattal zarul az elbeszélés: ,,Kelj fel és menj el, a
hited megtartott téged.” (Lk 1719)

A perikdpa megértése

A textus egy csodatorténet leirasa. Jézus messia-
si csodat hajt végre, amelynek hatdsara az dltala
meggyogyitott ember megtér, majd visszatér hoz-
z4, hogy halat adjon és koszonetet mondjon neki.
Ezt az elbeszélést nem lehet krisztologiai és tidv-
torténeti szempontok nélkiil megérteni. A legtjabb
kommentarok altalaban azt hangsulyozzak, hogy
ez a torténet Jézus messiasi szerepének megjele-
nitése és annak bizonyitéka. A samdriai meggyo-
gyitdsaval Jézus kifejezésre juttatja Izrael egészé-
re vonatkozo messidsi igényét. A samariaiak dltal
latogatott szentély jelentdsége a Garizim hegyén
immaron héttérbe szorul, az 6rokkévalo Isten va-
16di tisztelete Jézus jelenlétében realizalodik. Az
evangélium most mar minden népnek hirdette-
tik, legy6zve foldrajzi, kultuszi és kulturalis hata-
rokat, valamint az ezekb6l fakado emberi ellenté-
teket. Isten szeretete és irgalma, Jézus személye,
tettei hattérbe szoritjak a zsiddsaggal és a sama-
riaiakkal kapcsolatos korabbi koncepcidkat. Jézus
Keresztel$ Janosnak adott valaszdban fogalmazza
meg kiildetésének lényegét (Lk 722). A messia-
si tettek, csodak sorozataban Isten dicséségének
megtapasztaldsan van a hangsuly. A meggyogyi-
tott samdriai férfi Istent dicséité (SoEdlwv) kidl-
tasa hangosabb, mint egykoron a betegsége miatti
segélykérés hangja volt. Ez jelent6s valtozas az el-
beszélésben nemcsak dramaturgiai, hanem spiri-
tudlis szempontbdl is. Amennyiben ezt a torténetet
a fentebb emlitett nézdpontok szerint értelmezziik,
kézenfekvo, hogy a meggyodgyitott samariai felkel,
eleget tesz Jézus parancsanak, és hirdeti Isten or-
szaga jelenvaldsagdnak személyes megtapasztald-
sat, amelyr6l Jézus maga is sz6l (Lk 11,20; Lk 17,21).

Egy lehetséges igehirdetési vdzlat

Amikor ezeket a sorokat irom, szikrdzé napsii-
tésben wllok a viragokkal beiiltetett teraszon, ve-
lem szemben a budadrsi Magas-Frank-hegy. Szép
latvany. Megnyugtatéan z6ld. Csend és nyugalom
van, semmi stressz, jO hallgatni a csicserg mada-
rak énekét. A hétkoznapok ellenére sincs autofor-
galom, csak a szemben 1év6 hazbol sziirédik ki a
jatszo gyermekek zsivaja. Erthet az 6romiik: vége
van a tanévnek, onfeledten élvezik a féktelenség ér-
zését. Elgondolkodom, milyen szabadok, felhGtlen
az 6romiik. Szeretem ezt a helyet, jol érzem magam
itt, és oriilok a pillanat varazsdnak. Még a meleg
sem zavaro, lagyan fujj a nyari szél. Semmit nem ér-
zek még a h6ségbOl. Legszivesebben megéllitanam
az id6t, dehogy kell még a szeptemberre gondolni,
hiszen most van itt a nyar, és még nem is nyaraltam
igazan. Majd gondolatban tovabblépek, hiszen mar
csak egy kis id6, és itt van az §sz. Sokunknak sok-
féle jelentéssel és szamos feladattal bir a nyari-6szi
évszakvaltas: didkoknak tanévkezdés, gyiilekezeti
tagoknak egyhazi munkaévkezdés, szabadsagrél a
munka vildgdba vald visszatérés, nyugdijasoknak
unokaik kiilonorakra kisérése, a fiatalabb csalad-
tagoknak aktiv segitségnyuijtas. .. és a tiz leprasrol
sz010 torténet. Szeptember 1-jén, a tanév elsd napja
el6tt idosebbek és fiatalok még bizonyara hozzam
hasonldan szivesen nosztalgiaznak, a nyari élmé-
nyekre, tdborokra, taldlkozasokra, nyaralasokra, a
pillanatok 6romére visszaemlékezve. A tiz lepras
torténete mindannyiunkat megallit, ha csak egy
rovid idére is: miért mondhatunk koszonetet, és
miért lehetiink haldsak Istennek?

Gy6gyuldsra vdrva

Lehet-e ujjak nélkiil halat pucolni? Bar a kérdés
némelyeknek komolytalannak ttinhet, mégis nyo-
masztéan hat. Egy Indidban forgatott dokumen-
tumfilm képkockai elevenednek fel emlékeim ko-
z6tt, ahol asszonyok végezték napi tevékenysége-
iket, de mindezt ujjak nélkiil tették. Ugy kellett
végezni mindennapi munkdjukat, mintha egész-



ségesek lennének, mint amikor még voltak ujjaik.
Megrazoak voltak ezek a filmkockék, a betegség
gyogyithatatlansaga, a szegénység, a napi tevé-
kenységekben val6 korlatozottsag megélése hir-
telen mélyen tudatosult bennem. A lepras betegek
80%-a ma Indidban ¢él, szdmuk egyre novekszik
Brazilidban és Indonézidban. Az egészségiigyi ha-
tosagok évente szaznegyvenezer Uj lepras megbe-
tegedést regisztralnak, de vannak betegek, akik-
hez sohasem jutnak el a sziikséges gyogyszerek,
és a megfelel6 kezelés lehetségének esélye is el-
érhetetlen. Pontosan ugy élhetnek 6k betegsé-
glikkel, mint annak idején a torténetben szerep-
16 tiz lepras. Tegyiik félre a szdraz statisztikdkat.

Barmennyire is tdvolinak ttinik szimunkra kul-
turalis, egészségiigyi és szocidlis értelemben ez a
probléma, azért még létezik, foglalkozni kell vele.
Ahogyan Jézus is tette egykoron Samaria és Galilea
kozott Jeruzsalem felé vandorolva, amikor is meg-
latta a tiz lepras férfit, akik az egészségligyi szaba-
lyoknak megfelel6en megalltak, és tavolrol kérték,
hogy gydgyitsa meg oket. Milyen életiik lehetett
ezeknek az embereknek? Ma minden bizonnyal
kijelenthetjiik, hogy emberhez méltatlan életko-
rillményeik voltak. Egy korabbi {rasomban emli-
tettem, hogy a méltésag fogalma azonnal el6térbe
kertil ott, ahol az ember a méltatlansaggal talalko-
zik. Ezeknek az embereknek a kozosségbdl kizarva,
értelmes munka nélkiil, szocialis segitségnyujtasra
itélve, alétminimum alatt kellett 1étezniiik. Betegek
voltak, mdr hospitalizdlodtak és stigmatizalodtak.

Hogyan szocializalddtak? Val6szintsitheten
csak egymas kozott. A betegségb6l fakado kiszol-
galtatottsag elnyomta kulturalis, egészségiigyi és
vallasi el6itéleteiket. Itt mar nem szamitott, hogy
ki a zsid6 és a samariai, nagyobb probléma volt
az ,ujjnélkiiliség” Ma szamos tarsadalmi csoport-
r6l mondhat el, hogy hasonlé médon marginalis
helyzetben vannak, mint a Jézus korabeli leprasok,
csak lehet, hogy mar nem kiabdlnak, mert elnyom-
tak hangjukat, vagy mar nincs erejiik kiabalni. Ki
tor6dik veliik, ki figyel azokra, akik intenziven var-
jak és ohajtjak gyogyulasukat? Nem az torténik

veliink is, hogy szivesebben beszéliink réluk ahe-
lyett, hogy kezdeményeznénk veliik a kapcsolatot?

Bizalommal, reményséqggel halatelt szfv

A leprasok végso elkeseredésiikben kérték Jézust,
hogy konyoriiljon rajtuk. Jézus latja 6ket, dramai
sorsukat, szenvedéseiket. Kiilonos dolog a beteg-
ség. Addig, amig nincs zavard, esetleg maradando
fizikai probléma, az ember egészséges allapota nem
tlinik fel, nem vagyunk kiillonsebben halasak. (Pe-
dig lehetnénk.) Amikor nagy baj van, akkor csak
ez a ,konyoriilj rajtam!” kidltds segit, és a gyogyi-
toba, valamint a gyogyulasba vetett reménység.
Jézus segiteni akar, és eliranyitja 6ket a papokhoz.
A gydgyulas miatt fontos a Jézusba vetett feltétel
nélkiili bizalom. A tiz teszi, amit Jézus parancsolt.
Utkdzben megtisztulnak, meggy6gyulnak, tiinet-
mentesek: végre lepranegativak. Azt nem lehet tud-
ni, hogy nem hélasak. Mégis csak egy tér vissza ha-
latelt szivvel koszonetet mondani Jézusnak. A ru-
tintalan hivé jatékos 6romével. Hangosan kiabalva,
halaadassal leborulva. Hol van a tobbi kilenc? Jé-
zus kérdése hozzank is sz6l. Nem hasonlitunk-e
ink4bb a meggydgyult kilenchez? Eszrevesszitk-e
Isten ajandékait életiinkben? Mi sziikséges ahhoz,
hogy ugy tudjunk készonetet mondani, mint az az
egy, aki kidltozva dicséitette Istent?

A hithdl fakadd improvizacié dlddsai

A meggydgyult és hitét vallalo boldog samariai pél-
ddja maig hato. Ezen a vasdrnapon Jézus 6t llitja
figyelmiink kozéppontjaba. A samariaitdl tanult
hangossag is fontos. Az Istenben bizo halatelt sziv
kreativva tesz, nem csak a szavak szintjén, hanem
ahétkoznapokban is. Az Gj tanév, munkaév kezde-
tén, amikor épitd szandékkal jovobeni terveket és
célokat fogalmazunk meg, tudjunk felszabadultan
oriilni, haldt adni a minket sziinteleniil gyogyité, az
életiinkrol gondot visel Istennek. A halds samariai
példdja reményteljes torténet, amelyben az egykor
betegsége miatt kirekesztett ember gyogyulasat
kovetden mert és tudott improvizélni. Orommel
nyitotta meg szivét Isten elétt, mert mindenekel6tt



az Ajandékozot kereste, és nem az ajandékot. Igy
hirdethetjiik mi is a zsoltarossal egyiitt: ,, Aldjad,
lelkem, az Urat, és ne feledd el, mennyi jot tett ve-
led! O megbocsdtja minden biinddet, meggydgyitia
minden betegségedet.” (Zsolt 103,2—3)

Tovdbbi javaslatok az istentisztelethez

Lekciok
1M6z 28,10-22; Gal 5,16-24

Enekek
EE 48; 470/320; 54

Iméddsdg

Mennyei Atyank! Hissziik, hogy a te segitséged,
kezdeményezésed nélkiil semmi sem mozdul.
Mozdits és indits minket gyiilekezetként és egyen-
ként is ezen az istentiszteleten: mutass célokat és
terveket, hogy lassuk az értelmét annak, amit te-
sziink. Aldd meg istentiszteletiinket, hogy hala-
telt szivvel tudjuk hallgatni igédet. Ebressz hitet
sziviinkben Szentlelked dltal, hogy felismerjiik:
egészen hozzad tartozunk. Add, hogy mindenkor
orommel forduljunk feléd és embertarsainkhoz.
Jézus Krisztus nevében kériink, akit veled és a
Szentlélekkel egyiitt aldunk és dicséitiink. Amen.

Hlusztrdciok

VERS

Tarmezei Erzsébet: Csoddkra emlékezni jé!
Hatarkénél hittel megallni,

hatarkoveknél visszanézni,

halés szivvel multat idézni:

csodakra emlékezni jo!

Meglatni hogy minden utunkat
ht és hatalmas kéz vezette,

javunkat szolgalt minden tette:
csodakra emlékezni jo!

Latni, hogy at viharon, vészen
hii Mesteriink hogyan segitett,
éjekre fényt hogyan deritett:
csodakra emlékezni jo!

Hatarkoveknél halat adni,
és hallelujas koszonetben
méregetni, mi mérhetetlen:
csodakra emlékezni jo!

Messzi évekre visszanézni,

és szamba venni ezer aldast,
erdt, kegyelmet, megbocsatast:
csodakra emlékezni jo!

Hallelujas halaadassal
leborulni egy hatarkére,
s elindulni hittel elére,
amerre hiv égi sz0.

FILM

Az auschwitzi tetovdlé (The Tattooist of Ausch-
witz). Brit minisorozat, 2024. Rendezte: Tali Sha-
lom-Ezer

GONDOLAT

»A hdla nem az emberi sziv sajat képességébdl fa-
kad, hanem csak Isten igéjébdl. A halat ezért tanulni
és gyakorolni kell..” (BONHOEFFER 1996, 490. 0.)
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