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A 16. szazadi teoldgiai gondolkodasban még nem ismert a késébbi, Schleiermachertél szar-
mazo tagolds. A teolégus Luther - bar biblikus professzorként tanitott - valéjaban a teolo-
gia tudomanyanak egészét miivelte. Minden mas részdiszciplina szempontjabol értékelhetd
a munkassaga, de a gyakorlati teolégia minden teriiletén kiemelkedét alkotott, elsésorban
nem a tudast és a tapasztalatot rendszerezve, hanem impulzusokat adva az egyhazi s benne a
lelkészi szolgalathoz. Igehirdetéként, az istentisztelet-teologia iranymutatéjaként, lelkigon-
dozéi attitlidjével, az imadsag vilaganak bemutatasaval és helyes iranyba terelésével, gyakor-
lati ekkleziolégiai véleményformalasaval, tovabba oktatasi és kateketikai targyi meglatasaival
egyarant a késébbi gyakorlati teoldgiai gondolkodast alapozta meg, formalta és motivalta.
Ezen hatasa a mai napig kikeriilhetetlen. A tanulmany ramutat, hogy a kortars német teolo-
gusok, Wolfgang Ratzmann, Peter Zimmerling és Armin Kohnle szerkesztette tanulmanyko-
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Luther igy tanit: ,Az evangélium létezik egyhdz nélkiil is,
de forditva? Az egyhdz nincs evangélium nélkiil!™

Luther nem volt id6utazd, igy nem is ismerte Friedrich Schleiermachert.? Azt a Schleiermachert, aki
elkiilonitette a gyakorlati teoldgidt a teoldgia nagy egészén beliil, 6nallé tudomanyagga formalta, s a
fa képével élve azt dllitotta, hogy ha a teoldgia egy nagy fa, akkor a gyakorlati teolgia annak koron4-
ja. Ez a beosztds azéta is meghatarozza a szent tudomanyt — legaldbbis protestans teriileten.

" A 2024. februdr 2—4. koz6tt Révfiilopon rendezett Luther-konferencidn elhangzott eléadas szerkesztett véltozata.

! ,Das Evangelium kann ohne Kirche sein; aber es kann umgekehrt die Kirche nicht ohne Evangelium sein.” (WA 30/11: 682)

2 Friedrich Daniel Ernst Schleiermacher (Boroszld, 1768 - Berlin, 1834) lelkész, teologus és filozéfus, a romantikus vallasfilozo-
fia és teologiatorténet fejlodésének meghatarozo alakja, a liberdlis teoldgia atyja. Emellett a hermeneutika megujitdja, a modern
hermeneutikai gondolkodds megalapozéja. Karl Barth szerint az egész modern teolégia megalapozéja.
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A theologia sacra muvelGit a schleiermacheri rend szerint osztjak be: ki egyhaztorténész, ki bib-
likus, ki rendszeres teolégus, ki pedig gyakorlati teolégus. Es Schleiermacher definidlta és egyben fel
is osztotta a gyakorlati teoldgia tudomanyanak részteriileteit.’

Luthert nem lehet skatulyaba zarni. Sem életpélyajat tekintve, sem teolégusként, sem gondol-
kodasmodja szerint nem fér bele az elére (vagy itt utdlag) gyartott skatulyakba. Lényénél, szelle-
mi alkatdnal, hozott hagyomdnyainal és megharcolt hiténél fogva nem sorolhaté be egyik ,,teold-
giai kasztba” sem.

Annak ellenére, hogy Luther nem skatulyazhato be, a reformaci6 6tszaz éves jubileumara meg-
jelent egy fontos tanulmanykotet, amely Luthert mint gyakorlati teologust mutatja be (ZIMMER-
LING-RATZMANN-KOHNLE 2017).* Hdrom lipcsei professzor: a korabbi és mostani gyakorlati ta-
nar, Wolfgang Ratzmann és Peter Zimmerling, valamint egy egyhaztorténész, Armin Kohnle egy-
részt bemutatja, hogy a lutheri tanitds és a biblikus kegyesség mi modon hatott és hat az egyhazi
életre, milyen kovetkezménye van a mindenkori gyakorlati teoldgidra nézve, majd a népes és ne-
ves szerzogarda bemutatja Luther hatdsat a gyakorlati teoldgia egyes teriiletein — homiletika, li-
turgika, himnoldgia, kateketika, gyiilekezetépités, pasztoralteologia és spiritualitas. A gyakorla-
ti teologia — ez az én szakmai vesszoparipam és refrénem - nem a teoldgia gyakorlata, hanem a
gyakorlat teoldgidja.

Luther nem elméleti teologusként miikodott, hiszen a magas egyetemi katedra, a mindségi teolo-
giai munka mellett folyamatosan gyiilekezeti lelkipasztor is volt, aki prédikalt, liturgiat végzett, gyii-
lekezeti éneket tanitott, lelkipasztorolt, gyontatott, médiamunkat végzett, s6t diakoniat is gyakorolt
(gondoljunk példaul a pestisjarvany idejére).

Reformorientalt cselekvésteoldgia?

Miel6tt Lutherre iranyitanam a reflektor fényét, egy elézetes megjegyzést teszek. A gyakorlati teolo-
giat reformorientalt cselekvésteologiaként (vo. GRETHLEIN-MEYER-BLANCK 1999, 46. kk.) tartottak
sokaig szamon. Megallja ez a helyét? A megujulas az egyhaz sajatja, hiszen €16 organizmus, Krisz-
tus teste, mégpedig a feltamadott, tehat é16 Krisztusé. Ha a test nem wjul meg, halott. Ha az egyhaz
nem djul meg, vége van. Ha a gyakorlati teoldgia, amely kimondottan és lényege szerint egyhdzias
teoldgia, nem segiti a megujulast, akkor célt tévesztett. Az is igaz, hogy mig a teoldgia mas diszcip-
linai tobbnyire elméleti tudomanyok, a gyakorlati teolégia — mar csak nevébél adédéan is - az egy-
haz gyakorlataval foglalkozik, de az elméleti volta, tanitdsbeli megalapozasa kérdésen feliil ll, hiszen
anélkiil nem lenne 6nallo teoldgiai ag, csupan egyfajta gyakorlati foglalkozas a szent tudomanyok vi-
lagaban az énekismerettel, az igehirdetés-gyakorlatokkal, a ritusok bemutatasaval, a liturgikus ma-
gatartas probalgatasaval.

* A SCHLEIERMACHER miiveibél kiadott gytijteményes kotetsorozat 13. kitete (1850) tartalmazza a gyakorlati teoldgidval kap-
csolatos irdsait; utal r4 NOwAK 2002, 580. 0.
* Szamos hasonl6 témaju irds, kotet vagy folydiratszam jelent meg kordbban, de ilyen atfogé mt nem késziilt a témarol.



Mit széIna hozza Luther...?

Ha a gyakorlati teoldgia a gyakorlat teoldgidja, akkor az egyhazban jarva-kelve ismételten fel kelle-
ne tenni a kérdést: Mit szolna hozza Luther? Rendben van-e a mai egyhazi gyakorlatunk teologiaja?

Az igehirdetés azon a teoldgiai alapvetésen nyugszik, hogy Krisztust hirdetjiik, és Krisztus maga
sz6lal meg, vagy mindenféle pétcselekvésekkel sztorizunk, magyarazgatunk, tanitgatunk, életesemé-
nyeket elemziink, kéltemények felett érzelmeskediink, stb.

Ha a liturgia alapja, hogy Krisztus maga van jelen az igében és a szentségekben, és tidvosséget, az-
az akiteljesed6 életet kindlja és igéri, akkor tényleg igy éljiik-e a minden vasarnapi istentiszteletiinket,
vagy az inkabb emberi szertartas, human ritus, vallasos hangulatba ringatdas vagy tires imamalom?

Ha a lelkigondozas alapja az egyetemes papsag, az, hogy egymasnak Krisztusaiva valhatunk és
kell, hogy véljunk, akkor a lelkigondozdsunk vagy éppen annak hidnya nem azt mutatja e, hogy csak
képzetlen, 6njelolt pszichologusként, halyogkovacs-terapeutaként vindikaljuk magunknak a jogot,
hogy beleszoljunk masok életébe, és felsobbrendi életvezetGknek higgyiik magunkat?

Ha tudjuk a vallaspedagdgia és a gytilekezetpedagdgia teoldgiai alapjait, hogy nem elég ismeret-
anyagot sulykolni, hanem istengyermeki racsodalkozasra, Krisztus-kovet6 életformara, a hit miivé-
szetére hivunk, nemcsak tanarként, hanem a Szentlélek erejével tantiként, akkor nem marad a hitta-
néra és a gyiilekezet tanit6 alkalma csupan szaraz tananyag, egy a sok tantargy kozil!

Ha tudjuk a kibernetika, az egyhazi vezetés titkat, hogy tudniillik szolgak vagyunk (verbi divini
minister), s hogy Isten kétféle modon igazgatja a vildgot, s erre elhiv és megbiz embereket, akkor a
hatalom uj értelmet nyer, és nem az emberi vezetésfilozéfia, hanem az istenszolgalat és az abbol fa-
kadd emberszolgalat valik valosagga.

Az evangélikus médon megélt egyhaz életében érdemes hat Gjra meg tjra feltenni a kérdést, mit sz6l-
na hozza Luther. S akkor ismételten rajonnénk arra, hogy Jézus Krisztusra mutat, aki nem egy szerve-
zetet alapitott, nem ideoldgiat gyartott, hanem az Isten orszdga titkat’ bizta ra kovet6inek kozosségére.

Mindebbél azt latjuk, hogy nem Luther praktikus tandcsaira akarunk figyelni és kell figyelniink,
hanem arra a biblikus, Krisztus-kozpontu teoldgiara, amelyet a reformator rank hagyott. Gyakorlati
teoldgidjanak minden mozzanata, az egyhaz gyakorlatahoz valé hozzaallasa, a hitélet attitiidje mo-
gott ezek a teologiai felismerések, meglatasok és dontések hizodnak.

S még egy fontos megjegyzés: Luther kora, helyzete, szolgalata harci helyzetben zajlott. Megnyilvanu-
lasainak, lelkiiletének, szohaszndlatanak hatterében ez a harci helyzet ll. Valamiért és valami ellen. Harc
az igaz hitért, harc Krisztus megismeréséért, harc az egyhazért s mindezekben harc az 6rdog mesterke-
dései ellen. Ilyen helyzetben masként szolal meg az ember, mast emel ki és mast hagy ki, hiszen a hang-
stilyok eltolédnak, minden a kiizdelem sikerének érdekében torténik. Igy kell érteniink, ha a reformator
tul er8snek, tdl sarkosnak, tul egytigytinek, tul egyoldaltinak tlinik. Abban a helyzetben, abban a kon-
textusban masként kellett sz6lni és donteni. Es masként kell szolni és donteni ma. Megvéltozott a vilag,
megvaltoztak az osszefiiggések. Lutheren tajékozddni, lutherdnusnak lenni nem a reformator mechani-
kus kovetését jelenti — 6 Krisztusnak toborzott kovetdket —, hanem azt, hogy teoldgiai meglatasait ma az
6 szellemében, az 6 értékrendszerében ujrafogalmazzuk. Minem a 16. szazadban éliink, hanem a 21.-ben.
S barmennyire aktudlisnak tinik Luther sok megfogalmazasa, nem a formalis kovetés, a szolgai maso-
las az evangélikusok dolga, hanem a Krisztus-kovetés és Krisztus-kozpontusag lelkiiletének tovabbvitele.

° V6. Mk 4,11: ,Jézus igy szolt hozzdjuk: Nektek megadatott az Isten orszdgdnak titka...”



Luther és az istentisztelet — Luther és a liturgia/liturgika

Bar jelen soroknak elsérenden nem ez a témdja, mégis érinteniink kell. Néhany éve — egy hasonlo
Luther-konferencidn, Révfiilopon - részleteiben ismertettem Vajta Vilmosnak, a kiilfoldon élt, de
szivében mindig magyarnak megmaradé tudésnak Luther istentisztelet-teologiajarol szol6 konyvét
(l4sd HAFENSCHER 2012a).

E konyv nyoman is érdemes egy félreértést tisztaznunk. Luther istentisztelet-definicidjaként szok-
tak emlegetni a torgaui varkapolna felszentelésén mondott szavait.® Ez a — szintén harci helyzetben -
egyoldaluan megfogalmazott meghatarozas zsenialisan egyszerti (NICOL 2000, 47. 0.). Ebben rejlik
az ereje. ,,Draga barataim! Avassuk fel ezt az 0j hazat, és szenteljiik azt Urunknak, Jézus Krisztusnak.
Ez a feladat azonban nemcsak ram var, hanem ti is hintsétek csak a szenteltvizet, és tomjénezzetek,
hogy ez az 4j haz valéban egyediil arra szolgaljon, hogy itt maga a mi édes Urunk szoljon hozzank
szent igéje altal, és mi is beszéljiink 6hozza imaval és dics6it6 énekkel!” (LVM 6: 465. 0.)

Ez azonban nem azt jelenti, hogy Luther az istentiszteletrdl csak ilyen egyszertien nyilatkozott,
hiszen az 1520-as években hdrom nagy iratot is kozzétett a témaban — komoly teoldgiai reflexidval,
altalanos tanitassal, konkrét javaslatokkal, ugyanakkor nagy nyitottsaggal és tag olelésti hozzaallas-
sal. A torgaui prédikacioban egy fontos vonatkozasra, az Istennel valo dialégusra tette a hangsulyt.
Meghatarozta a sorrendet, az istentisztelet fGszerepl6jét, hogy Isten sz6l hozzank, és mi arra vala-
szolunk. Az ige teologidjanak egyik megfogalmazasa ez. Ugyanakkor elhatdrolddott kora katoliciz-
musanak aldozati ritusatol, attol, hogy az urvacsora a pap altal bemutatott engeszteld aldozat lenne.

Luther elsésorban sajatos impulzusokat adott. Ezeket egyetlen agendaban sem tudtak 6sszegytijt-
ve, egységesen megvaldsitani (NICOL 2000, 58. 0.). Martin Nicol szerint Luther impulzusai inkabb
véletlenszertiek voltak, mint tudatos agendajavaslatok. Helmer Junghans azonban pontokba szed-
ve megkisérli dsszeallitani a lutheri koncepci6t. Egy hatalmas boltivrél beszél, amely alatt egyszer-
re megtalalhat6 a koncepci6 és a zavar, a rend és egy kis dsszevisszasag. A kovetkez6 koncepciondlis
sarokpontokat fedezi fel (JUNGHANS 1997, 79-82. 0.):

1. Isten igéje az emberi hozzdadas helyett;

2. Krisztus 6roksége, végakarata (testamentuma) a pap dldozata helyett;

3. Hit a jocselekedetek helyett.

Ebben az értelemben kritizalta Luther a Schmalkaldeni cikkekben a ,,a papa miséjét’, azaz a kés6
kozépkori misegyakorlatot, és nevezte — igencsak vitriolos modon — a legnagyobb és legszornytibb
borzalomnak, istentelenségnek, a sarkany farkanak. Igy fogalmaz:

»A papasagban a legnagyobb és legborzasztobb szornytiség a mise, mivel nyiltan és vakmeréen
szemben dll ezzel a fotétellel,” és mégis minden egyéb papas balvanyimadas kozott a legfontosabb
és legpompazobb volt. Azt allitjak ugyanis, hogy a misealdozat, vagyis a mise bemutatasa — még ha
gazfickd végzi is — megszabaditja az embert blineit6l életében itt és a tisztitotlizben odaat. Ezt pedig
egyediil az Isten Baranya teszi és kell megtennie, ahogyan fontebb mar megmondtuk. [...]

¢ A torgaui fejedelmi kastélyban felépitett, Isten igéjének hirdetésére szentelt Gj haz avatobeszéde (Lk 14,1-11). Torgau, 1544.
oktdber 5. Ford. Bellak Erzsébet. LVM 6: 465-484. o.

7 ,Jézus Krisztus, a mi Isteniink és Urunk, »haldlra adatott blineinkért, és feltdmasztatott megigazuldsunkért«, Rom 4,25. Egyediil
6 »az Isten Baranya, aki elveszi a vilig blinét«, Jn 1,29, és Isten »t stjtotta mindnydjunk btinéért«, Ezs 53,6. Tovabba: »mindenki vét-
kezett, és Isten ingyen igazit meg az 6 kegyelmébdél a Krisztus Jézusban lett valtsag altal, az 6 vére altal«, R6ém 3,23-25” (KK 4: 25. 0.)



Egyébként is a mise, ez a sarkdnyfark nemzi a kiilonféle balvanyimadasok szennyét és szemetét.”
(KK 4: 26-27.,29.0.)

Reuss Andras labjegyzetben, de az 6kumené korszakaban hangsulyosan kiemelend6en hozzate-
szi: ,Fontos, hogy amikor Luther igen éles szavakkal elveti a misét, nem olyan istentiszteletre gon-
dol, amelyben kiszolgéltatjak az oltdriszentséget (Uirvacsorat), hanem a misealdozatra, azaz a misé-
hez kapcsolt vagy hozza kapcsolodo téves értelmezésekre, amelyek szemben allnak az elsé £6 tétel-
lel” (Uo. 26. 0.)

Luther az egyhdz gyakorlatat teszi teologiai mérlegre, és mutatja meg a tévedést és a helyes utat.
Nem formak érdeklik, nem kiilsdségekkel foglalkozik, hanem a lényeggel: a tartalommal. Formakat
annyiban mutat meg, hogy segitse megtalalni azt, ami hordozza a tiszta tartalmat.

Ilyen mddon tortént az, hogy az evangélikus istentisztelet Luther nélkiil formalddott meg, ahol
mindig fontos szempont volt, hogy tekintettel legyenek a gyengékre, megsziinjenek a Szentirassal el-
lenkezé elemek, bevonjak a gyiilekezetet mint énekld kozosséget és figyeljenek a kiilonb6z6 csopor-
tokra (JUNGHANS 1997, 84-88. 0.).

Martin NicoL azt allitja (2000, 58. 0.), hogy annak ellenére, hogy egyetlen agenda sem kovette és
formalta meg a lutheri istentiszteletet, az evangélikus istentisztelet elképzelhetetlen Luther lendiile-
te és 0sztonzése nélkiil.

Luther és az igehirdetés

Susanne bei der WIEDEN frankfurti teologusné emlékeztet arra, hogy Luther két szintéren jelent meg
prédikatorként. Egyrészt Wittenbergben, elsdsorban a varosi templom szdszékén, masrészt szamta-
lan egyéb helyen, kiilonb6z6 médiumokon keresztiil (2017, 156. 0.).

Luther olyan sokat prédikalt, hogy az a mai homiletikai (azaz igehirdetéstani) gondolkodasunk
szamadra egy sor technikai kérdést vet fel. Hogyan lehetséges, hogy az egyetemi tanari munkdja mel-
lett atlagosan heti nyolc prédikaciot tartott?® Hogyan késziilt, mit irt le (és mit irtak le hallgatéi)? Sza-
badon beszélt-e, vagy voltak jegyzetei? Tanitott vagy evangélizalt inkabb? Hogy viszonyult homilé-
taszemmel a textusokhoz? Inkabb témaprédikaciokat tartott, vagy egy-egy igeszakaszhoz kotédott,
azaz mennyire volt igeszer(i és mennyire textusszerti? Es folytathatnank: Mennyire volt kdzvetlen, és
mennyire tartotta a szonoki tavolsagot? Nyugodt hangvétellel és tempdoban beszélt, vagy szangviniku-
san, nagy hévvel? Mindenesetre tényként kell kezelniink az alapvetéen mds helyzetet. Ezért nehéz ot-
szaz év utdn egy teljesen mas kornyezetbol megszolalni és redlisan megitélni az 6 homiletikai szerepét.

Luther tanarember volt, tehat gyakorlott volt a beszédben, s a tanitds megkovetel egyfajta kon-
centralt, logikus, a hallgaték szamara jol kovethet és jol fogyaszthatd beszédet. Ezenfelill azonban
karizma is kell hozzd, amelyet Isten ajandékoz, de az ember a karizma csirdit - jo safarként — ki kell
hogy miivelje magaban.

Mas volt az alaphelyzet az 6 kordban, hiszen nem volt az az informaciédémping, amely mind a
megszolalot, mind pedig a hallgatot zavarta, s6t megterhelte volna. Nem volt tovabba annyi program

8 Alutheri orthodoxia idején ez még megsokszorozddott, hiszen a reformdaci6 egyhazaiban az igehirdetés kiemelt szerepet kapott,
s az egyhdz legfobb életmegnyilvanulasavé lett. Birgit Weyel a Gyakorlati teoldgia kézikonyvében (Handbuch Praktische Theologie)
irja, hogy az ortodoxia koraban egy prédikator évente atlagosan kétszaz igehirdetést tartott, volt olyan lelkész, aki heti harminchét
prédikaciét mondott, hiszen az igehirdetés 1580 és 1700 kozott tomegmédiummad (Massenmedium) valt (WEYEL 2007, 630. 0.).



és elfoglaltsag (tévé, radid, film, internet, ujsag, egyéb olvasnivalok), amelyek elvontak volna az embert
(és figyelmét) az igével valo foglalkozastol. Ha a mai ember (csupdn az egyhazban) figyelmének csak
egy toredékét venné el ezektdl, és az Isten szavaval foglalkozna, mennyire mas lehetne sok minden!

A wittenbergi egyetem biblikus professzora a Szentirashoz valé viszonyaval nemcsak a kated-
ran, hanem a szoszéken is Ujat hozott. Ez azonban egyaltalan nem formai, annal inkabb donté tar-
talmi valtozast jelentett. Egyben elinditott egy olyan valtozast, amely atalakitotta a kereszténység is-
tentiszteleti életét. A véltozds 6t évszazadon ét tartott, hiszen a verbum et sacramentum egységérol
szolt. A kozépkori szentségi istentisztelet gyakorlata® utan tjra teret nyer az igehirdetés,'® vagy ugy
is fogalmazhatunk: az istentisztelet integrans részévé valt (vo. WEYEL 2007, 627. 0.). Az Augustinus
Ota egyre jobban hattérbe szoruld igehirdetés Luther prédikacids szandéka és rendje szerint ismét a
kozéppontba keriil."! Luther szamaéra a prédikacié nem egyszertien a Biblia tanitasat és magyaraza-
tat jelentette, hanem az evangélium meghirdetését. A biblikus professzornak itt egy masik megkoze-
litést kellett alkalmaznia. Luther igy fogalmazott: ,nyilvanos ingerlés a hitre és a kereszténységre”."?

Luther Invocavit-prédikacioi igen sokat elarulnak abbél, hogyan ,,hasznélta” az igét a szészéken.
Ennek alapjan allapitja meg Martin Nicol, hogy a reformator bibliai utalasokban gazdag prédikaci-
61 tébbnyire nem voltak textushoz kotéttek, annal inkdbb irdshoz kapcsolodoak. Tehat nem egy tex-
tust bontott ki, és az abban rejlé evangéliumot hirdette meg, hanem a Szentiras egésze alapjan mu-
tatta be Krisztust és a benne kapott kegyelmet.

Elgondolkodtaté az is, hogy a prédikacio kifejezést Luther eldszeretettel haszndlja a bibliafordi-
tasban. Ez Luther esetében (is) a kovetkezoket jelentheti: beszéd Isten nagy tetteirél és rendelésérél;
alkalmas az istentisztelet helyes modjanak kifejezésére; Istent6l jov6 ismeret, amely altal az evangé-
lium az embert eléri, és amely altal az ember hitre jut (vo. WEYEL 2007, 627. 0.).

Luther prédikacidi Birgit Weyel szerint elevenek, konkrétak, szemléletesek és tapasztalatra épii-
16k voltak. Nyelvezete plasztikus, néha drasztikus. Nem élt a finoman cizellalt, klasszikus retorika fo-
gasaival és felépitéseivel. Tobbnyire in medias res belecsapott a kozepébe, megszdlaltatta a £6 témat,
és ha kellett, tobbszor is koriiljarta (uo. 630. 0.).

Két fontos téma koré csoportositanam Luther igehirdetdi ars poeticajat. Az egyikre Johannes von
LUPpKE vilagit ra (2017, 189. 0.), aki igy summaz: Luther szamara az evangélium szentség."” A masik is
rokon ezzel, ha a szentségben Krisztus valosagos jelenlétérdl beszéliink, akkor legalabb annyira kell
szélnunk arrdl, hogy az evangélium hirdetésében Krisztus is jelen van. A praesentia realis az igehir-
detésre is alkalmazandd teoldgiai kifejezés. Luthernél minden prédikacidval kapcsolatos gondolat,
szandék és cselekedet ebbdl fakad.

® A kozépkorban nem tint el az igehirdetés, de nem volt dltalanos és a miseliturgia szerves része. Szamos nagy nevt és hatdsa
igehirdet6t ismeriink (pl. Bonifatius, Clairvaux-i Berndt, Eckhardt mester), munkassaguk azonban nem jelentette az ige és a szent-
ség egységét az egyhdz istentiszteleti életében.

1 Majd a két szélsdség a 20. szdzad végén katolikus részrdl a II. vatikani zsinattal, evangélikus részrél az irvacsorai gyakorlat és
igény jragondolasaval allt vissza a korai kereszténységbdl megismert egyensulyra.

11 Sajnos ez a fejlédés a szellemtorténeti ingamozgas szabélyai szerint 4tlendiilt a tiloldalra, és a protestantizmusban évszza-
dokon keresztiil az igehirdetési istentisztelet (Predigtgottesdienst) vélt uralkodova.

12 Eredetiben: ,eyne offentliche reytzung zum glauben und zum Christentum” (WA 19: 75).

3 WA 9: 313,17. ,Quot sunt verba Dei tot fere sunt sacramenta, que fident excitant, etiam si signum desint” - ,Wie viele Worte
Gottes es gibt, etwa so viele Sakramente gibt es, welche den Glauben hervorrufen, auch wenn das Zeichen fehlt”



Lelkigondozés és Luther

Ez a teriilet is minden mas gyakorlati teoldgiai résztudomannyal dsszefiigg. Luther élettorténete, ira-
sai, igehirdetése, de még tudomanyos munkai is arrél taniskodnak, hogy izig-vérig lelkigondozé volt.

Gerhard EBELING kozvetleniil az ezredforduld elott tett kozzé egy jelentds teoldgiai munkat ez-
zel a cimmel: Luther lelkigondozasa levelein keresztiil (1997, 75. 0.). Szamos egyhaztorténész és lel-
kigondozd szakember irt részletes, idézetekkel teli tanulmanyt arrél, mennyire atszétte a reformator
egész lényét a lelkipasztori magatartas és gondolkodas.

Egyértelm, hogy amikor a gyakorlati teoldgia egyik fontos oszlopat, a poimenikat vessziik eld,
akkor Luther vonatkozasaban is hangsulyt kap a lelkigondozas. Természetesen ebben a téméaban sem
talalunk olyan miivet, amelyben Luther rendszerezte volna ez iranyt gondolatait. Ha azonban ki akar-
nank fejteni mindazt, amit a reformator ezen a téren képviselt, akkor hosszu kurzust kellene tarta-
nunk, ugyanis a lelkigondozas nem részaspektus, hanem alapdimenzio Luther életében és munkas-
sagaban (v0. MOLLER 19953, 25. 0.). Ha pedig alaposan idézni szeretnénk téle, akkor irasainak legkii-
16nbozEbb miifajait kellene felsorakoztatnunk: igehirdetéseit, Szentirds-kommentarjait, hitvallasait,
teoldgiai muveit, konkrét vigasztalo iratait," kiterjedt levelezését, asztali beszélgetéseit, élettorténe-
tének megorokitett eseményeit.

Mielétt néhany konkrétumra kitérnénk, hogy lelkigondozéi alkatét és nézeteit 6sszefoglaljuk,
emlékezetiinkbe kell idézni, hogy Luther maga is lelkigondozott ember volt: szerzetességének idején
Staupitz pasztorolta, késdbb is talalt maganak olyan lelki tarsat, aki pasztorolta nehéz idében. Pasz-
torolva pasztorolni — ez a titka a keresztény lelkigondozasnak.

A kulcssz6 a reformator szdmara a vigasztalas. Christian MOLLER haromkotetes lelkigondozas-
torténeti miivében (1995b) tobb témakort is szentel ennek. Beszél arrol, hogy Luther szerint a halal
arnyékdnak volgyében jarva kettdsséget tapasztalunk meg: az evangéliumban az ember szdmara Is-
ten vigasztaldsa 4ll az emberi vigasztalansaggal szemben. Redlisan nézve az emberi élet gondok soka-
saga, buktatok sora, kisértések halmaza, amelyben nem taldlunk vigaszt. Ha van is ideiglenesen, vi-
gasztalhatatlan az emberi 1ét, hiszen a btin zsoldjaval, a halallal végzdédik. De Isten nem olyan, mint a
Job szerint nyomorult ember. A vigasztalas kiviilrél, azaz ,feliilr6l” jon. Ez olyan vigasz, amely szem-
beszall az 6rdoggel. ..

Luther vigasztal¢ lelkigondozasa ugyan legjobban a leveleibél deriil ki, de igehirdetései is ilyen
karaktert hordoznak. Az evangélium - amely az igehirdetés szive kozepe — a torvénytdl megrettent,
az Isten nélkiiliség vigasztalan allapotaban lev embert szembesiti Isten jéindulataval, szeretetével,
kegyelmével. A reformatori vigasztalas sohasem emberi biztatason és bizakodason alapszik, hanem
az evangélium erején.

A Schmalkaldeni cikkek harmadik részében a tizenot téma kozt olvashaté az evangéliumrol sz6-
16 (4.) szakasz. A vigasztalé evangélium, amely arrdl tantiskodik, hogy Isten kegyelme arad, tobbféle
modon jelenik meg az egyhdzban. A 4. pont a lelkigondozasnak egy fontos aspektusat is kiemeli, ahol
a testvéri kozosségnek a szerepe hangsulyossa valik az evangélium el- és befogadasaban:

»Most Ujbol visszatériink az evangéliumra, amely nemcsak egyféleképpen ad nekiink tanacsot
és segitséget a btin ellen. Mivel Isten kegyelme szerfolott gazdagon arad. El6szor a hirdetett igében,

! LUTHER 1983; 1942; 1996; Trostschrift fiir eine schwermiitige Person (1521). WA 7: 784-787; Brief an Margarita Eschat, 11. Januar
1543. WA 10: 239KK; Brief an Friedrich Mykonius, 9. Januar 1541. WA 9: 301-303.



amelyben a btinok bocsdnata hirdettetik az egész vildgnak. Ez az evangélium igazi szolgalata. Ma-
sodszor a keresztség altal, harmadszor az oltariszentség altal, negyedszer a kulcsok hatalmaval és a
testvéri beszélgetés és a testvéri vigasztalas révén, Mt 18,20: »Ahol ketten vagy harman 9sszegytil-
nek« stb” (KK 4: 61. 0.)

Per mutuum colloquium et consolationem fratrum — hangzik az eredeti szoveg: a testvéri beszél-
getés és a testvéri vigasztalds révén. Luther alapvetd gondolata ez, hogy a gyonas mellett a lelkigon-
dozas a testvérek korében, egymassal torténik. Beszélgetésben és vigasztalasban.'

Ez természetesen tovabbvezet az wjabb, Luther dltal Gjrafogalmazott tanitashoz, az egyetemes
papsagrol szol6 tételhez.

Oktatds — kateketika, vallaspedagdgia

Ezt a témat a 2024. évi Luther-konferencia masik el6adasa érintette.'® Luther szemsz6gébdl érintiink
tehat néhany témat. Nem magatol értet6do, hogy a hitet vagy a vallast tanithaté anyagként tekintjiik.
A reformaci6 alapvetéen megkérdGjelezte, hogy ha a hit teljesen Isten munkdja (mtive), atveheti-e
a tanitas és tanulds emberi igyekezete ennek feladatat (v6. NicoL 2000, 133. 0.)? Ugyanakkor éppen
a reformacio adta a legtobb impulzust és motivaciot arra, hogy szervezett legyen a tanitas és alapos
- mai szoval - a hitoktatas. A katék torténete és a katekizmusoktatds rendszere ez tigyben szamos
informaciot ad. Természetesen el kell jutni az err6l valé gondolkodds nyoman a hitben val6 nevelés
feltételeinek megteremtéséhez és a hit dolgaiban valo itél6képesség kialakitasahoz."”

Fél évezred elteltével is van mit tanulnunk a reformator zsenialis koncepcidjabdl, megirt anyaga-
bél és megvaldsitott gyakorlatabol (KAUFMANN 1983, 362. kk.).

Ha jelen irasban nem a lutheri vildgi oktatasi rendszerre, hanem csupén a vallas- és gyiilekezet-
pedagogiara figyeliink, akkor a Kis katé és a Nagy katé koncepciodjat kell végiggondolni. A cél és a fel-
adat a kereszténység alapvet6 tanitdsanak készségszintii elsajatitasa. Ez azonban nemcsak az isme-
retek elsajatitasat jelenti, hanem az evangélikus spiritualitas kialakitasat és stabilizalasat is. A Tiz-
parancsolat, a Credo és a Miatyank nemcsak az értelmiink szamadra tananyag ezekben a miivekben,
hanem meditacids anyag, ahol lényilink mélyéig érintettek vagyunk (v6. NIcOL 2000, 143-144., 216. 0.).

Befejezéshez

Hogyan keriil kapcsolatba Luther és a gyakorlati teoldgia? A lutheri tanitdsban és hittapasztalatban
fontos kifejezés kertil elé: a jelenlét. Hans Rudolf MULLER-SCHWEFE gondolataival véalaszolok, és z4-
rom ezt a — témdankat csupdn bevezeté — tanulmdnyt. Milyen perspektivaban all meg és marad meg
szamunkra Luther? Hitben atyanknak ismerjiik 6t, s mint fiai és lanyai egy olyan vilagban éliink, amely
altala valtozott meg. Nem lehet 6t megismételni és utanozni: nem az 6 kordban éliink. S mégis tarsai

1> Elgondolkodtatd, hogy ez a lutheri megallapitds hogy vélhat a 21. szdzadban az egyhdz jovje szempontjabol kulcskérdéssé a
népegyhdzbdl val6 atalakulds utan. Ha az irgalmas és lelkigondozdi egyhdz modellje, illetve képe lebeg a szemiink elétt, akkor ott
kiemelten fontossa valik az egyhdz tagjainak egymast épit6 beszélgetése és egymast vigasztalo lelkigondozésa.

17 V6. ROm 12,2: ,,...értelmetek megiijuldsdval, hogy megitélhessétek, mi az Isten akarata...”



lesziink, ha Krisztus jelenlétére valé utaldsait az igében és a szentségben kovetjiik. Akkor taniténk
lesz, utmutaténk és vezetdnk Jézus Krisztushoz. Es ez 9sszekoti az idSket. Ha Jézus az igében jeleniink
lesz, és a kenyér és a bor az 6 onfeldldozasat mutatja és jeleniti meg. Ez az a szempont és kiindul6pont,
amely megmutatja Luther relevancidjat a gyakorlati teologia szaimara (MULLER-SCHWEEE 1983, 337. 0.).

Luther as a Practical Theologian?

An Introduction to a Vast Topic

Theological thought in the 16" century was not yet divided into Schleiermacher’s categories.
Althought Luther was, first and foremost, a biblical professor, he in fact cultivated the entire
spectrum of theology. His work can be appreciated in terms of all sub-disciplines, but he ex-
celled in all areas of practical theology — not by systematising knowledge and experience, but
by giving impulses for the ministry of the church, and within it, for the ministry of the pas-
tor. As a preacher, as a guide in the theology of worship, with his attitude of pastoral care, his
presentation and guidance of the world of prayer, his practical ecclesiological views, and his
pedagogical and catechetical insights, he founded, shaped and motivated later practical theo-
logical thought. His influence remains indisputable to this day. The study points out that con-
temporary German theologians Wolfgang Ratzmann, Peter Zimmerling, and Armin Kohnle

Keywords: Martin Luther / practical theology / theology of worship / action-oriented theology / pastoral care
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