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Kemény Istvan (1925-2008)

Kemény Istvan Max Webert jellemezte a kovetkezd szavakkal, amelyeket nyugodtan
tekinthetiink 6njellemzésnek is: ,, Targyilagossagra torekvés a tendenciak megitélésé-
ben, ugyanakkor szenvedélyes allasfoglalas a szabadsag, a humanus értékek, a szabad
és univerzalis érdeklddésti emberi személyiség mellett; hit abban, hogy a jové nem
egyértelmien meghatarozott, hanem az lesz, amivé az emberek teszik, és mégis, vagy
taldn éppen ezért, komor pesszimizmus a humanizmus iigyét illetéen.”' Legfeljebb
a komor pesszimizmust kellene erds kétségekre cserélni.

Mar a gimnaziumi években megfogalmazodott benne az, ami késébb is Gjra meg
ujra hatalmaba keritette: nevezetesen az az érzés, hogy 6 tokéletesen idegen ebben az
orszagban. A sehova nem tartozas érzése. Aztan a sehova nem tartozokbdl kialakult
egy csoport, akiket egy masfajta gondolkodasmoéd, egy masfajta életfelfogas kotott
Ossze. A szembenallas azzal a kozonségességgel, ami akkor uralkodott, és ebbél alogi-
kébol kévetkezett, hogy ,,Nyugat-baratok voltunk, és nem németbaratok”.* Ugyanak-
kor mindennél fontosabb volt szamara, hogy mi térténik ebben az orszagban, s hogy
miként lehetne itt egy jobb vilagot teremteni.

Nagyon koran kialakult benne a szellemi értékek mély tisztelete, a mindenoldala
tajékozddas igényével parosuld szenvedélyes tudasszomj. Tizenot éves koratol mohon
vetette ra magat a francia, angol és orosz irodalom klasszikusaira. Az oroszok koziil
kiilonosen Tolsztoj volt ra elementaris hatassal: ,Ma mar ez nevetséges, de borzal-
masan hatott ram, és hat nagyon nagy mértékben befolyasolta a cselekedeteimet is
egy darabig. Ez a tolsztoji felfogas, ahogy én atéltem, egy idealisztikus kommuniz-
mus, tehdat bizonyos fenntartasokkal mondhatnam, hogy tizennyolc éves koromban
én kommunista voltam. Nem lenini, hanem tolsztoji alapon.”

Gimnazistaként nemcsak a 30-as évek teljes szociografiai irodalmat tanulmanyozta
at, de beiilt az Egyetemi Konyvtarba, és végigolvasta Németh Laszl egyszemélyes

' Kemény Istvan: Max Weber. A kotetben szereplé tanulmany, 759-760. o.
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History Archivum, 160. sz.
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folyoiratanak, a Tantinak minden egyes szamat: ,,Erdei meg Szabd Zoltan arrdl tudosi-
tottak engem, hogy mi van Magyarorszagon. Németh Ldaszl6 pedig arrdl tajékoztatott,
hogy mi van Nyugaton. A Tanii olyan volt, mint egy fénycsova, meg lehetett tudni, hogy
mit mond Freud, Proust, Ortega, hogy mi minden van a vildgban.”*

Nemcsak Henry George uttoré szemléletti kozgazdasagi miivét, a Haladds és sze-
génységet olvasta el, de kapcsolatot keresett és talalt George legjelentdsebb magyaror-
szagi kovetdivel és népszertsitéivel, Pikler J. Gyulaval és Sos Aladarral is.

Erettségi utdn azt gondolta, hogy sok minden érdekelheti az embert, de kell egy szak-
értelemre épiild tisztes polgari foglalkozas. Orvosi tanulmanyokba kezdett.

Ugyanakkor ellenzékiként kereste az aktiv cselekvés lehetéségét is. 1943 6szén belé-
pettakisgazdapart ifjusagi tagozataba. 1944-ben bekapcsolodott az ellenallasba, részt
vett életmentd hamis papirok eléallitasaban, ropcédulakat ragasztott, németellenes
jelszavakat festett a hazfalakra.

1945-ben még visszatért az orvosi tanulmanyokhoz, de egy évvel késébb belatta,
6t semmi mas nem érdekli, mint a gazdasagi-szocioldgiai és politikai kérdések. Erre
kivancsi, ezzel akar foglalkozni. Kar er6ltetni az orvostudomanyt.

Addigra két baratjaval mar megalakitotta az Anarchistak Magyarorszagi Szovetségét.
»Ez persze nem annyira gyakorlati szervezkedés volt, mint inkabb k6zos szellemi kaland.
A mi elképzelésiink az volt, hogy az éllam nem hal el, azt le kell rombolni.”

1947-ben mégis belépett a kommunista partba, mert ugy latta, hogy egyediil 6k
hajlanddk érdemben tenni a szegényekért. Négy évvel késébb aztan kirtigatta magat
a partbol is, és egyetemi tandrsegédi allasabdl is. Ehhez elég volt néhany provoka-
tiv mondat egy el6adasban arrdl, hogy miként értelmezhette volna Freud Sztalin
személyiségjegyeit.

Ezt kovetden teljesen kivonult a kozéletbdl, évekig nem érintkezett addigi, politi-
kailag aktiv barataival sem. Egészen 1957 majusaban tortént letartoztatasaig tani-
tasbol élt.

A szuverén gondolkodas, a személyiség autondmidja és méltésaga mindennél fon-
tosabb volt szamara. Ezért tudott mértékado és kikezdhetetleniil hiteles maradni egy
olyan korszakban, amely dcska kis megalkuvasokra kényszeritette a tarsadalom tag-
jainak tilnyomo tobbségét. ,Nemcsak a szerves fejlédés és annak megerdszakolasa
képezett itt konfliktust, az alapvet6 konfliktus mas forrasokbdl is taplalkozott. Az
embernek van valamilyen homalyos vagy vilagos képe arrdl, hogy mit érez jo tarsa-
dalomnak. Bennem is volt elképzelés a jo tarsadalomrdl, akkor is, ha az soha nem
érhetd el, és ezzel az adott tarsadalmi rendszer nyilvanvaléan szembehelyezkedett.
Ennek egyik kozponti kérdése az emberek szabad kezdeményezésének a lehetséges-
sége vagy pedig megfojtasa. Ez a rendszer mindenképpen bénitotta a szabad kezde-
ményezéseket” — mondta egy interjiilban mar a rendszervaltas utan.’

Ezért volt meghatarozé élmény szamara az 1956-os forradalom: ,,1956 donté for-
dulat volt az életemben. En is 4téltem, mint generdciém megannyi tagja, a rabsagbdl

*Uo. 34. 0.
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¢ Kérdések a szociolégiarol. Kemény Istvannal beszélget Vajda Szilvia. Osiris Kiad6, Budapest, 2000.
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valo kiszabadulas boldogsagat. Ez a kiszabadulds nemcsak annyi volt, hogy kinyilnak
a bortonajtok, és lehullanak a bilincsek, hanem egy hallatlan erés bels6 felszabadulas-
élmény is. Ettdl az oktober 23-i felszabadité pillanattdl kezdve mindent ’56 szemiive-
gén keresztiil lattam, egészen 1989 juniusaig, Nagy Imre és martirtarsai Gjratemeté-
séig és rehabilitaldsaig. A masik alapvet6 élmény a forradalmat kovet6 megtorlds volt.
Ez ugyanolyan meghatarozé volt, mint a szabadsigélmény.””

Annal is inkabb - tehetjiik hozza -, mert 6 maga is szenvedd alanya volt. De a meg-
torlds mégoly keserti tapasztalata sem fojthatta el a szabadsagélményt és a szellemi
fiiggetlenség vagyat. Nem volt hajland¢ elfogadni a puha diktatiranak a korabbiak-
nal mértéktartobb tilalmi korlatait sem. Ennek az volt az ara, hogy minddssze a 60-as
évek kozepétdl a 70-es évek elejéig tarthatott addigi életének az a 7-8 éves, kurtara sza-
bott periédusa, amikor a politika mar és még nem tette lehetetlenné, hogy empirikus
kutatasokat folytasson. Mire megteremt8dott ez a lehetdség, azt teljes fegyverzetben,
tokéletesen felkésziilten ragadhatta meg. Kiemelkedd tdjékozottsaga és szertedgazd
miiveltsége fiatalkori megalapozasarél mar volt sz6. Kiilon kell azonban szé6lni két
tudos, a torténész Hajnal Istvan és a szociologus Max Weber életmiivének megha-
tarozo szerepérdl Kemény szociologusi szemléletének, a tarsadalmi kérdések ra jel-
lemz6 megkozelitési mddjanak a kialakulasaban.

Mint emlitettiik, érettségi utan orvosi palyara késziilt, s noha szarmazasa miatt az
orvostudomanyi egyetemre nem iratkozhatott be, a Pazmany Péter Tudomanyegyetem
Természettudomanyi Kardn az orvosi tanulmanyokat megalapozé targyakat (biologia,
kémia, fizika) vett fel. De kozben tudomast szerzett Hajnalrol, atjart a bolcsészkarra,
belehallgatott a szeminariumaiba, és modszeresen olvasni kezdte az altala publikalt
tanulmdnyokat. ,,Hajnal a magyar szociolégidra leginkabb azzal hatott, hogy a tor-
ténelemben megfigyelheté intézményeket, technikakat és eljarasokat nem »talalma-
nyoknake, tudatos eréfeszitések termékeinek, elére atgondolt koncepcidk megterve-
zett végrehajtasanak tekintette, hanem egyéni cselekvések nem akart, nem szandékolt
kovetkezményeinek, spontén folyamatok eredményeinek.”® Félosleges hangstilyozni,
hogy ez milyen mértékig mondott ellent a korszellemnek, s ragadta meg éppen ezért
olyan er6sen Kemény figyelmét. Hajnal visszatéréen elemezte a nyugat-eurdpai kozép-
kor kézmiives munkakulturdjanak a sajatossagait, a munka targyanak és az azt meg-
munkalé mesterembernek a viszonyat, kolcsonos egymasra hatasat és az ebbél kibon-
takozo folyamatot, amely megteremtette az ipari forradalom létrejottének a feltételeit.
Nem nehéz észrevenni, hogy ez a hajnali szemlélet milyen erésen befolyasolta példaul
Keménynek azokat a kutatasait, amelyek a munkas és a technika viszonyat vizsgaltak:
,,...munkatdrsaimmal a technika emberi oldaldra koncentraltunk: elsésorban nem az
eszkoz vagy a munkatargy volt fontos szamunkra, hanem az, hogy hogyan hasznal-
jak, hogyan élnek vele. Nem az volt a kérdés, hogy a gép mit csindl a munka targya-
val, hanem az, hogy az ember mit csinal a géppel és a gép kezelése kozben 6nmagaval.

” Csizmadia Ervin: Megfelezett élet. Beszélgetés Kemény Istvannal. Kritika, 1990/10, 24. o.

8 Kemény Istvan Tdrsadalmi struktira, tarsadalmi technika, tarsadalmi viltozds cimi, 1970-ben irt
tanulmanya elé a rendszervaltas utani publikalaskor beiktatott bevezetd. In Szocioldgiai irdsok. Rep-
lika Konyvek, Szeged, 1992. Maga a tanulmdny némileg atszerkesztett formaban A modern eurdpai
tdrsadalom kozépkori gyokerei cimmel ebben a kétetben is szerepel.
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Ha meg akarjuk ismerni a technika szerepét az emberek életében, azt, hogy hogyan
alakitja az emberi magatartast, akkor a technikai folyamatok kutatasanal és leirdsa-
nal bizonyos mértékig a funkcionalis etnoldgia mddszerét kell kévetni, nagyon pon-
tosan, elemeire bontva kell megfigyelni minden eljarast, amely a gép kezelése kozben
a munkas életében folmertil, és minden eljarast végig kell gondolni abbdl a szempont-
bdl, hogy milyen fajtaju embert valaszt ki, és a kivalasztott embert hogyan alakitja.
A megfigyelést magnetofonnal rogzitett munkas-, mivezetd- és mérnokinterjik egé-
szitették ki. Azt, amitlattunk, el is magyaraztattuk azokkal, akik a gépi berendezéseket
kezelik, és minden fontosabb mozzanatrol véleményt is kértiink téliik, pontosabban,
igyekeztiink a beszélgetéseket ugy irdnyitani, hogy ezek a vélemények kérdezés nél-
kiil fogalmazddjanak meg. Minden 4llitast ismételt megfigyelésekkel ellendriztiink, és
minden véleményt targyilagosan igyekeztiink végiggondolni. Az adatok feldolgozasa-
nal csak azokat az allitasokat és véleményeket vettiik figyelembe, amelyeket kontrollalt
megfigyelésekkel is ald tudtunk tdmasztani.”

Példatlanul termékeny idészak volt ez, amelyhez a ,,kezd lokést” az adta meg, hogy
kiilsé6 munkatarsként bekapcsolodhatott a KSH 1963-as rétegz6désvizsgalataba. Az
ezzel megbizott kutatocsoport tobb tagbol allt, de Kemény elsdsorban a KSH belsé
munkatarsaként részt vevd Ferge Zsuzsaval keriilt olyan kapcsolatba, hogy felmeriil-
hetett a koncepcionalis kérdések informalis egyeztetése. Egymas kozott megegyez-
tek abban, hogy a kutatasnak a hatalmi rétegzddést kellene feltarnia, de a kényszer
oncenzura mar az elején mikodésbe Iépett, amikor a hatalmi megoszlast tarsadalmi
munkamegosztasnak nevezték el, s ez 6hatatlanul tiikroz6dott az eredményeket
bemutat6 kiadvany megfogalmazasaiban is. Akkoriban a kérdéives adatok feldolgo-
zasa még évekig tartott, és az eredmények publikdlasara csak 1966-ban keriilhetett
sor. Addigra Ferge és Kemény szellemi értelemben eltavolodtak egymastol. Ferge egy
id6re atment apologetikaba, és adatokkal nem igazolhat pozitiv képet festett a mobi-
litds magyarorszagi helyzetér6l. Kemény viszont a vizsgalat adataira épitve megirta
A mobilitds tdrsadalmi sszefiiggései cimt tanulmdanyt."” Magyar viszonylatban elsé-
ként ez az iras mutatott ra arra, hogy a mobilitasi aranyszamok elsésorban a gaz-
dasagi fejlettség fokatdl, a gazdasagi novekedés iitemétdl és a foglalkozasi struktira
atalakulasatol fiiggenek, és ebbdl kovetkezoleg a magyar munkasok szellemi foglal-
kozasok felé iranyulé kilépési mobilitasa elmarad a nyugati orszagok atlaga mogott.
Ugyanakkor ramutatott a cikk arra is, hogy a foglalkoztatasi struktura atalakulasat
messzemenden befolyasolta az erdltetett iparositds; tovabbd arra, hogy a szellemiek
lefelé iranyul6 mobilitasa Magyarorszagon joval nagyobb volt, mint a nyugati orsza-
gokban; végiil arra, hogy mas rétegekhez képest romlott a régi értelmiségiek és szak-
munkasok, valamint a jomoédu parasztsag helyzete.

1967-ben jelent meg Gazdasdg és tdarsadalom cimmel egy valogatas Max Weber
témaba vago tanulmanyaibdl, amelyeket Kemény vélogatott dssze, s amelyekhez 6 irt
aszerz6 munkdssaganak elmélyiilt ismeretérél tantiskodo, torekvéseivel szamos pon-
ton azonosulo, rendkiviil empatikus el6szot. Ez akkor jelentds attorésnek szamitott,

’ Kemény Istvan: Munkds és technika. A kotetben szerepld tanulmény, 836. o.
" Kemény Istvan: A mobilitds tdrsadalmi Gsszefiiggései. A kotetben szerepld tanulméany, 816-823. o.
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hiszen a szociologia 40-es évek végétdl kezd6dd hibernalasanak részeként Max Weber
neve is évtizedekre szinte nyomtalanul eltlint a tudomanyos diskurzusbol. Az el6sz6
megirasa kivalé alkalmat teremtett Keménynek arra, hogy kifejtse, miben latja Max
Weber munkassaganak jelentdségét, és érzékeltesse, melyek azok a torekvései, ame-
lyekkel els6sorban hatott rd.

1969-ben szinte egy idében indulhatott el két olyan kutatas, amelyekben Kemény
elsésorban Hajnal Istvanra és Max Weberre épiil6 szociologiai latasmaddja és kutatasi
modszerei akadalytalanul érvényesiilhettek. Az egyik a gazdasagi vezetdk vizsgalata
volt, amely a KSH kapcsolt részeként miikod6 Gazdasagkutato Intézet égisze alatt folyt.
A kutatasba Keményt az intézet munkatarsa, Solt Ottilia vonta be, aki addigra mar
olvasta tobb irasat, és lenytigozte az azokbdl kirajzolddo latasmod rendkiviil termé-
kenynek tlin6 eredetisége. A megrendel6 az akkor MSZMP KB-tag és az Uij gazdasagi
mechanizmusnak nevezett gazdasagiranyitasi reform elinditdsaban meghatarozo sze-
repet jatszé Nyers Rezs6 volt, aki azt kérte, hogy nézzék meg, a vallalatoknal miért nem
az torténik, amit a reformban célul téiztek ki. Amikor a kutatas eredményeit ismertetd és
mindaddig kéziratban maradt tanulmany a rendszervaltas utan végre megjelenhetett,
Kemény igy foglalta 6ssze a tanulsagokat: ,,Talan nem folosleges a megkozelitési mod
néhany olyan vonasat ismételnem, amelyek a hetvenes évek masodik fele és a nyolc-
vanas évek empirikus kozgazdasagtanaban érzésem szerint hattérbe szorultak. Ilyen
vonas volt példdul a kutatas és az értelmezés mddszertani individualizmusa. A vallalat
nem tekinthet6 kollektiv személyiségnek. A vallalatban dolgoz6 emberek nem a vallalat
céljat, hanem a sajat céljaikat tartjak szem el6tt. Céliranyos cselekvéseik eredményeib6l
all el6 a vallalati cselekvés. Lehet, hogy tévedek, de tigy latom, hogy a nyolcvanas évek
koézgazdasagtani munkdinak és tanulmanyainak tobbsége a vllalatot egységnek, »kol-
lektiv személyiségnek« fogta fel, és nem torekedett arra, hogy a gazdasagi szervezetek
mikodését az egyének cselekvéseibdl vezesse le.”"!

Nem nehéz ezekben a mondatokban Weber hatésat felfedezni, hiszen maga Kemény
hivja fel ra a figyelmet a Weber-kotethez irt el6széban: ,Magatdl értetédik, hogy »a cse-
lekvésnek nem minden fajtdja tarsadalmi cselekvés«. Weber fogalmazasaban a tarsa-
dalmi cselekvés kritériuma: masok figyelembevétele, a tobbiek viselkedésének szam-
bavétele, a tobbi emberhez vald igazodas. (...) »A cselekvés szamunkra mindig csak egy
vagy tobb egyén viselkedéseként létezik .« Helyteleniti, ha az intézményeket torténészek
vagy szociologusok individuumoknak tekintik; szamadra ezek az intézmények az egyé-
nek »elkiiloniilt cselekvésének folyamatait és dsszefiiggéseit« jelentik.”'?

Az igy felfogott tarsadalmi cselekvés, vagyis a tobbiek viselkedésének szambavé-
tele, a tobbi emberhez val6 igazodas Kemény tarsadalomroél valé gondolkodasanak is
akozéppontjaban allt. Max Weberre és Hajnal Istvanra épitve, tobbek kozott a kozos-
ség és tarsulas emberi viszonyainak az dsszevetése révén jutott el az életforma fogal-
maig, valamint azoknak a tarsadalmi csoportoknak a koriilirdsaig, amelyeken beliil
ez a bizonyos tobbi emberhez valé igazodas kiilonds erdvel hatja at és hatarozza meg

"' Kemény Istvan - Solt Ottilia: Gazdaségi vezeték. A tanulmanyhoz a publikals kapcsén utdlag irt
bevezetd. In Szocioldgiai irdsok. Replika Konyvek, Szeged, 1992, 85. o.
" Kemény Istvan: Max Weber. A kotetben szereplé tanulmény, 762. o.
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a mindennapi létezés modjat, és amelyek egyiittvéve a tarsadalmi rétegz6dés finom-
szovetét alkotjak. Az életforma fogalmanak segitségével tudta feltarni és leirni a tar-
sadalom finom szovetét, és megragadni a munkamegosztas aktudlis rendjében, az
osztaly-hovatartozasban azokat a lényeges kiillonbségeket, amelyeket a szarmazas,
a munkamegosztas multbéli rendje és az erre épiil6 eltéré hagyomanyok, szokasok,
magatartasok és stratégiak teremtenek meg.

Nem mindegy, hogy a munkas apja, nagyapja paraszt volt, vagy iparos, hogy mtiszak
utan konyvet olvas, fusizik, vagy allatokat etet. Az életforma az 6 felfogasaban kinyjto-
zas, oromkeresés a sziikosségben, de még inkabb harci eszkoz stratégiai elényok szerzé-
sére. Az életstilus sz6 valami esztétikumot, életmuvészetet sugall - irja egyik tanulma-
nyaban. ,,Pedig a lovag életstilusa nemcsak a »courtoisie«..., hanem iilni a nyeregben,
birni a pancélt és a pajzsot, forgatni a kardot: érteni a szerszimhoz, amely zsakmanyt
hozhat. A tuddsnak sem a zenehallgatas az életstilusa, hanem az &sszes konvenciona-
lis eszkoz kezelése, hogy elhitesse: korrekt és egzakt, amit csinal; fortélyos kezelésiik,
hogy rakényszeritse magat a tudosvilagra és az egész tarsadalomra; mas tudésokkal
falanxban novelje a tudomany presztizsét, hatalmat, jovedelmét; kevés tuddssal egytitt
megdontse mas tudosok hadallasait; foglaljon, hoditson, gyézzon. Ugyanezt teszi a leg-
utolso, legnyomorultabb csoport is, a kupec, az 6cskas, a hazalo.. o

1969-ben kezdédtek a munkaskutatasok is, elébb Pest megyében, majd Csepelen.
Ezekben a kutatasokban probalta el6szor empirikusan megragadni és leirni a munkas-
sag kiillonbo6z6 csoportjainak életformajat és kidolgozni a kiilonbo6z6 életformacsoportok
sajatossagainak a feltarasara leginkabb alkalmas kutatasi modszereket. A 40-es évek végé-
tol a 60-as évek elejéig tartd hibernalas utan lassan éledezd és még mindig szigoru kor-
latok kozé szoritott magyar szociologidban az els6k egyike volt, aki kutatasaiban kovet-
kezetesen alkalmazta a kulturalis antropologia fegyvertarat: az elmélyiilt terepmunkat,
a résztvevé megfigyelést, a mélyinterjut. Ugy latta, hogy a tdrsadalom ketts szerkezeti:
van a hatalom altal kikényszeritett szerkezet, de mellette ott a hagyomanyok szerves foly-
tatdsara épiilé masik is. ,Ha elment az ember egy tizembe, az egyik irodaban a part goril-
lait talalta, a masikban olyan régi vagasu uriembereket, akikrél a rendszer azt hitte, hogy
mar nem is léteznek.”* A falvakban lezajlé tarsadalmi folyamatok kapcsdn maér a hatva-
nas évek elején megallapitotta, hogy hidba a beszolgaltatas, a rekvirdlds, a kuldklista, az
erészakos tsz-szervezés, a varosbdl kikiild6tt kommunista agitatorok terrorja, a hagyo-
manyosan elismert, koztiszteletnek 6rvendd szereplok tekintélye megmaradt. Tudta, hogy
ennek a rejtézkodésre hajlamos masik szerkezetnek és a mogotte meghtizodo attittidok-
nek csak az emlitett modszerekkel hatolhat a mélyére. ,, Kemény a mélyinterjat ugy defi-
nialta, hogy olyan elére megtervezett, bizonyos adott kérdésekre kitelez6en valaszt vard
beszélgetés, amelyik a személyiség mélyrétegéig hatol, és olyasmit is felszinre hoz, amit
maga az interjualany sem tud magardl” - irta Solt Ottilia."”

Kemény kutatasait a tematikai sokféleség ellenére erGs szemléleti egység jellemezte.
A meghatarozo célkittizések egyike volt azoknak az eszkdzoknek, eljarasoknak,

" Kemény Istvan: Az életforma fogalmdrol. A kotetben szerepld tanulmany, 801. o.

" Kérdések a szocioldgidrol. Kemény Istvannal beszélget Vajda Szilvia. Osiris Kiad6, Budapest, 2000.

** Solt Ottilia: Interjizni muszdj! In ud: Méltésdgot mindenkinek. Osszegyiijtott irdsok. I-11. A Beszélé
politikai és kulturalis folydirat kiadasa, Budapest, 1998, 31. o.
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torekvéseknek a minél alaposabb feltdrasa, amelyekkel a tarsadalom tagjai és kiilonb6z6
csoportjai a ,szabad kezdeményezéseket megbénitd” politikai viszonyok kozepette is
megprobaltak érvényt szerezni a sajat hagyomanyaikbdl taplalkozé értékrendjiiknek
és igényeiknek, s kicsikarni a maguk szamara legalabb némi autonomiat.

Ennek a mélyre hatolé mddszernek is kdszonhetd, hogy késébb biztonsaggal allit-
hatta: ,,Ennek a tarsadalomnak a tulélése fantasztikus dolog volt. Annyi praktikat
taldltak ki, annyi eszkozt, annyi fortélyt, hogy ne csak fennmaradjanak, hanem gaz-
dagodjanak is.”'® A kiilénboz6 életformdk behaté vizsgilata, elemzése és dsszevetése
tette lehetévé szamara, hogy az els6k kozott ismerje fel a masodik gazdasag jelentd-
ségét, a tarsadalom szerkezetét, a tdrsadalmi viszonyokat, az emberi magatartasokat
erdteljesen befolyasolo szerepét. Gyonyoriiséggel fedezte fel a masodik gazdasaghoz
sorolhaté tevékenységek egyre gazdagabb burjanzésdban a kényszerek szoritasa-
bdl valo kitorés, az autonémia novelésének megannyi vonzé kisérletét. Mint aho-
gyan azt is, hogy még a tavoli vidékekrdl Pestre ingazé tanulatlan segédmunkésok
is bekapcsolddhatnak ebbe a folyamatba, amikor a hétvégén maganépitkezéseken
keverik a maltert a kémiveseknek, dsszehasonlithatatlanul magasabb 6rabérért,
mint amennyiben addig valaha résziik volt, vagy hat hétre otthagyjak a gyarat, épi-
téipari vallalatot, mert a lakohelyiikon adodik valamilyen atmenetileg jobban fizetd
mezdgazdasagi idénymunka. Ezért boszitette fol annyira a 70-es évek elejének kon-
zervativ fordulata idején a munkahelyiiket gyakran valtoztaté ,vandormadarak”
elleni alszent, képmutaté és kiméletlen kampany. Tudta, hogy a tanulatlan munkas
egyetlen esélye a lehetGségek tagitasara a munkahelyek valtogatasa, a pillanatnyi-
lag ad6dé jobb lehetdség kihasznalasa, és hogy a szabad mozgas durva korlatozasa,
szankcionaldsa csak a kiszolgéltatottsdgat erésiti."”

Egy olyan idészakban, amikor tanulmanyok, el6rejelzések sora sziiletett arrdl, hogy
a gazdasagi fejl6dés tendencidi elsdsorban a betanitott munkas iranti keresletet fogjak
novelni, pontosan latta azt is, hogy a képzetlen munkaerének csak az extenziv iparfej-
lesztés, a bérszinvonal-szabalyozas és az ezzel egyiitt jar6 kapun beliili munkanélkiiliség
kegyelme biztosit munkalehetéséget ideig-oraig. Tudta, hogy ez a gazdasag- és tarsada-
lompolitika sziik 1atokort és ostoba, mert konyorteleniil Gjratermeli a tanulatlan munka-
er6t, aminek beldthat id6n beliil nagyon stlyos kovetkezményei lesznek. Ebben a felis-
merésben mar szerepet jatszott a 70-es évek legelején szintén az 6 vezetésével indulo sze-
gény- és ciganyvizsgalat tapasztalata is. Ez a két kutatas lehetdséget teremtett az emberek
sokasagat érint6, de addig elhazudott élethelyzetek és az ezek fogsagaban verg6do, ttszé-
len hagyott tarsadalmi csoportok életformajanak feltarasara, bemutatasara. Mar 1970-ben
megfogalmazta: ,,Elore lathato, hogy egy-két évtized mulva felesleg képz6dik tanulatlan
munkaerdébdl, és ez a felesleg elhelyezhetetlennek fog bizonyulni.”

A rendszer nem volt hajlandé szembenézni sem a szegények, sem a ciganyok tarsa-
dalmi helyzetének egymassal szamos ponton érintkez6 problémadival. Maga a szegény
sz6 hasznalata is tabunak szamitott, abbdl kiindulva, hogy a szocialista tarsadalmi
berendezkedés automatikusan megoldja ezt a kérdést. Helyette az eufemisztikus

' Kérdések a szocioldgidrdl. Kemény Istvannal beszélget Vajda Szilvia. Osiris Kiadd, Budapest, 2000.
7 Kemény Istvan: A fluktudcié néhdny szociolégiai problémaja. In ué: Szocioldgiai irdsok, 123. o.
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»alacsony jovedelmii tarsadalmi csoportok” kifejezést részesitették elonyben. Az ala-
csony jovedelem csak a koriilmények szerencsétlen 6sszejatszasanak vagy az egyén
elmaradottsagbdl fakado hibas életstratégidjanak, ,,6nhibajanak” lehet a kovetkez-
ménye. 1961-ben sziiletett egy parthatarozat a cigany lakossag helyzetének megjavi-
tasaval kapcsolatos feladatokrol. Amit ez a dokumentum a ciganyok rétegz6désérol
mond, az tokéletesen kifejezi azt az érzéketlen, aldozathibaztatd és elharito alapallast,
amely a hatalomnak a hatranyos szocidlis helyzetii tarsadalmi csoportokhoz ftiz6d6
viszonyat jellemezte: ,Hazankban mintegy 200 ezer cigany él az egész orszag terii-
letén szétszortan. Eletmddjuk és a tarsadalomba valé beilleszkedésiik szerint harom
csoportot alkotnak. A beilleszkedett ciganyok elérték a lakossag atlagos gazdasagi és
kulturalis szinvonalat, felhagytak a cigany életformaval, jobbara szétszortan élnek.
Ide tartozik a cigany lakossagnak kb. 30 szazaléka. A beilleszkedésben levd ciganyok
- tovabbi 30 szazalék - kiilon telepeken, a falu vagy a varos hataraban, putrikban
élnek, tobbnyire csak alkalmi munkat végeznek; kulturélis szinvonaluk igen ala-
csony. A be nem illeszkedett (télig letelepedett és vandorld) ciganyok jelentds tobbsége
egyaltalan nincs munkaviszonyban, keriili a tisztességes munkat, marol holnapra él,
illetéleg a tarsadalom terhére éldskodik. Lakohelytiket gyakran véltoztatjék, a leg-
alacsonyabb kulturélis szinvonalon élnek, talnyomé tobbségiik irastudatlan. Ebbe
a csoportba tartozik a cigany lakossig mintegy 40 szdzaléka.”"* Ebbél a megkozeli-
tésbél nem nagyon kovetkezhetett atgondolt tarsadalompolitika.

Ugyanakkor a szocioldgia fokozatos emancipacidjaval elétérbe keriilt az a hivatalos
allaspont, hogy bizonyos informacidkra a hatalomnak is sziiksége van, ezért kutatni
sokféle témaban lehet, de hogy az eredményekbdl mi publikalhato, azt a hatalom doénti
el. Ezt Aczél Gyorgy 1969-ben a Politikai Bizottsag egyik kibévitett {ilésén a kovetke-
z8képpen fogalmazta meg: ,,...egy elvi tényt szeretnék leszogezni. A hatalom a mi sza-
munkra szent dolog, és minden ennek van alarendelve, de ebbe belefér a kutatas szabad-
saga. (...) Nagyon fontosnak tartjuk, hogy a kutatas szabadsagat nagyon pontosan ért-
siik, és nagyon vilagosan megmondjuk mindenkinek, hogy ennek semmi koze a kozlés
szabadsagahoz, hanem ennek a kozlés korlataival, driasi felelosséggel kell egyiitt jarnia!
Egyébként az igazi tudds ezt tiszteletben tartja és feltétleniil megérti.”"

Egy szegénykutatas terve mar 1963-ban, a KSH rétegzédésvizsgalata kapcsan felme-
rilt, de Péter Gyorgy, a KSH elnoke ugy foglalt allast, hogy az most még nem aktualis.
Nem azt képviselte, hogy ilyen vizsgalatrdl sz6 sem lehet, hanem csak azt, hogy a téma
egyeldre még tul kényes ahhoz, hogy a kutatasnak neki lehessen latni. A KSH-ban
abban az iddszakban 6tévenként csinaltak jovedelemfelvételt. 1968-ban, a kovetkezd
ilyen felvétel alkalmaval Mod Aladarné, aki a felvétel vezetdje volt, szolt Keménynek,
hogy most meg lehet csindlni a szegényvizsgalatot az als6 jovedelmi tizedre vonat-
kozoan. Kemény szerette volna, ha a kutatas az als6 jovedelmi 6todre terjed ki, mert

** A cigany lakossag helyzetének megjavitasaval kapcsolatos egyes feladatokrol. Az MSZMP KB
Politikai Bizottsdganak hatdrozata (1961. jinius 30.). In A magyarorszdgi ciginykérdés dokumentu-
mokban, 1422-1985. Kossuth Konyvkiad6, Budapest, 1986, 240. o.

" Aczél Gyorgy felszélalasa a budapesti partbizottsig 1969. julius 7-i kibGvitett PB-iilésén. Szerkesz-
tett formédban idézi Kovér Gyorgy A magyar tdrsadalomtiorténet-irds historikuma ciml konyvében.
Korall, Budapest, 2026, 259. o.
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biztos volt abban, hogy a szegénység kiterjedtsége a magyar tarsadalomban az also tiz
szazaléknal nagyobb mértéki, de ezt nem tették lehet6vé.

1970 végén konferenciat szerveztek a Magyar Tudomanyos Akadémian a jovede-
lemeloszlas kérdéseirdl. Keményt nem sokkal korabban vették fel fé6allasba a Szocio-
logiai Intézetbe, hogy megkezdhesse az orszagos reprezentativ ciganykutatas el6ké-
szitését. Kulcsar Kdlman, az intézet akkori igazgatdja felkérte, hogy vegyen részt és
szoljon hozza ezen a konferencidn. A szegényvizsgalatban az adatfelvételre addigra
mar sor keriilt, de az adatok még nem voltak f6ldolgozva, a ciganyvizsgalatnak pedig
még csak az el6késziiletei folytak. Kemény mégis gy dontétt, hogy mindenféle tak-
tikai megfontolast félretéve, teljes nyiltsaggal fog beszélni a magyarorszagi szegény-
ség helyzetérdl és megkozelitésének, értelmezésének problémairdl. A szemléltetéshez
az altala Kozak Gyula kézremtikodésével nemrég lebonyolitott két munkaskutatas
adatait hasznalta. Hozzaszdlasaban egyértelmiivé tette, hogy ,az alacsony jovedelem
fogalma sziik, és 6nmagaban nem értelmezheto... Helyesebb ezért, ha nem alacsony
jovedelmuekrdl, hanem szegényekrdl beszéliink, a szegénység koriilhatarolasandl
tobb tényez6t vesziink figyelembe, és szegénynek nevezziik azt, aki nem élhet ugy,
mint a tobbiek. Ha igy kozelediink a szegénység problémajahoz, akkor tanulméanyoz-
nunk kell az érintettek — a szegények — egész életformajit...””"

A hozzaszolas nagyon er6s visszhangot valtott ki. Kemény visszaemlékezése sze-
rint ,,ha valami semleges dolgot mond az ember, akkor leiil a hangulat, de ha valaki
elkezd valami érdekes dolgot mondani, akkor rogton olyan forréva valik az egész.
Volt egy rettenetesen nagy taps, de nem ez a lényeg. Ereztem, hogy egy nagyon izgal-
mas eseménnyé valt ez a dolog.””

Mindez sulyos tabuszegésnek szamitott. Néhany nappal késébb hivatta Kulcsar
Kalman, és kozolte, hogy Nagy Miklos partkozponti osztalyvezetd utasitasara el kell
6t tavolitani az intézetbdl. Kemény ugy reagalt, hogy ez mind szép, de folyik a két
kutatds, azokkal mi lesz? Ez nem az 6 gondja, felelte Kulcsar. Kemény felhivta Nagy
Miklést, és taldlkozot kért téle, ami létre is jott a partkozpont iroddjaban. Kemény
azzal érvelt, hogy folyik a vizsgalat, azt mindenképpen folytatni kell, tehat valtoz-
tassa meg a dontését. Nagy Miklos kompromisszumot ajanlott: egy honapra sz6lo,
havonta megujitott szerz6déssel lehet folytatni. Még hozzatette, mintha csak Aczél
szavait visszhangozna: ,Maga veszélyezteti a kutatas szabadsagat, mert a kutatds sza-
badsaga nem egyenld a publikdlas szabadsagaval.” S6t pedagogiai célzattal azt is kifej-
tette, hogy ,vannak derék 56-o0sok, akik megértették az idék szavat, és mi azoknak,
akik jé ttra térnek, elfelejtjiik, hogy mit tettek korabban”.”’

Végiil a szegénykutatas folytatodhatott, és a ciganyvizsgalatot is el lehetett kezdeni,
de ettdl a pillanattdl kezdve Keményt folyamatosan a bizalmatlansag légkore vette

* Kemény Istvan: A szegénységrdl. Folszélalds a Magyar Tudomdnyos Akadémidn. A kotetben sze-

repl6 tanulmany, 850. o.

*' Havas Gdbor interjija Kemény Istvannal. OHA, 160. sz. 280. o.

** A Nagy Miklossal folytatott megbeszélésrdl lasd Havas Gabor 1988-ban Parizsban készitett inter-
jujat (OHA, 160. sz. 281-282. 0.), Szabari Vera interjajat (Szociolégiai Szemle, 2008/2. 15. 0.), valamint
Csizmadia Ervin interjujat (Kritika, 1990/10. 25. 0.).
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koriil, egymast érték a konfliktusok és botranyok egészen addig, amig 1974-ben vég-
érvényesen kiebrudaltak a magyar szociologiabdl.

A ciganyvizsgalat mar ebben a légkorben indult, és azzal a tehertétellel, hogy az
1893-ban lebonyolitott orszagos ciganydsszeiras nyujtott utoljara rendszerezett és
atfogd adatokat a ciganyok helyzetérdl.”” A dualizmus liberalis korszakdnak tovatiin-
tével megszlint a cigdnyok iranti tarsadalomstatisztikai, szociologiai érdekl6dés is,
és csak az 1960-as évektol éledt fel ujra. Ebben — a tudomanyag fokozatos ,,rehabili-
tacidjan” tal - szerepet jatszott az is, hogy elfogyott az orszag ,,nem cigany” munka-
eré-tartaléka, és az ipar kapui szélesre tarultak a ciganyok el6tt is. Ebben a helyzetben
egyszeriben érdekes lett a cigainyok nagy tomegeinek mélyen az elfogadott tarsadalmi
standard alatti életszinvonala, valamint az a tény, hogy a ciganyok tobbsége szegregalt,
telepi életkeretek kozott él. Ez az allapot nem tulsagosan kedvezett a télitk remélt sze-
rep betoltésének: hogy tudniillik biztositsak az ipar szakképzetlen munkaerd-sziikség-
letének kielégitését. Tobbek kozott ezért sziiletett meg a ,,szocialis foltételeknek meg
nem felel6 telepek” felszamolasarol szol6 rendelet, és ezért indult meg a ciganysag élet-
koriilményeinek vizsgalata. Az 1960-as évek végére nyilvanvaldva valt, hogy orszagos
reprezentacidju, atfogd ciganykutatas, illetve az orszagos helyzetet jellemz6 alapinfor-
maciok és a legelemibb szociologiai Osszefiiggések feltarasa nélkiil a téma vizsgalata-
ban nem lehet tovabblépni. E felismerés nyoman keriilt sor 1970-71-ben a Szocioldgiai
Intézet orszagos vizsgalatdra Kemény Istvan vezetésével.

Kemény a szerkezeti kép, a tarsadalmi struktura fel6l kozelitette meg a problémat.
Azok a tarsadalmi és gazdasagi mechanizmusok érdekelték, amelyek az 1960-as évek
valtozasai kozepette ismét szakadékszert kiilonbséget teremtettek az also rétegek és
a tarsadalom tobbi tagjanak a 1étviszonyai és jovore vonatkozd perspektivai kozott,
s amelyek igy hozzdjarultak a magyarorszagi szegénység ujratermeléséhez. ElsGsor-
ban azt kutatta, hogy milyen tarsadalmi, gazdasagi és szocidlpolitikai feltételei van-
nak annak, hogy ez a kiilonbség mérséklédjék. A ciganysaggal 6sszefiiggd szociolo-
giai problémak vizsgalatat ebbe a keretbe illesztette be, kijelentve, hogy ,,a ciganykér-
dés alapvetGen nem etnikai, hanem tarsadalmiréteg-kérdés”, és a kutatas eredményeit
Osszegzd tanulmanyaban erételjesen hangsulyozta a cigany és nem cigany szegények
helyzetében megragadhaté hasonlésédgokat. Ugy vélte, hogy az etnikai specifiku-
mok és a kiilonallas el6térbe helyezése egyrészt elmossa a ciganysagon beliil meglévo
kiilonbségeket, és 6hatatlanul azonos mércével kezel nem azonos minéségeket, mas-
részt a szakadék tovabbi elmélyiiléséhez vezet.”

Mindez nem jelenti azt, hogy teljesen figyelmen kiviil hagyta a sajatos cigany tra-
dicidkat, vagy hogy ezek szerepét és sulyat semmisnek tekintette volna. Hangsu-
lyozta, hogy a sajatos cigany tradiciok és etnikai meghatérozottsagok csoportonként
kiilonb6z6 mdédon és mértékben jatszanak szerepet az életforma meghatarozasaban.
»...a ciganysag kiillonbozd etnikai és életformacsoportokra oszlik. Van olyan prob-
léma, amely kozos valamennyi cigany etnikai és életformacsoport szamara — ilyen

* A Magyarorszagban 1893. januar 31-én végrehajtott cziginyodsszeirds eredményei. Magyar Sta-
tisztikai Kozlemények, Uj Folyam, IX. kétet. Budapest, 1895.
* Kemény Istvan: A magyarorszdagi ciginyok helyzete. A kotetben szerepld tanulmany, 911-977. o.
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példaul a ciganyokkal szembeni el6itéletek problémdja -, mas problémak pedig eltéré
modon jelentkeznek a kiilonb6z6 életformacsoportok korében.””

A kutatas feldolgozasa soran Kemény igen nagy figyelmet szentelt az anyanyelvi
megoszlas mogott rejlé etnikai és szociologiai kiilonbségek elemzésének. Tobbek
kozott érintette a hagyomanyos mesterségek fennmaradt, illetve a valtozo koriilmé-
nyekhez igazitott, ,modernizalt” valtozatainak szerepét az egyes cigany csoportok
életében. A ciganyok nagy tobbségének életviszonyait jellemz6 deprivaciok részle-
tes ismertetése mellett utalt a cigany tradiciokban gyokerezé pozitiv értékekre is.
Azt azonban el kell ismerni, hogy az olyan kulturalis sajatossagoknak, amelyekhez
hasonlokat az életformaval foglalkozé irasaiban altaldnossagban nagyon is fontos-
nak tartott, az 1971-es ciganykutatas soran nem tulajdonitott a silyanak megfeleld
jelentéséget. Hogy csak egy példat emlitsek, a cigany nyelvii beszédben, és kiilonosen
annak ,igaz beszédként” megkiilonboztetett emelkedett formaiban milyen kiemel-
kedd jelentésége van azoknak a partner iranti tiszteletet kifejez6 fordulatoknak, ame-
lyek a tobbségi tarsadalom lenéz6, megveté attittidjével szemben a cigany emberek
méltosaganak a védelmét szolgaljak.

Az viszont nem vonhat6 kétségbe, hogy a vizsgalat eredményei kijeloltek egy
tovabbi lehetséges kutatasi iranyt: nevezetesen éppen a kiillonb6zé etnikai és élet-
formacsoportok sajatossagainak mélyrehatd vizsgalatat. Az 1971-es kutatas ezek-
nek a kérdéseknek a vizsgalataban mar csak jellegébdl adéddan sem hatolhatott
mélyebbre, hiszen alapvet6 feladata az volt, hogy megfelel adatbazist szolgaltasson
tovabbi kutatdsokhoz és a tarsadalmi gyakorlat szamadra. Ennek a feladatanak meg is
felelt. Tisztazta az anyanyelvi megoszlas korabban sokat vitatott kérdését, a teriileti
elhelyezkedés regionalis és telepiilési jellegzetességeit, a cigdnyoknak a tarsadalmi
munkamegosztdsban betoltott szerepét, a foglalkozasvaltas tipikusnak tekinthetd
irdnyait, a lakohelyi szegregaciéo mértékét. Feltarta a lakasviszonyokat, a jévedelmi
és fogyasztasi szint legfontosabb mutatéit, a demogréfiai helyzetet, az iskolazottsagi
szintet és az iskolaztatasban jelentkez6 anomalidkat. Vagyis megteremtette a lehe-
téségét annak, hogy a tovabbi kutatdsok a legalapvetdbb Osszefliggések ismeretében
vaghassanak neki egy-egy résztéma elmélyiiltebb vizsgalatanak.

A kutatasaiba szamos egyetemistat, fiatal, palyakezdé tarsadalomkutatét, szocio-
légust, kozgazdaszt vont be, koztiik olyanokat is, akiknek addig esziikbe sem jutott
ilyesmivel foglalkozni, de a Keménnyel valé sorsfordito taldlkozas, az iranyitasaval
folyd terepmunka elementaris, semmihez sem hasonlithaté élménye magatol értet6d6
természetességgel terelte Oket erre a palyara. A kutatasokhoz rendszeres megbeszé-
lések kapcsolodtak, és ezek a kezdetektd] lényegesen tobbrdl szoltak, mint az éppen
folyo kutatas sziiken vett témdja. A rendszervaltds tajan egy interjuban megkérdezték
téle, hogy mi vonzotta hozzd a kutatasok, szeminariumok résztvevéit. Ezt téliik kel-
lene megkérdezni, felelte, de hozzatette: feltételezésekkel azonban én is élhetek. Kép-
telen lennék pontosabban megfogalmazni, hogy mivel hatott rank olyan elemi eré-
vel, mint ahogy 6 ezt a kdvetkez6 mondatokban tette. , A legtobben koziilitk 10-13
évesek lehettek a forradalom idején. Volt vagy legalabb lehetett valamilyen pozitiv

> Uo. 916. o.
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élményiik a forradalomrol, és f6képpen taldlkozniuk kellett, akarmilyen gyerekfd-
vel is, a forradalmat kéveté megtorlassal. Azt gondolom, hogy fiatal koruk ellenére
’56 fontos elem volt az egymasra taldlasban.” ,,Egy masik fontos tényezé - folytatta
Kemény a feltételezéseit abban az interjuban - a szegények és nincstelenek tigyé-
hez valé vonzddas. A harmadik: a tarsadalmi egyenjogusag kovetelése maguknak
és masoknak.” ,Azt hiszem, valami keveset tanulni is lehetett t6lem, mar csak az
életkori kiilonbség miatt is — sorolta tovabb Kemény, ezen a ponton azért nem kevés
alszerénységgel, hozza vald vonzédasunk lehetséges okait. — Valéban, akkoriban
ugy gondoltam, hogy kozvetitek valamit, egy hagyomanyt, egy gondolkodasmodot:
a polgari hagyomdanyt és gondolkoddsmodot.”*

A szemindriumok egy ideig a ciganyvizsgalathoz kapcsoléddan a Szocioldgiai Inté-
zetben zajlottak, de 1971 végén az intézet igazgatdja megtiltotta, hogy ezeket tovabbra
is ott tartsuk, igy az informalis képzés maganlakasokban folytatodott.

1972 6szén Keményt mar elbocsatottak a Szocioldgiai Intézetbdl, ahol teljes dllasa
volt, és a KSH-bdl is, ahol félallasban alkalmaztak. Ebben az eléggé reménytelennek
tiind helyzetben a Torténettudomanyi Intézet nyujtott atmenetileg mentéovet. Az
intézet egyik munkatarsa, Lackd Miklos kereste meg azzal, hogy kaptak egy jelen-
tésebb Osszeget a munkasosztaly életkoriilményeinek vizsgalatara, és megkérdezte,
hogy Kemény vallalni-e ennek a kutatdsnak a vezetését. ,Ennél szebb ajanlatot nem
lehet kapni, borzasztéan érdekelt a dolog” — mondta errél késobb teljesen érthetSen,
hiszen igy lehetésége nyilt arra, hogy folytassa a korabban megkezdett kutatasait
amunkasok és a technika viszonyardl, illetve a munkassag kiilonb6z6 csoportjainak
az életformajardl. De mar az indulaskor baljos jelek mutatkoztak. Megjelent a Torté-
nettudomanyi Intézetben a partkézpont egyik munkatarsa azzal, hogy azt nem lehet
megengedni, hogy Kemény vezesse a vizsgalatot. Akkor még az intézet igazgatéjanak
és parttitkdranak sikeriilt elhdritania a ,,tamadast.”” 1973 végére elkésziilt a zars-
tanulmany, amely bekeriilt a partkozpontba, ahol botranyosnak mindsitették. Ennek
hatasara rendeztek egy intézeti vitat, amelyre meghivtak a magyar tudomanyos élet
szamos neves szerepl6jét; a vita tulajdonképpen ,,szakmai kivégzésnek” volt szanva.
Ennek az elvarasnak nem minden résztvevd tett eleget, de azért voltak éppen ele-
gen, akik megsemmisit6 biralatban részesitették a tanulmanyt. Az a dontés sziiletett,
hogy Kemény, miutan irt egy elfogadhatatlan tanulmanyt, irjon egy elfogadhatot is.
De ezt a valtozatot végiil Lacké Miklds irta meg. Kovér Gyorgy A magyar tdrsada-
lomtorténet-irds historikuma cimmel nemrég megjelent konyvében egész fejezetet
szentelt azoknak a hattéregyeztetéseknek, alkuknak, partkézponti machinacioknak,
amelyek ennek a kutatasnak a torténetét végigkisérték.” Keménynek ezt kovetéen
lényegében illegalitasba kellett vonulnia. A helyzet megfordult: a tanitvanyai tették
lehetévé, hogy titokban még részese lehessen empirikus kutatasoknak. Az ekkori-
ban altala irt tanulmanyokon masok neve szerepelt szerzéként. Ezt sokdig mar nem
birta elviselni, és 1977 elején Parizsba emigralt.

* Csizmadia Ervin: Megfelezett élet. Beszélgetés Kemény Istvannal. Kritika, 1990/10. 24. o.

¥ Havas Gabor 1988-ban Pdrizsban készitett életutinterjija Kemény Istvannal. OHA, 160. sz. 298. o.

*® Kovér Gyorgy: A meginterjavolt munkasosztaly. In ué: A magyar tarsadalomtorténet-irds histori-
kuma. Korall, Budapest, 2026, 242-263. o.
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Nem sokkal kiérkezése utan az 1956-ban emigralt és Parizsban mar elismert
kutatéonak szamité Karady Viktorral nagyszabasu vallalkozasba kezdtek. Az
egyuttmiikodés létrejottének koriilményeit az eredetileg francia nyelven irt kozos
tanulmany nemrég tet6 ald hozott magyarorszagi magyar nyelvt kiadasahoz irt
eldszéban Karady a kovetkez6képpen idézi fel: ,,Bar mar régdta kozeli kapcsolatban
alltunk, témavilagaink kiilonboz6sége addig nem engedte meg, hogy k6zo6s kutata-
son gondolkozzunk. A Bourdieu Intézet székhelyén 1évé Raspail koruti irodamat
azonban egy ideig meg tudtam osztani vele, s a korabbinal gyakoribb egyiittléttel
mintegy természetesen napirendre keriilt az egytittmiikodés terve. Ez anndl igére-
tesebbnek mutatkozott, mivel a Bourdieu-csoport nemrég (1975) inditotta el a szo-
cioldgia és az egyéb tarsadalomtudomanyokban széles korben merité folyoiratat
(Actes de la Recherche en Sciences Sociales), amely eredményeink gyors kozlésével
kecsegtetett. (Ez rovid hataridével meg is valosult.) Mindketténknek fontos volt
a francia publikacio, talan Istvannak kiillonosképp, hiszen addig nem volt lehetd-
sége nyugati nyelven kozreadni munkait.””’

A téma az az asszimilacids folyamat volt, amely a XIX. szazad folyaman lehet6vé
tette, hogy az itt €16, illetve fokozatosan bevandorld zsiddsag kivételes és kiemel-
kedd jelent6ségti szerephez jusson a ,,nemzetépitésben”, az orszag polgarosodasa-
ban és modernizalasaban. A tanulmany masodik része pedig azt mutatja be, hogy
miként torik meg ez a tendencia az I. vilaighaboru utan, hogyan erésodik fel az anti-
szemitizmus, amely tobbek kozott az addig a fels6oktatasban erdsen feliilreprezen-
talt zsidosag bekeriilésének a radikalis visszaszoritasat célzd, a numerus clausust
bevezetd torvénykezésbe torkollik. A téma lehet6vé tette, hogy Kemény maradék-
talanul érvényesithesse a torténelem és szociologia Max Weber és Hajnal Istvan
nyoman kiemelked6 fontossagunak tartott 6sszekapcsolasanak az dsszes kritéri-
umat. ,,Torténelem és szociologia — egymastol elvalaszthatatlan stidiumok. Nem
véletlen, hogy a szocioldgia valamennyi nagy teljesitménye ehhez a felismeréshez
kapcsolodik, és a torténeti anyag ihletésébdl szarmazik. A tarsadalmi valdsag — az
empiria - nem korlatozddik a jelenre, mint ahogy azt néhany amerikai szociolo-
gus elhitetni szeretné. S6t a jelen az empiridnak nagyon is csekély része, hiszen egy
adat onmagaban semmit sem jelent, csak az 6sszehasonlitasok, 6sszefiiggések teszik
értelmezhetdvé. (...) A torténelem gazdagsagahoz képest ez a lehetéség mégis szlik
kord, s ami még fontosabb, egyetlen tarsadalom jelene sem értheté meg sajat multja
nélkil, hiszen a jelent a mult tette azza, ami. A jelenre korlatoz6dé szociologianak,
barmilyen kifinomult és egzakt modszerekkel dolgozzék is, nincs lehetésége arra,
hogy altaldnos térvényszertiségekhez jusson.”*

Kemeény ebben a magyarorszagi zsidosag sorsat és szerepét a XIX. szazad elsé felé-
t6l egészen a két vilaghaboru kozotti idkig végigkisérd tanulmanyban szerzétarsaval
egylitt maradéktalanul kielégiti a torténetiség szempontjait. Mint ahogyan példasze-
riien tudja bemutatni azt is, hogy a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok életformajanak

* Karady Viktor: El8sz6 a magyar kiadashoz. In Karady Viktor — Kemény Istvén: Zsiddsdg a ma-
gyar nemzetépitésben a numerus clausus el6tt és azutdn. Mult és J6v6 Konyvkiado, Budapest, 2023, 7. o.
* Kemény Istvin: Max Weber. A kdtetben szerepld tanulmany, 766. o.
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a folyamatos véltozasa, egymasra hatdsa és a mobilitas révén torténé atalakulasa hosz-
szabb tavon hogyan alakitja at a tarsadalom szerkezetét.

Ezt kovetden még probéalkozott néhany egyszemélyes empirikus kutatassal, gon-
dozta néhany idehaza meg nem jelent munkajanak a kinti publikalasat, de be kellett
latnia: emigracidja tul késén tortént ahhoz, hogy még esélye legyen addigi tudomanyos
teljesitményéhez mélté pozicidhoz jutni a nyugati tudomanyos életben. Tevékenységé-
nek sulypontja egyre inkabb attevédott a magyarorszagi szellemi élettel valo intenziv
kapcsolattartasra. Tdjékozott és a haza sorsanak alakuldsaért felel6sséget vallalo értel-
miségiként igényt tartott arra, hogy véleményt alkosson minden fontos magyarorszagi
torténésrol, és a maga korlatozott eszkozeivel élve befolydsolhassa is a folyamatokat.
Kende Péterrel elinditottak a Magyar Fiizeteket, hogy az itthon nem kozolhet6 irasokat
publikalni lehessen. Szoros kapcsolatot tartott fenn a 70-es évek végétdl kibontakozd
ellenzéki mozgalommal. Ilyen irdnyu torekvéseit el6segitette, hogy a 80-as évek elejé-
t6l a Szabad Eurdpa Radié allandé munkatarsa lett, és viszonylag jelentés musorid6-
ben valhatott a hazai nyilvanossag szerepl6jévé. Publicisztikaiban és a Szabad Eurdpa
Radidban folyamatosan reagalt az itthoni fejleményekre, rendszeresen ismertetett és
elemzett altala fontosnak tartott magyarorszagi tanulmanyokat, dokumentumokat,
kalonos tekintettel a hazai szamizdat kiadvanyokban megjelentetett publikaciokra.
Radios jegyzeteiben visszatéréen véleményezte a politikai valtozasokat, és jelezte azok
véarhat6 kovetkezményeit.”' Szélesebb nyilvanosségot teremtett olyan szellemi torek-
véseknek, politikai kezdeményezéseknek, amelyeknek a hire addig csak nagyon keve-
sekhez juthatott el. Osszességében megallapithatjuk, hogy komoly szerepet tudott jat-
szani a rendszervaltas el6készitésében.

Amikor a rendszervaltds utan hazatért, naprakész ismeretekkel rendelkezett
a magyarorszagi helyzetrél, s igy felel6sséggel szolhatott hozza a rendszervaltas utani
atalakulds alapvetd kérdéseihez. Irdsaiban folyamatosan figyelmeztetett: a rendszer-
valtas lazaban is meg kell 6rizniink a higgadtsdgunkat. Az orszag jovojét meghatarozo
kérdésekben csak akkor tudunk felelésségteljes dontéseket hozni, ha azok a magyar-
orszagi helyzet és a nyugati vilagban 6sszegytilt tapasztalatok alapos ismeretére épiil-
nek, ha gondosan mérlegeljiik a lehetséges eldnyoket és hatranyokat, ha mindenki
szamara vilagossa tessziik, hogy mi a tét.

A mar cimében is sokatmond6 Ignorancia és biztositdsban példaul a kovetkezdket
irta a kilencvenes évek elején: ,,Ha rendszert akarunk valtoztatni, magatdl értets-
dik, hogy meg akarjuk valtoztatni a rendszer egyik részét, az egészségiigyet is. (...)
Az egyik nehézség abban 4all, hogy nem ismerjiik eléggé, amit meg akarunk valtoz-
tatni. Hibakat mindenki tud szinte vég nélkiil sorolni, de ez a felsorolas személyes
tapasztalatokra vagy masoktol hallott, olvasott informdcidkra korlatozédik. Elemz6
leirasra és a hibak okainak feltarasara kevesen véllalkoztak. (...) Nagyobb baj, hogy
a fogalmakat és elveket sem tisztaztuk. Az Orszaggytilés 1991 oktdberében hataroza-
tot hozott arrdl, hogy az egészségiigyi szolgaltatasokat biztositasi alapra kell helyezni.
A kozvélemény meglepben kis érdeklodéssel fogadta a hatarozatot megel6z6 vitat és

*" A Szabad Eurépa Radidban elhangzott jegyzeteibdl az ...és a 49 méteres rovidhulldmon cimmel
jelent meg valogatas. Osiris Kiadd, Budapest, 2010.
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magat a hatarozatot. Nem tudhatjuk, hogy az emberek mit gondolnak, s hogy gondol-
nak-e barmit is errdl, annyi azonban bizonyos, hogy a tobbség nincs tisztaban a hata-
rozat jelentGségével és megvaldsitasanak kovetelményeivel sem. Még rosszabb, hogy
a téma irant érdekl6dok nagy része is igy van ezzel. (...) Nagyon sok akaddly all az
elvégzendd teenddk tutjaban, de konnyen lehet, hogy a legnagyobb akadaly az igno-
rancianak, a tévképzeteknek és az iires retorikdnak a tdjékozddast, a tisztanlatast és
a szakszer( vitét szinte lehetetlenné tevé uralma.””

A kilencvenes évek elején a george-ista elvekbdl kiindulva szamos cikket irt a fold-
jaradék, a fold- és telekérték problémakorérdl. Ezzel kapcsolatos irasaiban nagyon
konkrét javaslatokat is megfogalmazott, amelyek megvaldsulasa hozzajarulhatott
volna egy méltanyosabb addrendszer kialakitasahoz. A termelést, a munkavégzést
sujté adok rovasara nagyobb szerepet szant volna a foldérték- és foldérték-emelkedési
adonak, amely tobbek kozott a kozosségi beruhazasoknak a szerencsés tulajdono-
soknal lecsapddo egyéni hasznat adoztatta volna meg. Amellett gatat vethetett volna
a telekpanamanak, és elsegithette volna a sziikos mennyiségben rendelkezésre allo
foldteriiletek hatékonyabb hasznositdsit. Am ezen a téren még a Févarosi Onkor-
ményzat fétandcsosaként sem tudott attorést elérni.”

Nala jobban senki sem tudta, hogy milyen tragikus helyzetbe keriilt a rendszer-
valtas utan a magyarorszagi romak talnyomo része. Hatralevd életében szellemi
energiainak jelentds részét erre a teriiletre koncentralta. Kutatasokat végzett, és
kutatasokat inspiralt, folyamatosan fogalmazott meg a helyzet javitasat célzo javas-
latokat, kapcsolatot keresett mindenkivel, akitél azt remélte, hogy partner lehet
a megoldasok keresésében.

Kemény Istvan életutja, tudomanyos munkassaga megvilagito ereji példa arra,
hogy még a dramai torténelmi fordulatoknak kiszolgaltatott Kézép-Eurdpaban is le
lehet élni egy egész életet tigy, hogy az ember nem hoz egyetlen olyan dontést sem, és
nem ir le egyetlen olyan mondatot sem, amely utélag vallalhatatlannak bizonyulna.

 Kemény Istvan: Ignorancia és biztositas In ué: Szocioldgiai irdsok, 257. o.

* Kemény Istvan: Fold- és telekértékadé Magyarorszdgon. In ué: Kozelrdl s tavolbdl. Gondolat Ki-
add, Budapest, 1991, 44. o.; Foldérték-levél; Mi legyen a folddel; A telekérték-emelkedési adorol. In ué:
Szocioldgiai irdsok.
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