KONYVISMERTETES

KOZGAZDASAGI SZEMLE, LXXIII. EVF., 2026. MAJUS (605-612. 0.)

»A sotétben szikra is vilagit™
az akkumulacidtol a habitacioig

Fred L. Block: The habitation society:
Creating sustainable prosperity. Agenda Publishing, 2025, 192 o.

Egy 2023-as tanulmdany 36 magas jovedelm orszag vizsgalata sordan arra jutott, hogy
minddssze 11 esetében allt meg az tgynevezett abszolit decoupling hipotézise, amikor
is gazdasagaik ugy novekedtek, hogy kozben a kornyezetterhelés mértéke is csokkent
vagy legalabbis stagnalt (Vogel & Hickel, 2023). Sajnalatos mdédon a féaram képvi-
sel6inek figyelme nem kellGen feszes, igy negligaltak a tanulméany egy masik fontos
eredményét is — amelynek pedig mar azok szamara is revelativnak kellett volna len-
nie, akikben a tudomanyos felel8sség reflexe csak arra terjed ki, hogy a cikkek abszt-
raktjait elolvassdk. A tanulmany tanulsaga szerint ugyanis, ha a 11 magas jévedelmi
orszag folytatnd is a jelenleg megfigyelhet6 és torténelminek mindsiil6 iitem kibo-
csatascsokkentést, akkor is atlagosan tovabbi 223 évbe telne, mire képesek lennének
emisszidjukat 95 szazalékkal csokkenteni, amit a globalis hdmérséklet emelkedésé-
nek 1,5 °C-os mérték alatt tartasa megkovetelne.

223 év tulsagosan hosszt id6. A 2015-0s parizsi egyezmény is joval rovidebb id6-
tavval kalkulalt: 2050-et tette meg a zérd emisszidju gazdasagokra valo attérés célda-
tumdnak. A mennyiségi gazdasagi novekedés forszirozasa helyett tehat nagyon gyor-
san teret kellene nyernie a minéségi ndvekedés preferalasanak, ellenkezd esetben sotét
idgszakkal lesz kénytelen szembenézni az emberiség. A ,,megelégedés kulturdjanak”
bolcsességét nemcesak tudomanyos, de szépirodalmi munkakbdl is ismerheti a hazai
olvasokozonség. Gondoljunk csak a kicsivel tobb, mint 223 éve sziiletett Vorosmarty
Mihalyra, aki Csongor és Tiindéjében pontosan azt mutatta be, hogy ha a boldogsa-
got akiilsé terjeszkedésben (pénz, hatalom) keressiik, elszalasztjuk a lényeget. Vagyis
az ember nem ura, hanem része a természetnek. Ha ezt elfelejtjiik, és a hatdrokat nem
ismerd fejlddés nevében kizsigereljitk a kornyezetet, akkor ugyanarra a sorsra jutha-
tunk, mint a mi végén a romok kozott botorkalé harom vandor.

Jelen ismertetés™ targya a Kaliforniai Egyetem szocioldgiaprofesszoranak, Fred
Blocknak az Agenda Publishing altal kiadott és a Columbia Egyetemi Kiado altal is
terjesztett Habitdcids tdrsadalom cimt mive. A konyv szorosan illeszkedik a szerz6
eddigi életmiivéhez, aki a politikai és gazdasagszocioldgia metszéspontjan az allam
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gazdasagformalo szerepét és a modern kapitalizmus miikodési mechanizmusait vizs-
galja. Jelentds eredményeket ért el Polanyi Karoly elméleteinek 6sszegzé moderniza-
lasaban, valamint az amerikai innovaciés rendszert mozgaté ,,rejtett fejleszt6 allam”
koncepcidjanak kidolgozasaban. Kutatasaiban - igy a mostani munkajaban is - kri-
tikusan elemzi a piaci fundamentalizmust, olyan alternativakat keresve, amelyek
a pénzigyi rendszerek demokratizalasa és a szocialis biztonsag megerdsitése révén
igazsagosabb gazdasagi modellt kinalnak.

A konyv - tul azon, hogy a kortars politikai gazdasagtan és a progressziv tarsa-
dalomelmélet egyik fontos mérfoldkove — pontosan az elézékben emlitett ,elég”
kulturajara rezonal. Arra, hogy a valddi novekedést nem az akkumulacid testesiti
meg, hanem a lakohelyi kozosség jollétének, a kornyezet fenntarthatésaganak és
az egyéni kibontakozas feltételeinek biztositasa. A szerz6 nem csupan a neolibe-
ralizmus kritikdjat adja, hanem egy koherens, intézményi szinten is kidolgozott
alternativat vazol fel az akkumulaciés tarsadalommal szemben. Hét fejezetben
vazolja, hogy miképpen is lenne ildomos attérniink az akkumulacids tarsadalom-
bdl a habitacids tarsadalomba. Block arra is sarkall, hogy belassuk: a fenntarthaté
valtozashoz és valtoztatdshoz jra rangot és relevanciat kell adni a részvételen ala-
puld demokracia szellemiségének.

A kovetkezékben réviden bemutatjuk a konyv gondolati ivét, és megprobaljuk
értelmezni azt a minéségi novekedés (mas széval: nemnovekedés, degrowth) szak-
irodalmi keretében.

Az akkumuldciétol a habitacioig

Block konyvének kozponti tézise egy fundamentalis valtas sziikségessége: a modern
tarsadalmaknak el kell mozdulniuk a tékeakkumulaciét mindenek f61é helyezd logi-
katol egy olyan berendezkedés felé, amelyet habitacios tarsadalomként ir le. A szerz6
diagnozisa szerint a jelenlegi globalis valsagjelenségek (az dkoldgiai 6sszeomlas,
a széls6séges vagyoni egyenl6tlenségek és a demokracia erdzidja) nem holmi szeren-
csétlen véletlen kisiklasok, hanem a t6keakkumuldcié kényszeres novekedési logika-
janak kozvetlen kovetkezményei.

A konyv elsé fejezete Antonio Gramsci hires ,,koros tiinetek” (morbid symptoms)
fogalmaval indit. Block érvelése szerint a neoliberdlis vilagrend a maga régi ipari
gazdasagaval mar haldoklik (15. 0.), de az 4j még nem tudott megsziiletni, és ebben
a vakuumban megjelennek a destruktiv politikai mozgalmak és a tarsadalmi dez-
integracié. A legnagyobb veszély az, hogy olyan koros elvaltozasok tilintek fel
a tarsadalmi-gazdasagi rendszer testén, hogy az emlitett sziilésbe belehalhat mind
a beteg, mind az ujsziilott. Block ramutat, hogy a piac mindenhatdsagaba vetett hit
- ami azzal jart, hogy csokkentették a vallalati adoterhelést és kiilondsen a vagyo-
nosok terheit, mikozben az allam egyre kevésbé vallal szerepet abban, hogy segitse
a polgarokat a piaci fluktuacidk kivédésében - szisztematikusan aldasta a tarsada-
lom reprodukcios képességeit, mert olyan mértékl egyenlStlenségekhez vezetett,
amelyek megnyitottak az utat a populista, nacionalista tarsadalmi rend(etlenség)
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el6tt. A szabadpiaci eszmék dominancidjat még — ahogy Block ramutat — a 2008-
ban kezd8dott pénziigyi valsag sem ingatta meg annyira, hogy az allam alapjaiban
yjragondolta volna sajat szerepét.

A habitaci6 fogalma Block értelmezésében sokkal tagabb az egyszerti lakhatasnal.
Tulajdonképpen egy Polanyi-féle értelemben vett mélyebb beagyazottsagra utal (Pola-
nyi, 2025): atfogja az emberi élet fenntartasahoz sziikséges fizikai, szocialis és okoldgiai
infrastruktiira sszességét. A habitacios tarsadalom lényege, hogy a gazdasagi tevékeny-
ség célja nem a profit maximalizaldsa, hanem a lakohelyi kozosség jollétének, a kornye-
zet fenntarthatdsaganak és az egyéni kibontakozas feltételeinek biztositasa.

A konyv egyik legfontosabb tizenete, hogy a habitdciohoz vald jogot alapvetd politi-
kai és emberi jogként kell elismerniink. Ez nem csupan egy joléti juttatas, hanem a tar-
sadalmi szerz6dés j alapja. Block szerint a habitacié magaban foglalja a biztonsagos
lakhatast, a tiszta kornyezetet, a mindségi egészségiigyet és oktatast, valamint a kzos-
ségi dontéshozatalban valo részvétel lehetéségét. Ebben a keretrendszerben a gazdasag
eszkozzé valik a habitdcio szolgalatdban, nem pedig oncélu gépezetté.

Block hangsulyozza, hogy ez a valtas nem utdpisztikus almodozas, hanem a tulélés
zaloga. Ezt fejti ki a kdnyv 2. és 3. fejezetében. Az akkumulacids tarsadalom ugyanis
kifogyott az iizemanyagbdl: a végtelen novekedés igérete egy véges bolygon tartha-
tatlan, és a téke koncentracidja olyan politikai fesziiltségeket sziil, amelyek szétfeszi-
tik a demokratikus kereteket. Egy olyan gazdasagi modell alakult ki (a szolgaltatasok
domindlta, habitaciot 1étrehozd, fenntartd és fogyaszto lokalis gazdasagok rendszere),
amely mar rég nem ipari, és mégis minden intézményiink és a kozgazdasagtani gon-
dolkodas java is az ipari éra logikdjat koveti mind a mai napig (34. 0.). Nem véletlen,
hogy a Block altal idézett felmérések szerint az emberek tobbsége nem érzi ugy az
Egyesiilt Allamokban, hogy tényleges beleszolasa lenne a helyi igyekbe, lakohelyiik
megszervezésébe és fejlesztésébe. Ehhez hozzajarul az is, hogy a gazdasagi hatékony-
sag mérésének korabbi gyakorlata nem fér mar 6ssze a habitacios gazdasag szolgalta-
tasok dominalta vilagaval. A jelenlegi rendszer probalja aruként kezelni a szolgaltata-
sokat, a tudast és a gondoskodast, de ezek természetiiknél fogva nem tgy viselkednek,
mint a kézzelfoghat6 gyari termékek. Block példaként emliti, hogy a szolgaltatasok
esetében sokkal intenzivebb (de a hagyomanyos termékeknél is egyre erételjesebbé
valik) a destandardizacid, azaz a személyreszabottsag, a rugalmassag és az egyedi-
ség eléretorése — aminek végeredménye az, hogy a termel6k/szolgaltatok oldalan
pattoghat a labda (t6bb informaciéjuk van a nyujtott szolgaltatas/termék hibairol,
és inkabb kolthetnek tobbet reklamozasra, mintsem hogy kénytelenek legyenek
a fogyaszt6i nyomas miatt kijavitani az esetleges hibakat és hidnyossagokat). Ez kife-
jezetten a nagyobb piaci szereplék esetében lehet igaz, ami a koncentraciok noveke-
désének egyre szélesebb kérben dokumentilt jelenségéhez csatol vissza (55. 0.).' Végsé
soron a profitmaximalizalas kényszere aladssa a habitaciohoz sziikséges szolgaltata-
sok mindségét és elérhetdségét. A megoldas Block szerint tehat a gazdasag radikalis
Ujratervezése a habitdcid els6bbségének szem eldtt tartdsaval.

' https://www.mckinsey.com/mgi/our-research/capturing-the-next-big-arenas-of-competition-in-
ten-charts
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A pénziigyek és a vallalatok demokratizdlasa

Block mtivének igazi erejét és ijdonsagértékét a 4., 5. és 6. fejezet adja. Konkrét intézmé-
nyi javaslatokat fogalmaz meg a tennivalok kapcsan. Mig sok baloldali kritika megall
adiagnodzisnal, Block részletes tervet kinal a gazdasagi hatalom atrendezésére. Ennek két
kulcseleme a vallalati kormanyzas és a pénziigyi rendszer demokratizalasa.

Ami a vallalatok demokratizalasat illeti, a konyv nagy ujitasa a vallalati forma
radikalis kritikdja és ujragondolasa. A szerzé a 4. fejezetben mutat rd, hogy mikoz-
ben a vallalatok hatalma nagyobb, mint valaha, tarsadalmi hasznossaguk és legitima-
cidjuk folyamatosan csokken (veszitenek innovativitasukbol), mivel tevékenységiik
gyakran akadélyozza a fenntarthaté habitaciét. Ugy érvel, hogy a vallalatok elszdmol-
tathatosaga nem csupdn a részvényesek, hanem a szélesebb érintetti kor (munkaval-
lalok, kozosségek) esetében is fontos, és radikalis belsé demokratizalasra is sziiksé-
gitk van. Vagyis mindenképpen demokratizdltabb és inkluzivabb habitaciéra lenne
sziikség. Feladat tehat akad béven...

Block ramutat a vallalati dominancia irdnidjara: bar a modern vallalatok tarsadalmi
er6forrasokra épiilnek, dontéshozatali mechanizmusaik autokratikusak, és kizardlag
arészvényesi érték szamit. Mi tobb, a nagyra nétt dinoszauruszcégek (83. 0.) innovacios
aktivitasa lanyha, de mivel a pénziigyi rendszer a kedviikben jar, nem igazan szelek-
talodnak ki a piacrdl. Emiatt pedig a habitdcié mindségi javulasa egyre csak halaszto-
dik. Block a vallalatok demokratizaldsa kapcsan legalabb két dolgot tart eléremutato-
nak: a hagyomanyos stakeholder-modell Gjabb (,,2.0”) valtozatat, valamint az igyneve-
zett tarsadalmi licenc fogalmat. Ami az els6t illeti, Block tovabbmegy a hagyomanyos
érintetti modellnél. Olyan jogi kereteket javasol, amelyekben a munkavallalok, a helyi
kozosségek és a kornyezeti szempontok képvisel6i dontési jogkorrel, sét vétdjoggal ren-
delkeznek a vallalati igazgatdtanacsokban. Ami a tarsadalmi licenc fogalmat illeti, a val-
lalatok mtikodését egyfajta tarsadalmi engedélyhez kotné, amelyet akkor vonhatnanak
vissza, ha a cég tevékenysége modszeresen sérti a habitacio alapelveit.

Az is kitetszik a konyvbél, hogy Block nem a technofébok népes taborat erdsiti;
hiszen ugy véli, hogy a miiszaki fejlédés elengedhetetlen a habitacios tdrsadalom fel-
épitéséhez. Az ijdonsag itt az innovacios politika iranyultsagaban van: a profitot hajtd
automatizacio helyett a ,,gondoskodé gazdasagot” (caring economy) segit6 és az 6kold-
giailabnyomot csokkent6 technologiak allami és kozosségi tdimogatasat szorgalmazza.
(Példaul a pedagdégusokra, apolokra és kornyezetvédelmi projektekre forditott kiadas
a jovobeli jolét és gazdasagi stabilitas garancidja, amely nélkil a habitacio csakis fenn-
tarthatatlan lehet.) A szocialis befektetésekre fokuszald ezen allamkoncepcié szakithat
ugyanis a neoliberalis minimalis dllam és a hagyomanyos biirokratikus joléti allam
képével, egy dinamikus, részvételi modellt kinalva helyettiik.

A masik tjdonsagértéket a pénziigyek demokratizaldsanak 6haja adja (6. fejezet).
A szerzé szerint a pénziigyi szektor jelenleg a té6keakkumulacio legfébb motorja, és
egyuttal a legf6bb akadalya a habitacios valtasnak. A recenzens tidvozlenddnek tartja
a fékevesztett és szabadjara engedett pénziigyi univerzum szerepének beemelését az
elemzésbe (Kovacs, 2023), amit sokszor mell6z a szakma. Block a pénziigyi rend-
szert a redlgazdasag parazitdjaként illusztrdlja, amely - inherens szerkezeti okokbol
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kifolyolag - egyszertien képtelen a hosszii tavu, tarsadalmilag hasznos projektek (mint
azold atallas vagy a megtizethet6 lakhatds) megfeleld finanszirozasara. A szerz6 nem
mondja ki, de sejteti, hogy a pénziigyi univerzum tagulasa rossz struktdrakat szl és
tart fenn - ilyenek példaul a zombicégek (Banerjee & Hofmann, 2021; Kovacs, 2022;
Mazouni, 2026). Vagyis ahelyett, hogy a gazdasag valddi értéket teremtene (amit Block
a ,habitacié” alapjanak tekint), a rendszer fiktiv tékével és fenntarthatatlan adéssag-
szerkezetekkel tart a felszinen életképtelen strukturakat, csak hogy elkeriilje a rovid
tavu piaci 6sszeomlast. Block javaslata egy ,tarsadalmi befektetési rendszer” létreho-
zasa, amely a Wall Street profitmaximalizal6 logikajat kozosségi alapu, célzott hite-
lezéssel véltana fel. Mindennek része kellene, hogy legyen a k6zosségi bankolds elter-
jesztése, a jegybankok szerepének atértelmezése, valamint a téke realgazdasag felé tor-
ténd iranyitasa. Olyan nonprofit vagy kozosségi tulajdont pénzintézetek halézatara
van sziikség, amelyek a helyi habitacids sziikségletek (példaul fenntarthatd lakasépités,
z6ld energia) kielégitését finanszirozzak. Ehhez kapcsoldddan Block szerint a kozponti
bankoknak nem csupdn az arstabilitas felett kellene 6rkodniiik, hanem aktiv szerepet
kellene vallalniuk a tarsadalmilag hasznos beruhazasok finanszirozasdban. Tovabba
olyan adoiigyi és szabalyozasi eszkozok kidolgozasara és alkalmazasara lenne elemen-
taris szlikség, amelyek a pénziigyi eszkzoket a spekulativ buborékoktdl a realgazda-
sagi, habitdcios projektek felé terelik.

A habitacios tarsadalom és a mindségi novekedés

Fred Block konyve izgalmas és olykor fesziiltséggel teli viszonyban all a nemnoveke-
dés mozgalmaval és annak gazdag irodalmaval. A recenzens szerint azonban nem
képezheti vita targyat, hogy a habitacio igérete (a biztonsagos és mélto élet mindenki
szamara) teljesen egybevag a minéségi novekedést, az 6koszocialis jollétet megcélzd
mozgalommal (Kovacs, 2025). A régdta fennallé akkumulacids tarsadalmi-gazda-
sagi rend ugyanis dnsorsront6. Az 6koldgiai tulfogyasztas folyamatosan novekszik
(az okoldgiai ldbnyom biokapacitast meghaladd szazalékos ardnya a vilaggazda-
sag egészében -78 szazalék).” Ennek eredményeként az emberiség egyre névekve
okologiai adossaggal szembesiil. Mivel bolygonk eréforrasai végesek, a tulfogyasz-
tasra épiil6 akkumulacios életmod nem folytathaté minden hataron tal. A kérdés
az, hogy a trendvaltas tervezett és demokratikus mdédon vagy katasztrofa soran
fog-e bekovetkezni. Annak ellenére, hogy Block diagnézisanak sok eleme egybevag
a nemnovekedés teoretikusainak — mint amilyen példaul Jason Hickel (2021) vagy
Giorgos Kallis (2011) — meglatasaval, javaslatai és elméleti kerete némileg mégis
eltérd. A kozos pontok a GDP kritikdja, az 6koldgiai hatdrok megkeriilhetetlensé-
gének hangsulyozasa, a munka Gjraértelmezésének a kivanalma és a lokalis (decent-
ralizalt) gazdasagok elémozditasanak siirgetése.

? Erdekességképpen: Magyarorszig: 70, Egyesiilt Allamok: -110, Spanyolorszag: —170, Német-
orszag: —180, Svajc: =320, Kina: -400(!), Dél-Korea: —-790(!) szazalék (https://data.footprintnetwork.
org/#/).


https://data.footprintnetwork.org/#/
https://data.footprintnetwork.org/#/

610 | KONYVISMERTETES

Block egyetért az emlitett kutatokkal abban, hogy a GDP alkalmatlan a tarsadalmi
jolét mérésére, s valojaban az akkumulacios kényszer eszkoze. Ilyesforman pedig véle-
ményével kozel all a nemnéovekedés szakirodalmaban hangoztatotthoz, miszerint nem
a termelékenység novelése — ahogyan azt egyébként napjaink vezeté tudomanyos és
szakpolitikai tekintélyei vélik’ -, hanem sokkal inkdbb a min8ségi névekedés serken-
tése az eléremutatd.’ A szerzé elismeri tovabba, hogy a fizikai kibocsatas (material
throughput) végtelen novelése lehetetlen, és a gazdasagot vissza kell szoritani a bolygo
eltartoképességének hatdrai kozé. Ezen tilmenden a munka tjrafogalmazasara hiv, igy
pedig megkozelitése a nemnovekedéssel lesz rokon, amennyiben felszolit a fizetett bér-
munka hegemonidjanak megtorésére és a tarsadalmilag hasznos, de nem feltétleniil piaco-
sitott tevékenységek (gondoskodas, nkéntesség) felértékelésére. Végiil pedig Block meg-
kozelitésében a részvételen alapuld demokracianak primétusa van, amit decentralizalt
korményzasi és intézményi struktura biztosithat. Ez a nemnévekedési felfogas kozponti
elemeis. A demokracia — amelynek erdsitése és priorizalasa elsddleges a nemnovekedésre
valé atmenet irodalmaban - biztosithatja az atmenet fenntarthatdsagat, a decentralizalt-
sag és a részvételen alapulé demokratikus eljardsok pedig mérsékelhetik az informacios
aszimmetriat, tamogathatjak a helyi igények azonositasat.

A mindségi novekedés szakirodalmatol valo eltérések Block sajatos poziciojabol
adddnak. Mig a nemnovekedési irodalom gyakran a gazdasag abszolut méretének
csokkentésére fokuszal, Block ennek sziikségességére egyértelmiien nem utal, viszont
- amindségi novekedés felfogasaval 6sszhangban - a gazdasag mindségi atalakitasat
és a befektetések iranyvaltasat hangsulyozza.

Block kényve inkabb a szelektiv novekedés, mintsem az alacsonyabb novekedési palya
(degrowth-transition) megcélzasét tartja iidvozlend6nek. Ervelése szerint bizonyos szek-
toroknak (mint a megujuld energia, a kozosségi kozlekedés, a tartos lakhatas és az egész-
ségligy) hatalmasat kell novekedniiik ahhoz, hogy a habitacié megvaldsulhasson. Ez nem
»nemnovekedés”, hanem massziv, tarsadalmilag iranyitott beruhdzdsi program. A nem-
novekedési irodalom olykor gyanakvassal tekint a befektetésekre, mint a t6kefelhalmo-
zas eszkozeire. Block ezzel szemben kozponti kategdriaként kezeli a tdrsadalmi befekte-
tést. Szerinte a probléma nem magaval a befektetéssel van, hanem annak maganprofit
vezérelte természetével. Ugy véli, hogy a habitacids térsadalom valdjiban egy rendkiviil
magas beruhazasi igényi tarsadalom, csak a céljai masok.

Block finoman kritizalja a nemnovekedési mozgalmat annak politikai eladhatat-
lansaga miatt. Meggy6z6dése, hogy a ,habitacié” pozitiv, épitkez6 fogalma inkdbb
mozg0dsitd ereju, mint a ,nemnovekedés” absztrakt és gyakran félreértett kategori-
dja. A habitacio a jobb élet igérete, nem pedig a nadragszij meghuzéasara vald felhi-
vas. Block allaspontja leginkabb az ,,agrowth” (névekedéssemleges) vagy a z6ld nove-
kedés radikalis, rendszerszint{i valtozataival rokonithaté. O tehdt nem a gazdasag

° A Draghi-jelentés (2024) jol illusztrélja ezt az eurdpai integracié vonatkozdsaban, mig a fejlett
globilis gazdasag esetében a McKinsey Global 2024-es jelentése lehet mértékado (Mischke et al, 2024).

* A magyar kozgazdasagi gondolkodas éltesebb tagjai szdméra nem uj kelett felismerés ez, hisz
ilyesfélét hangoztatott mar Brody Andras (1983) is, amikor valodi gazdasagon magat az embert értette,
és olyan Uj mérdszamot javasolt a fejlédés megragadasara, amely képes magaba siiriteni az emberi élet
Ujratermelésének valamennyi tényezdjét.
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demokratikus zsugoritasat tizi ki célul, hanem annak a kényszernek a felszamoldsat,
hogy a gazdasagnak a profit érdekében novekednie kelljen. Ha a habitacio feltételei
teljesiilnek, a GDP statisztikai alakulasa masodlagos kérdéssé valik.

A recenzens szamara is adddik a kérdés, hogy miként lehetne ezt megvalositani
az egyre megosztottabba valo tarsadalmi-politikai rendszerekben, ahol azaltal, hogy
no a politikai polarizacio, és egyre kevesebb esély nyilik kompromisszumokra, a faji,
vallasi, nemi, s6t lakohely szerinti elkiiloniilés kezdi jellemezni a parthovatartozast és
a tarsadalmi identitast (nem beszélve a tények tudatos politikai atértelmezésének gya-
korlatarol). A helyzet mégsem reménytelen: a Vildggazdasagi Forum 2026-os jelentése’
szerint példaul egyre tobb olyan varos akad (példaul San Francisco, Bengaluru, Tokio),
ahol az dnkormanyzat, a vallalkozasok és az innovatorok kozotti helyi egytittmiko-
dés segiti a zold novekedést, mikozben szervesen beépiti a rezilienciat a gazdasagba.

Osszegzés

A Habitdciés tarsadalom egy bator és intellektudlisan rendkiviil alapos kisérlet arra,
hogy a 21. szazadi baloldal visszanyerje kezdeményezékészségét a politikai képzelet
terén. Fred Block nem elégszik meg a kapitalizmus biralataval: Polanyi Karoly szel-
lemében megmutatja, hogyan lehet a piacot Ujra a tarsadalom szolgalataba allitani
anélkiil, hogy lemondanank a modernitds vivmanyairol.

A konyv legnagyobb érdemei kozott emlithetjitk meg példaul Block azon nem titkolt
szandékat, hogy 1j megvilagitasba helyezze és 4j relevanciaval ruhazza fel a részvételen
alapulé demokréciat. Ez azért fontos, mert a demokracia fennmaradésahoz nem ele-
gendo a jol képzett és hozzaértd szavazdi bazis, hanem olyan konstruktiv parbeszédekre
is sziikség van, amelyek bizalmat teremtenek és tartanak fenn. Ily médon lehet a demok-
racia a tarsadalmi innovécio katalizatora. A kényv masik érdeme, hogy hidat ver a radi-
kalis 6kologiai gondolkodas (degrowth) és a gyakorlatias intézményi reformok kozé.
A habitacié fogalma alkalmas arra, hogy egy kozos ernyo6 ala terelje a lakhatasi aktivis-
takat, a kornyezetvédoket, a szakszervezeteket és a pénziigyi reformereket. Bar a javasolt
atalakitasok léptéke hatalmas, Block érvelése meggy6z6: a koros tiinetek koraban nem
a radikalis valtozas a kockdzatos, hanem a status quo fenntartasa.

A m kotelezd olvasmany mindenki szamara, akit foglalkoztat az a kérdés, hogy
miként épithetiink egy olyan vilagot, ahol nem a t6ke felhalmozasa, hanem az 6ko-
szocialis rendszer virdgzasa az elsddleges mérce. Fred Block vélasza vilagos: valtsuk
le az akkumulaciét a habitdcioval, és épitsiik ujja intézményeinket.

A szerz6 munkdja tovabb gazdagitja a nemnovekedés szakirodalmat, és taplalja
a mindségi attérés szellemi szikrajat. Ily médon taldn meghaladhato lesz az emberi
g6g dnsorsronto jellege, amirdl Vordsmarty oly plasztikusan irt 1831-ben, és hihetévé

valik, hogy ,.a sotétben szikra is vildgit”.°

® https://www.weforum.org/stories/2026/04/cities-integrating-climate-action-economic-growth/
° Vérdsmarty Mihaly: Csongor és Tiinde. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Verstar-
verstar-otven-kolto-osszes-verse-2/vorosmarty-mihaly-6EBD/csongor-es-tunde-81BC/


https://www.weforum.org/stories/2026/04/cities-integrating-climate-action-economic-growth/
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Verstar-verstar-otven-kolto-osszes-verse-2/vorosmarty-mihaly-6EBD/csongor-es-tunde-81BC/
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Verstar-verstar-otven-kolto-osszes-verse-2/vorosmarty-mihaly-6EBD/csongor-es-tunde-81BC/
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