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a labdarúgó-világbajnokság kvóta-
elosztása páros összehasonlításokkal

A labdarúgó-világbajnokság selejtezőit a Nemzetközi Labdarúgó-szövetség (FIFA) 
hat regionális konföderációja szervezi, amelyek mindegyikéből előre adott számú 
válogatott jut ki a világbajnokságra. Tanulmányunkban egy, a konföderációk múlt-
beli teljesítményének összehasonlításán alapuló kvótaelosztást javaslunk. A bemu-
tatott módszertan a hivatalos FIFA-világranglista kontinensek összehasonlítására 
való kiterjesztésén alapszik. Ennek során számos elméleti és gyakorlati kihívást meg-
válaszolunk, és többféle modellváltozatot is bemutatunk. Az eredmények azt sugall-
ják, hogy a FIFA által 2026-ra alkalmazott kvótaelosztás nem tükrözi a kontinensek 
közötti tényleges erőviszonyokat. Több európai és dél-amerikai csapatnak kellene 
részt vennie a jövőbeli világbajnokságokon, valamint az észak- és közép-amerikai, 
Karibi-térség magasabb kvótát érdemelne, mint az ázsiai. Mindez felhívja a figyelmet 
egy átlátható, legalább részben teljesítményalapú kvótakiosztás szükségességére.*
Journal of Economic Literature (JEL) kód: C44, D71, Z20.

„és felelvén jézus, monda nékik: adjátok meg 
a mi a császáré, a császárnak, és a mi az istené, 
az istennek. és elálmélkodának ő rajta.”

(márk evangéliuma 12:17)

* Hálásak vagyunk Gyimesi András és a két anonim bíráló értékes megjegyzéseiért. a kutatást 
a Nemzeti Kutatási, fejlesztési és innovációs Hivatal fK 145838 számú pályázata támogatta. a ta-
nulmány Kiss László Marcell 2023-ban a budapesti corvinus egyetem tudományos diákköri Konfe-
renciáján előadott dolgozatának továbbfejlesztése. 

Kiss László Marcell, budapesti corvinus egyetem (e-mail: kissmarci00@gmail.com).
Csató László, HuN-reN sztaKi mérnöki és Üzleti intelligencia Kutatólaboratórium operációku-

tatás és döntési rendszerek Kutatócsoport; bce operáció és döntés intézet operációkutatás és 
aktuáriustudományok tanszék (e-mail: laszlo.csato@sztaki.hun-ren.hu).

Szádoczki Zsombor, HuN-reN sztaKi mérnöki és Üzleti intelligencia Kutatólaboratórium; bce 
operáció és döntés intézet operációkutatás és aktuáriustudományok tanszék (e-mail: zsombor.
szadoczki@sztaki.hun-ren.hu).

a kézirat első változata 2024. február 8-án érkezett szerkesztőségünkbe.
doi: https://doi.org/10.18414/Ksz.2024.7-8.791

mailto:kissmarci00@gmail.com
mailto:laszlo.csato@sztaki.hun-ren.hu
mailto:zsombor.szadoczki@sztaki.hun-ren.hu
mailto:zsombor.szadoczki@sztaki.hun-ren.hu
https://doi.org/10.18414/KSZ.2024.7-8.791


K i s s  l á s z l ó  m a r c e l l – c s a t ó  l á s z l ó – s z á d o c z K i  z s o m b o r 792

bevezetés

a legtöbb sportversenyen korlátozott az indulók száma. ugyanakkor, amennyiben 
nincs objektív mércéje a teljesítménynek (mint például a szintidő), a kvalifikációt 
jelentő kvóták kiosztása a legkevésbé sem triviális feladat. Kutatásunk célja a kvóta-
kiosztási probléma megoldása egy, a csapatok különböző halmazai közötti, páron-
kénti összehasonlításon alapuló megközelítés segítségével.

a módszertan bemutatásához a labdarúgó-világbajnokságot választottuk eset-
tanulmányként. a négyévente megrendezésre kerülő torna az egyik legnépszerűbb 
sportesemény a világon. a 2022-es világbajnokság eseménysorozata közel ötmilli-
árd embert ért el valamilyen formában, és 93,6 millió bejegyzést generált a közösségi 
média platformjain, összesen 262 milliárd kumulatív eléréssel (FIFA [2023]). a világ-
bajnokság számos látogatót vonz a világ minden tájáról, ami mind a rendező ország-
ban, mind a szomszédos országokban erőteljes keresletet generál a turisztikai szol-
gáltatásokat nyújtók számára (Mancini és szerzőtársai [2022]).

a világbajnokság selejtezőit a Nemzetközi labdarúgó-szövetség (fifa) hat kon-
föderációjában játsszák: afc (ázsia), caf (afrika), coNcacaf (észak- és Közép-
amerika és a Karibi-térség), coNmebol (dél-amerika), ofc (óceánia) és uefa 
(európa). a fifa minden világbajnokság előtt meghatározza, hogy az egyes konföde-
rációk mekkora kvótával rendelkeznek, azaz hány válogatottat küldhetnek a világbaj-
nokságra. a kvótaelosztási szabály azonban ismeretlen (Stone–Rod [2016]), ráadásul 
több szempontból igazságtalan (Csató [2023b]). a kérdés a közelmúltban különösen 
nagy figyelmet kapott, ugyanis 2026-tól a korábbi 32 csapat helyett 48 csapat vehet 
részt az eseményen (Krumer–Moreno-Ternero [2023]).

a jelen tanulmányban javasolt elosztási módszertan e hat konföderáció rangso-
rolására támaszkodik. Kiindulópontként a hivatalos fifa-világranglista számítási 
képletét használjuk, amelyet a nemzeti válogatottak erősségének mérésére alkalmaz-
nak. ezt a rangsorolási módszert terjesztjük ki úgy, hogy értékelni tudjuk az egyes 
konföderációk korábbi labdarúgó-világbajnokságokon nyújtott teljesítményét. bár 
azt gondolhatnánk, egy ilyen kiterjesztés szinte triviális, számos tényezőt kell figye-
lembe venni, amint azt a későbbiekben részletezzük.

Kvótaelosztási módszerünk alapján megállapítható, hogy több európai és dél-
amerikai csapatnak kellene részt vennie a 2026-os világbajnokságon, mint ameny-
nyit a fifa engedélyez. ezenkívül a coNcacaf-kvótának magasabbnak kel-
lene lennie, mint az afc-kvótának, ami szöges ellentétben áll a korábbi évtize-
dek politikájával. 

a javasolt módszertan lehetővé teszi a világbajnoki kvóták kontinensek közötti transz-
parens elosztását. mivel módszerünk a hivatalos fifa-világranglista kiterjesztésén ala-
pul, könnyebben elfogadható lehet az érdekelt felek számára, mint Krumer–Moreno-
Ternero [2023] méltányos elosztási eljárásokon alapuló megközelítése. 

tanulmányunk az alábbi felépítést követi. rövid irodalomáttekintést követően 
bemutatjuk a felhasznált adatokat, majd a módszertant ismertetjük. végül az ered-
mények tárgyalását követően kutatásunk fő tanulságait foglaljuk össze.
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szakirodalmi áttekintés

bár a szűkös erőforrások elosztása a közgazdaságtan egyik alapvető problémája, 
meglepően kevés tanulmány foglalkozik a labdarúgó-világbajnokság kvótáinak 
allokációjával. Stone–Rod [2016] szerint a kvalifikáció jelenlegi rendszere sem nem 
biztosítja a legjobb 32 válogatott részvételét, sem más észszerű mérőszám (pél-
dául a konföderációhoz tartozó csapatok száma) alapján nem osztja el igazságosan 
a világbajnoki helyeket. Csató [2023b] jelentős különbségeket talált a kontinensek 
válogatottjainak kijutási esélyei között: egy dél-amerikai csapat (Peru) például meg-
háromszorozhatta volna a 2018-as kvalifikációs esélyeit, ha ázsiában versenyzett 
volna. ezzel analóg módon ausztrália (a kétezres évek elején történő) átlépése az 
óceániaiból az ázsiai zónába mintegy 65 százalékkal növelte a 2018-as világbajnok-
ságon való részvételének valószínűségét. 

a 32-ről 48 csapatosra történő bővítés kapcsán Krumer–Moreno-Ternero [2023] 
a méltányos elosztás eszközeivel vizsgálta a további 16 kvóta allokációját. a szerzők 
a kontinensek „követeléseit” a fifa világranglistája és a World football elo ratings 
(http://eloratings.net/) alapján állapították meg. fontos különbség az imént említett 
tanulmány és a jelen kutatás között, hogy míg az előbbiben használt ranglisták a nem-
zeti válogatottak összes hivatalos mérkőzésének eredményein alapulnak, az általunk 
javasolt megközelítés kizárólag a világbajnokságokon és az interkontinentális pótselej-
tezőkön lejátszott mérkőzéseket veszi figyelembe. tehát sem a barátságos, sem a konti-
nenseken belüli mérkőzések nem befolyásolják az eredményeinket.

elosztási szabályunk a hivatalos fifa-világranglista módszertanából indul ki. 
a fifa-világranglista számítási elve 2018 óta az élő-féle megközelítést használja (FIFA 
[2018]). az élő-pontrendszert egy magyar származású amerikai fizikus, élő árpád 
dolgozta ki sakkozók rangsorolására, a témában írt könyve 1978-ban jelent meg (Elo 
[1978]). Gomes de Pinho Zanco és szerzőtársai [2024] sztochasztikus módszerekkel átfo-
góan elemzik az élő-algoritmust. a 2018-as reform a korábbi fifa-világranglista szá-
mos gyengeségét korrigálta, amelyeket Cea és szerzőtársai [2020], Csató [2021], illetve 
Lasek és szerzőtársai [2016] foglalnak össze. Szczecinski–Roatis [2022] azonban még 
mindig azonosít néhány lehetőséget az előrejelző képesség javítására.

örvendetes módon bővül a sportban felmerülő problémákat módszertani, statisz-
tikai eszközökkel vizsgáló hazai tanulmányok száma is. Fűrész–Rappai [2018] kon-
centrációs mutatószámokat használ a sportbajnokságokon belüli erőviszonyok model-
lezésére. Dobránszky–Sziklai [2020] két egyéni teljesítménysport, az úszás és a fedett 
pályás futás versenyformátumát hasonlítja össze monte-carlo-szimulációk segítségé-
vel. Braun–Gyimesi [2021] 21 európai labdarúgóliga historikus adatai alapján számsze-
rűsíti az első osztály előnyét a másodosztállyal szemben. Petróczy [2021] páros össze-
hasonlításokon alapuló eljárásokat javasol a forma–1 nemzetközi autóverseny bevé-
teleinek elosztására. Braun és szerzőtársai [2022] az európai labdarúgás legnagyobb 
presztízsű kupasorozata, az uefa bajnokok ligája esetén vizsgálja a mérkőzések szo-
rosságát, illetve a legsikeresebb csapatok összetételének változását. végül, de nem utol-
sósorban, a Csató [2023a] monográfia a sportversenyek lebonyolításának tudományos 
szempontú elemzésére vállalkozik, operációkutatási fókusszal.

http://eloratings.net/
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felhasznált adatok

adatbázisunk alapját az 1954-es kiírás óta az összes labdarúgó-világbajnokságon 
és interkontinentális pótselejtezőn lejátszott mérkőzés képezi. Két interkontinentá-
lis pótselejtezőt figyelmen kívül hagytunk, mert a politika erősen befolyásolta azok 
kimenetelét (Csató és szerzőtársai [2024]). az 1954 és 2022 közötti világbajnokságok 
versenyformátumait Lapré–Palazzolo [2023] 1. táblázata ismerteti. minden országot 
ahhoz a konföderációhoz soroltunk, amelynek a mérkőzés időpontjában tagja volt. ez 
elsősorban ausztrália esetében lényeges, amely a 2006-os világbajnokságig az ofc-
ben szerepelt, azóta viszont az afc-ben versenyez. 

a konföderációk közötti erőviszonyok meghatározásához csak azokat a mérkő-
zéseket használjuk fel, amelyeket két különböző konföderációból származó válo-
gatott játszott egymással. 

a múltbeli világbajnokságokon és interkontinentális pótselejtezőkön legfeljebb 
egy óceániai csapat játszott, ez az ország pedig 1986 és 2006 között – egy kiírás kivé-
telével – ausztrália volt, ezért az ofc értékelése csak nehezen, számos finomítással 
lenne kivitelezhető. emiatt úgy döntöttünk, hogy a 2026-os világbajnokságra meg-
határozott 4/3-os szinten rögzítjük az ofc helyeinek számát. ugyanakkor Krumer–
Moreno-Ternero [2023] szerint nem indokolt ilyen magas kvótaszám.

a fifa világranglistája az oda-vissza vágós selejtezőket két külön mérkőzésként 
kezeli annak ellenére, hogy a kvalifikációt a két mérkőzés összesített eredménye hatá-
rozza meg. ezért a továbbiakban mi is ezzel a megoldással élünk.

A csoportmérkőzések utolsó fordulójának figyelmen kívül hagyása 

a csoportkör utolsó fordulójában a már biztosan továbbjutó csapatok nincsenek külö-
nösebben motiválva a győzelemre, és más tényezőket is figyelembe vehetnek, például 
pihentethetik legjobb játékosaikat (Chater és szerzőtársai [2021]). ezek a mérkőzések 
lehetőséget kínálhatnak az összejátszásra (Guyon [2020]) vagy taktikázásra is (például 
szándékos vereség azért, hogy az egyenes kieséses szakaszban könnyebb ágra kerül-
jenek). illusztrációként vegyük a 2022-es világbajnokság d csoportját. itt franciaor-
szág az első két fordulóban legyőzte ausztráliát és dániát, ami biztosította számára 
a továbbjutást a legjobb 16 közé. ezek után annak ellenére is megnyerte a csoportot, 
hogy a harmadik fordulóban kikapott tunéziától. 

az 1974-es, 1978-as és 1982-es világbajnokságokon megrendezett második cso-
portkör kisebb mértékben szenved ettől az ösztönzési problémától, mivel 1974-
ben és 1978-ban a két csoportgyőztes jutott a döntőbe, a két második helyezett 
pedig a bronzéremért játszhatott, míg 1982-ben csak a négy csoportgyőztes jutott 
az elődöntőbe. 

ezért a csoportkör utolsó fordulójában játszott mérkőzéseket – az esetleges máso-
dik csoportkör kivételével – figyelmen kívül hagyjuk.
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Leíró statisztikák 

az 1. táblázat az adatbázisunkban szereplő, különböző konföderációk közötti mér-
kőzések számát mutatja be. a világbajnoki mérkőzéseket a football – fifa World 
cup, 1930– 2022 című honlapról1 gyűjtöttük össze, az interkontinentális pótselejte-
zőket pedig kézzel adtuk hozzá. a 451 kontinensközi mérkőzés 81 százalékán szere-
pelt európai csapat, a mérkőzések több mint egyharmadát dél-amerikai csapat ját-
szotta európai ellen. ezzel szemben a caf és a coNcacaf, valamint az afc és 
a coNcacaf között kevesebb mint 10 mérkőzés volt (az interkontinentális pótselej-
tezőkben további két oda-vissza vágós összecsapás szerepel az utóbbi két régió között).

1. táblázat
a konföderációk egymás elleni mérkőzéseinek gyakorisága

a mérkőzés típusa a mérkőzés éve* ∑

54 58 62 66 70 74 78 82 86 90 94 98 02 06 10 14 18 22

afc–caf 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 2 2 3 2 3 14
afc–coNcacaf 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 1 0 0 1 1 7
afc–coNmebol 0 0 0 1 1 0 0 0 2 1 1 1 1 0 4 2 2 5 21
afc–uefa 2 0 0 2 1 0 2 2 2 3 3 5 9 4 4 3 6 6 54
caf–coNcacaf 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 2 2 0 0 6
caf–coNmebol 0 0 0 0 1 0 0 1 1 2 2 2 2 2 4 1 1 0 19
caf–uefa 0 0 0 0 1 2 1 3 4 4 4 9 9 6 6 6 7 12 74
coNcacaf–coNmebol 1 0 1 0 0 0 0 0 1 1 2 1 1 2 2 3 2 1 18
coNcacaf–uefa 1 2 1 2 3 2 1 4 5 4 4 4 4 5 4 7 4 7 64
coNmebol–uefa 7 9 11 9 7 13 11 9 10 9 8 12 11 8 9 12 11 8 174
Pótselejtező (1 mérkőzés) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Pótselejtező (2 mérkőzés) 0 0 6 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 0 12
∑ 11 11 19 14 14 17 17 19 25 24 25 36 41 32 38 40 37 44 464

* a labdarúgó-világbajnokságok éveit az utolsó két számjeggyel rövidítjük.
Megjegyzés: az első csoportkör utolsó fordulójában játszott mérkőzések nem szerepelnek 
a táblázatban.

A kvótaelosztások történelme 

a 2. táblázat a hat kontinens számára kiosztott kvóták számát mutatja a 32 csapatos 
világbajnokságokon. az elosztás 2006 és 2022 között lényegében állandó volt – a ren-
dező országnak juttatott automatikus kvótát kivéve. megfigyelhető, hogy a 2026-os 

1 https://www.kaggle.com/datasets/piterfm/fifa-football-world-cup?select=matches_1930_2022.csv.

https://www.kaggle.com/datasets/piterfm/fifa-football-world-cup?select=matches_1930_2022.csv
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bővítés abszolút értékben elsősorban az ázsiai és afrikai konföderációknak kedvezett, 
míg európát és dél-amerikát relatív értelemben kedvezőtlenül érintette a változtatás. 

módszertan

a módszertan kidolgozása során a lehető legnagyobb mértékben követni kívántuk 
a hivatalos fifa-világranglista számítási képletét (FIFA [2018]). ez azonban a nemzeti 
válogatottak erejének mérésére készült, ezért bizonyos pontokon módosítást igényel.

A FIFA-világranglista számítási szabálya

a fifa-világranglista 2018 óta élő-alapú pontszámítást használ (FIFA [2018]). az 
i-edik csapat Ri

0( ) pontszáma Ri
1( ) értékre frissül a j-edik csapat elleni mérkőzés után, 

mégpedig a következőképpen: 

R R R R I W Wi i i i ij
E1 0 0( ) ( ) ( )= + = + −( )∆ , (1)

ahol I a mérkőzés súlya, W a mérkőzés tényleges, Wij
E pedig a várható eredménye. 

a mérkőzések fontosságát tekintve adatbázisunkban a FIFA [2018] kategóri-
áit használva háromféle mérkőzéstípus van: a) I = 25 a világbajnokság selejtező-
mérkőzései; b) I = 50 a világbajnokság mérkőzései a nyolcaddöntőkig; c) I = 60 
a világbajnokság mérkőzései a negyeddöntőtől kezdve. a második csoportkörben 
játszott mérkőzések súlyát 1974-ben és 1978-ban 60-nak, 1982-ben 50-nek válasz-
tottuk. egy mérkőzés kimenetele győzelem (W = 1), döntetlen (W = 0,5) vagy 
vereség (W = 0) lehet. a büntetőpárbajban eldőlő mérkőzések a vesztes csapat szá-
mára döntetlenként (W = 0,5), a győztes csapat számára pedig „fél” győzelemként 
(W = 0,75) kerülnek elszámolásra.

2. táblázat
Kvótaelosztások a legalább 32 csapatos világbajnokságokon

Konföderáció 1998 2002 2006 2010 2014 2018 2022 2026

afc 3,5 2,5 + 2 4,5 4,5 4,5 4,5 4,5+1 8,33
caf 5 5 5 5 + 1 5 5 5 9,33
coNcacaf 3 3 3,5 3,5 3,5 3,5 3,5 3,67 + 3
coNmebol 5 4,5 4,5 4,5 4,5 + 1 4,5 4,5 6,33
ofc 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 1,33
uefa 14 + 1 14,5 13 + 1 13 13 13 + 1 13 16
összesen 32 32 32 32 32 32 32 48

Megjegyzés: a törtszámok az interkontinentális pótselejtezőn keresztül elérhető helyeket je-
lentik. a + jel utáni érték a házigazdát (házigazdákat) jelöli.
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Wij
E a (2) képlet alapján határozható meg, ahol Ri és Rj a két csapat élő-pontszáma: 

Wij
E

R Ri j
=

+
− −( )
1

1 10 600
. (2)

vegyük észre, hogy W Wji
E

ij
E= −1 . továbbá Wij

E > 0 5,  akkor és csak akkor, ha Ri > Rj, 
tehát a döntetlen a gyengébb csapat számára előnyös, az erősebb számára viszont 
kedvezőtlen.

létezik egy további speciális szabály is: a csapatok pontszáma a világbajnok-
ság egyenes kieséses szakaszában nem csökkenhet. az (1) képlet önmagában biz-
tosítaná, hogy az összes csapat élő-pontszámának összege nem változik, mivel 
ΔRi + ΔRj = 0. a büntetőpárbajban eldőlt mérkőzések speciális kezelése és az egye-
nes kieséses szakaszban történő pontvesztés tilalma azonban állandó „inflációt” 
jelent a pontszámokban.

a fifa-pontszámok online kalkulátora elérhető például a calculation of the rating 
number in the fifa ranking című oldalon, ahonnan a megfelelő excel- megoldás is 
letölthető.2

A frissítés gyakorisága 

a konföderációk teljesítményének értékelésekor az azonos régióhoz tartozó csapa-
tok között nem teszünk különbséget, egy adott pillanatban mindegyik ugyanazzal 
az élő-pontszámmal rendelkezik. amikor két különböző konföderációból szár-
mazó válogatott találkozik egymással, a mérkőzés értékelését a konföderáció élő-
pontszáma alapján végezzük el, és a mérkőzés kimenetele is a teljes konföderáció 
élő-pontszámát módosítja. 

egy adott válogatott nagyon ritkán játszik két mérkőzést három napnál rövidebb 
idő alatt, és természetesen sohasem játszhat egy időpontban két mérkőzést. Ha azon-
ban a csapatok halmazaival dolgozunk, akkor előfordulhat, hogy ugyanazon konfö-
deráció két tagja (például argentína és brazília) ugyanazon a napon vagy akár egy 
időben játszik különböző ellenfelek ellen. a mérkőzések sorrendje viszont hatással 
van az élő-pontszámokra (Csató és szerzőtársai [2024]). 

a mérkőzések sorrendjének kezelésére három lehetőséget vizsgálunk: 
1. Fordulók közötti frissítés • A kontinensek Élő-pontszámait a csoportkör(ök) min-

den fordulójának kezdetén, valamint minden egyenes kieséses forduló elején rögzít-
jük. az interkontinentális pótselejtezőt extrafordulónak tekintjük. a ΔR frissítéseket 
a forduló összes releváns mérkőzésén meghatározzuk, majd ezeket összeadjuk, hogy 
megkapjuk az új élő-pontszámokat, amelyeket a következő forduló elején írnak jóvá. 
a frissítések maximális száma egy világbajnokságon megegyezik az egy csapat által 
játszható mérkőzések maximális számával, ami az 1998 és 2022 közötti világbajnok-
ságok esetében hét. ezt nevezzük fordulónkénti frissítési gyakoriságnak.

2 https://hermann-baum.de/excel/Worldcup/en/fifa_ranking.php.

https://hermann-baum.de/excel/WorldCup/en/FIFA_Ranking.php
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2. Szakaszok közötti frissítés • A kontinensek Élő-pontszámai a csoportkör(ök) 
kezdetén, valamint minden egyenes kieséses forduló elején rögzítésre kerülnek. az 
interkontinentális selejtezőt extraszakasznak vesszük. a ΔR frissítéseket a szakasz 
összes releváns mérkőzésére vonatkozóan meghatározzuk, ezeket összeadjuk, majd 
a következő szakasz elején frissítjük az élő-pontszámokat. egy világbajnokságon 
a frissítések maximális száma megegyezik a kieséses fordulók és a csoportkörök szá-
mával, ami az 1998 és 2022 közötti világbajnokságok esetében öt. ebben az esetben 
szakaszonkénti frissítésről beszélünk. 

3. Tornák közötti frissítés • a kontinensek élő-pontszámait az interkontinentá-
lis selejtezők kezdetén rögzítjük. a ΔR frissítéseket az adott világbajnokság végéig 
minden releváns mérkőzésre vonatkozóan meghatározzuk és összeadjuk, hogy 
megkapjuk az új élő-értékeket, amelyeket a következő világbajnokág selejtezőinek 
elején frissítünk. egy kiírás során a frissítések száma egy. ezt a típusú frissítési gya-
koriságot négyévesnek nevezzük. 

A legjobb csapatok kiemelése

Ha egy konföderációban vannak olyan válogatottak, amelyek szinte mindig kijutot-
tak a világbajnokságra, kérdésessé válik, hogy ezen országok teljesítményét milyen 
mértékben kell figyelembe venni a kontinens által megérdemelt kvótaszám megha-
tározásánál. vegyük példaként brazíliát, amely 1954 óta mind a 18 tornára kijutott. 
a kvalifikáció szempontjából tehát brazília semmiképpen nem „marginális” ország, 
így a coNmebol kvótaszámának növelése nem javítaná érdemben brazília kvalifi-
kációs esélyeit. tehát brazília jó szereplése teljesen lényegtelen, amikor arról döntünk, 
hogy a dél-amerikai kontinens 5, 6 vagy éppen 7 helyet kapjon. ellenkező példaként 
vegyük Hollandiát, amely 1954 óta csak kilenc világbajnokságon (50 százalék) vett 
részt. ugyanakkor háromszor játszott döntőt és ötször elődöntőt, azaz az uefa kvó-
táinak növelése egy versenyképes válogatott kvalifikációjához vezethet. 

ideális esetben az elosztási szabályt azon „marginális” csapatok teljesítménye alap-
ján kellene meghatározni, amelyek kvalifikációs esélyét jelentős mértékben befolyá-
solja a kontinentális kvóta nagysága. a leggyengébb csapatok eleve hiányoznak az 
adatbázisunkból, mivel a selejtezőtornákon kiesnek. az előző bekezdésben említett 
problémát orvosolandó, a legtöbbször részt vevő erős csapatokat egy „kiemelt” hal-
mazban, egyfajta „extra” kontinensként kezeljük. 

Két kiemelt országcsoportot határoztunk meg az 1954 és 2022 közötti 18 világbaj-
nokságon történő szereplések száma alapján.

a K1 kiemelt csoport négy országot tartalmaz:
– anglia (uefa, 15/18),
– argentína (coNmebol, 16/18),
– brazília (coNmebol, 18/18),
– Németország/NszK (uefa, 18/18).



A  l A b d A r ú g ó - v i l á g b A j n o k s á g  k v ó t A e l o s z t á s A  p á r o s … 799

a K2 kiemelt csoport a K1-ben levő országokon felül további négy országot tartalmaz:
– franciaország (uefa, 13/18),
– mexikó (coNcacaf, 15/18),
– olaszország (uefa, 15/18),
– spanyolország (uefa, 14/18).

egyetlen másik ország sem szerepelt 12-nél több világbajnokságon. 
a kiemelt halmazt a többi konföderációval analóg módon kezeljük. a kiemelt hal-
mazba tartozó országok közötti mérkőzéseket nem vesszük figyelembe; például 
nyolc kiemelt ország esetén az argentína–spanyolország mérkőzés eredménye egy-
általán nem számít. a többi válogatott kiemelt csapatok elleni eredményei viszont 
hatással vannak az élő-pontszámokra. a szétosztandó kvóták számát a kiemeltek 
számával (0/4/8) csökkentjük, de ezeket a helyeket a végén hozzáadjuk a megfelelő 
konföderációéhoz. Például, ha a coNmebol x helyet kap a K1 vagy K2 kiemelés 
esetén, akkor a coNmebol kvótája végül x + 2 lesz, mivel mindkét kiemelt hal-
mazban két dél-amerikai nemzet szerepel. 

Az elosztási szabály

bármelyik két szereplő (csapat vagy jelen esetben konföderáció) esetén a (2) egyenlet 
megadja, hogy az egyik szereplő hányszor jobb a másiknál. Pontosabban, az i-edik 
és a j-edik szereplő esetén az a W Wij ij

E
ji
E=  arány fejezi ki azt, hogy hányszor valószí-

nűbb az i-edik szereplő győzelme a j-edik szereplő győzelménél. ez az arány teljesíti 
a tranzitivitás tulajdonságát (Csató és szerzőtársai [2024] 1. tétel).

a rendelkezésre álló kvóták száma (48 - 4/3, mivel az ofc-kvóta 4/3-ban van rög-
zítve) a tranzitivitás miatt könnyen felosztható a páros összehasonlítások alapján. egy 
k-adik kontinenst tetszőlegesen választva az i-edik kontinensnek járó kvóták száma 
a következőképpen számítható ki:

q
a

a
S Si

ik

jkj

n i= × − −








+

=∑ 1

48 4
3

, (3)

ahol |s| a kiemelt országok száma, míg |Si|az i-edik kontinensről származó kiemeltek 
száma. a tranzitivitásnak köszönhetően qi független a k-adik választásától. 

a kvótakiosztást egy példával illusztráljuk.
1. példa • Vegyük a 2002-es világbajnokságig lejátszott összes mérkőzést (beleértve 

a 2002-es világbajnokságot is), és dolgozzunk a K2-es kiemelt halmazzal, valamint 
fordulónkénti frissítéssel. ekkor az afc, caf, coNcacaf, coNmebol és uefa 
konföderációk élő-pontjai a 2002-es torna végén rendre 1576,56, 1734,71, 1574,12, 
1590,36 és 1806,89. ezek az értékek függetlenek a konföderációkhoz rendelt egysé-
ges kezdeti élő-pontszámoktól, mivel csak az élő-pontok felhalmozódó különbsége 
van hatással az erőviszonyokra.
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3. táblázat
a konföderációk egymás elleni eredményei

a) Nincs kiemelés

afc caf coNc coNm uefa ∑

afc 0 (0) 6 (5) 2 (3) 3 (4) 9 (12) 20 (24)
caf 5 (5) 0 (0) 2 (2) 2 (2) 16 (19) 25 (28)
coNcacaf 6 (3) 2 (2) 2 (0) 4 (4) 10 (16) 24 (25)
coNmebol 17 (4) 15 (2) 14 (4) 15 (1) 77 (31) 138 (42)
uefa 41 (12) 41 (19) 38 (16) 68 (31) 173 (30) 361 (108)
∑ 69 (24) 64 (28) 58 (25) 92 (42) 285 (108) 568 (129)

b) K1 kiemelés

afc caf coNc coNm uefa K1 ∑

afc 0 (0) 6 (5) 2 (3) 2 (4) 8 (12) 2 (0) 20 (24)
caf 5 (5) 0 (0) 2 (2) 1 (2) 15 (16) 2 (3) 25 (28)
coNcacaf 6 (3) 2 (2) 2 (0) 4 (3) 9 (14) 1 (3) 24 (25)
coNmebol 9 (4) 6 (2) 4 (3) 2 (0) 18 (14) 2 (3) 41 (26)
uefa 36 (12) 34 (16) 29 (14) 28 (14) 110 (14) 42 (26) 279 (96)
K1 13 (0) 16 (3) 19 (3) 21 (3) 86 (26) 24 (5) 179 (40)
∑ 69 (24) 64 (28) 58 (25) 58 (26) 246 (96) 73 (40) 568 (129)

c) K2 kiemelés

afc caf coNc coNm uefa K2 ∑︀

afc 0 (0) 6 (5) 2 (3) 2 (4) 6 (10) 4 (2) 20 (25)
caf 5 (5) 0 (0) 1 (0) 1 (2) 12 (16) 6 (5) 25 (28)
coNcacaf 3 (3) 1 (0) 0 (0) 2 (1) 3 (7) 2 (4) 11 (15)
coNmebol 9 (4) 6 (2) 4 (1) 2 (0) 15 (6) 5 (13) 41 (26)
uefa 28 (10) 25 (16) 16 (7) 19 (6) 56 (9) 49 (27) 193 (75)
K2 24 (2) 26 (5) 16 (4) 32 (13) 107 (27) 73 (15) 278 (66)
∑ 69 (25) 64 (28) 39 (15) 58 (26) 199 (75) 139 (66) 568 (129)

a K1 kiemelt halmazban anglia (uefa), argentína (coNmebol), brazília (coNme-
bol), Németország (uefa) szerepel. a K2 kiemelt halmazban anglia (uefa), argentína 
(coNmebol), brazília (coNmebol), franciaország (uefa), mexikó (coNcacaf), 
Németország (uefa), olaszország (uefa), spanyolország (uefa) szerepel. a coNc 
a coNcacaf-ot, a coNm a coNmebol-t rövidíti.
a cellák a sorban szereplő konföderáció által megnyert mérkőzések számát mutatják az osz-
lopban lévő konföderációval szemben. zárójelben a döntetlenek száma szerepel. a büntető-
párbajban eldöntött mérkőzések egyszerű győzelemként vagy vereségként vannak feltüntet-
ve. az oda-vissza vágós selejtezőket két mérkőzésként számoljuk a fifa-világranglistával 
összhangban. a (első) csoportkör utolsó fordulójában lejátszott mérkőzések eredményei 
nem szerepelnek.
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legyen k most az afc konföderáció. ekkor a caf által megérdemelt kvóták száma

1 10
1 10

1 10
1576 56 1734 71 600

1576 56 1734 71 600
1734+

+
= +

−( )

− −( )

, ,

, ,
,, , ,71 1576 56 600 1 83−( ) ≈ -szorosa az afc által kiérdemelt 

kvóták számának. a coNcacaf, a coNmebol és az uefa esetében a megfelelő 
arányok rendre 0,99, 1,05 és 2,42. az afc-nek járó kvóták száma ekkor (3) alapján

qAFC =
− −

+ + + +
≈

48 4 3 8
1 1 83 0 99 1 05 2 42

5 3
, , , ,

, .

Hasonlóan, az uefa által megérdemelt kvóták száma 

qUEFA = − −( )
+ + + +

+ ≈48 4 3 8 2 42
1 1 83 0 99 1 05 2 42

5 17 82,
, , , ,

, ,

mivel a K2 kiemelés öt uefa-országot tartalmaz.

Egy konföderáció maximális kvótaszáma

az imént vázolt elosztási szabály nem tartalmaz semmilyen megkötést az elosztás 
egyenlőtlenségére vonatkozóan, azaz egy adott konföderáció nulla és az összes 
rendelkezésre álló kvótaszám között tetszőleges nagyságú kvótát kaphat. ez első-
sorban a coNmebol esetében jelenthet problémát, amely a 3. táblázat szerint 
a legerősebb kontinens, viszont csak 10 tagországgal rendelkezik. mivel az elosz-
tásnak biztosítania kell, hogy a coNmebol kvalifikációs tornáján is megma-
radjon a verseny, 8-ban maximáltuk a kontinens kvótaszámát. ez lehetővé tehet 
egy olyan konstrukciót, amelyben a hét legjobb dél-amerikai ország közvetlenül 
kijut a világbajnokságra, a következő két ország pedig egy-egy interkontinentá-
lis pótselejtezős helyet kap. 

eredmények

az adatbázisunkban szereplő mérkőzések kimeneteleit a 3. táblázat foglalja 
össze. a várakozásoknak megfelelően két kiemelkedő konföderációt láthatunk, 
amelyek (a döntetleneket leszámítva) a mérkőzéseik több mint felét megnyerték: 
a coNmebol-t (60 százalék) és az uefa-t (55,88 százalék). ez azonban meg-
változik, ha a legsikeresebb országokat leválasztjuk ezekről a kontinensekről: 
a coNmebol statisztikája mind a négycsapatos, mind a nyolccsapatos kiemelés 
esetén negatívvá válik, míg az uefa egyenlege a nyolccsapatos kiemelés esetén 
fordul negatívba. Nem meglepő módon, mind a K1 (71,03 százalék), mind a K2 
(66,67 százalék) halmazhoz tartozó kiemelt válogatottak a mérkőzéseik tekinté-
lyes részét megnyerték.
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a fordulónkénti frissítési gyakorisággal számolt élő-pontszámokat és a nyolc csa-
patot tartalmazó K2 kiemelést vesszük alapmodellnek. a fordulónkénti frissítési 
gyakoriság minimalizálja az élő-pont változása nélkül lejátszott mérkőzések szá-
mát. a K2 halmaz kiemelése – ahogy azt az előző bekezdésben láttuk – jól tompítja 
az uefa azon jellemzőjét, hogy néhány erős csapat nagymértékben javítja a konfö-
deráció átlagos teljesítményét.

az alapmodell eredményeit a 4. táblázat foglalja össze. a táblázat hipotetikus his-
torikus kvótaelosztásokat is bemutat, azaz olyan elosztásokat, amelyek az előző nyolc 
világbajnokság befejezése után lettek volna indokoltak.

4. táblázat
az alapmodell eredményei (fordulónkénti frissítés, K2 kiemelés)

Konföderáció utolsó figyelembe vett világbajnokság Hivatalos 
elosztás1994 1998 2002 2006 2010 2014 2018 2022

afc 3,69 2,81 5,30 5,83 5,19 3,88 3,48 4,48 8,33
caf 6,59 6,18 9,72 7,16 6,19 5,54 3,96 7,43 9,33
coNcacaf 5,38 3,97 6,25 6,26 5,32 7,24 4,81 5,33 3,67 + 3
coNmebol 7,10 7,37 7,59 8 8 8 8 8 6,33
uefa 23,91 26,34 17,82 19,42 21,98 22,01 26,43 21,43 16

a K2 kiemelt halmazban anglia (uefa), argentína (coNmebol), brazília (coNmebol), 
franciaország (uefa), mexikó (coNcacaf), Németország (uefa), olaszország (uefa), 
spanyolország (uefa) szerepel. a coNmebol kvótáját 8-ban maximáltuk. az (első) cso-
portkör utolsó fordulóját figyelmen kívül hagytuk. minden konföderáció esetén megjelöl-
tük a megérdemelt kvóták maximumát (dőlttel) és minimumát (aláhúzással).

a 4. táblázat alapján a coNmebol legalább 7, az uefa pedig legalább 18 kvótát érde-
mel. mindkét szám magasabb, mint a 2026-os világbajnokságon számukra biztosított 
helyek száma (6,33, illetve 16). a coNcacaf erősebbnek tűnik az afc-nél, bárho-
gyan is választjuk meg a minta hosszát – ez a tény sem tükröződik a hivatalos kvótael-
osztásban. a caf teljesítménye a leginkább ingadozó, de – a fifa politikájával össz-
hangban – robusztusan magasabb részesedésre jogosult, mint az afc.

a 4. táblázat azt is megmutatja, hogy a minta hossza erőteljes hatást gyakorol a kvó-
ták javasolt elosztására (ez a hatás még erősebb akkor, ha ritkább élő-frissítést alkal-
mazunk). az ingadozás elsősorban a kontinensek változó teljesítményének köszön-
hető, azonban a variabilitás különböző módosításokkal mérsékelhető. a hivatalos 
fifa-világranglistához képest jóval több lejátszott mérkőzés miatt felmerülhet a mér-
kőzések súlyának (I) csökkentése, de nem állt szándékunkban önkényesen módosí-
tani a hivatalos képletet. egy másik megoldás lehet, ha a kvóták egy részét valamilyen 
status quo alapján rögzítjük, és csak a maradékot osztjuk ki a teljesítmény alapján. 
Kiindulhatnánk például a 2006 és 2022 között használt 31 (és egy, a házigazda szá-
mára fenntartott) kvóta elosztásából (2. táblázat), és csak az addicionális 16 helyet 
oszthatnánk szét a kontinensek között.
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az 5. táblázat a 2026-os világbajnokságra vonatkozó kvótakiosztást vizsgálja az 
összes, 2022-ig rendelkezésre álló mérkőzés eredménye alapján. a coNmebol kvó-
taszámát minden esetben korlátozza a maximális kvótaszámra vonatkozó szabály. 
mind a legerősebb nemzetek elkülönítése, mind az élő-frissítések gyakoriságának 
megválasztása jelentősen befolyásolja az eredményeket. az uefa esetében a ritkább 
frissítések kisebb, az összes többi kontinens esetében nagyobb kvótát implikálnak. 
a kiemelés hatásai kevésbé egyértelműek. a kiemelés nélküli esetről a K1 kiemelésre 
váltva az uefa kvótái jelentősen növekednek, ami annak köszönhető, hogy euró-
pában anglia és Németország nélkül is magas a versenyképes nemzetek száma, és 
a két legjobb dél-amerikai csapat kiemelése javítja a mérlegüket. a K1 és K2 kiemelés 
között az uefa részesedése viszont kissé csökken, mivel újabb három sikeres euró-
pai válogatott kerül át a kiemelt halmazba.

5. táblázat
a különböző modellváltozatok eredményei a 2026-os kvótaelosztás szempontjából

Konföderáció frissítés

fordu-
lónkénti

szaka-
szon-
kénti

négy-
éven-
kénti

fordu-
lónkénti

szaka-
szon-
kénti

négy-
éven-
kénti

fordu-
lónkénti

szaka-
szon-
kénti

négy-
éven-
kénti

nincs kiemelés K1 kiemelés K2 kiemelés

afc 4,77 5,30 5,89 3,82 4,10 4,54 4,48 4,89 5,34
caf 7,60 7,52 8,39 6,40 6,16 6,65 7,43 7,13 7,60
coNcacaf 6,21 6,65 8,07 5,26 5,65 6,68 5,33 5,36 5,50
coNmebol 8 8 8 8 8 8 8 8 8
ofc 1,33 1,33 1,33 1,33 1,33 1,33 1,33 1,33 1,33
uefa 20,09 19,19 16,31 23,19 22,75 20,80 21,43 21,29 20,23

a K1-es kiemelt halmazban anglia (uefa), argentína (coNmebol), brazília (coNmebol), 
Németország (uefa) szerepel. a K2-es kiemelt halmazban anglia (uefa), argentína 
(coNmebol), brazília (coNmebol), franciaország (uefa), mexikó (coNcacaf), Né-
metország (uefa), olaszország (uefa), spanyolország (uefa) szerepel. a coNmebol 
kvótáját 8-ban maximáltuk. az ofc kvótája 1,33-ban van rögzítve, ami a fifa hivatalos 
kvótaelosztásából származik. az (első) csoportkör utolsó fordulóját figyelmen kívül hagytuk.

eredményeinket érdemes összevetni a hasonló célkitűzéssel íródott Krumer–Moreno-
Ternero [2023] tanulmány megállapításaival, bár tanulmányukban a szerzők is több 
különböző módszerrel dolgoztak. továbbá jelen kutatás fontos újdonsága a megérde-
melt kvótaszámok „evolúciójának” feltárása, ami az említett cikkből hiányzik. össze-
gezve két fő különbséget látunk: 

– Krumer–Moreno-Ternero [2023] nem javasol ilyen magas kvótát dél-amerikának; 
– Krumer–Moreno-Ternero [2023] szerint az afc a fifa politikájának megfelelően 

több kvótára jogosult, mint a coNcacaf, míg a mi megközelítésünkkel fordított 
erőviszony rajzolódik ki. 
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az uefa magasabb kvótaszámára vonatkozó javaslatunk ugyanakkor összhangban 
van Krumer–Moreno-Ternero [2023] megállapításával.

az eltéréseket nyilvánvalóan a két tanulmány különböző módszertani megközelítése 
okozza. Krumer–Moreno-Ternero [2023] elsősorban a fifa-világranglistából és a World 
football elo ratings pontszámaiból indul ki; egészen pontosan az ezeken a ranglistá-
kon a legjobb 48 közé sorolt országok számát (valamint az 1–31. és a 32–48. helyezett 
csapatok átlagos éves számát) használja fel. a megközelítés ugyanakkor hallgatólago-
san feltételezi, hogy mindkét mérőszám megbízható rangsort ad legalább a legjobb 48 
csapatról, ami nem feltétlenül teljesül (Csató és szerzőtársai [2024]). 

azokban az esetekben, amikor az általunk bemutatott eredmények, valamint 
Krumer–Moreno-Ternero [2023] némileg más szempontú megközelítése ugyanabba 
az irányba mutat (például az uefa-nak további kvótákat kellene kapnia), a javasla-
tok mindenképp megfontolásra érdemesek a döntéshozók számára.

összegzés

a labdarúgó-világbajnokság 48 csapatosra bővítése által ösztönözve tanulmányunk 
olyan elosztási módszertant javasol, amely alkalmas a világbajnoki kvóták kontinen-
sek közötti transzparens allokációjára. megközelítésünk a hivatalos fifa-világrang-
lista módszertanát veszi alapul, és ezt terjeszti ki az egyes kontinensek teljesítményé-
nek összehasonlítására a világbajnokságokon és interkontinentális selejtezőkön 1954 
óta játszott mérkőzések alapján. a felmerülő elméleti és gyakorlati problémákra vála-
szolva különböző modellváltozatokat mutatunk be az élő-pontszámok frissítési gya-
korisága, a minta hossza és a kiemelt csapatok halmazának megválasztása szerint. 
az eredmények azt sugallják, hogy több európai és dél-amerikai csapatnak kellene 
részt vennie a jövőbeli világbajnokságokon. továbbá a fifa politikájával ellentétben, 
a coNcacaf több kvótát érdemelne, mint az afc.

a javasolt módszertan több irányba is továbbfejleszthető. a kontinensek telje-
sítményének számszerűsítésekor a hivatalos fifa-világranglista számítási képle-
téből indultunk ki, amely nem veszi figyelembe a hazai pálya jól ismert és széles 
körben elfogadott előnyét. szintén nem tartalmaz korrekciót a lejátszott mérkőzé-
sek száma szerint, pedig ez is indokolható lenne. a teljesítményalapú kvótaelosz-
tás kombinálható egy kompenzációs mechanizmussal, amely a még fejlődő vagy 
üzletileg ígéretes kontinenseknek kedvez. ezek és más további módosítások újabb 
kutatások témái lehetnek.

véleményünk szerint a fifa hitelességének fenntartása szempontjából elen-
gedhetetlen egy igazságosabb és átláthatóbb kvótakiosztási módszer alkalmazása. 
remélhetően a közeljövőben elmozdulást tapasztalhatunk egy jól meghatározott 
szabályok által működő rendszer irányába. Nem kell messzire menni a jó példá-
ért: modellként szolgálhatnak az európai labdarúgókupa-sorozatok (uefa bajno-
kok ligája, uefa európa liga, uefa európa Konferencia liga), ahol a nemzeti 
szövetségeknek biztosított helyek száma az uefa országrangsorától függ (Csató 
[2022]). a fifa-világranglista közelmúltbeli módosítása (FIFA [2018]), amely 
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kiküszöbölte a korábbi formula fő gyengeségeit (Cea és szerzőtársai [2020], Csató 
[2021], Lasek és szerzőtársai [2016]), azt mutatja, hogy a fifa hajlandó korrigálni 
az általa használt szabályokat.
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