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SZERZOI ALKOTASOK A HAGYATEKBAN

Absztrakt

Talan nem is tudjuk, de életiink sordn szamos olyan alkotast halmozunk fel, ame-
lyek haldlunk esetén szellemi hagyatékunk részét képezik majd. Jelenleg hatélyos
oroklési rendszeriink az 6rokhagyé vagyona sorsanak kielégité rendezésére hi-
vatott, célja pedig az, hogy a halal folytan 6roklés ald esé javak helyzete ne ma-
radjon kétséges. Am amig a dolgok hagyatékba keriilését evidencianak vessziik,
a szerz6i alkotdsok és a rajtuk fennallé szerzéi jogok hagyatéki mivolta korant-
sem az, igy az orokhagyé utdn maradt szellemi termékek sorsa szamos esetben
nem, vagy nem megfeleléen keriil rendezésre. Mindezekre figyelemmel a jelen
tanulmdny célja nem mads, mint bemutatni azt, hogy 6rokoseinknek milyen ne-
hézségekkel kell majd szamolniuk az e mindségiinkben létrehozott alkotasaink
hagyatékba keriilése esetén.

Tdrgyszavak: szerzdi jog, szerzdi jogi jogutddlds, szerzdi jogi oroklés, szerzdi mii
oroklése

COPYRIGHTED WORKS IN THE ESTATE

Abstract

We may not realize it, but throughout our lives we accumulate numerous works
of art that will form part of our intellectual heritage upon our death. Our current
system of inheritance is designed to ensure that the estate of the deceased is
settled satisfactorily, with the aim of removing any uncertainty about the status
of assets that become subject to inheritance upon death. However, while we take
it for granted that material possessions will be included in the estate, the same
cannot be said for copyright works and the copyrights attached to them, so in
many cases the fate of the intellectual property left behind by the deceased is not
settled, or is not settled adequately. In view of all this, the aim of this study is
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none other than to present difficulties that our heirs will have to reckon with if
our works created in this capacity are included in our estate.

Keywords: copyright, succession to copyright, inheritance of copyright, inheritan-
ce of copyrighted works
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l. Bevezetés

Taldn nem is tudjuk, de életiink sordn szdmos olyan alkotdst halmozunk fel,
amelyek halalunk esetén a szellemi hagyatékunk részét képezik majd. Jelenleg
hatélyos 6roklési rendszeriink az 6rokhagyé vagyona sorsanak kielégit6é rende-
zésére hivatott, célja pedig az, hogy a haldl folytan 6roklés ala esé javak helyzete
ne maradjon kétséges.! Am amig a dolgok hagyatékba keriilését evidencianak
vessziik, a szerzdi alkotdsok és a rajtuk fennallé szerzdi jogok hagyatéki mivolta
korantsem az, igy az 6rokhagyé utdn maradt szellemi termékek sorsa szimos
esetben nem, vagy nem megfelelGen keriil rendezésre. Mindezekre figyelem-
mel a jelen tanulmany célja nem mads, mint bemutatni azt, hogy 6rokoseinknek
milyen nehézségekkel kell majd szdmolniuk az e minéségiinkben létrehozott al-
kotdsaink hagyatékba keriilése esetén. Az mar itt elérebocsatandd, hogy a jelen
tanulmany szerzgje csupan sziik korben vizsgalddik, a felvetett problémakra pe-
dig megoldésokat terjedelmi okok miatt nem kinal, ugyanakkor leszogezi: ezen
utdbbi vizsgalata egy kiilon tanulmany targyat kell képezze.

Mivel a szerzdi alkotasok szamos kiilonféle format 6lthetnek — melyet mi sem
példaz jobban, mint hogy a szerzdi jogrol sz6lé 1999. évi LXXVIL torvény (a
tovabbiakban: Szjt.) 1. § (2) bekezdésének hosszas felsorolasa sem kimerit6 jelleg
— célszer(i behatdrolni a tanulmdny vizsgalédasi kereteit, kétségtelen ugyanis,
hogy az egyes miitipusok tekintetében az 6roklés mechanizmusa eltérhet. Jelen
tanulmany tehat csupédn az Szjt. hatélya ala tartozé? barki édltal konnyedén elké-
szithet$ és a mindennapi életben gyakran el6forduld®, a — tag értelembe vett* —
kozos miivek és a munkaviszonyban létrehozott mtivek korébe nem tartozé olyan
szerz6i jogi védelemben részesiilé alkotasok 6roklési jogi kérdéseire koncentrdl,
amely miivek kiviil esnek az atruhdzhaté alkotdsok kategéridjan, nem tartoznak

Orosz Arpdd: Oroklési jogunk az 4j Polgari Torvénykonyvben. Jogtudomanyi Kézlony, 2014/6. 265.
(v6. Szjt. 2.§)

pl. képek, esszék, festmények

Pogdcsds Anett — Ujhelyi Ddavid: Szellemi alkotdsok joga. Pazmany Press, Budapest, 2022. 56.
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kozos jogkezelés ald, tovabba amelyek esetében a jogutddlas természetes szemé-
lyek javéra a szerzd haldla folytan kovetkezik be.

A tanulmany el6szor egy rovid fogalmi megalapozéssal él, majd ezt kovetSen
tér ra az 6roklés nehézségeinek feltarasara.

Il. Fogalmi megalapozas
I1.1. A mii és az azon fennallo szerz6i jogok kapcsolata

Az Szjt. 1. § értelmében szerz6i jogi oltalom ala esik az irodalom, a tudomany,
valamint a mivészet valamennyi alkotasa, a védelem pedig magaval az egyéni
és eredeti mi létrehozasaval® keletkezik. Az oltalom megléte nem fiigg semmi-
féle mennyiségi, minGségi vagy esztétikai jellemzo6tol, tovabba regisztrativ vagy
konstitutiv aktustdl® sem. Ez a — szakirodalomban formalitdsmentes’ oltalom-
nak nevezett — védelem tehat azt eredményezi, hogy barmely olyan alkotas,
amely (alkotd) szellemi tevékenység nyoman jott lére, és magan hordozza a szer-
z6 egyéniségének lenyomatat®, tovabba ezen lenyomat kovetkeztében eredeti
minek, azaz a tartalmi és a formai elemek kifejezésmodja® tekintetében a tobbi
alkotéstol kiillonbozének — s nem mdas mu szolgai atvételének'® — mindsiil, ugy
pusztan a megalkotds redlaktusanal'! fogva az alkotdshoz, mint folyamathoz sze-
mélyhez fliz6d6 és vagyoni jogok tapadnak.

A szerz6i alkotasok specialitdsa, hogy az alkotémunka eredményeként létre-
jott egyéni és eredeti md hordozdja bar besorolhaté a Polgari Torvénykonyvrol
sz6l6 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 5:14 §. altal meghatéarozott
dologfogalom ald, mégis problémaba iitkozhetiink, amennyiben megkiséreljiik
a szerz6i alkotdsokat, mint a tulajdonjog lehetséges targyait szemlélni. Bar tény,
hogy maga az alkotds megnyilvanulhat egy birtokba vehetd testi targy — pl
festmény — formdjdban, az azon fenndllé szerzdi jogot (mely a tulajdonjoghoz

5 1999. évi LXXVL torvény a szerzdi jogrdl (Szjt.) 1.§

6  Kecskeméti Agnes: A szellemi alkotasok 6roklési jogi kérdései - szerzdi jogok a hagyatékban. Kozjegyzék
Kozlonye, 2020/2. 71/72. https://szakcikkadatbazis.hu/doc/9033161

7  Pogdcsds Anett: Garancia vagy akadaly? A szerzdi jogrdl valé lemondds tilalmanak helye egy rugalmas
szerzdi jogi rendszerben. Infokommunikécié és Jog, 2017/1. 38.

8  Kuria P1.3581/1934. In: Gyertydnfy Péter: Szerzbijogi védelem: a szerz6i mii egyéni, eredeti jellege. Jogasz-
vilag 2020. https://jogaszvilag.hu/szakma/szerzoi-jogi-vedelem-a-szerzoi-mu-egyeni-eredeti-jellege/

9  Legeza Dénes (szerk.): Szerz6i jog mindenkinek. Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala, Budapest, 2017. 58.

10 Gyertydnfy Péter (szerk.): Nagykommentdr a szerzdi jogrol sz616 1999. évi LXXVI. torvényhez. Budapest,
Wolters Kluwer, 2023. 9.

11 Gyertydnfy i.m. 82.
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hasonlé abszoldt szerkezet(i'?, negativ®® jogviszonyt eredményez) a torvény
mégsem a minek e targyiasult formdban valé megjelenésé miatt védi'*, hiszen
~ezek az alkotdsok, bar sokszor szintén fizikai formaban jelennek meg, konkrét
anyagi formdjuktol elkiiloniilten, attdl fiiggetleniil 1éteznek és hasznosithatok*>
E megadllapitassal els6re nehezen 6sszeegyeztethet6nek tlinik a torvényhez fiizott
Nagykommentar'® azon kijelentése, miszerint ,nem a szellemi tevékenységet,
hanem annak eredményét, a miivet védi a torvény”"”, az allitds alapjan ugyanis
konnyedén arra a kovetkeztetésre juthatnank, hogy a miinek mégis valamiféle
targyiasult format kell oltenie. A Nagykommentdr azonban soron koévetkezd
passzusaban feloldja ezen — latszélagos — ellentétet, hiszen ,val6jdban nem a md
maga a védelem targya, hanem a miivel kapcsolatban a jogosultat illetd jogok,
vagyis a szerzdi jogi jogviszony képezik a szerz6i jogi szabalyozas targyat, azon-
ban e jogviszonynak elengedhetetlen eleme, kozvetett tdargya a szerzéi mii’*®

Ha tehat valaszt kivanunk adni arra a kérdésre, hogy mi is a szerzéi jogi véde-
lem targya, akkor kettds felelettel szolgalhatunk: a védelem kozvetlen targyat
a szerz6t illet6 jogok képezik, a kozvetett tirgyat azonban maga az alkotés (azaz
a szerz6i ma*) jelenti.

11.2. Mindannyian szerzok vagyunk?

Az oltalom alanya maga a szerzd, azaz f6szabdly szerint az a természetes sze-
mély, aki a miivet megalkotta.”® Amint azt a szerzéi oltalom létrejotte korében
lathattuk, meglehetésen konny szerz6vé valni. E mindség elnyeréséhez ugyanis
nem kell mast tenniink, mint megalkotnunk egy egyéni, eredeti, a személyisé-
giinket magan hordozé miivet, e feltételeknek pedig akar egy kozépiskolai esszé,
vagy egy telefonnal készitett fénykép is megfelel. Mindezek okin a mai vilag-
ban a szerz6k szdma megsokszorozddott, a felhasznalasi lancolatok komplexi-
tdsdban?! pedig a szerz6 kilétének megdllapitdsa szdmos szempontbdl (pl. fel-
hasznélas engedélyezése) fontos lehet?, igy az 6roklés szempontjabdl is. Annak
megallapitdsdhoz ugyanis, hogy az adott személy olyan szerzéi jogokat hagyott

12 Petké Mihdly: A monista felfogds érvényesiilése a szerzdi jogi torvényben. Debreceni Jogi Mihely, 2005/1.

13 Legeza Dénes (szerk.): Szerz6i jog mindenkinek. Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala, Budapest, 2023. 100.
https://www.sztnh.gov.hu/sites/default/files/szerzoi_jog_mindenkinek_2023_web.pdf

14 Tehat a védelem targya nem maga az alkotds, hanem az azon fennall6 szerzéi jog.

15 Legezaim. 11.

16 Gyertydnfy i.m.

17 Gyertydnfy im. 6.

18 Gyertydnfy i.m. 6.

19 A tanulmdny a (szerz6i) mi szinonimajaként haszndlja a(z) (szerz6i) alkotds szét.

20 Szjt.4.§ (1)

21 Pogdcsds — Ujhelyi i.m. 43-44.

22 Pogdcsds — Ujhelyi im. 54.
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hatra, amelyek 6roklés targyai lehetnek, el6kérdés a szerz6i mindség deklaralasa,
melyhez a fenti feltételek vizsgalata soran juthatunk.

Az Szjt. 94/B.§-a vélelem feldllitasaval segiti a szerzé személyének azonosita-
sat, a 106. § (1) bekezdése értelmében pedig a vagyoni jogok gyakorldsa és a szer-
z6i jogi jogsértések kapcsan vald fellépés tekintetében® azon személyek is szer-
z6nek mindsiilnek, akik a szerz6 jogutddjai vagy a szerzéi jog mas jogosultjai.?*
Ajogutdd fogalmat az Szjt. szandékosan nem hatdrozza meg, hiszen azéltal, hogy
a 3.§ (1) bekezdés deklardlja a Ptk. héattérjogszabdlyi szerepét, a jogok atszalla-
sdra, s ennek kapcsan a jogutédok fogalmara ezen utébbi jogszabély rendelke-
zései az iranyaddk. Lathatd tehat, hogy a jogutodok specidlis esetben maguk is
szerzOnek tekintendok olyan értelemben, hogy élhetnek a szerzé vagyoni joga-
ival, felléphetnek a szerz6i jogi jogsértések miatt, tovabba bizonyos esetekben
a személyhez f(iz6d6 jogok gyakorlasara is felhatalmazza Gket a torvény.

11.3. Néhany gondolat a szerz6 jogairol

A szerzé vagyoni és személyhez fliz6d6 jogait kettévalaszto és az el6bbiek vo-
natkozéasaban az elidegenitést lehet6vé tevé dualista rendszer, valamint a szerzé
kizardlagos jogait egységként kezeld, a jogok elidegenitésére lehetéséget nem
biztosité monista megkozelitések versengésének eredményeként hazankban
»a jogalkot6 végiill — arany kozéputként — olyan megolddast valasztott, amely
alapjaiban a monista felfogdsra épiil, de attori annak merevségét, és 6tvozi azt
a dualista felfogds pozitiv elemeivel is”* E (mérsékelten)* monista rendszerben
a szerz0i jog kozvetlen targyanak a személyhez f(iz6d6 és a vagyoni jogok szo-
ros 0sszefonddasaként kialakult egységet™ tekintjiilk, am mégis némi rugalmas-
sdggal,”® amelyre sziikség is van. Amennyiben ugyanis a szigoru értelembe vett
monista felfogas szelleme hatna at az Szjt. valamennyi rendelkezését, ugy tulaj-
donképpen jogutodlasrél sem beszélhetnénk, hisz a jogok forgalomképtelensége
mind a személyhez fliz6d6, mind pedig a vagyoni jogok tekintetében mindenkor
és kivétel nélkiil fennéllna. Az Szjt., elismervén a szerzé és miive kozotti szo-
ros viszony® jelentGségét, bar meglehetésen szigoru keretek kozott, dm mégis

23 Gyertydnfy im. 82.

24 Szjt. 106.§ (1)

25 Legeza (2023) i.m. 101.; valamint A szerzdi jogrdl sz6l6 T/728. szdmu torvényjavaslat indokoldsa.

26 Pogdcsds — Ujhelyi i.m. 62.

27 Gyertydnfy i.m. 639.

28 Ez a rugalmassag abban nyilvanul meg, hogy bar a magyar szerzéi jog a szerzé személyhez fliz6d6 és
vagyoni jogaira egy egységként tekint, azonban kivételes jelleggel lehetévé teszi a vagyoni jogok elidegeni-
tését vagy atszallasat. [Pogdcsds — Ujhelyi i.m. 62.]

29 Kecskemétiim. 81/82.
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lehetéséget kindl arra, hogy részlegesen — meghatarozott esetekben pedig® akar
teljesen — forgalomképesek legyenek e jogok.

o

11.3.1. A szerz6 személyhez fiiz6d6 jogai

A személyhez f(iz6d6 jogok a szerzé és miive kozotti szoros kapcesolat® jogalkotd
altali elismeréseként illetik meg fészabdly szerint azt, aki a miivet megalkotta,
igy alapvetSen e jogok a teljes forgalomképtelenség hatdlya ald esnek. A szerzé
nevének feltiintetéséhez val6 jog, a mi integritasanak megérzéséhez valé jog,
tovabba a nyilvanossigra hozatal joga mind-mind a szerz6 személyéhez tapadd
jogok, melyek a m(ih6z hasonldéan tilélik az alkot6t®, a jogok gyakorldasénak le-
hetdségét pedig a torvényben® meghatdrozott személyek veszik 4t, akik e tekin-
tetben a szerzé jogutddjaként jogosultak egyfeldl a jogok gyakorldsara (pl. 6ro-
kosok nyilvanossagra hozatali joga), masfelSl pedig a jogok érvényesitésére (pl.
fellépés a névjog megsértése miatt). A szerz6 személyhez f(iz6d6 jogainak ilyen
forméban torténd tovabbélése a szerz6i mindség kortalansagat teszik lehetévé.

11.3.2. A szerz6 vagyoni jogai

A szintén korlatozott forgalomképességgel rendelkezé vagyoni jogok létjogo-
sultsaga abban az egyszer( igényben keresendd, miszerint a szerzé az alkotasa-
ért ne csupan eszmei elismerésben, de vagyoni juttatdsokban® is részesiilhessen.
A szerz8i vagyoni jogok megfoghatosaganak nehézségét adja azon tulajdonsa-
guk is, miszerint e jogok, bar nagyban hasonlitanak az ingé dolgokon fennal-
16 tulajdonjoghoz, azonban mégsem vehet6k azzal egy tekintet ald. Ennek oka
a személyhez f:iz6d6 jogokkal valé szoros kapcsolatuk, aminek kovetkeztében
a szerzd vagyoni értékd jogaira a Ptk. rendelkezései csak az Szjt.-ben megha-
tarozott eltérésekkel alkalmazhatok. Az Szjt. szerinti szerz8i vagyoni jogok és
a Ptk. szerinti vagyoni jogok kiilonb6z3ségét mutatja tobbet kozott az is, hogy
mig a Ptk. alapjan torténé szarmazékos jogszerzésnél a jogszerz6t megillets
vagyoni jogok teljes egészében atszédllnak a jogszerzdre, s a jogutdd gyakorlatilag
a jogeldd pozicidjat elfoglalva annak helyébe 1ép, addig a szerzéi jogban ,a
vagyoni jogokat megszerz6 személy nem foglalja el a szerzé helyét”, igy legyen
sz6 akar kizarélagos, vagy nem kizarélagos felhasznaldsi szerzédésekrol, akar

30 Szjt. 58.§ (3) bekezdés, 61. § (2) bekezdés, 63. § (1) bekezdés

31 Legezaim. 14.

32 Legeza i.m. 249.

33 Szjt. 14.§

34 Ezt megerdsitette a Gazdasagi, Szocialis és Kulturalis Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya kihirdetésérdl
52016 1976. évi 9. torvényerejli rendelet, 27. cikk 2. bekezdése.

35 Gyertydnfy im. 82.
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jogatruhdzdasrol az ezen aktusok alapjan jogot szerzé fél minden esetben csupéan
egy, a szerz6 jogosultsagaival terhelt, gyakorta térben és idében korlatozott jogo-
sultsagot szerez, igy bar a jogatruhazas nevébdl adddodan a jogok teljes egészében
valo megszerzésére engedne kovetkeztetni, a valdsdgban mégsem ezt takarja.*

I1l. A szerzoi alkotasok és az azokon fennall6 szerzoi jogok oroklése

A szerz6 haldla esetén a néhai dltal hatrahagyott (szerzéi) vagyoni és a személy-
hez fiz6d6 jogok eltéréen viselkednek. A vagyoni jogok az Szjt. értelmében
,0rokolhetdk, réluk haldl esetére rendelkezni lehet” ¥, igy e jogosultsagok vé-
gintézkedésen alapuld, illetve torvényes 6roklés utjan is atszallhatnak az 6roko-
sokre, az 6rokosok pedig a szerz6, mint ,6rokhagyd vagyoni személyiségének
folytatasat™® jelentik. A vagyoni jogok 6roklése elsé ranézésre nagyban hason-
lithat a materialis hagyatéki targyakon fennallé vagyoni jogok 6roklés utjan valod
megszerzéséhez, azonban a ketté kozott mégis eltérést tapasztalhatunk. Igy
példaul a vagyoni jogok gyakorlasanak gyakorta el6feltétele a személyhez fliz6-
dé jogok gyakorlasa (tehat pl. nyilvdnossagra hozatal nélkiil nincs felhasznéldsra
lehet6ség). E sajatossagra valo tekintettel probléméba titkozhetiink amennyiben
a vagyoni és a személyhez f(iz6d6 jogok jogosultjava a szerzé haldla utan nem
ugyanaz a személy vdlik, hiszen hidba szerez ebben az esetben vagyoni jogot
a jogutdd, annak — jogszerl — gyakorlasira mégsem lesz képes, amennyiben
a személyhez f(iz6d6 jogok jogosultja nem kivan e jogaival élni.

A személyiségi jogok 6roklése a maganjogban f6szabadly szerint nem lehetséges,
hiszen azok az auctor jogalanyként valé megsziinését kovetGen elenyésznek.®
A szerz6i jog azonban ettdl eltér6 szabalyok megalkotasaval igyekszik biztositani
azt, hogy egyes, specidlis személyhez fiz6d6 jogok a szerzd haldlat kovetGen is
fennmaradjanak, hiszen a ,szerz6i személyhez fliz6d6 jog a szerz6 személyiségét
nem 6nmagaban, hanem a mihoz valé viszonyaban védi’* A specidlis kegyeleti
jogként tovabbélé* személyhez fliz6d6 jogokat tehat ajogutodok —illetSleg a szerzd
irodalmi, tudomanyos vagy miivészeti hagyatékénak gondozasaval megbizott

36 Faludi Gdbor: A szerzéi jogi és iparjogvédelmi jogatruhazas a Ptk. hattere el6tt. Jogtudomanyi kozlony,
2013. december.

37 Szjt. 9.§ (4)

38 Fdbidn Ferenc: El6adasvazlatok az 6roklési jog korébél. Budapest, Patrocinium, 2014. 7.

39 Legeza im. 249.

40 Gyertydnfy i.m. 133.

41 Pogdcsds Anett: A kozkincs és a szerz6i személyhez fiz6d6 jogok. In: Dardk Péter — Koltay Andrds (szerk.):
Ad Astra Per Aspera. Unnepi kotet Solt P4l 80. Sziiletésnapja Alkalméabél. Budapest, PAzmany Press, 2017.
599.; 605.
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személy — gyakorolhatjak*, a védelmi id6 lejartaval pedig e jogok megsértése miatt
fellépésre jogosultak személyi kore kibévil.*

Amint azt a soron kovetkezé bekezdésekben latni fogjuk, a szerzéi jogi 6roklés
specialitdsa alapvetGen a vagyoni és a személyhez ftiz6d6 jogok kettésségében,
tovabba abban rejlik, miszerint a mtpéldany és az azon fennallé szerzi jogok
konnyedén szétvalhatnak, mintegy két — vagy amennyiben a személyhez fiz6d6
és a vagyoni jogok eltéré személyeket illetnek akar harom — kiilon entitasként
jelentkezve a kiilonféle jogviszonyokban. A tanulmény a lehetséges problémadkat
az Oroklési jogcimek szerint vizsgélja.

111.1. Végintézkedésen alapulé 6roklés

Hatalyos Polgari Torvénykonyviink Hetedik Koényvének rendelkezései értelmé-
ben a hagyaték universalis successioként, ipso iure szall at** az 6rokosokre, végin-
tézkedés vagy ennek hidanyaban a torvényes 6roklési rend alapjan. A Ptk. 6roklé-
si rendszerének azon alapelve, miszerint a hagyaték atszallaisahoz nem sziikséges
semmiféle aktus vagy egyéb cselekmény, hanem a vagyontargyak pusztan a halal
tényénél és a jog erejénél fogva kertilnek az 6rokosok tulajdonédba,* a szerzéi al-
kotédsok és a rajtuk fenndll6 szerzéi (vagyoni) jogok o6roklésére is értelemszertien
vonatkozik. Az egyetemes jogutddlas a szerzdi jogban is irdnyadd, elsédlegesen
tehat azon személyek tekinthet6k a szerz6t megilleté vagyoni jogok 6rokosei-
nek, akik a hagyatékot 6roklés jogcimén megszerzik. Fontos azonban kiemelni,
hogy a szerz6i jogi jogutddlas — a nem szerzdi hagyatékéhoz hasonléan — nem
csupan egyetemes lehet, hiszen ,a hagyaték megnyiltaval a vagyoni jogok meg-
szerzése mind altalanos 6rokosként, mind kiilonos jogutddlas folytan bekovet-
kezhet, akar hagyomanyrendelés utjan is, jellemzdéen a juttatas targyat képezé
jogdijak vonatkozasdban”* Ebbdl kovetkezik, hogy a szerz6i jogi jogutodlas akar
hagyomanyrendeléssel is megvalosulhat am ekkor — amint azt latni fogjuk — fo-
kozott koriiltekintés sziikséges.

A végintézkedés, mint ,minden olyan jogligylet, amely a haldl esetére sz616,
joghatas elérésére iranyulé akaratnyilatkozatot tartalmaz” és az abban
kinyilvanitott végakarat elsébbséget élvez a torvényes oOrokléshez képest,
a végintézkedés szabadsag okan pedig az 6rokhagyé a halédla esetére szabadon
rendelkezhet vagyonardl, igy az abba tartozé szerzéi alkotdsok és az azokon
fennall6 jogok sorsat is minden kotottség nélkiil hatarozhatja meg. Ezzel mintegy

42 Szjt. 14.§ (1)

43 Szjt14.§ (2)

44 Ptk. XIV. cim: Az 6rokség megszerzéséhez fliz6tt miniszteri indokolas.
45 Fdbidnim.7.

46 Kecskemétiim. 71/72.

47 Fdbidnim. 21.
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Osszhangban tartalmazza az Szjt., hogy ,A vagyoni jogok 6rokolhetdk, réluk
halél esetére rendelkezni lehet*

111.1.1. Végrendelet

Amennyiben a végrendelkezés jogaval él6 szerzé érvényes végrendeletet tesz,
ugy a lehetd legideadlisabb kiindulési alapot adja meg 6rokoseinek, hiszen — bar
a hagyatéki osztlyban eltérhetnek a végrendeletben foglaltaktol* — a hagyaték-
ba tartozé szerzéi jogok helyzete rendezett. Erdekes kérdést vethet fel azonban,
ha a szerz6 altal hatrahagyott végrendelet részlegesen vagy teljesen érvénytelen.

A szerz6i vagyoni és a személyhez f(iz6d6 jogok oroklése esetében mind
a teljes, mind pedig a részleges érvénytelenség nehézségekhez vezethet. Bar-
mely el6bbi esetben ugyanis — akdr a hagyaték egészére, akar annak csupan egy
részére — a torvényes Oroklés szabalyainak alkalmazasa konnyedén ,tolongast
okozhat a jogosulti poziciéban” (bévebben 1d. késébb: 3.2.1. pont)

A végrendeletben foglalt olyan dologi hagyomanyrendelés, amelynek targya
egy mipéldany kiadasa, szerzdi jogi szempontbdl komplikacidkhoz vezethet:
ha ugyanis az 6rokhagyo6 akként rendelkezik, hogy az altala alkotott, szerzdi
jogvédelem hatdlya ala tartozé mipéldanyt ki kell adni egy altala meghatdro-
zott személy részére, jelent6séget nyer a szerz6i mi azon sajatossaga, miszerint
a targyiasult miipéldany és a rajta fennall6 szerz6i jogok egymastol elvalhatnak
(Id. fentebb 2.1. pont)>’. Ebben az esetben a szerz6i mu targyiasult formdja
(a mlpéldany mint dolog) ugyan a hagyomanyosé lesz, azonban a m felhasz-
naldsara és a felhasznalds engedélyezésére nem lesz jogosult, hiszen a szerzéi
jogokat az dltaldnos 6rokos(6k) szerzi(k) meg.>? Ezen a ponton fontos kiemelni,
hogy a hagyomdnyos — hasonléan a haldl esetére sz6lé ajandékozassal meg-
ajandékozotthoz**— soha nem valik 6rokossé, igy a raruhdzott mavon szerz6i
jogot csak abban az esetben szerezhet, amennyiben a szerzé kifejezetten igy
rendelkezik. Az ilyen rendelkezés megtételének valdszinlisége azonban még
akkor is alacsony, ha egyébként a szerz§ tisztdban van jogai mibenlétével,
a favor testamenti elvének alkalmazdsa pedig ez esetben nem jelent mentéovet
az alabbiak okan.

48 Szjt.9.§ (4)

49 Elcserélhetd az orokség? 2021. https://notar.hu/elcserelheto-az-orokseg/ (letoltve: 2026.01.29.)

50 Legeza (2023) i.m. 86.

51 ,Ha a miipéldanyt (pl. festményt) eladjik, erre a dolgok adasvételére vonatkozé jogszabélyok érvényesek,
ez azonban nem egyenld a mlivon fennall6 szerz6i jog addsvételével, ami a torvény szerint nem lehetséges”
[Tattay Levente: A szerz6k vagyoni jogai. Kozjegyzék Kozlonye, 2001/5. 3-11.]

52 Ezt tamasztja ald a Févarosi Torvényszék P.21.790/2017/84. szamu itéletét (érdemi részét tekintve) hely-
benhagyé Févarosi Itélétabla Pf.20.650/2020/6. szimu itéletének [46] pontja is.

53  Gellért Gyorgy: Az 6roklési szerz6dés. Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 2001. 167.
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A favor testamenti elv, amely a magdnjogban arra hivatott, hogy az 6rokha-
gy6 haldla utdn annak hagyatéka a lehet6 leginkdbb a néhai személy feltehetd
akarataval 6sszhangban keriiljon rendezésre, problematikus a szerzéi alkotasok
esetében. Ezen elv ugyan segitségiinkre lehetne annak a problémaénak az athi-
daldsaban, hogy ,az anyagi hordozdiktdl fiiggetleniil 1étezd, testetlen és fizika-
ilag nem birtokolhat6™* szerz6i jogok oroklésére akkor is sor keriilhessen, ha
a szerzé végintézkedésbe foglalt rendelkezése csupan a miipéldany, ill. a maga
dologiasult formdajaban a hagyatékban meglévé szerz6i mi (dolog) atszallasardl
rendelkezik, 4dm az azon fenndllé szerz6i jogokérdl nem. Masként szdlva, egy
olyan fordulat torvénybe iktatdsanak hidnyaban, miszerint a szerzé eltéré ren-
delkezése hidnydban a miipéldannyal egyiitt az azon fennallé szerzéi jogok is
atszallnak, a kizardélag a mlipéldanyt megszerzd, de 6rokossé nem vald személy
a raszallt alkotas felett szerz6i jogokat nem gyakorolhat, és a jogok atszéllasahoz
a favor testamenti elv alkalmazdsa sem vezethet.

111.1.2. Szerzodéses végintézkedések

Az 6roklési jogcimek teljeskorti vizsgalatahoz sziikséges néhany sz6t sz6lni a ha-
1l esetére sz616 ajandékozasrol és az 6roklési szerzdésrdl, mint olyan kétoldala
joguigyletekrdl, ,,amelyekben az 6rokhagyé halala esetére szerzGdéses kotelezett-
séggel — vagyis visszavonhatatlanul — rendelkezik™®, tovabbd az ebbdl a korbdl
kissé kil6g6®®, de a Ptk. dltal itt szabdlyozott vart 6rokségroél valo rendelkezésrol is.

a) Rendelkezés a virt orokségrol

Az 6rokosok vart orokségrol valo rendelkezését a szerzéi jogi jogutddlas szem-
pontjabdl nem tartjuk problematikusnak, sét kifejezetten hasznos is lehet. Ha
ugyanis az orokhagyo leszarmazéi mint potencidlis 6rokosok megallapodnak
abban, hogy ki legyen koziiliik az, aki a szerzéi jogokat majd az 6rokhagyé haléla
utan gyakorolni fogja, akkor ez a hagyatéki eljaras soran — feltéve, hogy az adott
személy valoban 6rokos lesz — nagyban megkonnyitheti az osztilyos egyezség
megkotését, tekintettel arra, hogy a vart 6rokségrél valé rendelkezés, ha megfe-
lel a jogszabalyban foglaltaknak, akkor osztdlyos egyezségként jovahagyhato.®”
Ennek kovetkeztében pedig a szerzdi jogok késébbi gyakorlasanak korében is

54  Boytha Gyirgy: A szellemi alkotdsok joga és az 4j Ptk. Polgari Jogi Kodifikacid, 2000/3. 14.

55 Séth Ldszléné: A végintézkedések. Budapest, HVG Orac Kiado, 2001. 235.

56 A vart 6rokségrél valé rendelkezés azért 16g ki némiképp a végintézkedések korébdl, mert ebben az tigy-
letben az 6rokhagyé nem vesz részt, tehat az nem is végintézkedés, csupan a Ptk. a végintézkedések kozt
szabalyozza. A vart orokségrél valé rendelkezés az 6rokhagyd leszarmazéi kozott kottetett szerzédés,
amelyet a leszdrmazdék még az 6rokhagy6 életében kotnek, s amelyben a jov6beli hagyatéki részesedésiik-
rél rendelkeznek.

57 Gyertydnfy Péter: A szerzbi vagyoni jogok oroklése. Jogaszvilag, 2020. https://jogaszvilag.hu/szakma/a-
szerzoi-vagyoni-jogok-oroklese/
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csokken az esetlegesen felmeriil6 problémak kore, hiszen igy egyértelmten ren-
dezésre keriilhet, hogy az engedélyezési jogok, illetve a szerzdi jogsértések ese-
tén a fellépés joga mely 6rokost (vagy orokosoket) illesse meg, ez pedig mind
a miélvezd kozonség, mind pedig a jogutéd(ok) helyeztét javitja.

A szerz6i jogok tekintetében a materidlis vagyontargyakra vonatkozé rendel-
kezések csak eltérésekkel alkalmazhatdk, igy a szerzéi jogok jogosulti egyiittes-
séget eredményeznek, tekintetiikben pedig nincs ,mod a hagyatéki jogkozosség
minden olyan megosztasi mddjanak alkalmazdsara, mint a dologi kozds tulaj-
don esetén (a klasszikus hagyatéki osztaly).*® Az elGzetes egyezség — azaz a vart
orokségrdl vald rendelkezés — tehat — bar magaban hordozza a bizonytalansa-
got® — a szerzdi jogi 6roklés szempontjab6l mindenképpen szorgalmazando,
hiszen hatalyosuldsa esetén az 6rokosok akaratdnak megfeleléen rendezett jogi
helyzetet eredményez, tovdbbd az 6rokhagyot sem korlatozza szabad rendelke-
zési jogaban.*

b) Haldl esetére szolo ajandékozds

A haldl esetére sz616 ajandékozas kiilonlegessége abban rejlik, hogy a szerz6é még
életében kot egy kotelmi jog korébe tartozo tigyletet — nevezetesen egy ajandé-
kozasi szerz6dést — mely tigylet, ha csupan az él6k kozott menne végbe, Ggy
a szerz6i jogok forgalomképtelensége miatt nem lenne érvényes. Tekintettel
azonban arra, hogy az a kritérium, miszerint a megajandékozott az ajandékozot
tualéli, a szerz6dés sziikségképpeni feltétele, e jogiigylet szerz6i jogi szempontbdl
mégis érvényes jogatszallast eredményez, hiszen az Szjt. nem tartalmaz meg-
kotést a haldl esetére sz6lé vagyoni rendelkezéseket illetéen.®® A szerzé tehét
rendelkezhet a vagyoni jogairdl,*’mely abbdl az alapveté kovetelménybdl fakad,
hogy ,az ember vagyonardl ne csak él6k kozott, hanem haldla esetére is szaba-
don rendelkezhessen.”s

58 Gyertydnfy i.m. 109.

59 BH1992. 640
»A vért 6rokségrél kotott szerzdés szitkségképpeni eleme az a bizonytalansag, amely egyrészt a majdani
ténylegesen meglévé hagyaték kore és értéke tekintetében, masrészt az 6roklés valosagos bekovetkezését
illet6en a szerz6déskotéskor fenndll. Ennek a kockazatat — meghatérozott mértékig — a feleknek viselniiik
kell” [Vékds Lajos, In: Gdrdos Péter — Vékds Lajos (szerk.): Nagykommentér a Polgari Torvénykonyvrol
sz016 2013. évi V. torvényhez, Jogtarban elérhetd verzid, a Ptk. 7:54. § -hoz fliz6tt kommentar]

60 Az orokhagyo ugyanis nem résztvevéje a szerz6désnek, tehat az kotelmi alapon nem koti, masrészt pedig
késébb tett végintézkedésével barmikor feliilirhatja az abban foglaltakat, melynek kockézatdt az egymassal
szerz6d6 6rokosok viselik.

61 Ekként pedig ,a szerz6i jogokrdl végrendeletben, hagyomany (dologi és kotelmi hagyomdny) és megha-
gyds utjan is rendelkezni lehet; a szerz6i jogok képezhetik szerz6déses végintézkedés (pl. haldl esetére
sz016 ajandékozds) targyat is” [Tattay Levente: A szerz6k vagyoni jogai. Kozjegyzék Kozlonye, 2001/5.
3-11]

62 Szjt. 9.§ (4)

63 S6thim.13.
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A szerzéi alkotdsok és a rajtuk fenndlld jogok a haldl esetére sz6l6 ajandéko-
zasndl — hasonléan ahhoz a helyzethez, amit a hagyomanyrendelés kapcsan
fentebb targyaltunk — konnyedén szétvalhatnak, és kiilon életet élve vehetnek
részt a jogviszonyban. A szerzdi alkotasok haldl esetére sz616 ajandékozas, mint
végintézkedés cimszé alatti atruhdzhatésiga tehat meg is valosul meg nem is.
Az atruhdzott vagyontargy ugyanis materidlis, az azon fennallé szerzéi jogok
— melyek joval hangstlyosabbak a targyiasult alkotdsnal — azonban nem fog-
haték meg ekként. A szerzének tehat fokozott koriiltekintéssel kell eljarnia
a halal esetére sz616 ajandékozasi szerz6dés megkotése soran, hiszen abban nem
elégséges csupan ugy rendelkezni, hogy az ajandékoz6 meghatarozott mavet (pl.
festményt) juttat az ajindékozé tulajdondba. Egy ilyen szerz6déses formula min-
den tovabbi rendelkezések nélkiili alkalmazdsa ugyanis oda vezetne, hogy bar
a példa szerinti festmény tulajdonjoga valéban atszédllna megajandékozottra, az
azon fenndll6 szerz6i jogok — kovetve az Szjt. 14.§-dnak analégidjat — a vagyoni
jogokat 6rokls személy(eke)t, vagy a szellemi hagyaték gondozasaval megbizott
személyt illetnék, és amennyiben a festményt ajindékozds utjan szerzé személye
nem egyezik ezen el6bbiek barmelyikével (méarpedig az elsével fogalmilag kizart,
hogy egyezzen, hiszen a megajaindékozott nem lesz 6rokos®, a masodikkal valo
egyezGség esetén pedig a szerz6 belefoglalt olyan rendelkezést a szerzédésbe,
amely miatt a felvdzolt probléma okafogyotta vélt), igy a megajandékozott ren-
delkezési joga igen korlatozotta valik. Az ajandéktargy Gj tulajdonosa legfeljebb
a vagyontargy megdrzésére jogosult, barmely mas felhasznalashoz mar a szerz6i
jogi jogutédok engedélye, s bevondasa sziikséges.®®

¢) Az oroklési szerzddés egyes kérdései
Hasonl6 koriiltekintést igényel, dm mégis gordiilékenyebben alkalmazhaté
a szerz6i jogok sorsardl rendelkezd végintézkedésként az 6roklési szerzédés.
Az 6roklési szerz6dés, valamint a halal esetére sz616 ajandékozas kozott ugyanis
igen jelentGs eltérés, hogy ,az 6roklési szerz6dés alanyai az 6rokhagyo és a szer-
z6déses 0rokos™, igy tehdt az orokhagyoval szerz6do fél 6rokossé valik. Bar az
alkotas tulajdonjoganak atszallasa szintigy a haldl esetén kovetkezik be — azaz
haldla esetére rendelkezik a szerzé a miivérdl — az 6roklési szerzédés targya nem
csupan a dologi hagyomany részét képezé vagyontargy lehet, igy meghatdrozott
alkotasok mellett akdr a teljes szerzéi joghalmazt at lehet ruhdazni.

Ez megtorténhet egyfeldl ugy, hogy az 6roklési szerz6désben az 6rokhagyd
kizarélagos 6rokossé nevezi a vele szerz8do felet, vagy akként, hogy a meghata-
rozott vagyontargyakkal egyiitt azok szerzéi jogait is atruhdzza a vele szerz6dé

64 Gellértim. 167.
65 Ez vezethet§ le analdgia tGtjan a Févarosi Torvényszék P.21.790/2017/84. szama itéletébdl is.
66 S6thim. 239.
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félre. Az o6roklési szerzédés abbodl a szempontbdl is igen szorgalmazandé mod-
jat jelenti a szellemi hagyaték sorsanak végintézkedés utjan torténé rendezésé-
nek, hogy éltala egyarant 6tvozhetGek a szerz§, a jogutdd és a mtiélvezd kozon-
ség érdekei — feltéve persze, hogy a szerz6dés megfogalmazasa hézagmentes®.
A szerz6 szempontjabdl az oroklési szerz6dés elénye abban keresendd, hogy
lehet6vé teszi, hogy az 6rokhagyd akarata szerint rendezze hagyatéka sorsat.
A miélvezé kozonség szempontjabdl a f6 elény a szerz6i jogok gyakorldsara
jogosult személyének egyértelm(i meghatarozasaban, s az osztatlan jogk6zosség
elkertilésében van, hiszen igy a jogutédok felkutatdsanak, az engedélyek meg-
kérésének és a jogdijak megfizetésének folyamata zokkenémentesebbé vélhat.
A szerz6déses Orokos szempontjabdl egyértelmten elény, hogy a pacta sunt
servanda elv alapjan az adott jogok (és kotelezettségek is) az 6rokhagyoé halala-
val mindenképp rd szallnak majd, tovabba a szerzé halala utan 6 élvezheti majd
a jogdijakbdl befolyo juttatasokat, hiszen ,az 6rokhagyé a vagyondardl haléla ese-
tére mar semmiféle végintézkedésben nem rendelkezhet, ezt a jogat valdjaban az
oroklési szerz6désben mar »lekototte« e

111.2. Torvényes oroklés

A torvényes 6roklés a végrendeleti 6roklés hidnydban vagy annak érvénytelen-
sége esetén 1ép életbe, igy amennyiben a szerzé vagy nem hagyott hatra végren-
deletet, a hatrahagyott végrendelet érvénytelen, vagy esetleg az nem terjed ki
a vagyon minden elemére, gy a jogutddok kilétét a Ptk. 7. konyv VIII. cim ren-
delkezései hatarozzak meg. A szerzdi vagyoni jogok torvényes 6roklése azonban
szintén problematikus lehet.

111.2.1. Tobb 6rokos egyiittes oroklése

Tekintettel arra, hogy a szerzéi jogok tobb 6rokos altali 6roklése jogosulti
egyiittességhez hasonld osztatlan jogkozosséget eredményez, a szerzd6i jogi
jogutédok helyzetét nagyban megneheziti, amennyiben tobben vannak. Ennek

67 A szerz6 érdekeinek azért el6nyds a végintézkedés utjan rendezni szellemi hagyatékdnak sorsat, mert
ekként kivalaszthatja a szerz6i jogokat tovabb gyakorlé személyét, azaz ekként biztosithatja leginkabb egy-
részt azt, hogy szellemi hagyatékanak sorsa ne maradjon rendezetlen, masrészt pedig azt, hogy azt olyan
személy gondozza, akit arra alkalmasnak tart. A jogutédnak a végintézkedés el6nyds, hiszen nem kell
tartania a tobb 6rokos okozta nehézségektdl, illetve a vagyoni és személyhez f(iz6d6 személyek szétvalasa
és eltéré személyek altali gyakorldsa okozta nehézségektSl. A muélvezd kozonség érdeke pedig, hogy a
miivek felhasznalasa minél zokkenémentesebben megvaldsulhasson, amelyhez jé kiinduldsi alapot teremt,
ha egyértelmiien meghatarozott az 6rokos személye, illetve a személyhez fliz6d6 és a vagyoni jogok jogo-
sultjainak eltéré — egymassal nem korreldlé — joggyakorldsa sem akadalyozza a felhasznalast, vagy éppen
a miiélvezetet (pl. azért, mert nem keriil sor a nyilvanossagra hozatalra).

68 Soth Ldszloné: Az 6roklési szerzédéssel kapcsolatos néhdny idészerd kérdésrél. Csaladi Jog, 2004/1. 10-14-.
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oka, hogy az 6rokosok kozott a szerz6i miiveken fennéll6 jogokon jogosulti egyiit-
tességhez hasonld specidlis jogkozosség alakul ki.® Bar akad a jogirodalomban
olyan allaspont, amely szerint a 1étrejové helyzet a kozos tulajdon szabalyaihoz
hasonlit inkdbb”, valamint olyan is, melynek értelmében a vagyoni jogok jogo-
sultjai sz6tobbséggel hozhatnak hatdrozatot’, az Szjt. rendelkezéseib8l mégis
inkdbb az tiinik ki, ekként az a jogirodalmi allaspont’> mutatkozik szorgalma-
zand6nak, miszerint az ,[...] orokostarsak abban a helyzetben vannak, mint
a szerzG6tarsak, hiszen a rendelkezés targyaul szolgalé mi elvalaszthatatlan, nem
oszthaté részekre. Igy [...] analdgia ttjan [...] egyiittes rendelkezési jogukat kell
feltételezni””® Ha tehat az egyik vagyoni jogosult akként hoz a hasznositassal
kapcsolatban dontést, hogy ahhoz valamennyi jogosulttars hozzdjarult volna,
akkor jogsértést kovet el, mely esetben a tobbi jogosulttars fellépési joga meg-
nyilik. Ezen tilmenden a jogosulti egyiittesség a miiélvezé kozonség érdekeit
sem szolgdlja, hiszen az nagyban megneheziti az engedélyezési jogok gyakor-
lasat, s a jogdijfizetési kotelezettség teljesitését is, s6t a ,jogkozosség az 6roko-
sok egyiittmiikodésének hidnyaban zavarhatja, s6t meg is akaddlyozhatja a mi
rendes felhasznaldsat””* Amennyiben ugyanis a szerz6i jogok gyakorlasara tobb
jogutod is jogosult, Ggy a joggyakorlashoz valamennyiiik egybehangzé akarata
alapjan keriilhet sor, a jogdijakat pedig elvileg mindannyiuk kezéhez egyszerre
kellene teljesiteni.

E helyzet elkeriilése érdekében elsGdlegesen az 6rokhagyé szerzé cselekedhet
azdltal, hogy — a kordbbiakban ismertetettek szerint — halal esetére sz6l6 ren-
delkezése keretében meghatirozza a vagyoni — és ezéltal a személyhez fiz6d6 —
jogokat 6rokld, vagy legalabb azok gyakorlasara feljogositott jogutédot. Ameny-
nyiben azonban erre a szerzé dltal az 6 életében nem keriilne sor, az 6rokosok
sem maradnak eszkoztelenill. Az egyik lehetséges megoldas a vart 6rokségroél
vald rendelkezés, vagy a hagyatéki eljarasban az osztilyos egyezség megkotése,
amelynek keretében az 6rokosok rendelkezhetnek arrél, hogy valamelyikiik
legyen a vagyoni és személyhez fiz6d6 jogok jogosultja, illetéleg az ezek gya-
korldsdra kijelolt személy. Erre a lehet6séget maga az Szjt. teremti meg’, s ebben
a tekintetben attori a jogok é16k kozotti forgalomképtelenségének merev szaba-

69 Gyertydnfy Péter: A szerz6i vagyoni jogok 6roklése. Jogaszvilag, 2020.

70 Weiss Emilia: A Ptk. 6roklési jogi konyvének koncepcidja. Polgari Jogi Kodifikacid, 2001/6. 16-28.
https://ptk2013.hu/polgari-jogi-kodifikacio/weiss-emilia-a-ptk-oroklesi-jogi-konyvenek-koncepcioja-
pjk-20016-16-28-0/883 vagy Petké i.m. 2.

71 Legeza (2023) i.m. 88.

72 1d.pl. Petrik Ferenc: Szerz6i jog. Budapest, Kozigazdasagi és Jogi Kiadd, 1990. 73. In: Hidvéginé Adorjdn
Livia: A hagyatéki vagyon valtozdsanak és az 6zvegyi jog érvényesiilésének gyakorlati problémai. El6tanul-
many a Polgari Torvénykonyv 6roklési jog fejezetének mddositasahoz. Magyar Jog, 2000/6. 339-353.

73  Bendrd Aurél: Vagyoni jogok In: Bendrd Aurél — Timdr Istvdn (szerk.): A szerz6i jog kézikonyve. Budapest,
Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1973. 124.

74  Gyertydnfy Péter: A szerz6i vagyoni jogok oroklése. Jogaszvilag, 2020.

75 Szjt.9.§ (5)
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lyait.”® Az 6rokosok sajat igényeikhez és sziikségleteikhez mérten — kizérdlag —
egymas kozott is rendezhetik a szerz6i vagyoni jogok sorsat.”

111.2.2. A hagyatéki eljaras nehézségei

A hagyatéki eljarasban a szerz6i miivek és az azokon fenndll6 vagyoni jogok mi-
att onmagaban hagyatéki leltar felvétele nem sziikséges’, 6sszhangban a Hetv.
20.§-anak rendelkezéseivel. Az Szjt. azonban a kozjegyzdre réja az elhunyt sze-
mély miiveivel kapcsolatban érintett kozos jogkezeld szervezet hagyatéki eljaras
meginditasarol valo értesitését, amennyiben pedig nem dllapithaté meg az érin-
tett kozos jogkezeld szervezet vagy amennyiben a miivek nem tartoznak a ko-
z0s jogkezelés korébe, az értesitést a vagyoni jog vonatkozasiban az irodalmi és
a zenei miivekkel kapcsolatos szerzéi jogok kozos kezelését végzé szervezetnek
kell kiildeni.”” A kozjegyz6 kotelezettségei a — leltarozott — szellemi hagyatékkal
kapcsolatban azonban nem meriilnek ki e kezdeti megkeresés teljesitésében, hi-
szen a kozjegyz6 a hagyaték atadasat kovetGen koteles megkiildeni a hagyatéka-
tado végzés kivonatat az érintett kozos jogkezels szervezet részére.®® Az érintett
kozos jogkezel szervezet nyilvantartas vezetésével segiti az 6rokosok, s ekként
a szerz6i jogi jogosultak azonositdsat,®' amely nagy segitség lehet azok szdmara,
akik az adott szerzéi alkotas hasznalatdra és hasznositasara a szerzd halalat ko-
vetéen kivannak jogot szerezni.

A hagyatéki eljarasba az alapvet6 nehézséget az jelenti, hogy az 6rokosok sza-
mos esetben nincsenek tisztiban azzal, hogy a néhai altal hatrahagyott valamely
— szerz6i mlinek mindsiil6 — vagyontargy nem pusztdn egy dolog, hanem egy
olyan szerz6i alkotds, amelyhez személyhez fiz6d6 és vagyoni jogok is tapad-
nak. Ennek koszonhetben, ha késziil is hagyatéki leltar, akkor a szerzéi alkotasok
és az azokon fenndll6 (vagyoni) jogok abban nem keriilnek feltiintetésre, amely
a késébbiekben alapot adhat pdthagyatéki eljaras lefolytatdsara.

111.2.3. A szerz6 élete soran tett intézkedéseinek hatasa az oroklésre

A szerz6 élete soran tett intézkedései nagyban befolyasolhatjdk a szellemi hagya-
ték alakuldsat. A magéanjogban alapelvként ismeretes maganautonémianak és
cselekvési szabadsagnak® az Szjt. erételjes korlatot szab, amikor a szerz6i jogokat

76 Kecskemétii.m. 70/71.

77 Kecskeméti i.m. 74/75-75/76.

78 Kecskeméti i.m. 75/76.

79 Szjt. 106.§ (2)

80 Szjt. 106.§ (3)

81 Szjt. 106.§ (7)

82 Jobbdgyi Gdabor: Magyar polgari jog. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2012. 87.
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néhany kivételtdl eltekintve az él6k kozott forgalomképtelennek nyilvanitja. E ren-
delkezés kovetkeztében ugyanis a szerzéi jogok atruhdzasara (jogatruhazas) csak
nagyon szlik korben nyilik lehetéség. A miivek hasznositdsa a kizarélagos és nem
kizarélagos felhasznalasokon®® keresztiil valosul meg fészabdly szerint, amelyeket
az irasbeliség, a korlatozott diszpozitivitds és visszterhesség alappillérein all6%*
felhasznalasi szerzédések rendeznek. E kotelmi jogviszonyban tehat a szerzé
haldla utan az 6 pozicidjat a jogutéddok veszik at, akiknek lehet&ségiik nyilik a
szerz6i jogok gyakorldsa korében akér a szerzédés felmonddséra is. Ahogyan
Grad-Gyenge Aniké fogalmaz: , A felhasznalasi szerz6dés nem sziinik meg sziik-
ségképpen valamelyik fél haldlaval vagy megszilinésével, vagyis nem szorosan
személyhez kot6dé szerz6dés. A szerzé helyébe a jogutddja 1ép, a felhasznald
helyébe pedig az 6 jogutddja 1éphet”® Azon alkotdsok tehat, amelyekre a szerzé
felhasznalasi szerz6dést kotott, a szellemi hagyaték részét képezik,® igy a vagyo-
ni jogokat 6roklé jogutédok valnak jogosulttd a vagyoni jogok gyakorlasara és
ezaltal akdr a szerz6dés modositasara vagy felmonddséra is.

A jogatruhdazas kovetkeztében a jogatruhazdssal érintett mitvek nem képe-
zik a szerz6i hagyaték részét, ezért sziikséges, hogy ,a hagyaték leltarozasakor
az orokhagyo jogatruhazas ald eshet6 miveit egyenként vizsgaljak”, ha pedig
megéallapitasra jut, hogy az 6rokhagyé élt a jogatruhazas lehet&ségével, akkor ezt
a hagyaték atadasandl figyelembe kell venni, hiszen az atruhazott vagyoni jogok
»hagyatékként torténd ataddsara nem is nyilik lehet8ség’®® A jogatruhdzas nem
eredményez korlatlan jogosultsigot, hiszen az id6ben, térben és egyéb, jogat-
ruhdzé szerz6désben megfogalmazott szempontok alapjan korlatozott lehet.®
Az ilyen szerz6déssel jogot szerzd személy tehdt nem jut olyan poziciéhoz, mint
példaul egy tulajdonatruhdzas jogszerzdje, az 6 autondémidjat minden esetben
bedrnyékoljak egyfeldl a szerz6dés rendelkezései, masfeldl pedig az atruhazo fel-
mondasi joga.

Az Szjt. sem konnyiti meg a jogatruhdzasi szerz6dések mibenlétének meg-
hatdrozasat amikor 55. § (1) bekezdésében kijelenti, hogy e szerzédésekre
a felhasznalasi szerzGdésekre vonatkozé szabalyok iranyaddk. Ellentmondésos
helyzetet eredményez ez, hiszen maga a szerz6i miihoz kapcsoldédé vagyoni jog
a jogatruhdzas folytan nem tartozik a hagyatékba, igy nem is esik 6roklés ala,

83 Pogdcsas Anett: Garancia vagy akaddly? A szerzdi jogrol vald lemondds tilalmdnak helye egy rugalmas
szerz6i jogi rendszerben. Infokommunikacié és Jog, 2017/1. 38.

84 A felhasznilasi szerz6dések jellemzirdl bévebben: Tattay Levente — Pintz Gyorgy — Pogdcsds Anett: Szel-
lemi alkotdsok joga. II. rész: Szerz6i jog. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2017. 147-150.

85 Grad-Gyenge Anikd: Egy Modern Szerzéi Jog. Budapest, Wolters Kluwer Hungary, 2019. 123.

86 Gyertydnfy Péter: A szerzbi vagyoni jogok oroklése. Jogaszvilag, 2020.

87 Gyertydnfy Péter: A szerzbi vagyoni jogok oroklése. Jogészvilag, 2020.

88 Kecskemétiim. 72/73.

89 Faludi Gdbor: A szerzéi jogi és iparjogvédelmi jogatruhdzas a Ptk. hattere el6tt. Jogtudomdnyi kozlony,
2013. december.
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a jogatruhazasi szerzédésben a szerzé pozicidjaban azonban bekovetkezik a jog-
utddlas, igy a jogutdd — aki j6 eséllyel a szerzd szerzdi joganak jogosultja lesz —
lehetéséget kap arra, hogy a jogatruhdzasi szerz6dést felmondja, s bar 6rokléssel
nem szerezte meg az adott alkotds szerzéi jogait, a szerz6dés felmondasaval®
azok mégis visszaszallhatnak ra.

IV. Osszegzés

Amint azt lathattuk, a szerz6i vagyoni jogok 6roklése szimos nehézséget hordoz
magaban, a helyzetet pedig tovabb sulyosbitja, hogy e komplikaciok gyakorlati-
lag barmely személy utan fennmaradé hagyaték 6roklése soran felmeriilhetnek,
figyelemmel arra, hogy milyen konnyedén szerz6kké valhatunk. A miipéldany és
az azon fenndllé szerzdi jogok szétvalasanak ismerete alapjaiban kérddjelezhet
meg egy olyan esetlegesen kialakult gyakorlatot, amelyben példdul az 6rokhagyd
mobiltelefonjat (benne az 6rokhagyé éltal készitett fényképekkel) valamely 6ro-
kos részére torténd atadasaval egyuttal az abban taldlhaté szerz6i alkotasok feletti
szerzbi jogokat is ,atadjuk” A szerz6i jogi jogutddlas kordntsem ilyen ‘egyszerd,
ennek okdn pedig joggal meriilhet fel a kérdés, hogy vannak-e olyan eszkozok,
amelyekkel a szerzé még életében rendezni tudja szerz6i jogi hagyatékanak sorsat,
akar minden kétséget kizaré modon, akér csak a jogutédoknak szant olyan irdny-
mutatasokkal, melyek mentén az 6rokosok majd zokkendmentes(ebb)en tudnak
éIni a rajuk szallt jogokkal. A tanulmany szandékosan nem élt megoldassal a fel-
vazolt problémdk tekintetében, célja kifejezetten a gondolatébresztés volt, hiszen
a szerz8i jog nem csak a mindennapi életiink, de majdani hagyatékunknak is része.
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