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Ez a kotet a hsziungnuk (avagy azsiai hunok) torténetét mutatja be, akik az
okori Belsé-Azsia elsd jelentés nomad birodalmét hozték 1étre. A mii az Oxford
University Press kiadasaban jelent meg, és elsésorban a szakmai, tudomanyos
kozonségnek irddott. A konyv interdiszciplinaris szemléletmodjanal fogva tor-
ténészeknek, régészeknek, illetve Kelet- és Bels6-Azsia kutatoinak az érdekls-
désére is szamot tarthat.

A magyar olvasokdzonség szamara azért kiilondsen érdekes a témakdr, mert
a steppei népek kozotti kapcsolatok és vandorlasok kérdése régota foglalkoz-
tatja a hazai torténeti és régészeti kutatast, kiilonds tekintettel a hunokra és ezzel
Osszefiiggésben a magyarsag korai torténetére. A konyv tovabbi értékét az adja,
hogy hazankban nem késziilt még hasonld monografia a hsziungnuk torténeté-
rél, csak a magyar orientalistak és turkologusok érintették a témat, mint példaul
Czeglédy Karoly (Nomad népek vandorlasa Napkelettél Napnyugtaig. [Korosi
Csoma Kiskonyvtar, 8.] Budapest, 1969) vagy Vasary Istvan (4 régi Belsé-Azsia
torténete. Budapest, 2003). Mivel a hun kor kutatasa szamunkra elsérangu,
ezért eldzménytorténetként a hsziungnu-kérdés is relevans. Bar az elmult id6k-
ben magyar kutatok is tobb régészeti expediciot szerveztek Bels6-Azsiaba, és
a kutatasok eredményeképpen egyre jobban szembetiinnek az eurdpai hunok és
az azsiai hsziungnuk ko6zotti parhuzamok, egyelére még csak laza kapcsolodasi
pontok rajzolodnak ki a két nép kdzott. Ezt kutattak tobbek kdzott a 4-9. szazadi
kelet-kdzép-europai népességet vizsgald HistoGenes projekt keretein beliil is.

A konyv szerzdje, Bryan K. Miller végzettségét tekintve régész, doktori
tanulmanyait a Pennsylvaniai Egyetemen végezte, jelenleg pedig a Michi-
gani Egyetem Antropologiai Régészeti Mlizeuma azsiai részlegének kuratora,
valamint ugyanezen egyetem Miivészettorténeti Tanszékén a kozép-azsiai
mivészetek és régészet adjunktusa. Elsddleges kutatasi teriilete az azsiai biro-
dalmak torténelme és régészete. A Mongoliaban végzett régészeti terepmunkan
alapul6 kutatasai a steppei nomad tarsadalmak kiemelked6 szerepére hivjak fel
a figyelmet az eurazsiai kontinensen és a selyemutak mentén huzodo kereske-
delmi, kulturalis és egyéb halozatokban. Miller kutatasai megkérddjelezik az
eurazsiai stepperégiokban ¢lt nomad tarsadalmakrol alkotott sztereotipidkat.
Most targyalt kdnyve, amely a szerzo els6 6nallé monografiaja, szintén ebben a
szellemben irodott.
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A konyv célja, hogy a Kr.e. 3. szazad végétol a Kr.u. 1. szazad elejéig
Belsé-Azsia nagy részére kiterjedd elsé nomad birodalom példajan keresztiil
megkérddjelezze a ,,nomad allam” fogalmarol alkotott elképzeléseinket. A mii
6 tézise, hogy a hsziungnu allam sikeressége nem a teriiletalapti hatalmi kont-
roll klasszikusan vett formaira tdmaszkodott, hanem a mobilitasra, a nomad
¢letmoddal jard elénydkre, példaul a gyors reagalasi képességre, valamint a
hordozhat6 erdéforrasokra, mint amilyen az allatallomany. Miller célja annak
bemutatasa, hogy a nomad allamok — ellentétben a réluk alkotott gyakran nega-
tiv képpel — 0sszetett és fenntarthato politikai rendszereket hoztak 1étre, melyek
képesek voltak hosszll tavon is hathatésan miikddni és fennmaradni anélkiil,
hogy alland¢ épitett infrastruktarara tamaszkodtak volna. Ez Miller sajat defini-
cidja szerint a ,,mobilis allam” (mobile state) ismérve. Ez alapjan a hsziungnuk
nem csupan egy laza torzsszovetséget alkottak, hanem egy jol mikodd poli-
tikai entitast hoztak 1étre, amely egy sajatos pasztorkodd nomad életmodhoz
igazitott gazdasaggal és allamszervezettel rendelkezett. A szerz6 szerint tehat
a Hsziungnu Birodalom belsd szerkezete dsszetettebb volt, mint azt korabban
gondoltak a kutatok.

Miller igyekszik kritikusan ujragondolni a korabbi értelmezéseket, kiilonds
tekintettel a mar emlitett hsziungnu allamisagra. A nyugati torténetirasban a mai
napig sikeres birodalmi modellek alapvetd elemének tartjak a biirokracia meg-
1étét, mig a nomad rendszereket csupan laza, kényszerité hatalmon alapul6 szo-
vetségekként abrazoltak. A szerz6 azonban — hasonléan David Sneath-hez (The
Headless State. Aristocratic Orders, Kinship Society, and Misrepresentations
of Nomadic Inner Asia. New York, 2007) — a steppei népek példajan keresztiil
is megprobalja cafolni ezt, ramutatva, hogy a katonai és az adminisztrativ kor-
manyzas kombinaciojaval tartottak fenn hatalmukat, méghozza birodalmi szin-
ten. Az elemzés arra is ravilagit, hogy a ,,mobilitas” nem feltétleniil allt ellentét-
ben az allam koncepcidjaval. A steppei népek politikai rendszerei nem csupan
katonai kényszerre épiiltek, hanem megtervezett, strukturalt uralmi formakat és
Osszetett hatalmi viszonyokat is 1étesitettek. A ,,mozgas” nem a hatalom elke-
rilésének, hanem egyik eszkdzének tekinthetd, amely lehetévé tette a steppei
nomad birodalmak szamara, hogy hatékonyan érvényesitsék befolyasukat a tér-
ségben (10-17. old.). Osszességében a szerzd ezzel a kovetkeztetéssel azokhoz
az aramlatokhoz csatlakozik, amelyek képviseldi szerint nemcsak a letelepedett
civilizaciok képesek tartdsan miikodtetni egy allamot, hanem a ,,mozgasban
1év6” (nomad) népek is.

A konyv széleskorli forrasbazisra épiil, mely alapvetoen a vizsgalt korszak
irastudd népeinek, elsésorban a kinaiaknak tulajdonithatd feljegyzésekbdl,
levelezésekbdl vagy kronikakbol all. A szerzo kiemelten értekezik a Kr.e. 2—1.
szazadi kinai dinasztiak és torténelem legismertebb forrasanak szamito Sze-ma
Csien-féle Si-Csi kronikarol, mely részletesen taglalja a kinai hatarvidéken fel-
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bukkan6 nomad népek torténetének epizodjait. Ami a felhasznalt szakirodalmat
illeti, Miller a mar jol ismert torténeti forrasok mellett a leglijabb régészeti és
antropoldgiai kutatasokat is bevonja vizsgalataba, és az angol mivek mellett
jelentds mértékben tdmaszkodik a kinai, orosz €s mongol nyelvii szakmunkékra
is, melyeket a nyugati kutatok eddig kevésbé hasznaltak (303—-354. old.).

A konyv hét nagyobb fejezetre tagolodik, amelyekben a szerzd kiilonva-
lasztja a fontosabb eseménysorokat és a hsziungnukra vonatkozé informaciokat.
A ,,Nomad Protagonists” cimi fejezetben ismerteti a hsziungnuk torténetének
jelentdségét, a rajuk vonatkozo kutatasok sarokpontjait és annak a kérdését, hogy
miért is tekinthetjiikk a hsziungnukat a vilag elsé nomad birodalmanak (1-17.
old.). Utoébbit azzal indokolja, hogy a hsziungnuk altal kialakitott, mobilitasra
¢épiil6 politikai-gazdasagi rendszert a késobbi nomad birodalomalapitdé népek is
atvették a belsd-azsiai régioban. Miller jol kezeli a kutatas kihivasait: a nomad
tarsadalmak régészeti nyomainak korlatozottsagat, a hatalmas teriiletrdl torténd
adatgylijtés nehézségeit, valamint a kinai torténeti forrasok elfogultsagat, és
atfogd képet nyujt szamunkra a hsziungnu-korrol.

A ,,Kingdoms of Those Who Draw the Bow” cimii fejezetben Miller rész-
letesen kifejti a hsziungnuk felemelkedését és politikai berendezkedését.
A temetkezési szokasok, a targyi kultura és a kereskedelmi halozatok elemzé-
miikddésérdl. Arra is kitér, hogy mennyire kiilonbozik egymastol a hsziungnuk
és a klasszikusan vett letelepedett civilizaciok, mint példaul a kinaiak, hatalmi
rendszere (25-50. old.). A kinai tarsadalom foldmiiveld alapokon nyugodott,
allando telepiilésekkel és kozpontositott biirokratikus allamszervezettel ren-
delkezett, amely a teriileti igazgatasra és a mezdgazdasagi termelésre épiilt.
Ezzel szemben a hsziungnuk nomad életmodot folytattak, amely a mobilitast
¢és a rugalmas tarsadalmi struktarakat helyezte el6térbe. Hatalmi rendszeriik a
,,mobilitas birodalma” modelljét kovette, ahol a varosok és teriiletek ellenérzése
helyett a kozosségek és javak mozgasanak iranyitasa volt a f6 cél, igy biztositva
a birodalom fennmaradasat és terjeszkedését.

A konyv harmadik fejezete, a ,,Masters of the Steppe” a hsziungnuk biro-
dalmanak expanzioit és hatalmat vizsgalja az eurazsiai steppén. Ez a rész rész-
letesen elemzi, hogy miként alakitottak ki €s tartottak fenn uralmukat a nomad
népek kozott, valamint hogyan hatottak a szomszédos civilizaciokra, példaul a
kinaiak esetében a Nagy Fal megépitésére (52—72. old.).

Ezt kovetéen betekintést nyerhetiink a klasszikus pasztorkodé nomad gaz-
dasagba és tarsadalomba is, tovabba a kereskedelmi és addzasi rendszerekbe,
illetve a Kinaval valo érintkezések hatasaba. A szerzo felvazolja, hogy a
hsziungnuk kiterjedt kereskedelmi haldzatot tartottak fenn a térségben, melyet
a birodalom az idealis foldrajzi fekvésébol adéddan tudott kiaknazni. A kinai
forrasok szerint selymet, teat és kiilonféle luxuscikkeket importaltak Kinabdl,
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cserébe pedig 6k lovakat, gyapjuszonyegeket és acélt szallitottak. Az adoztatas
rendszere f6leg az alavetett népektdl beszedett terményre vagy allatallomanyra
¢épiilt, ami a szerzo szerint fokozta a hsziungnuk alkalmazkodoképességét a val-
tozo6 koriilményekhez.

Hadtorténeti vonatkozasban a konyv részletes informaciokkal szolgal sza-
munkra a kiilonféle hadszinterekrdl is. A tobb iranya hsziungnu terjeszkedésben
nagy hangsulyt kapnak a hsziungnu—kinai haboruskodasok (Kr.e. 200-174).
Miller részletesen targyalja a hsziungnuk és a kinai Han-dinasztia kozotti
kapcsolatokat, és — Nicola di Cosmohoz (Ancient China and its Enemies. The
Rise of Nomadic Power in East Asian History. Cambridge, 2004) és Jonathan
Karam Skafthoz (Sui-Tang China and Its Turko-Mongol Neighbors. Culture,
Power, and Connections, 580—800. Oxford, 2012) hasonloan — arnyaltan kezeli
a kinai—steppei kapcsolatrendszert, ugyanis az nem egyszeriien konfliktusokon
alapult, hanem kolcsonds fliggdséget is megfigyelhetiink a két régio kozott.
A hsziungnuk nem csupan katonai ellenfelei voltak a kinai civilizacionak,
hanem gazdasagi és diplomaciai partnerei is, és befolyasoltak a Han-dinasztia
politikajat.

A ,,Rule by the Horse” fejezetben Miller fontosnak tartotta bemutatni a
nomad harcmodor alappilléreit és harci stratégiait (74—122. old.). Ezek azonban
olyan jelenségek, melyek mas nomad népeknél is megfigyelheték. A mii tovabbi
részében a hsziungnuk kulturalis és vallasi meggy6z6désérol is részletes leira-
sokat kapunk. A szerzo kitér a kulturalis sajatossagokra, a vallasi-ritualis szoka-
sokra (példaul a Nap és a Hold imadatara), illetve arra, hogy ezek miként hatot-
tak a kornyez6 civilizaciokra. Ezeknek a vallasi és kulturalis hagyomanyoknak
a tovabbélését mi sem bizonyitja jobban, mint a temetkezési szokasok, amelyek
a hsziungnuk utan felemelkedé nomad népek régészeti kultarajat is jellemezték
(lovastemetkezés, részleges lovastemetkezés stb.).

Az ,,0f Wolves and Sheep” cimii fejezet a hsziungnuk hierarchikus tarsadal-
mat és hatalmi struktirajat mutatja be, ahol az uralkodo (san-jii) alatt a torzsfok
¢és a hadvezérek biztositottak a birodalom stabilitasat. A vezetéréteg iranyitotta
a koznépet, akik allattartassal és katonai szolgalattal jarultak hozza a rendszer
fenntartasahoz. Ez az ala-folé rendeltségi viszony lojalitast kovetelt, hiszen az
ajandékok és a katonai timogatas erdsitette a szovetségeket, mig a bels6 hatalmi
harcok idénként meggyengitették a birodalmat (124—155. old.).

A ,,Masters of the Continental Worlds” cimii fejezetben a szerzé arra Gssz-
pontosit, hogy a Hsziungnu Birodalom miként viszonyult a Han Birodalomhoz
Huhanje san-jii uralkodasa idején. A hsziungnu vezetd igyekezett bels6 hatalmat
a Kinaval kialakitott diplomaciai kapcsolatok ¢s egylittmiikodés révén megszi-
larditani. Emellett Miller ismerteti, hogy a kiilonb6z6 etnikai csoportok — pél-
daul a szienpik, a vuhuanok és masok — milyen szerepet toltottek be a birodalom
mukddésében katonai vagy politikai szovetségesekként, illetve miként er6sod-
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tek meg a hsziungnuk hatalmanak meggyengiilése utan, és hogyan alakitottak at
a steppei térség hatalmi viszonyait (162-218. old.).

A ,,Hunnic Heritage” cimi fejezetben a hsziungnuk hanyatlasarol olvasha-
tunk, illetve birodalmuk bukasanak okair6l, amelyet a kinaiak és a Hsziungnu
Birodalombdl kivald szienpik idéztek eld. Szintén itt vazolja fel a szerzo a
hsziungnuk altal mas nomad népekre (tlirkdk, mongolok, zsuanzsuanok) gya-
korolt hatast. A hsziungnuk allamszervezeti és katonai hagyomanyai ugyanis
tobb késObbi nomad kozosség torzsi rendszerére, hadviselésére és birodalom-
szervezésére is hatassal voltak, ami biztositotta, hogy kulturajuk fennmaradjon
az eurazsiai steppén (220-238. old.).

Bryan K. Miller kdnyve atfogé és ujszeri megkdzelitést kinal a Hsziungnu
Birodalom torténetéhez. Ez kiilondsen igaz az allam miikodésének és a Han-
dinasztiaval valo kapcsolatrendszernek a targyalasara, valamint altalanossagban
a régészeti és torténeti forrasok ujraértelmezésére. A mii azonban néhany kuta-
tasi kérdést nyitva hagy: az alsobb tarsadalmi rétegek (k6znép) életérdl példaul
keveset szol, bar kétségtelen, hogy ebben a forrasadottsagok is kozrejatszanak.
A folyamatosan gyarapodo régészeti anyag a késobbiekben feltehetden tovabbi
fogddzokkal szolgalhat ehhez a témakorhdz is. A kdnyvben 45 fekete-fehér
kép talalhato, melyek kiillonbozoé régészeti leletanyagokat, illetve térképeket
mutatnak be. A 245. oldalon az olvasok a Hsziungu Birodalom uralkodoéinak a
csaladfajat is megtekinthetik.

Osszességében tehit elmondhato, hogy Miller munkaja alapveté olvasmany
a belsd-azsiai nomad birodalmak irant érdekléddknek, hiszen 11j iranyokat jeldl-
het ki a torténeti, illetve a régészeti kutatasok szamara egyarant.
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