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Kivonat

Mit6l tekintiink természetesnek vagy mesterségesnek egy felszini vizfolyast? Milyen gyakorlati, elsésorban anyagi kovetkezményei
lehetnek ennek? A Kis-Raba torténetének vizhasznalati konfliktusai a 19-20. szazad forduldjan e kérdéskor koriil csticsosodtak ki. A
kérdés a kortarsak szamara a kivalté okok — a Raba alsé szakaszanak szabalyozasa, az érdekelt birtokosok térbeli elhelyezkedése, a
gbzmalmok térnyerése, a mérnoki tudas boviilése ¢s a viz erejének alulbecslése — szamossaga ellenére elsésorban a nicki vizosztoémi
¢épitési és fenntartasi koltségeirdl szolo, tobb évtizeden at hizodo pereskedés miatt volt fontos. A kutatas soran feltart kultirmérnoki
iratanyag nemcsak a szazadfordul6 tulajdonviszonyaihoz, hanem az ember és a viz lokalis, 6sszetett kapcsolatanak vizsgalatahoz is
szolgaltat adatokat.
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River or canal? The Kis-Raba at the turn of the 19th and the 20th centuries

Abstract

What makes a surface watercourse natural or artificial? What are the practical, mainly financial, consequences? The conflicts over
water use in the history of the Kis-Raba culminated around this question at the turn of the 19th and 20th centuries. The issue was
important to contemporaries, despite the multiplicity of causes - regulation of the lower reaches of the Raba, the spatial location of the
landowners concerned, the rise of steam mills, the expansion of engineering knowledge, and the underestimation of the power of water
- primarily because of the litigation over the construction and maintenance costs of the dam near the village of Nick, which dragged
on for decades. The water engineering documents uncovered in the course of this research provide data not only for the study of

property relations at this period but also for the complex local relationship between man and water.
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BEVEZETES, FORRASOK ES MODSZEREK

A folyoszabalyozas soran a viz és medre az emberi beavat-
kozas targya, amely kdzben mégis megorzi természetes tu-
lajdonsagait, ahogyan az 0j gatak, medrek a folyo részévé
valnak (White 1985). A természet azonban nem passziv,
hanem nagyon is aktiv részese e folyamatnak — akéarcsak a
fokok esetén (Dedk 2001, Dedk 2002, Fodor 2009). Az
emberi cselekvés és a folyd mozgasi energiaja dinamikus
egyensulyban van, amelyet a Kis-Raba-torok esetében —
elsésorban a dinamikat hangsulyozva — sajatos disszonan-
ciaként irhatunk le.

A Kis-Raba torténetének, szazadfordulds vizhasznala-
tanak feltarasi kiinduldpontja a Kornyezetvédelmi és Viz-
igyi Levéltarban (KVL) 6rzott irategyiittesek, a Gyori
Kultirmérnoki Hivatal iratai (jelolése: A VI. 5.1.) és a Ra-
baszabalyozasi Tarsulat jegyzOkonyvei (jelolése: A IX.
59/a.) voltak, amelyeket a korabeli statisztikai és torténeti
kiadvanyok, valamint a sajto, illetve a vonatkozo szakiro-
dalom egészitett ki.

A KIS-RABA A DUALIZMUS KORAIG

Az Als6-Réaba-vidék medencehelyzete, csekély lejtése le-
hetdséget adott a tavak, mocsarak fennmaradasanak, igy
alakult ki a t6zeges, lapos talaju Hansag és a sztyeppi ta-
vakkal rokon, sekély, szélsdséges vizjarasu Fertd
(Szekendi 1938, Kdrolyi Z. 1973, Simonkay 2024). A Ra-
bakoz hordalékkupjanak nyugati szegélyén futé vizek ko-
ziil a Répce tavolabbrol, Also-Ausztriabol ered, a Répcét
1 km-re megkozelité Kis-Raba pedig Nicknél szakad ki a
Raba f6agabol. A Rabat kettévalaszto nicki rézsegat — he-
lyi szoval eszteru — keletkezésének idejét egyes kutatok a
romai korra teszik, masok — anyaga alapjan — a kora ko-
zépkorra (Kdrolyi Zs. 1973, Timaffy 1988). A Kis-Raba 6
haszonvételei a malmok voltak, amire elséként 1162-bél
talalunk utalast (Mollay 1992). A malomgatak a Raba
mindkét 4gan nemcsak hasznot, hanem kart is okoztak:
szikitették a medret, ezzel fékezték az ar levonulasat,
ujabb kiontéseket idézve el (Doka 1977-1978, Karolyi Z.
1973), igy szamos alkalommal lebontottak ezeket (Pdjer
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1990). A kora ujkorban kozlekedési és védelmi szempont-
bol felértékelddott a vizboritotta részekbdl szigetként ki-
emelkedd Rabakdz helyzete, amit szamos térvény is fém-
jelez (Németh 1931, Pdjer 1990, Simonkay 2014, Vadas
2015, Vadas 2021).

A Rékoczi-szabadsagharc utani, immar békésebb id6k-
ben a foldmiiveléssel elérhetd anyagi hasznot szem el6tt
tartd birtokgazdalkodas keriilt el6térbe, igy a Kis-Raba és
a féag kozti vizelosztas, valamint az arvédekezés mas
problémai a Réba két partjan talalhatd varmegyék allando-
sult Osszetiizéseihez vezettek (Fekete 1947, Kdrolyi Z.
1973, Déka 1976, Pajer 1990). A Rabakecol és Nick hata-
ranal, igy Sopron és Vas varmegy¢k talalkozasanal fekvo
torokgat kapcsan 1801-ben a két varmegye kiildottsége
egyezségre jutott: a viz egyharmadat engedték a Kis-Ra-
baba. A sziikségesnek vélt sarkantyt létesitéséhez a ma-
lomtulajdonosok a kerekek szdmanak aranyaban

A " Likta

osztoztak, a kozmunka harmadat Vas, kétharmadat pedig
a Kis-Rabat a maga teriiletén tudé Sopron varmegye adta.
1827-ben az ar kidontotte a torokrekeszt, a Sopron megye-
iek pedig egy kicsivel arrébb helyezték a gatat és maga-
sabbra épitették, malmaik biztosabb vizenergia-kihaszna-
lasa érdekében (Berényi 1895). Vas varmegye megvadolta
a soproniakat, hogy nem tartottak meg az egyezséget, igy
1832-t61 Gjra a torvényhatdsagok foglalkoztak a kérdéssel.
A felek 1838-ban tijra megegyeztek, 1863-ban és 1865-
ben pedig ismét vitakra keriilt sor (Szalacsy 1896, Pogonyi
1931, Sarkozi 1968, Karolyi Z. 1973).

A KIS-RABA-TOROK RENDEZESE

Az Also6-Raba-vidék vizrendezését az 1873-ban megala-
kult, immar a varmegyei szint f616tt allo, a kialakult ellen-
téteket meghaladni képes Rabaszabalyozd Tarsulat haj-
totta végre, amelynek érdekeltsége 6t varmegyébdl — Vas,
Sopron, Gyér, Moson és Veszprém — tevédtek dssze.
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1. dbra. Részlet Ujhdzy Janos szabdlyozdsi térképérdl, kizépen a Kis-Rdabdval (Ujha’zx 1873)
Figure 1. 4 part of a water regulation map by Janos Ujhdzy, with Kis-Rdba in the middle (Ujhdzy 1873)

A tarsulat elsé vizi beavatkozasa az volt, hogy — felte-
het6en a Gyor varmegyei birtokosok nyomasara — a féagon

1év6 tizennyolc malombdl tizenhatot 1877-ben kisajatitott

és lebontott, hogy arviz esetén az itt felhalmoz6dé horda-
1ék ne duzzassza tovabb a folyot. A kecskédi malmot ké-
sObb bontottak le, a Kis-Raba vizellatasat biztosito nicki



76

Hidrologiai Ko6z16ny 2025. 105. évf. 2. szam

gatat pedig meghagytak (Ddka 1980, Pdjer 1990). Ennek,
valamint a csapadékosabbra fordul6 iddjarasnak az 1883.
évi gy0ri jegesar lett a kovetkezménye, melyek nyoman
végiil — allami beavatkozassal — 1885-ben megindult a sza-
balyozas, amelynek els6, Rado Kalman kormanybiztos ve-
zetésével zajlo intenziv szakasza 1893-ig tartott, majd a
kormanybiztos lekoszonésével 1896-ban nyerte vissza a
tarsulat az autonomiat (Simonkay 2013).

A kisajatitasok kovetkeztében megnétt a Kis-Raba vi-
zimalmainak jelentsége. A Kis-Raban a 18. szazad végén
hat malom O6r6lt (Gécsei 1943), a kiegyezés idején tiz
(Pdjer 1995), mig a szazadfordulon kilenc. Vizellatasuk a
nicki (rabatoroki) vizoszté mutdl fliggott. A deszkakbol és
r6zsébol allo gat fenntartdsat a malomtulajdonosok fizet-
ték (KVL A VI. 5. 1. 1002/21. 118/1895).

A f6 kérdés az volt, hogy kinek a feladata az osztomii
fenntartasa: a varmegyéé¢, vagy a malomtulajdonosoké? A
varmegyei hatdosdgok mar 1867-ben, a tarsulat alakulasa
el6tt ez utobbi mellett tették le a voksukat. A Raba-szaba-
lyozas elsé szakaszanak tervezésekor ugyanis a Kis-Raba
vizszintje el6szor lejjebb keriilt volna, ami a malomkere-
kek miikodését veszélyeztette (KVL A VI. 5. 1. 1002/21.
1637/1891.). Ezt a malomtulajdonosok nem kivantak, de
emellett felmeriilt az a kérdés is, hogy az atalakitas kinek
a pénzén torténjen: ha a Kis-Raba természetes vizfolyas-
nak tekinthetd, akkor kozfeladat, igy a Rabaszabalyozo
Tarsulat korébe tartozik, ha pedig malomcsatorna, akkor
pedig a beldle hasznot hiizoké. Mivel a munka kimaradésa
az egész vizrendezést veszélyeztette, igy a tarsulat magara
vallalta az atalakitast, a koltségek kétharmadat pedig a ma-
lomtulajdonosok utdlag torlesztették volna. A megegyezés
azonban a Cziraky Béla altal megszervezett malomtulaj-
donosok egy részének ellenallasan elbukott, hidba tamo-
gattak ezt az érintett varmegyék — Sopron, Vas és Gyor —
képvisel6i is (KVL A VI. 5. 1.1002/21. 1592/1891). A kor-
hadt r6zsegat lebontasat és beton mitarggyal valo helyet-
tesitését 1892-ben a vallalkozo Neuschlosz és Freund a tar-
sulatnal (KVL A VI. 5. 1. 1002/21. 1591/1892), az pedig a
Sopron varmegyei alispannal kovetelte (KVL A VI. 5. 1.
1002/21. 2564/1892).

Mivel a rézsegat fél méterrel magasabb volt az enge-
délyezettnél, a visszabontas vizjogi kihagasi eljarasat a ka-
puvari f6szolgabiro vitte, az ligy azonban csakhamar ma-
gasabb szintre keriilt. Mivel tobb varmegye is érintett volt
a kérdésben, ezért miniszteri intézkedés nyoman Moson
varmegye alispanjahoz delegaltak az ligyet. Az érdekeltek
zdme kozosen illetékességi kifogast nyujtott be Moson
megyének a Rabaszabalyozo Tarsulatban 1évo szerepe mi-
att, de ezt a foldmuvelésiigyi miniszter elutasitotta (KVL A
VI. 5. 1. 1002/21. 787/1893). 1894-ben a kozveszélyre
vald hivatkozéssal a miniszter Radé Kéalman tarsulati kor-
manybiztosra bizta a zsilip védelmét, a tervezéssel a mi-
nisztériumi viziigyi szervezetbdl Jozsa Laszl6 miiszaki ta-
nacsost bizta meg (KVL A VI. 5. 1. 1002/21, KVL A VI. 5.
1.1002/21 955/1894, Déka 1987). Az 1895. jiniusi tarsu-
lati kozgytilésen elhangzott, hogy a mosoni alispan vizsga-
lata idején a molnarok éppen a rézsegat magasitasaval vol-
tak elfoglalva, de a tarsulat feljelentése nyoman végiil 15
napon beliil ki kellett javitani a zsilipet, a gat magassagat
pedig le kellett szallitani (Gydri Hirlap 1895). A rézsegat

allapotat jelezte, hogy ebben az évben a Raba at is szaki-
totta, igy a Kis-Rababa hosszabb ideig nem is jutott viz
(KVL A VI. 5. 1. 1002/21. 118/1895). Rad¢ feladata még
ebben az évben véget is ért. A tarsulat felépitette és tize-
meltette az 0j duzzasztomiivet, mely kébol és betonbol
épiilt, igy a varakozasok szerint évi javitgatast, ujjaépitést
mar nem igénylt (Doka 1980); a koltségekre pedig a tarsu-
lat koltségvetésében a ,,Kis-Raba-toroki alap” 1étesiilt
(KVL A IX. 59/a. 1898. mdj. 12.).

1895-re Leicht Sandor tarsulati szakaszmérnok elké-
szitette a vizhasznalatra vonatkozé terveket, melyek arra
voltak hivatva, hogy biztositsék, hogy az egyes hasznalok
ne akadalyozhassak egymast, valamint, hogy alapjat ké-
pezték a koltségek felosztasanak is (KVL A VI. 5. 1.
1002/21. 1304/1894, KVL A VI. 5. 1. 1002/21. 1225/1895).
Ezt a , kedvezményezettek” nem értették, hiszen a fenntar-
tast eddig kizarolag a malmok kerekei utdn osztottak fel
egyenléen (KVL AVI. 5.1.1002/21. 594/1895), de példaul
a kisfaludi kozbirtokossag még a mérnoki tervezémunka
megfizetését is megtagadta (KVL A VI. 5. 1. 1002/21.
1225/1895). A koltségfelosztasra az liggyel foglalkozo bu-
dapesti kultirmérnoki hivatal vezetdje, Péch Béla tett ja-
vaslatot. Véleménye szerint a malomkerekek szama az el-
tér6 technoldgiak és a vasut piacteremtd szerepe miatt mar
nem tekintheté mérvadonak, ami helyett — a haszon sze-
rinti hozzajarulas elvét szem elbtt tartva — a vizmennyiség
kobméterszama és a hasznalati napok szdmanak szorzatat
vette alapul (KVL A VI. 5. 1. 1002/21. 118/1895). A mo-
soni alispan 1897 végén megsziiletett hatarozata ettdl kis
mértékben eltért, ami mutatja az egyes fellebbezések sike-
rét (KVL A VI. 5. 1. 1002/21. 164/1898).

E dokumentumok részletesebb betekintést engednek a
vizhasznalok korébe is. Fontos alapvetés, hogy a koltségek
tobb mint 90%-a a malmokra jutott, tehat az évente csak
rovid idészakokra, néhany napra korlatoz6d6 dntézéseket
sokkal kisebb jelent6séglinek tekintették a kortarsak. Igaz,
Doka (1980) éppen a Kis-Raba legalso, hansagi szakaszan
oriasi ontdzéssel bird Esterhazy-hitbizomany késébbi til-
takozasat emliti a szaporodo kis-rabai dntdzési igényekkel
szemben, amelyek a 20. szazad f6 haszonvételi formajat
adtak (Vasdrhelyi 2010). A malmok koziil harom az Ester-
hazy-hitbizomanyhoz tartozott (Beled, Burics/Rajts-ma-
lom, Babdt felsé és alsd), valamint a kapuvari, amelyet
Berg Gusztav bardnak adtak bérbe, egy grof Khuen-Hé-
dervary Karolyé volt (Vica), egy a Barthodeiszky csaladé
(Beled), egyen Cziraky Antal, majd Béla és a Barthode-
iszkyek osztoztak (Beled, kettds malom), harom pedig
kozbirtokossagi kézben volt (Mihalyi, Kisfalud kiilsé és
bels6) (KVL A VI. 5. 1. 1002/21. 772/1893). A tulajdono-
sok kozott nem volt olyan nyomaszté az Esterhazyak sze-
repe, mint a Fert6 menti birtokosoknal, vagy a Rabaszaba-
lyozé Tarsulatban. A fellebbezések nyoman a Czi-
raky—Barthodeiszky-féle beledi kettds malmot a rézsegat
fenntartasdhoz hasonldan Gjra egy malomnak szamitottak,
igy koltségrésze megfelezddott, de csokkent a Khuen-Hé-
dervary-féle vicai malom hozzéjarulasa, valamint az Ester-
hazyak kapuvari dntdzéseire juto része is (KVL A VI. 5. 1.
1002/21. 524/1895). Masfélszeresére emelkedett azonban
a legnagyobb teljesitményii, modern turbinaval mikodo
Berg-féle kapuvari malom koltségaranya, amely igy a tel-
jes Osszeg tobb mint harmadat tette ki (KVL A VI. 5. 1.



Simonkay Marton: Folyo vagy csatorna? A Kis-Raba a szazad-fordulon

77

1002/21. 118/1895). A malmokon és a hansagi 6nt6zé-
sen kiviili hasznalatok 2% alatt maradtak, igy koztiik
kisebb ontozések, telepiilési vizhasznalatok, valamint
a kapuvari Mohl Bodog-féle bérgyar vizhasznalata is.
fgy tehdt a Kis-Raba mentén talalhat6 Osszes

telepiilésen volt malom, ami alatdmasztja a vizfolyas
malomcsatorna-jellegét, akarcsak az évi egy-két hetes,
karbantartasi célu vizelzaras, ami altaldban majus ma-
sodik felében vagy juniusban tortént (KVL A VI. 5. 1.
1002/21. 996/1898).

1. tablazat. A nicki Raba-torokgat koltségeinek felosztasa a kis-rabai vizhasznalatban érdekeltek kozott (Sajat szerkesztés KVL A VI.
5.1.1002/21. 119/1895, KVL A VI. 5. 1. 1002/21. 119/1895 164/1898 alapjin)

Table 1. The distribution of the costs of the Nick Dam among stakeholders in water use (Own edit, based on KVL A VI. 5. 1.
1002/21. 119/1895, 164/1898)

Telepiilés Vizhasznalati tulajdonos Vizhasznilat megnevezése %(2?\5/’ 1?22;?_
Rabakecol Esterhazy-hitbizomany Ont6zés 0,171% 0,364%
Rabakecol Esterhazy-hitbizomany Birkausztato és facanitato 0,047% 0,147%
Beled Czirdky Antal grof és Barthodeiszky Kettés malom 17,392% 9,261%

testvérek

Beled Kozség Keszegér taplalasa 0,027% 0,023%
Beled Esterhazy-hitbizomany Burics-malom 7,922% 7,718%
Beled Barthodeiszky Béla és Antal Téglavetd, kenderaztatod és flizontdzés 0,003% 0,006%
Vica Khuen-Hédervary Karoly grof Malom 9,942% 6,186%
Mihalyi Kozbirtokossag Malom 10,289% 10,764%
Mihalyi Kozség Hazi sziikségletre valé vizhasznalat 0,192% 0,301%
Kisfalud Kozbirtokossag Kiils6 malom 4,924% 5,135%
Kisfalud Kozbirtokossag Belsé malom 4,924% 5,135%
Kisfalud Ajkay Daniel Ontdzés 0,053% 0,119%
Kisfalud Kozség Hazi sziikségletre vald vizhasznalat 0,192% 0,301%
Kisfalud Biiben Gyula Ontdzés 0,090% 0,102%
Babot Esterhazy-hitbizomany Oreg malom 5,661% 7,726%
Babot Esterhazy-hitbizomany Uj malom 7,287% 6,970%
Kapuvar Mohl Bédog Borgyar 0,110% 0,001%
Kapuvar Mohl Bédog Fiirdé 0,003% 0,004%
Kapuvar Kozség Hazi sziikségletre val6 vizhasznalat 0,192% 0,301%
Kapuvar Berg Miksa bar6 Malom 23,174% 36,364%
Kapuvar Esterhazy-hitbizomany Kert, fiird6 és sertéstelep vizellatasa 0,000% 0,004%
Kapuvar Esterhazy-hitbizomany Ontdzés 7,409% 3,068%
Osszesen 100,000% 100,000%
Malmok vizhasznalata 91,514% 95,259%
Az Esterhazy-hitbizomany vizhasznalata 28,495% 25,997%

Az 1900. tavaszi arviz megkeriilte és megrongalta az
osztomiivet (KVL A VI. 5. 1. 1002/21. 800/1900), igy a
Kis-Raba vizutanpotlasa érdekében a malomtulajdonosok
kérésére, minisztériumi rendeletre és segélyb6l a Rabasza-
balyozé Tarsulat ideiglenes rozsegatat épittetett (KVL A
VI. 5. 1. 1002/21. 923/1901). Ennek fenntartasat a rendelet
a malomtulajdonosokra bizta, akik azonban nem voltak
hajlandok atvenni 1901-ben, arra hivatkozva, hogy a r6-
zsegatat évszazados ideig fenntartottak, pusztulasa a tarsu-
lati miivek miatt kovetkezett be (KVL A VI. 5. 1. 1002/21.
1196/1901). Sorozatos fellebbezések kovetkeztek, a gya-
korlatban pedig tovabbra is a tarsulat tartotta karban a mi-
targyat, amelyen 1902-ben és 1904-ben is keletkezett sza-
kadas (KVL A VI. 5. 1. 1002/21. 64/1899, 1496/1902,
107/1904).

Az 1904:XXXIX. torvény a vidék vizrendezésének na-
gyobb mérvii kiegészitését irta eld, ami Cziraky Béla tar-
sulati elnoksége alatt, 1910-ig valosult meg (Ddka 1980,

Simonkay 2013, Simonkay 2014). Ennek részeként a tarsu-
latnak fel kellett épitenie a végleges gatat (2. §). 1906-ra
Bir6 Elek tarsulati igazgatd-fémérndk iranyitasaval elké-
sziilt a miitargy, 1907-ben azonban visszaduzzaszté hatas
miatt a szemkdzti oldalon tortént kidntés, igy tovabb kel-
lett boviteni a kornyez6 védmiiveket (KVL A IX. 59/a.
1907. jul. 4.). A megoldas azonban nem volt tartos: az osz-
tomi 1917-ben, 1919-ben és 1925-ben ujra megsériilt,
1930-32 kozott ismét teljesen ujja kellett épiteni — ez lett
Magyarorszag elsé 6njaré fedeles gatja (KVL A 1X. 59/a.
1917. szept. 27., 1919. apr. 5., Doka 1978).

Az osztomil vizjogi engedélyezéséhez hozzatartozott,
hogy az allam ¢és a tarsulat anyagi aldozatat raterheljék az
érdekeltekre. Ezt a malomtulajdonosok igyekeztek gatolni,
igy birdsagi uton folytatodott az ligy, amelyben az id6kdz-
ben tarsulati elnokké valasztott Cziraky Béla magansze-
mélyként a malomtulajdonosok oldalan allt (KVL A VI. 5.
1. 1002/21. 2003/1906). A Bir6 Eleket kovetd tarsulati
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igazgato-fomérnok, Gillyén Sandor kifejezése nyoman
Htengeri kigyoként” (KVL A VI. 5. 1. 1002/21. 1160/1921)
huz6dé eljarés iratait két levéltari nagydobozban 6rzi a
Koérnyezetvédelmi és Viziigyi Levéltar. Az 1901. évi elso-
foku itélet utan a kozigazgatasi birdsag jogerds itélete
1918-ban sziiletett meg: e szerint az 1904. évi térvényben
szerepld zsilip és a hozza kotédd arvédelmi koltségek a
tarsulatot terhelik, a mederfenntartas ara érintettség alap-
jan megoszlik az érdekeltek és a tarsulat kozott, az
1895—-97 kozott épiilt elsé miigat épitési és feliilvizsgalati
koltségeibol végiil 148 948 koronat és annak 4%-0s kama-
tat, azaz tobb mint 300 000 koronat kellett az érdekeltek-
nek harom hoénapon beliil az allamkincstarhoz befizetni
(KVL A VI. 5. 1. 1002/21. 573/1918). Osszehasonlitaskép-
pen: ez az dsszeg a harmada volt az 4llam egyévi Duna-
szabalyozasi kiadasanak (Magyar Statisztikai Evkonyv
1924). Hiaba volt minden tovabbi fellebbezés, az inflaciot
figyelembe véve is hatalmas Gsszeg befizetése 1920-ban
megtortént az 1897. évi felosztas alapjan (KVL A VI. 5. 1.
1002/21. 1009/1918). igy példaul az 1911-ben elhunyt
Cziraky Béla fia, Jozsef grof 29 392 koronat, Berg Gusz-
tav bar6 utddai, a Berg-testvérek pedig 115 398 koronat fi-
zettek (KVL A VI. 5. 1. 1002/21. 985/1920). Az itélettel
azonban a Rabaszabalyoz6 Tarsulat sem lehetett teljesen
elégedett, mert a Kis-Réba-toroki alap fel¢ fennalld
100 000 koronas kovetelésének zomét az allami eldleg
visszafizetése elvitte, végiil csak 9534 korona 56 fillér ke-
riilt hozza vissza (KVL A VI. 5. 1. 1002/21. 573/1918).

TOVABBI HASZONVETELEK

A pereskedés elsdsorban a tulajdonosok iigye volt, a napi
munkat végz6 molnarok ebben kozvetleniil nem vettek
részt, 6k hagyomanyosan a nicki rézsegat izemeltetését,
karbantartasat végezték (KVL A VI. 5. 1. 1002/21.
1637/1891). Személyiik az 1892-ben kiadott, az orszag
iparosainak és kereskeddinek cimjegyzékét tartalmazo ki-
advany alapjan azonosithatd be, amelyben 11 kis-rabai
molnar neve szerepel (Gazdasdgi cimtar 1892). A csalad-
nevek alapjan feltehetden hat esetben rokoni kapcsolatok
alltak fenn, igy beszélhetiink a beledi Horvathokrol, a Ba-
boton és Mihalyiban 6rl6 Nothnagelekrdl, valamint a Vi-
can és Babodton dolgozd Rajtsokrdl. A kulturmérnokség-
hez keriilt kérelmeik a gat magassagaval, a zsilip kinyita-
saval és becsukasaval voltak kapcsolatosak. Mindossze
egy iratban szerepel a Kis-rabai Molnar lpartarsulat, ame-
lyet Nothnagel Karoly mihalyi kisbirtokos vezetett (KVL
A VI. 5. 1. 1002/21. 1984/1894). Nothnagel ott volt az
1901. évi meghitsult atvételkor, Rajts Istvan és Horvath
Jozsef beledi molnarokkal egyiitt (KVL A VI. 5. 1.1002/21.
1196/1901). Rajtuk kiviil egy zsilipelzarasi kérelemben
szerepel még Simon Janos baboti molnar neve is (KVL A
VI. 5. 1. 1002/21. 1006/1902).

Habar az eltelt évtizedek alatt a gézmalmok terjedtek
el, a Kis-Raba-menti vizimalmok zomében talélték ezt az
hogy a Rabakozben a szazadforduloig nyolc gézmalom
jott létre, ebbdl kettd Kapuvaron: az egyik tulajdonosa
Berg Gusztav, a masiké Mohl Gyula volt (Pdjer 1995).
Egy masik példa, hogy a nagy-rabai malomkisajatitasok

utan a gyirmoti Morvai Antal malma elvesztése utan szaraz-
malmot allitott fel a faluban (Czigdny 1963). Maradtak
emellett vizimalmok mas, kisebb vizfolyasokon is, igy pél-
daul a Répce als6 szakaszan Répcelaknal és Csanignal, az
Ikva Hansaghoz kozelebbi szakaszan Peresztegnél, Rojtok-
muzsajnal, Fertészentmiklosnal és Fertéendréden (KVL A
VI. 5. 1. 896, 1001/16, 1001/21, 1001/28, 1001/30).

A nicki osztomiihoz egy, a Raba féaganak toltésén futd
vasut kiszolgalasara mar 1901-ben villamostelepet tervez-
tek, azonban sem el6bbi, sem utobbi nem valdsult meg
(Gydri Hirlap 1901). A vizerémii gondolata azonban hosz-
szl tavon beérett. A Kis-Raban ma Kapuvarnal és Miha-
lyinal is torpe vizerdmi talalhatd: ezeket a legalkalmasabb
helyeken, a korabbi vizimalmok helyén létesitették. Miha-
lyiban az el6késziiletek részét képezte a levéltari kutatas
is, itt raadasul a vizikereket mar korabban, a masodik vi-
laghaborutdl az 1970. évi elbontasig aramtermelésre hasz-
naltak (Varga 2007). A Nagy-Raban els6ként az ikervari
vizerOmu létesiilt, 1896-ban, majd a sorban az 06tddik
erdmil, de az alsé szakaszon egyetlenként a 2008-ban, Ke-
nyeri Raba-partjan, a nicki osztomiinél épiilt meg (Matko-
vics 2009, Vasarhelyi 2010).

OSSZEGZES

Habar a vizrendezés bévitette a vizi haszonvételek korét,
és elésegitette azokat, a vizenergia kihasznalasat viszont a
csekély esés csak mérsékelten tette vonzova. Amig a mér-
noki szaktudas korlatjai korabban, a Tisza-szabalyozasnal
a tervezésnél jelentkeztek, példaul a gatak alulméretezésé-
ben, addig a Rabanal ez a fajta hiba egyediil a Kis-Raba-
torok tobbszori megrongaldodasa és attervezése kapcsan
meriilt f6l. A Raba-malmok kisajatitasa atalakitotta az Or-
Iési piacot, helyzetbe hozva a Kis-Rdba malmait és az
ujonnan alakulé gézmalmokat. A Kis-Rabahoz kapcso-
16d6 per mogott lathatjuk, hogy a hazai vizszabalyozasok
filozo6fidja Kvassay Jend nyoman (Kvassay 1907) az egyén,
elsésorban a birtokosok helyzetbe hozéasa volt, és finanszi-
rozoként is szamitottak rajuk. A Rabanal mindez — ellentét-
ben a Tisza-szabalyozassal (Pinke 2014) — nem csupan a
nagybirtokosokra terjedt ki, ami dont6 hatassal volt a koz-
és a maganérdek valasztovonalanak meghatarozasara. Ha-
bar az e kett6 kozotti hatar idoben el6rehaladva egyre in-
kabb a fokozodo allami szerepvallalas felé tolodott, a vizs-
galt idészakban a mesterséges csatornaként besorolt Kis-
Réba hasznalata a maganérdek korébe tartozott.
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