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AFORUM ad teret a vitanak. Ezért itt tessziik kozzé Nagy Boldizsar konyvének ismertetését és a reflexiét, melyet
kivaltott. Tanulsagos olvasmany maga a konyv és a megszélitott szerzok irasa is.

Konyvismertetés

Nagy Boldizsar: Bés-Nagymaros: nemzetkoézi jog, politika,
kornyezetvédelem
Gondolat Kiado, 2024, 410 oldal

NAGY BOLDIZSAR

A Gondolat Kiado ezekkel a szavakkal ajanlja a konyvet:

A magyar legljabb kori torténelem nem érthetd meg a
vizlépcsorendszert koriilvevo hazai allaspontok "hullamzasa" és a
Csehszlovakiaval, majd Szlovékiaval folytatott vita, ezen beliil az
1993-1997 kozott Hagaban zajlott per behat6 ismerete nélkiil. Ez
a hianypo6tlo konyv az elsd, amely "B6s-Nagymaros" politikai,
jogi és kornyezetvédelmi elemeit gazdag illusztraciokkal, az ligy
teljes eddigi torténetét feldolgozva attekinti. Szerzdje 1990 és
2010 kozott a magyar kormanyok nemzetkdzi jogi szakértéjeként
nemcsak kozelrél kdvette, hanem befolyasolta is a per, majd a
kétoldalu targyalasok menetét, ezért a nyilvanossagban nem
lathato folyamatokrol is be tud szamolni. A kétet Gjonnan irt, a
mai olvasoénak sz6l6 nyitd- és zarofejezete, illetve az idérendben
ko6zo6lt korabbi tanulmanyok a Nemzetkdzi Birdsag 1997. évi
itéletének részletes elemzését adjak, valaszt kinalva arra is, miért
képtelen a két allam harmincdt évvel a vita kirobbandsa utan
végre rendezni az ligyet, s miért tiri a magyar kormany a Duna
elterelésének folyamatos jogsértését.
(https://www.lira.hu/hu/konyv/ismeretterjeszto-1/bos-
nagymaros-nemzetkozi-jog-politika-kornyezetvedelem)

Irdsok az erdmurendszer torténetérdl és a jogvitarol

Reflexio

Megszdlalunk, mert megszélittattunk — Reflexiok Nagy Boldizsar konyvére
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kormanyzati szerepld Samsondi Kiss Gyorgy volt allamtit-
kar és a ,, Bés-Nagymaros (BNV) probléma szakmai keze-

Erdeklédéssel vettiik keziinkbe Nagy Boldizsar kozelmult-
ban megjelent kotetét (Nagy 2024). Annal is inkabb, mert

a Gondolat Kiado reklamszovege szerint a kotet “hidny-
potlo konyv az elsé, amely »Bds-Nagymaros« politikai,
jogi és kornyezetvédelmi elemeit gazdag illusztraciokkal,
az iigy teljes eddigi torténetét feldolgozva attekinti.”

Ugy tiinik, hogy a reklamszoveg gondos megfogalma-
701 egy-két tényt és megjelent publikaciot, feltehetden pil-
lanatnyi feledékenységbdl elfelejtettek megemliteni. Az
ellenkezdjére még csak gondolni is rossz. Hadd utaljunk
az akkori kormanyparti, ha ugy tetszik a jobboldali

lésére” kinevezett kormanybiztos visszaemlékezésére
(Samsondi Kiss Gy. 2019). Samsondi Kiss konyve (Sam-
sondi Kiss Gy. 2019) Nagy kotetének (Nagy 2024) kiada-
sakor mar 6t éve ismert volt, és olyan, az tiggyel kapcsola-
tos politikai hattér-torténetek fontos részleteit is tartal-
mazza, amelyek eladdig csakugyan nem voltak ismertek.
Azokra nem hivatkozni — tudatosan, vagy anélkiil — Nagy
konyve 1j, utolso fejezetének jelentés hianya és hibdja,
még ha Nagy konyvének jelentékeny része régebbi
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irasainak megismétlése is. A meghirdetett ,,forténeti teljes-
ség” tehat a kotet esetében nem teljestilt.

Szerz6 mar kotete cimében sugallja, hogy a BNV egy-
céli erémiirendszer volt, ami szintén nem allja meg a he-
lyét. Bar a vizer6hasznositas része volt a komplex, tobb-
célt BNV vizgazdalkodasi rendszer tervének, de amellett
a rendszernek mas céljai is voltak: arvizvédelem, nemzet-
kozi hajozas, vizpotlas, vizellatas és szennyviztisztitas és
nota bene kdrnyezet- és természetvédelem.

A konyv voltaképpen egy életmii kotet, ami az elsd és
utolsd fejezetek kivételével, a szerzo korabbi irdsait, vagy
angolul megjelent cikkeinek magyar nyelvii forditasait tar-
talmazza. Ezek taglaldsdba itt most nem megyiink bele,
mert azok mar torténelmi dokumentumok ¢és a jovo kuta-
toira var megitélésiik. Bar talan érdemes megjegyezni,
hogy Nagy mar bevezetd szovegében tisztan meghatarozza
kotete feladatat, nevezetesen azt, hogy ,, ... felvértezze az
olvasot a nagymarosi vizlépesd kivanatossagat szajkozo
szirénhangokkal szembenallo tudasalapu vitara”. E koltoi
mondatbol azonban hidnyzik egy szdocska: az objektiv vi-
tara vald felkészités igénye, azaz az allitdsok pro és kontra
ismertetése.

Egy masik dolog mellett, ami fundamentalis az egész
kotetben, sem mehetiink el sz6 nélkiil. Bar mindharman —
vizmérnokok 1évén — jaratlanok vagyunk a nemzetkdzi jog
alapos ismeretében — és ebben lathatéan szimmetrikus
helyzetben vagyunk a szerz6 vizgazdalkodasi ismereteit il-
letéen —, am mégis jelentds gondunk van annak megérté-
sében, vajon miért Szlovakia tartozik Magyarorszagnak s
nem forditva. Mintha az ok-okozat elv sériilne itt. Szlo-
vakianak azért kellene fizetnie, mert Magyarorszag egy-
oldaluan felfiiggesztette, majd kilépett az allamkozi szer-
z6désbol? Vagy mert Szlovakianak jelentds tobbletkiada-
sai szarmaztak a dunacsunyi (Cunovo) gat, tarozérend-
szer és a kapcsolodo elemek (az ugynevezett C-varians)
megépitésébdl és ezért Szlovakianak még fizetnie is kell
a magyaroknak? Nem inverz logika ez? Amennyire tud-
juk a Németh-, majd késobb az Antall-kormany principa-
lis oka a nagymarosi gat épitésének felfiiggesztésére,
majd leallitasara az volt, hogy a BNV rendszer dkologiai
katasztrofat okoz, amitdl a hazat meg kell védeni. Ezt az
allitast azota sem sikeriilt bizonyitani. Tehat egy nem bi-
zonyitott feltételezés vezetett fontos politikai dontéshez,
majd a hagai perhez.

Mint ,,nem jogaszok” fogadjuk el atmenetileg Nagy ér-
velését, nevezetesen, hogy Magyarorszagnak tényleg jarna
energia (vagy masformaju anyagi kompenzacid) — annak
az allamszerzédésnek az értelmében, amit Magyarorszag
egyoldalian mondott fel —, hiszen Bds termeli a vizener-
giat. A szerz0, nem is nagyon burkoltan a politikusok sze-
mére veti, hogy a ,,jussunkat” eddig egyik magyar kor-
many sem kovetelte Szlovakiatol. Politikat azonban nem
lehet kizarolag a jogra hivatkozva megitélni. Az ellenz6k
hibas tanacsait kovetve barmennyire is lehetetlen hely-
zetbe mandverezte magat az orszag parlamentje és korma-
nya, a tény felismerése — hogy a két orszag viszonyat az
,,0laj a tlizre” mentalitas és kovetelddzések csak rontandk
— az ligyben érdekelt késobbi magyar kormanyok érthetd
jozansaganak, mintsem hibajanak tudhato be.

Nagy kotete a BNV-vel kapcsolatos politika targyalasat
cimében is céljaul tizi ki. A politika a kotetben tehat £6
irany. Sajnalatos, hogy annak targyalasat szelektiven teszi
és nem tér ki a ledllitas és a hagai per el6készitésének po-
litikai hatterére. Ezekrdl nagyon érzékletesen ir a folya-
matban akkor résztvevé fontos kormanyzati tényezo, a
tanq: ,, ... [a] vizlépcsdrendszer elleni érveink tulfuttatdsa-
nak és ... a trojai faloba betolakodo szélhamosok, destruk-
tiv demagogok, magukat atmentd régi kaderek, gatlastalan
karrieristak érvényesiilésének [€s] politikai befolydasanak

., kiteljesiilése” egy nemzeti katasztrofa beteljesiilése
lett ... [az] illetékes [MTA] Vizgazdalkodasi Bizottsag nem
is vett részt a szakértoi munkaban ... ... a testiilet [MTA]
vezetése fundamentalista csapdaallito mozgalmarok befo-
lyasa ala keriilt” (Samsondi Kiss 2019). A tant fontosnak
tartja kiemelni, hogy a végrehajté hatalom ,,... elsdsor-
ban Antall Jozsef tudatiban volt feladatom ellentmonda-
sossaganak ... A bdsi iigyben érezhetd volt a mélyben
szkeptikussaga. Allitélag bizalmas kérben kijelentette,
hogyha raciondlisan kivanna cselekedni, a Duna Kords
szellemmel atitatott orszaggyiilés 99%-a leszavazna” és
megjegyzi, hogy az MTA |, viziigyes tudosai kozben me-
morandumot intéztek a kormanyhoz azzal a figyelmezte-
téssel, hogy oket boszorkanyiildézés éri, mikézben szél-
hamosok érveivel dolgozunk. Aldirtak tébbek kozott
Haszpra Otto, Vagas Istvan, Kozak Miklos professzorok
is”. Samsondi Kiss kotetrdl tobbet Szollosi-Nagy (2020)
recenzidjaban olvashatunk.

Mindez mara mar térténelem, amire ugyan fontos visz-
szatekinteni, am a régi ellentétek felelevenitése nem sziik-
ségképpen jarul ahhoz, hogy a status quo-bol kiindulva a
BNV diskurzus egy fenntarthato és tényeken alapuld jovo
iranyaba haladjon. Azonban az objektivitas érdekében
Nagynak kdotelezo lett volna Samsondi Kiss konyvét is meg-
emlitenie. Ha masért nem, azért feltétleniil, hogy deklaralt
célkitiizésével dsszhangban ,, felvértezze az olvasot ... "

Erdekldésiink még jobban felcsigazodott, amikor a
kotet Osszegzd kitekintés cimii, utolsé fejezetéhez értiink.
Ugyanis abban a Hidrologiai K6z16nyben korabban meg-
jelent, a Szigetkdz hidrodkologiajaval foglalkozo kozle-
ménylink (Zsuffa és tarsai 2023) tiistént heves tamadasra
késztette Nagy Boldizsart. Abban szolittattunk meg, mint
»alapelvtarsak™, Nagy szerint a ,, vizlépcsdket partolok iyj-
jaéledo, egyre hangosabb korusa ... akik egyenesen a szo-
cializmus almat, a ket vizlépcsos rendszert kivanjak meg-

’

valositani”.

Ugyes csusztatassal az ellenzé mozgalmarok kozott
mindmaig népszerii a BNV-t és a Duna magyarorszagi sza-
kaszanak hasznositasat ,,sztalini agyrém”-nek mindsiteni.
Ez a parabola jol hangzik, am tényszeriileg nem igaz. Sam-
sondi Kiss Gyodrgy a ,,... Bos - Nagymaros szindromardl —
0sszekot, elvalaszt” cimil interjijaban (Dubniczky 2019)
jegyzi meg, hogy “Mivel a vizlépcsorendszer tervezési fa-
zisaba egy szovjet, pontosabban gruz szakértot is bevon-
tak, a mozgalmarok attol tartottak, hogy titkos szovjet stra-
tégiai érdek is felbukkan a beruhazas mogott, sot, akadtak,
akik egyenesen interkontinentalis rakétak dunai szallitasa-
rol beszéltek.” Mar az elsé vilaghaboru elott késziiltek
koncesszios tervek a szakasz hasznositasara, még Ferenc
Jozsef orszaglasa idején. Az emlitett uralkodd, tovabba
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megbizott szakértdi nemigen nevezhetdk a sztalinista esz-
mék buzgd terjesztdinek — akkortajt amikor Joszif
Visszarionovics éppen, hogy tul volt teoldgiai tanulma-
nyain és a cari Oroszorszag meteorologiai szolgalatanak
megfigyeldjeként ténykedett, majd aktiv postarablassal
foglalkozott. Am ez csak apré, szorakoztatd pontatlansag.
Mingsittettiink, mint Kozak Miklés professzor ,, alapelv-
tarsai”, ami megtiszteld besorolas, ugyanis néhai Kozak
professzor — szemben a kotet szerzdjével — értett a vizgaz-
dalkodashoz és az azokhoz sziikséges mérndki mutargyak
hidraulikajahoz. Ezt a haldla utdn megjelent életmiiktete
(Kozak 2021) is igazolja. Nem emberfeletti kihivas, &m az
értelmes diszkusszid kedvéért érdemes legaldbb a Chézy-
képlet, a Darcy-egyenlet és a fokozatosan valtozé nemper-
manens felszini vizmozgas parcialis differencialegyenle-
teit, mint minimumot megérteni. Ezek megértésében Ko-
zak konyvei sokat segithetnek.

Természetesen nem lehet megkivanni senkitél, hogy
egy szamara idegen tudomanyteriilet irodalmat és szakmai
sajatossagait alaposan ismerje. Elvarhat6 viszont, hogy ha
valaki egy szakma képviseldit a sajat teriiletiilkon tdmadja,
akkor legyen minimalis targybeli tudésa. Moralisan elfo-
gadhatatlan bizonyitatlan és hivatkozas nélkiili kijelenté-
sekkel érvelni, mint ahogy Nagy ezt konyvének 80. olda-
lan (,, ... kutatasok kimutattak ...”’), majd a 112. oldalon (,,
... kutatasok 1989-1992 kézott megerdsitették a rétegvizek
és felszini vizek elszennyezddésének veszélyet ...”) teszi. A
forrasmiire vagy adatko6zlore vald pontos utalas nélkiil az
emlitett ,,kutatasok” megitélése a tudomany teriiletérdl a
kavéhazi csevej vilagaba és szinvonalara keriil.

Az érvek hianyara utal, ha valaki egy irds modszertanat
kritizalja Ggy, hogy annak 1ényegi tartalmarol gyakorlatilag
nincs mondanivaldja. Ezt tette Nagy Boldizsar is, amikor
cikkiink szakmai tartalmanak kritikaja helyett azzal igyeke-
zett lejaratni irdsunkat, hogy abban vannak szoébeli kdzlésen
alapul6 informaciok is. Vannak, de ennek birdlataban sincs
igaza. Aprosagnak tiinik, am a ,,személyes kozlés” (perso-
nal communication) bevett és elfogadott gyakorlat a tudo-
manyos publikalas terén (https://tinyurl.com/2r2wnux6).
Olyannyira, hogy maga Nagy is t6bb helyen utal beszélge-
tésekbél nyert informaciokra (példaul az EDUVIZIG igaz-
gatojaval folytatott és megemlitett beszélgetéseire), ami ter-
mészetesen rendben is van. Ami pedig az altalunk hivatko-
zott szakembereket illeti: Pannonhalmi Miklos, Jakus
Gyorgy és Kertész Jozsef, azok a viziigyi szakemberek,
akiknél tobbet a Szigetkdz vizmindségi, 6kologiai, hidrold-
giai és vizgazdalkodasi viszonyair6l, valamint a BNV szi-
getkozi hatasairol aligha tud barki — ideértve a szerzot is (Ja-
kus és tarsai 2024). Szintén aprosag, de ha mar itt tartunk
megemlitendé az akadémiai pontossag érdekében, hogy
Nagy viszont valdéban elkdvetett egy hibat akkor, amikor
nem idézte pontosan cikkiink egyik mondatat. A 341. oldal
labjegyzetében talalhatd kovetkezé mondatrészletrél van
sz0: [az] ,,iiggyel kapcsolatos jelenlegi faradtsag és kozom-
bdsség ...”. Ez a mondat biralt cikkiinkben igy hangzik: [az]
»uggyel kapcsolatos jelenlegi faradtsag és tarsadalmi ko-
z0mbosség ...”. (Kiemelés t6liink). A két idézett mondat-
rész tartalma kozott jelentds kiilonbség van. Civilizalt koz-
leményekben az idézdjelekbe tett idézetnek sz6 szerint meg
kell egyezniiik az eredetivel. Egyébként felmertil a véletlen
vagy tudatos manipulacié gyantja.

Oriiltiink volna, ha Nagy Boldizsar lendiiletes timada-
sénak értelmezhetd tartalmi iizenete is lett volna és nem
azon faradozna, hogy megkérddjelezze azon személyek
szakmai kompetenciajat, akik nem osztjak nézeteit. Ezt
tette dr. Mészaros Csaba cimzetes egyetemi docenssel,
utalva arra, hogy Mészaros irasai nem talalhatok a Magyar
Tudomanyos Miivek Taraban (MTMT). Egy ilyen ,,stlyos
vad” lendiiletes elévezetése elbtt azonban jobb lett volna
tajékozddni: Mészaros kozel husz éve ment nyugdijba —
joval azel6tt, hogy az MTMT 2009-ben tortént 1étesitésé-
nek gondolata felvet6dott.

Kar, hogy értelmes vita helyett Nagy meg sem kisérli
kozleménylink allitasainak cafolasat. Ami principalis hiba,
mert cikkiink részben éppen a vizlépcséellenes vadak bi-
zonyitékokkal alatamasztott cafolatait tartalmazza. Ezek a
cafolatok igy hangzanak:

1. A dunacstnyi tarozoban nem kovetkezett be eutrofiza-
ciobol eredd vizmindségromlas az elterelést kovetd 30
éves idGszakban;

2. A szigetkozi talajviz, valamint a Szigetkdz felszin
alatti ivovizkincse nem szennyezddatt el és nem keriilt
veszélybe a dunacsunyi tarozé iizembehelyezésének
kovetkeztében. A szigetkdzi talajviz, a 2022-es VGT3
(VGT3 2022) szerint a ”j0” vizmindségi kategoriaba
tartozik;

3. A szigetkozi hullamtér 6koszisztémai nemhogy nem
pusztultak el, hanem — kdszonhetden a kiépitett vizpot-
lorendszernek és a Duna vizminéségében végbement ja-
vulasnak — még a BNV el6tti idokhoz képest is jelentOs
allapotjavulason mentek keresztiil.

4. A BNV tervezett és/vagy maradék mitargyai nem
novelik az arvizek és foldrengések okozta veszélyez-
tetettséget.

Erdeklédéssel varjuk Nagy Boldizsarté] cafolatunk cé-
folatat. Legyen a szerz6 az elsd, aki végre objektiv bizo-
nyitékokkal is alatimasztja a vizlépcsdellenes vadakat!
Ezekre var a szakma mar tobb, mint 40 éve.

E szovegben mar utaltunk az dkohidrologiai vadakra,
amelyekre hivatkozva a magyar kormany egyoldaltan
megszegte az allamkozi szerzédést. Ekképpen a vadak
igazsagtartalma alapvetd fontossaggal bir az iigy megité-
1ése szempontjabol. A tudomanyos vilagban azonban az al-
litasok igazsagtartalma folott a bizonyitékok mondanak
itéletet. Ennek elismerése még attol is joggal elvarhato, aki
magat az egyediili igazsag képviseldjének tartja.

A kdnyvben szamos targyi tévedés is szerepel, amiket
javasolt kijavitani. Alljon itt ezekbdl egy kisebb minta:

1. A konyv 343. oldalan ,,utols6 belfoldi delta”-ként
emlegeti szerz6 a Szigetkdzt, amely a Duna elterelése és a
vizpotlorendszer kiépitése kovetkeztében ,,szabalyozott
erek és csatorndk ember alkotta haldzatdva valik”. Nagy-
foku ismerethidnyra vall, ha valaki nincs tisztdban azzal,
hogy a Szigetk6z mar a 20 sz. elején megsziint belfoldi
deltaként létezni. Ugyanis onnantdl kezdve a szigetkozi
Duna egy ,.,ember alkotta” mederben folyt le — egészen az
1992-es elterelésig. A korabban aktiv agak tulnyomo része
leftizodott hullamtéri holtagakka alakult, melyek korlato-
zott hidrologiai kapcsolatban alltak a fémederrel. Raada-
sul, ez a mesterséges rendszer sulyos degradacios
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folyamatoknak is ki volt téve. A BNV egyik tervezett célja
épp ezen degradaciok ellensulyozasa volt.

2. A 346. oldalon a szerzd azt llitja a téle megszokott,
bizonyitékok altal nem bonyolitott kinyilatkoztatas forma-
jaban, hogy ,,4 jelenlegi vizpotlo rendszer alapvetd hia-
nyossdaga az, hogy arvizek szimulalasara nem alkalmas,
... Ez tényszeriien nem igaz. A rendszer alkalmas és a
gyakorlatban el is végzi az erre a célra tervezett feladatat.
Ugyanis 2004 ota, a Szlovakiaval tortént megallapodas
alapjan, egy aprilis 1. és majus 31. kdzott kijelolt 14 napos
idészak soran, a szokéasos 600 m>/s helyett 800 m>/s keriil
atadasra Dunacsunynal az alabbi feltételek mellett: egyfe-
161 akkor, amikor a Duna rajkai szelvényében a vizhdmér-
séklet eléri a +10 °C-ot; masfeldl a Duna dévényi vizho-
zama az elorejelezhetd idészakban meghaladja a 2 500
m3/s-ot (Tatai 2016). Az igy 1étrejovd arasztas hatasara a
hulldmtéren kialakuldé vizszintek megfelelnek az 50-es
években 3 000-4 000 m?/s-os kdzepes arvizek soran kiala-
kult vizszinteknek. Igy tehat az olyan években is megtor-
ténik a hullamtér jotékony tavaszi elarasztasa, amikor a
Duna tavaszi arvizei elmaradnak.

Veretes mondanivaldja végén Nagy igy Osszegzi kré-
dojat: ,, ... a vizlépcsorendszer terve a szocialista integra-
cio ideologikus produktuma volt, egy a vilagtol elzarkozo,
autarchiara toré gazdasag pillére ...". Ez az allitas egy-
szerlien nem igaz. A vizenergia szerepét illetéen javasoljuk
a szerzOnek a francia, norvég, svajci, osztrak, kinai, japan
¢és brazil, amerikai egyesiilt allamokbeli, vagy éppen a
zambiai vagy mozambiki torténelmi vizer6hasznositasi
gyakorlatok tanulmanyozasat. A sor persze folytathato ...

Alljon itt befejezésiil egy zard megjegyzés Nagy kote-
téhez. A modern vizgazdalkodasi rendszerek tobbcéluak és
lehetdvé teszik a célok prioritasanak megvaltoztatasat, te-
hat a rugalmas alkalmazkodast a valtozé koriilményekhez.
Szemben az egycélu rendszerekkel, mint példaul a csak
vizenergiatermelés maximalizalasat szolgalé miivekkel,
ahol csak egy célfiiggvény optimalizalasa a cél, a tobbcélu
rendszereknél nem létezik egyetlen optimum. A tobb célt
legjobban kielégitd Pareto-optimumok
(https://tinyurl.com/ys68pf6c) keresése 1ényegesen bonyo-
lultabb feladat, mint az egycéli optimalizalas, ami — még
korlatozo feltételek rendszere mellett is — egy viszonylag
egyszeri optimumkeresés. Ezért volt mar a BNV-rendszer
tervezésének kezdetén a flexibilis, sok igényt egyszerre ki-
elégitd tizemmod lehetdvé tétele a célkitlizés, vagyis az
igényekhez rugalmasan alkalmazkodva a hajozas, az

A SZERZOK

arvizvédelem, vizbiztonsag, az energiatermelés, ¢és igen: a
kornyezet- és természetvédelem megfeleld figyelembevé-
tele a vizrendszer adta lehet6ségek és a valtozo tarsadalmi
prioritasok fliggvényeként.

Kar, hogy Nagy Boldizsar nem vette maganak a faradt-
sagot, hogy a BNV torténetét és tervezett mitkodését
konyve irasakor ,,az gy teljes eddigi torténetét feldol-
gozva” figyelembe vegye és megértse. A személyeskedést
valasztva igy a cikkiink végén javasolt inter- és transzdisz-
ciplinaris dialogus esélyét szalasztotta el. Csakugyan kar.
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