KATONAI MUVELETEK

Czeglédi Mihaly'

A telkelés elleni mtiveltek
vezetésének sajatossagai’

DOI 10.17047/HADTUD.2017.27.1-2.33
] A NATO tagjai, igy Magyarorszdg szdmdra is a kiilonbozd vdlsdgreagdlé mifveletek jelentet-
ték a katonai képességek alkalmazdsinak f& irdinyvonaldt. E mifveletekbdl kiemelkedett az
iraki és az afganisztdni hadszintér, ahol felkelés elleni mifveletek zajlottak. Az ilyen, szovetsé-
ges kotelékben folytatott mifveletek a katonai erd egy specidlis alkalmazdsi mddjdt jelentik.
Nem fedik le a katonai képességek teljes spektrumit, de a felgyiilt tapasztalatok vdlaszt adhat-
nak a vdltozd kor vdltozd hadviselésének kihivdsaira. Elenyészd az esélye, hogy a kozeljovdben
hadseregcsoportok fognak taldlkozoharcot vivni. A kisalegységekkel folytatott, precizids 1égi-
csapdsokkal és valds idejii felderitési adatokkal tdmogatott dsszecsapdsok esélye azonban
emelkedd tendencidt mutat. A tanulmdny a felkelés elleni mifveletek vezetésre gyakorolt hatd-
L sainak bemutatdsdval kivin hozzdjdrulni a jovd haditevékenységeinek sikeres megvivdsihoz.

A Magyar Honvédség mindennapi feladatteljesitése orszagunk déli hatardn részben
eltereli a figyelmet a kozelmult hadmiiveleti tapasztalatainak feldolgozasarél. Az
elmalt masfél-két évtized nemzetkozi dsszefogdson alapulé miiveletei, valamint a
kozelmalt ukrajnai torténései azonban a tapasztalatok feldolgozasara, illetve a mar
megtortént, vagy éppen kibontakozéban levé események megismerésére inspiral-
nak. Utébbi téma kapcsan a hiteles forrdsok még korlatozhatdéan hozzaférhetSek, de
a NATO -igy a Magyar Honvédség — részvételével lezajlott és folyamatban levd fel-
kelés elleni mfiveletek irodalma szerteagazo.

1 Aszerz6jelen tanulméanyéaval a Magyar Hadtudomanyi Tarsasag 2016. évi palyazatan 1. helyezést ért el.

2 A mii a KOFOP-2.1.2-VEKOP-15-2016-00001 azonositészdmt, ,A j6 kormanyzast megalapozé kézszol-
gélat-fejlesztés” elnevezésii kiemelt projekt keretében mtikodtetett Ludovika Kutatécsoport kereté-
ben, a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem felkérésére késziilt.

The work was created in commission of the National University of Public Service under the priority
project KOFOP-2.1.2-VEKOP-15-2016-00001 titled ,Public Service Development Establishing Good
Governance” in the Ludovika Research Group.

Das Werk wurde im Rahmen des Prioritatsprogramms mit Identitdtsnummer
KOFOP-2.1.2-VEKOP-15-2016-00001 mit dem Titel ,Entwicklung des Offentlichen Dienstes gerichtet
auf Gute Regierungsfithrung” in der Ludovika Forschungsgruppe fertiggestellt.
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A felkelés elleni miiveletek végrehajtdsa sordn a konvencionalis erdk, fleg a
szarazfoldon, dltalaban beépitett teriileten, vagy kiilonleges terepviszonyok kozott
harcolnak a szembenall¢ féllel. Kapcsolatba keriilnek a civil lakossaggal. Szembesiil-
nek a gatlast nem ismer6 ellenség minden piszkos triitkkjével (robbantasos és dngyil-
kos merényletek, gyerekkatonak, lakossdg hasznélata pajzsként stb.). Tevékenysé-
giik a helyi és nemzetkozi politika GtvesztGiben, sokszor céltalannak latsz6 intézke-
dések foganatositasaval zajlik, jelent&s médiafigyelem kereszttiizében. Az ellenség és
a sajat er6k elhelyezkedése nem valaszthat6 el a térképen egyetlen hullimos vonal-
lal! Nincs biztositasi 0v, {6 és mogottes harcteriilet. A szarnybiztositas és a tartalékok
alkalmazésa 1j értelmet nyer. Az ellenség a legtobb esetben nem azonosithato6 egyér-
telmten.

Egy 2008-as tanulmany Osszefoglalta, hogy a felkelSkkel, irreguldris er&kkel
szemben 4all6 hagyomanyos katonai erd legyen kell§ 1étszdmd, ers. ,Szolgélja és
védje”® a helyi lakossagot. Legyen megfelelGen képzett és felszerelt. J6l vezetett.
Fegyelmezett. Felkésziilt a helyes, pontos, 0sszehangolt csapasok végrehajtasara és a
nem halalos eszkdzok alkalmazasara egyardnt. Nagyfokti mobilitassal rendelkezik.
Szervezeti felépitése lehet6vé teszi a kisalegységek rugalmas alkalmazasat. Képes
egylttmiikodni mas, nem katonai szervezetekkel. Alkalmas a helyi lakossag bizal-
manak elnyerésére. Képes kihasznélni a hal6zatalapt hadviselés elényeit. (Gompert
David C. et al. 2008, 176.)

A fenti allitdsokat nem vitatva, azokkal egyetértve, a szerz6 a hadtorténelem-
bdl kiragadott példakkal igyekszik alatdmasztani azokat a doktrinélis elveket, ame-
lyek a felkel6k elleni miiveltek végrehajtdsanal markansan befolyédsoljak a vezetést,
iranyitast.

A vonatkoz6 irodalom tanulméanyozasa sordn a levonhat6 konzekvencia azon-
nal szembeotlik: a felkelés elleni mtiveletek sordn is preferélt vezetési megkozelités a
kiildetésorientalt vezetési személet. A hipotézis ilyen médon adott, a bizonyités a fel-
vonultatott doktrindk és azok hadtorténelmi megkozelitésén keresztiil tervezett.
A témét doktrinalis megkozelitésben mar feldolgozott szerz6k munkassagat alapul
véve, a szerz6 bemutatja a felkelés elleni miiveletek helyét a szovetséges
0sszhaderénemi miiveletek rendszerében. Felvonultatja a meghatérozé definicidkat.
Rovid torténelmi attekintést ad a felkelés elleni mtiveltek mar feldolgozott tapaszta-
latairdl.

Aszimmetrikus hadviselés és a felkelés elleni mifveletek

Az aszimmetrikus hadviselés és a felkelés elleni miivelet kifejezés kozé szokas egyenls-
ségjelet tenni, de természetesen ennél arnyaltabb a kép. Forgacs Baldzs elemzése
az aszimmetrikus hadviseléssel kapcsolatban Clausewitz alaptézisével kezdddik.
A porosz hadtudés a haboruat erdszak alkalmazasaként fogalmazta meg, amelynek
célja, hogy akaratunkat az ellenfélre kényszeritsiik. Forgacs kiemeli a haboru kettSs

3 Szerz6i parhuzamvonds a forrdsdokumentum és a Magyar Renddrség szlogenje (,Szolgdlunk és
védink”) kozott.
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természetének clausewitzi elkiilonitését, megkiilonboztetve a direkt és az indirekt
hadviselést. E16bbi {6 célja az ellenfél megsemmisitése, utobbié pedig az ellenfél kifa-
rasztasa. (Forgécs Balazs 2008, 88-100.)

A katonailag gyengébb fél —logikusan — a vele szemben &ll6 felet csak a kifarasz-
tas elve szerint képes legy&zni, mely nem feltétleniil csak a bevetésre keriil§ csapat-
csoportositasok ,elkedvetlenedésében” Olthet testet, hanem a propaganda és/vagy
az informécids hadviselés eszkoztaraval, az erGsebb fél lakossagénak elrettentésével,
azon keresztiil, annak politikai, vezet§ elitjére gyakorolhat hatast. (Bakos Csaba Attila
2014, 217.) (Porkolab Imre 2015, o. n.)

Resperger Istvan szerint az aszimmetrikus hadviselés: ,Pontosan kérvonalazott
politikai célok érdekében folytatott, gyakran tobb szervezet ideoldgiai, valldsi, etnikai kdz0ssé-
gén alapuld katonai, és nem katonai mifveleteket, eljdrdsok és modszereket alkalmazo kdzvetlen
és kozvetett hatdsokra épitd és eqymds hatdsait felerdsitd, a biztonsdg kiilonbozd dimenzidinak
teriiletét veszélyeztetd harcmodor, féként harcdszati eljards, melyek egyiitt hatdsdval kénysze-
rithetjiik akaratunkat az ellenségre.” (Resperger Istvan et al. 2013, 25.) Méasutt kiemeli,
hogy a ,,... hadmilvészet vezetd teriilete a nagy haboriik megsziinése utdn a harcdszati (takti-
kai) szint lett.” (Resperger Istvan 2016, 43.) A harcészati szinten jelentkezg, eseti vagy
tervezett fegyveres dsszecsapasok sikere adja a hadmtivelet sikerét, kombinédlva a nem
hagyomanyos hadviselés (példaul informacios miiveletek) eszkoztéraval. Resperger
az aszimmetrikus hadviselést gytijt6fogalomként javasolja hasznalni, melynek — tob-
bek kozt — része a felkelés elleni miiveletek is.

Jelen tanulmany szempontjabdl a szemben all6 fél az agynevezett felkelék. Esz-
koztaruk a terrorista merényletektél a hagyoményos katonai akcidkig terjedhet.
A felkelés maga, szervezett, gyakran ideol6giailag motivalt csoport vagy mozgalom
tevékenysége, mely a politikai véaltozasok befolyasoldsara vagy megelG6zésére, illetve
egy orszadgban (régidban) a fennall6 hatalom megdontésére iranyul, elsésorban a
lakossag meggy&zésével vagy kényszeritésével, erGszak és zavargasok alkalmazasa-
val. (Mez& Andras 2015, 89.)

A tapasztalat és a torténelemsziilte fogalmak értelmezése nyilvanvaléva teszi,
hogy a felkelés stillypontja a lakossag, igy az ellentevékenység f& hangstlya is ide
kell, hogy helyez&djon. A felkelés elleni miivelet kornyezete komplex. Dominal az
dtfogo megkizelités elve, mivel a politikai szereplSk, az informéacids, a gazdasagi, a biz-
tonsagi kornyezet, a fizikai tényezdk és nem utolsé sorban a huméan tényezd
mind-mind hatéssal vannak a mtivelet sikerére. A katonai er§ 6nmagaban nem meg-
oldés a felkel6k okozta valsag megoldasara. A katona civil-, kormanyzati és nem kor-
manyzati szereplGkkel miikddik egyiitt. A parancsnok minden szinten szembesiil
azzal, hogy a vertikalis parancsuralmi rendtdl eltérGen, jellemz&en horizontélis kap-
csolatokkal operélva, kooperélva kell és lehet a sikert elérni. Igaz ez az allitas abban a
megkozelitésben is, hogy a felkelés elleni miivelet politikai-stratégiai szintd, atfogé
cselekvésrendszer. Katonai értelmezésben alapvetSen hadmiiveleti szint{i fogalom.
(Mez6 2015, 88-89.)

A kapcsolédé harcészati eljardsok mind eszkoziil szolgalnak a teljes miivelet
megvalositashoz.

A hadmiiveleti kategoridba tartozé fogalmak: a megtisztitas, a megtartas, az épi-
tés (clear, hold, build) tulajdonképpen a felkelés elleni miivelet fazisai. A kapcsol6do
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1. dbra.
A felkelés elleni mifvelet szakaszainak (hadmifveleti szint)
és a kapcsolodo harcdszati eljardsok kapcsolata
(Abra forrésa: Mez 2015, 92.)

harcészati szintti tevékenységek jellemzik a vonatkozé id&szakot, de a szaggatott
vonalakkal jelzett kapcsolédasi pontok (L. 1. abra) érzékeltetik, hogy a felkelSk elleni
miveletek soran alkalmazott feladatrendszerek atfedésben lehetnek. A sikeres fellé-
pés a helyzethez igazod¢ eljarasok alkalmazdsaval érhetd el. (Mez& Andras 2015,
91-92.)

A felkelés elleni kiizdelem — kiterjesztve a véalsagokra altaldnosan is — azt jelenti,
hogy a katonai er§ mas erdforrasokkal egytitt keriil alkalmazasra. Jellemzi egyfajta
rendészeti tevékenység, de a konvencionalis timadd, vagy védelmi miiveletek is sze-
repet kapnak. A résztvevd er6knek meg kell érteniiik a lakossag problémait, fel kell
tarniuk azokat a tényezdket, melyek a felkel6knek kedveznek. A szembenall6 fél
fejével gondolkozva kell a helyzetet sajat javukra forditani. (Porkolab Imre 2015, 7.)

Fontos tényezd, hogy a katonai vezetSk, parancsnokok tisztan értsék ezt a hely-
zetet és maguk a katonak is képesek legyenek ehhez alkalmazkodni. Tovabba, hidba
a szervezett, valéban katonai jellegii tevékenység végrehajtasa, ha azt nem ovezi
olyan, a kdzhangulatra hat6 intézkedések 0sszessége, amelyek a biztonsagi szektor
iranti bizalmat novelik. E bizalom nemcsak a mtivelet helyi szintjén értendd. Idegen
orszdgban tevékenykedve, a sajat, kikiild§ nemzet §ssztarsadalmi timogatasanak is
mérhetd hatasa van a felkelés elleni mtivelet hatékonysagara. A szerzd véleménye,
hogy a csak anyagilag 6sztonzott katonai er6 nem képes tartés sikert elérni sajat
hazajatol tavol, f6leg igy nem, hogy a kiild6 nemzet tudataban sincs tevékenységé-
nek fontossagaval.
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A miilt tapasztalatai

Torténelmi korszakonként kiilonb6z8 szamu szerz6 munkassaga jelzi, hogy a nagy
habortk mellett, vagy azok folytatdsaként, esetlegesen egy hatalmi tirben mar meg-
jelentek a felkelSk elleni miiveletek, illetve annak kezdetleges formadi. Az aluldoku-
mentaltsag okaiként emlithetd, hogy a felkelk (gerillak, partizanok, indianok stb.)
ellen inditott hadjaratok sosem voltak latvanyosak. Magukban hordoztak a balsiker
esélyét. A nem katonai eszk6zok fontosabbak voltak. A katonak a legtobb esetben
hattérbe szorultak. (Jobbagy Zoltan 2013/a, 15.)

AL vilaghdbort utani hatalmi Gjrarendez&dés, f6ként a gyarmatok elszakadasi
torekvései tették a felkelSk elleni kiizdelmet a hader6k mindennapos feladataiva.
Jelent&s, korszakokon ativel6 tapasztalatok azonban a régebb miltban is sziilettek.

Jobbagy Zoltan egyik tanulmanya igazolja a felkelés elleni miiveletek torténel-
miségét: Bernardo de Vargas Machuca, XVI. szadzadi spanyol katonaember Indidn
milicia cim{, 1599-ben megjelent és 2008-ban angolul kiadott konyvét feldolgozva,
ravilagitott napjaink és a régmalt tapasztalatainak kapcsolatara.

Machuca az indian felkelSk ellen viselt, dél-amerikai tapasztalatait dsszegezte.
Kiilon fejezetet szentelt a katonai vezetS sziikséges képességeinek. Ertekezett a
miiveletek tervezésérdl, szervezésérdl, tovabba megosztotta a hatékony harceljara-
sokkal kapcsolatos gondolatait. A levont kovetkeztetés az, hogy tobb mint 400 éve is
fontos volt a tanulés és alkalmazkodas a helyi viszonyokhoz. A vezetd, parancsnok
feladata kibdviilt, atalakult. Felértékel6dott a civilekkel (legy6zottek és lakossag) valod
helyes bandsmdd és a megfelel6 kommunikacid. Szerepet kapott a helyi erdk alkal-
mazasa, a kozos kiképzés és harc. (Jobbagy 2013/a, 17-18.)

A Napdéleoni fiaské

FelkelSkkel, helyi ellendll6 csoportokkal szemben folytatott sikertelen mtivelet had-
torténelmi iskolapéldaja Napoleon Spanyolorszagi hadjarata. Hatalma teljében a
francia csészér 300 ezer fGs serege élén vonult be az orszagba, az ellene felldzadt
varosok leverésére. A spanyol reguldris csapatokat gyorsan szétverte, de a francia
katonak fél évtizeddel kés6bb demoralizaltan, kimeriilve, vesztesen hagytdk el az
Ibériai félszigetet. Kudarcuk oka ravilagit a felkelés elleni tevékenység arnyoldalara
és arra, hogy a siker csakis a lakossag sajat oldalra allitdsaval és az ellenallok elszige-
telésével valdsithaté meg. A spanyol gerillak és a veliik tokéletesen egyiittm{ikods
helyiek a francia erSk érkezése el6tt kiiiritették a telepiiléseket, megmérgezték a
kutakat és felégették az élelmiszer- és takarmanykészleteket. A francia hadsereg
hiaba ért el sikereket a spanyol hader6vel szemben, a szétszordédott csapattoredékek
egy-egy helyi gerillaszervezethez csapddtak. Kés6bb, meger&sodve a regularis erék-
hoz csatlakozva forditottdk maguk javara a haborat. A megszall francia erdk elko-
vettek minden olyan atrocitast, amely alapjaiban renditette meg az egyébként békés
civileket: n6ket er6szakoltak meg, legyilkoltdk a férfiakat, gatlastalanul rekviraltak.

A francidknak tulajdonképpen harom ellenséget kellett volna egyszerre legy&zni,
mégpedig a szervezetszerdi spanyol haderSt, a portugédlokkal megerdsitett angol
expediciés hadsereget és a gerilldkat. A teriilet-megtartas miatt a franciak kénytelenek
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voltak kis 1étszama hely6rségeket, erdsségeket 1étrehozni, de ezek sziik kérnyeze-
titkben sem értek el sikereket. A helySrségek kozti meneteket, az utdnpétlast a geril-
lak rajtatitései ellehetetlenitették. Az elkeseredett francia biintetSakcidk csak rontot-
tdk a helyzetet. (Jobbagy Zoltan 2013/b, 29-30.)

Clausewitz a félszigeti habortt olyannyira fontosnak tartotta, hogy kiilon fejeze-
tet szentelt neki, tovabba tobb alfejezetben is utalasokat tett a népi tdmogatast biré
felfegyverzett csoportok hadmtiveletekre gyakorolt hatasaira. A spanyolok kitarté
harcat a habort természetes, hadaszati szempontbdl nem elhanyagolhaté megjele-
nési formajaként emlitette. Népfelkelésnek nevezte. A néphaborut pedig a harc meg-
vivasanak eszkozeként kezelte, mely csak akkor lehet sikeres, ha ahhoz kedvezg fel-
tételek is parosulnak:

— ,a hdborii a néphdboriit folytatd orszdg teriiletén legyen;

a hdbori ne legyen egy csatdval vagy iitkozettel eldonthetd;

a hadszintér legyen nagy kiterjedésii;

a nép jelleme kedvezzen a néphdboriinak;

az orszdg felszine legyen viltozatos és nehezen jarhatd.” (Jobbagy 2013/b, 30.)

Lathat6, hogy Clausewitz éllitdsai értelmet nyernek a majd kétszaz évvel kés&bbi
iraki és afganisztdni hadszintéren is. A porosz szerzd gondolatait leporolva a ma
katonai vezetdjének a szemben 4ll6 fél lehetGségeit befolyasold tényezsként kell a
fentiekre tekinteni. A teriiletet kontrolalni képes, a felkelSket ,6sszeterels”, azokat
lekiizdeni igyekvd, mellette a helyi lakossag ,jellemét” formalni akar¢ eljaras lehet a
siker kulcsa.

Roger Trinquier

Indokindban és Algéridban szerzett tapasztalatait és a levont tanulsagokat adta kozre
a Modern hadviselés cim(i, 1961-ben kiadott munkajdban. Osszegezte azokat az elmé-
leti és gyakorlati teendGket, amelyek szerinte sziikségesek a felkelSk legy6zéséhez.
A Trinquier-i, Ggynevezett ,modern konfliktus” az adott orszag egész lakossagat
érinti. A felkel6k tdmogatasi, logisztikai igényei, valamint a biztonsagi erdk tevé-
kenysége egyarant a helyi populaci6 szintjén jelentkezik. Fontos, hogy a kormanyol-
dal egyértelmiien ismertesse céljait. (Trinquier, Roger 1985, 49-50.)

Trinquier elsédleges szempontnak tartotta a lakossag védelmét. Nézete szerint
az allampolgar a legfontosabb faktora a konfliktusnak. Szorgalmazta egyfajta ellen-
felkeld, informator, kéznapi nyelvhasznalatban ,bestig6-halézat” kiépitését a lakos-
sag szintjén, amely nagy segitsége lehet a hirszerz6 rendszernek. (Trinquier 1985,
29-34.)

A beérkezd informaciok azonnali kihasznélasara készenléti erket javasolt meg-
alakitani, amely szorosan egyiittmiikddve a rendéri szervekkel, egyfajta ,forrényo-
mos” tevékenységet folytatva nemcsak hagyomanyos katonai akciékat hajtanak
végre, hanem készek és képesek akar rejtett, fedett letartéztatasokra is. (Trinquier
1985, 35-39.) Az alapos felkésziilés és hatékony iranyitds megval6sitdsdhoz Trinquier
szitkségesnek tartja, hogy a legmagasabb parancsnoki szintek a miiveletek minden
tazisaban vegyenek részt. (Trinquier 1985, 92-93.)
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A gerillaellenes tevékenység alapja a felkel6k élelemtdl valé megfosztasa. Meg-
valdsitasahoz a ,rdcsozéds” (quadrillage) nevet viseld taktikat javasolta, mely mai érte-
lemben a blokkirozas-kutatds (cordon and search) moédszernek felel meg, kiter-
jesztve a mar atvizsgalt teriiletek 6rzés ala vonasaval. A blokad al4 vont teriiletet a
felderités informéacidi alapjan, a felkelSk elhelyezkedésével 6sszhangban tartja cél-
szertinek kialakitani. Orhelyek kialakitdsaval kell a lakott telepiiléseket védeni.
Alezért teriileteken els6dlegesen a renddri erdk feladata az ellenséges szervezet fel-
gongyolitése és a lakossag védelmének megszervezése. A ,racs” stabilitdsat a mar
megszallt és atvizsgalt teriileteken a helyiekbSl megszervezett &rség kell, hogy bizto-
sitsa, igy felszabaditva az erSket a tovabbi tevékenység végrehajtdséra. Az erdk jelle-
gét tekintve Trinquier hdrom tipust kiilldnboztetett meg;:

— Récser6k: feladatuk a telepiilések védelme. AlapvetSen rendészeti tevékeny-

ség a lakossag biztonsdganak fokozasa érdekében.

— Koztes erck: jol képzett, bazisoktol tdvol élni képes csapatok, melyek képesek
nagy teriileten szétszorédni. ElsGsorban jardrtevékenységgel, ideiglenes ellen-
Orzg-ateresztS pontok tizemeltetésével, célzott kutato tevékenységgel operdl-
nak. Képesnek kell lenniiik gyorsan Gjracsoportosulni, ha jelentSs harcérint-
kezés alakul ki az ellenséges er&kkel. Fontos feladatuk a helyi er6k megszer-
vezése és csatasorba allitasuk.

— Beavatkoz6 erdk: elit csapatok, amelyek képesek az ellenséges fegyveres cso-
portokat és bandékat a nehezen megkozelithet6 menedékteriiletitkon megta-
madni és elpusztitani. (Trinquier 1985, 90-91.)

Trinquier felhivja a figyelmet a konvencionélis katonai mentalitas hibaira. A nagy-
szabast miiveletek, valamint a hagyomanyos nehézfegyverzet hasznélata nem vezet-
het sikerre. EI6bbi, az el6készitési fazis hossza volta miatt kitudédhat, veszélyeztetve
a sajat erdket. Utdbbi pedig felesleges jarulékos veszteségeket idéz el§, mely lakos-
sagi bizalomvesztéshez vezethet. (Kemény Janos 2014, 85-91.)

A felkelSk elleni tevékenység menetét, a harcdszati szinti folyamatokat és a tel-
jes hadmtiveleti teriiletre vonatkozé meglatasait kiilon fejezetben részletezte. Irt a
hadmdtiveleti teriilet célszer(i felosztasarol. Teriiletenként kiilon-kiilon foglalkozik a
Jracsozas” taktikai elve mentén megvaldsitandé 1épésekkel. Kiemeli, hogy az egyes
szektorokban operél6 egységeknek képesnek kell lennie a kijelolt foldrajzi hataraikat
szitkség szerint atlépni. Csak a kovetkezetesen és tiirelmesen végrehajtott mtivele-
teknek lehet sikere. Trinquier utal arra, hogy a gerilla (felkelés) elleni harc kezdetben
a hadnagyok és fiatal szazadosok harca, de hangstilyozza a jol koordinalt, gyors don-
tésekre képes magasabb parancsnoksagok szerepét is. (Trinquier 1985, 67-93.)

David Galula

A tunéziai sziiletésti francia katonatiszt, valtozatos élettttal a hdta mogott vetette
papirra gondolatait Felkelésellenes hadviselés (Elmélet és gyakorlat) cimi, 1964-ben
kiadott konyvében. Harcolt a II. vilaghdbortiban. Szolgélt az 1940-es évek végi Kina-
ban (a kinai polgarhabort végss szakaszaban), majd ugyanott késébb katonai attasé.
ENSZ megfigyelSként tevékenykedett Gorogorszagban (a gorodg polgarhabort végsé

HADTUDOMANY  2017/1-2. 39



KATONAI MUVELETEK

szakasza), majd az 1950-es évek mésodik felében az algériai fiiggetlenségi haborut
tapasztalta meg testkozelbdl. (Galula, David 1964, V. [el6sz6 alapjan])

Miive a tapasztalatok sallangmentes, célszerti példékkal illusztralt gytijteménye,
mely kozérthetd stilusa miatt méltdn alapja napjaink doktrinainak is. A megfogalma-
zott f6 elvek modositasokkal, foként kiegészitésekkel alkalmazhat6ak a jelen korban is.

Targyalja az egységes politikai-katonai vezetés elvét, a katonai er alavetett jel-
legét. A ,forradalmi habort” szerinte 20 szazalékban katonai és 80 szézalékban politi-
kai akci6t rejt magédban. Magasabb szinteken tandcskozo jellegii parancsnoksagot,
vezet§séget javasol, ahol a jelen levé szervezetek méretitknek és jellegitknek megfe-
lelGen képviselik magukat, de kiemeli a végrehajté szinteken sziikséges integralt tor-
zsek fontossagat is. Hangstlyozza, azt a napjaink doktrinaibél részben hianyzé elvet,
hogy egy szervezet miikodése nagyban fiigg a résztvevd tagok mindségétdl. A sajat
szerepét talhangsulyozd elem, vezet§ rontja a kozos erdfeszitést. Az egységesen
értelmezett doktrindkban latta a kozos latasmod kialakitasdnak eszkozét. (Galula,
David 1964, 68.)

Galula sz6t ejt a felkelés elleni miiveletben részt veve erSk dsszetételérdl, amely
alapvetSen gyalogsagi, avagy 16vész alapu. Korlatozott feladattal ugyan, de nem
mond le a nehézfegyverzetrdl. Ir a parancsnokok és a beosztott katonak gondolko-
dasmoédjanak atformaldsarol. A ,megsemmisités kozpontd” hagyomanyos katonai
gondolkodés szerinte dngyilkossaggal ér fel a felkelSk elleni kiizdelemben. ElsGdle-
ges fontossdguinak tartja olyan vezetSk kivalogatasat, akik készek elfogadni a meg-
valtozott helyzetet, azokkal szemben, akik esetlegesen mar harci tapasztalattal bir-
nak. (Galula, David 1964, 70.)

Felhivja a figyelmet arra, hogy a parancsnoknak folyamatosan értékelnie kell
helyzetét, mivel csak igy tudja ellen6rzése alatt tartani és megvivni ezt a sajatsagos
haborat. Az alkalmatlan vezetdket el kell tavolitani, a ratermetteknek viszont nagyobb
mozgasteret kell biztositani. (Galula, David 1964, 73.)

A brit tapasztalatok

A brit katondk f6 feladata sokaig a birodalom terjeszkedésének tdmogatdsa, majd
belsé rendjének folyamatos fenntartasa volt. Kés6bb a brit érdekek szerint, a volt
gyarmati teriileteken hol rendteremtd, hol mentor-tanacsado szerepben gazdagitot-
tak tapasztalataikat egy a regnal6 rezsimmel szemben folytatott fegyveres ellenéllas
leverésében. A brit hadsereg igy az évszazadok alatt egy felkelés elleni hader&vé valt.
(Resperger et al. 2013, 190-191.)

A viktoridnus korban (1837-1901) a hatalma és kiterjedése csticspontjan levd brit
birodalmi érdek, mintegy automatizmusként a brit értékek kozvetitGjévé tette a gyar-
matokra delegalt civil hatésagok vezet6it és a katonai parancsnokokat. Kereskedd szel-
lemiségben mindenhol hossza tavii megoldasokat kerestek, abszolit keriilve a helyi
lakossag magukra haragitasat. A rendvédelem magvat jelentS gyarmati katonasag fel-
adata az ellenség teljes és/vagy részleges megsemmisitése helyett az &tmeneti zavarga-
sok elnyomasa volt. Az alkalmazott er§ mindig aranyban allt a fenyegetéssel és az
ezzel kapcsolatos dontések helyi szinten sziilettek. A homalyosan megfogalmazott,
vagy inkabb tarsadalmilag kédolt elvardsok szabdlyozta, 6néllé dontés kultardja a
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minimalis (katonai) er§ alkalmazasat a hader§ mindennapjainak részévé tette. Kezdet-
ben példaul az Eszak-Irorszagba kiildott brit csapatoknak sem voltak bevetési szaba-
lyai (Rules of Engagement — ROE). (Jobbagy — Czeglédi 2016, 88-89.)

A minimélis katonai erd alkalmazéasanak elve és az 6nall6 dontéshozatal gyakor-
lata csak hatékony és jol miikodd civil-katonai kapcsolatok megléte esetén miikod-
het. A brit hader6 sikeresen és baratilag miikodott egyiitt a civil birodalmi tisztvise-
16kkel. A tisztvisel6k irAnymutatasat kovetve a tisztek megértették, hogy a kis habo-
rak sikere megkoveteli a civil irAnymutatést. A katonai er§ ugyan tudja kezelni a
tiineteket, de annak okai felszdmolasdhoz a civil kozigazgatas sziikséges. Tulajdon-
képpen a gyarmati kis haboruk, felkelés elleni tevékenységek soran szerzett tapaszta-
latok képezik alapjat a brit kiildetésorientalt vezetésnek, azzal a mélyen gyokerezs
eredménnyel, hogy a brit katondk alacsonyabb szinteken nem varnak a parancsra,
hanem amennyiben sziikséges, batran kezdeményeznek. (Jobbagy—Czeglédi 2016, 90.)

A brit csapatok (tulajdonképpen egy hadosztalynyi erd) tapasztalataikat tokéle-
tesen a cél érdekébe allitva Irakban latvanyos sikereket értek el Baszra korzetében.
A harctevékenységek végeztével azonnal tettek lépéseket a kozigazgatas helyredlli-
tasara. Javitottak a kozbiztonsagot. Ujrainditottak az iskolakat és a lakossagi egész-
ségiigyi intézményeket. Felvették a kapcsolatot a helyi torzsi és vallasi vezetSkkel.
Politikai szinten rendezni igyekeztek a helyi sérelmeket. A kélcsonods bizalom jele-
ként jardreik gyalogosan (sisak és repeszalld mellény nélkiil) jaréroztek. Késébbi
kudarcuk a civil és a katonai vezetés kozti sturlédasokbdl, sajat doktrindjuk nem
kovetésébdl és a helyi er6k nem megfelel§ alkalmazéasabdl eredt. (Resperger et al.
2013, 201-202.)

A vietndmi hdborii

Nehéz, ha nem lehetetlen az Amerikai Egyesiilt Allamok II. vilighdbort uténi torté-
netében olyan id6pillanatot talalni, ahol az amerikai katonak (tengerészgyalogosok)
egytdl-egyig a bazisaikon tart6zkodtak volna és nem éppen a demokraciat probaltak
volna exportalni. Felkelésellenes tevékenységiik a politikai akarat hidnyaban leg-
tobbszor kudarcba fulladt, de a felgyiilemlett tapasztalatokat folyamatosan beépitet-
ték doktrinaikba és kiképzési tevékenységiikbe.

Amerikai katondk tevékenykedtek mentor, tandcsadé szerepben a Fiilop-szige-
teken 1947-t61. Az tjjaszervez6dé gorog hader6t tamogattak a kommunista felkelSkkel
szemben 1945-49 kozott. A konvenciondlis miiveletek mellett jelentSs gerillaellenes
tevékenységet fejtettek ki Dél-Koredban 1950-t6l 1953-ig. Legismertebb felkeléselle-
nes tevékenységiik viszont a Vietndmi haborthoz kéthetd. A katonai beavatkozas
1965-t61 1973-ig tartott, de mar 1956-t6l amerikai katonak képezték ki és szerelték fel
a dél-vietndmi erSket. (Daugherty, Leo J. 2003, 17.) 1962-t61 zéldsapkdisok (kiilonleges
miiveleti er6k) tartézkodtak a térségben, hogy a kormanyerdket és a helyi miliciakat
felkészitsék. (Daugherty, Leo J. 2003, 24.)

A habort részletes ismertetése nélkiil elmondhaté, hogy a dél-vietndmi kommu-
nista felkel§ csapatokat nem sikeriilt elszigetelni. Létszam-utanpétlasuk, fegyver és
16szerellatdsuk Laoszon és Kambodzsan keresztiil folyamatos és tulajdonképpen
zavartalan volt. (Birtle, Andrew ]. 2006, 363.)
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A vereséggel felér§ kivonulas ellenére rengeteg tapasztalattal gazdagodott az
amerikai hader6. A szervezet szintjén kimutathato a folyamatos tanulés és Gj méd-
szerek alkalmazasa. A sajat teriiletén gyorsan mozgo, a terepet rendkiviil j6l kihasz-
nalo ellenség ellen a hagyomanyos amerikai felfogas szerinti tiizérségi és 1égi csapa-
sok nem vezettek sikerre. Ennek legkézenfekv6bb oka, hogy a stirti dzsungelben a
tlizharcra &ltalaban 45-50 méteren beliil kertilt sor. Bevezették az ellenség gyalogsagi
Ossztlizzel vald lefogasat, majd a t{izfolény kivivasa utdn prébalkoztak, ha kellett
kaszva, atkarold, bekerit6 mandverrel. Elrendelték az ellenség éjszakai iildozését.

Persze az ellenéllas is fejlodott. Novekedett a szembenall6 fél tlizereje, allasait
egyre jobban megerdsitette, alagutakat hasznalt. A ,dzsungelhdbort triikkje” az el-
lenség lehetG legkevesebb katonaval valo felkutatdsa, a maximalis t{izers alkalmaza-
salett. A gyakorlatban ez azt jelentette, hogy kis 1étszamu jar6rok keresték az ellensé-
get, majd annak elszigetelését helikopteres légideszantokkal hajtottak végre. Zar6
mozzanatként 1égi és tiizérségi tlizcsapasokkal igyekeztek megsemmisiteni azt. Ter-
mészetesen ez az elv a végrehajté szinten csokkentette a timaddszellemet és azzal a
hatrannyal jart, hogy a legkisebb szint(i taktikai man&ver tovéabbra is elképzelhetet-
len volt tiizérségi el6készités nélkiil. A kiadott iranymutatasok ellenére szamos tiszt
vonult vissza az éjszaka leszallta el6tt, igy ellehetetlenitve az ellenség bekeritésére
tett 1épéseket. A hatalmas tlizerd hasznalata jarulékos veszteségeket okozott, me-
lyekre magyarézatot a stratégiai vezetés nem talalt. Igy, nemcsak helyi szinten, de a
hatorszagban is ellenszenvet véltott ki. Az alulmotivélt parancsnoki dllomény a hely-
zethez j6l igazodo taktikai eljarast is képes volt ellehetetleniteni. (Birtle, Andrew J.
2006, 381.)

A harcészati szinten jellemz& keres6-kutaté miiveletek a falusias kornyezetben
hosszt tava sikert nem eredményezhettek, mivel til sok telepiiléshez, tal kevés eré
allt rendelkezésre. Egy-egy telepiilés izolalasa és annak felderitése, hogy az valéban
tdmogatja-e a szembendlld felet, rovid id6 alatt nem volt megvaldsithaté. Kont-
ra-produktiv hatasa volt annak az intézkedésnek is, hogy dél-vietnami kormanyerd&k
és az amerikai katonak is gond nélkiil felgyujthattak azokat a létesitményeket (kuny-
hokat, hazakat) amelyeket vietkong utdnpétlas-bazisnak gondoltak. Hidba épitett az
amerikai hadsereg utakat, iskolakat, templomokat, allitott helyre egészségiigyi intéz-
ményeket, foglalkozott az iskolaztatassal, az ellenallas csak fokozédott. (Birtle, Andrew J.
2006, 391-403.)

Amerikai értékelés szerint, az elhibazott politikai akarat és hezital6 magatartas
inkabb volt a sikertelenség oka, mint sajat doktrindjuk nem koévetése. A demokrati-
kus Vietndm megteremtésének illazidja elbukott a rossz stratégiai modszereken, a
dél-vietndmi korményzati szervezetek alkalmatlansidgan és az amerikai politikai elit
korlatozott haborta elmélete miatt. (Birtle, Andrew J. 2006, 405-407.)

Szovjet tapasztalatok — Afganisztin

A NATO-tagallamok felkelés elleni tapasztalatai, a nemzetkozi terrorfenyegetett-
ségre adott valaszként, Afganisztanban keletkeztek. Az ENSZ-felhatalmazassal életre
hivott Nemzetkozi Biztonsagi Kozremiikodd Erd (ISAF) vezetését 2003. augusztus
11-én vette 4t a NATO. A napjainkban is folyamatban levd Eltokélt Tamogatés
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(Resolute Support) miivelet 2015. janudr 1. 6ta zajlik. Ismert torténelmi tény, hogy a
szovjetuni6 ,Vietndmja” szivos, kitarté népcsoportok otthona, ahol a valtozas el6idé-
zése nem kis kihivas elé éllitotta és allitja a nemzetkozi erdket.

A szovjet csapatok afganisztani tapasztalataival foglalkozo egyik legjobb 6ssze-
foglal6 a brit felkelésellenes doktrinaban talalhat6. Kudarcuk oka volt, hogy nem
értették meg az afgan kultara ellenallasat barmely elnyomé hatalommal szemben.
A mudzsahedek lakossdgi tdmogatdsat nem voltak képesek ellenstilyozni. Nem
hasznaltak ki a szembendll6 felek kozotti nézetkiilonbségeket. Kabulbdl hidnyzott
egy stabil, legitim, a helyiek altal elfogadott korméanyzas. A politikai és katonai erdfe-
szitéseket nem hangoltak 6ssze. A felderitési informaciokat nem voltak képesek kiak-
nazni, csak ,kutasd fel, semmisitsd meg” tipusti mtiveleteket alkalmaztak. A helyi
lakossag igényeivel nem torddtek, igy az ellenallok utdnpétlasi bazisait és kommuni-
kéci6s csatorndit sem tamadték.

Nem 4llt rendelkezésre a megfelels létszam.* Maximum 120 ezer szovjet katona
tartézkodott a térségben, plusz 70-80 ezer {6 helyi biztonséagi erS. A szovjet vezetés
hibazott tovabba a kikiildott csapattestek megvéalogatasakor is. A 40. expedicids had-
testben rengeteg kozép-azsiai szarmazésua katona (iizbég, tadzsik, tiirkmén) szolgélt,
ami fokozta az ellenallast, mivel e nemzetek a pastuk Gsellenségeinek tekinthetGek.
A hadsereg sorozott jellege miatt alulmotivalt volt. Az allomany stirti valtasa pedig
ellehetetlenitette a még miik6dd folyamatok tovabbvitelét.

A szovijet stratégiai kommunikaci6 (informaciés miivelet) is hibés volt: a veszte-
ségeket jelentSsen aluljelentették, ami kés6bb a sajat hatorszagban generélt ellendl-
last az intervenciéval szemben. (Lengyel Géabor 2010, 102.)

A felkelés elleni mifveletek vezetése

A clausewitzi értelmezésben ,kod- és felhGszerti 1ényhez” hasonld, sehol sem 6ssz-
pontosulé néphébort (mai terminoldgia szerint: felkelés), mely az id6 mulasaval az
ellenségben egyre nagyobb aggodalmat kelt, csak és kizardlag egységes civil-katonai
fellépéssel, az eréforrasok 6sszehangolt, jol koordinélt felhasznalasaval kezelhetd.
(Jobbagy Zoltan 2013/b, 30.) A torténelmi tapasztalatok feldolgozéasaval késziilt, nap-
jainkra letisztult fogalomrendszer, a megoldasi médszerek kidolgozottsaga elvi sikon
lehet&vé tenné a sikeres felkelés elleni fellépést barhol a vildgon. Sikere nagyban
fiigg a vilagos célokkal rendelkezé politikai vezetéstSl. ElsGdlegessége ugyanolyan
alapelv, mint hogy a stratégiai stlypont a lakossag tdmogatdsdnak megszerzésén
van. Kulcsfontossagt a felkelSk elszigetelése. A kormanyzat legitimitdsdnak megtar-
tasa. , Ezeket a célokat szolgdlja a hatékony felderités és hirszerzés, a kormdnyzati erdfeszitések
dsszehangoldsa, az erdkifejtések egysége, az elhiizodd hadjdrat koltségeinek és terheinek tudo-
mdsul vétele, a biztonsdgi erdk részérdl az erdszak tirvényes keretek kozott tartdsa, a helyi biz-
tonsdgi és kormdnyzati szereplék névekvd szerepvillaldsa, a rugalmas és gyors tanulds és
alkalmazkodds a megudltozd helyzetekhez.” (Mez6 Andras 2015, 89.)

4 British Army Field Manual Vol. 1 Part 10 Countering Insurgency (2009)
http:/news.bbc.co.uk/2/shared/bsp/hi/pdfs/16_11_09_army_manual.pdf (Letoltés ideje: 2016. augusztus 13.)
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Az el6zGekben ismertetett alapelvek egységes értelmezése és ismerete ugyan
biztos receptet nem nytjthat egy-egy probléma orvosldséra, de a gondolkodadsmddra
egységesité hatdssal bir. Az FM 3-24 — a Mez8 Andréstol idézett, sikert biztositd
tényezd&kon tal — kiemeli és a stratégiai alapelvek k6zé emeli a decentralizaci6 fontos-
sagat (empower the lowest level). Egyértelmtien leirja, hogy a helyi parancsnok ren-
delkezik a pontos helyzetértékeléshez szitkséges informéacidkkal. Az el6ljaré felelSs-
sége, hogy biztositsa a felértékel6dott hirszerzési és felderitési adatokhoz valé hozza-
férést,” mely alapjat képezi a hatékony harcaszati tevékenységnek, de hatassal van a
civil-katonai kapcsolatokra is.

A kiildetésorientdlt vezetés (mission command) filozéfidja és kultaréja lehet alkal-
mas a felkelés elleni miiveletek vezetésére is. F§ jellemzdje, hogy az elérend§ cél, a
kivant hatas meghatdrozasan til a végrehajtas mikéntjét az eloljaro csak a koordiné-
ci6hoz sziikséges minimélis mértékben szabalyozza. Biztositja tovabba a sziikséges
tdmogato és megerdsitS erdforrdsokat. A magas fokti motivacioval rendelkezé beosz-
tott parancsnoki dllomany, felvértezve az eloljar6 elgondolasanak ismeretével, képes
sajat tevékenységét a magasabb cél elérése érdekében 6sszpontositani. Tapinthaté a
kolcsonos bizalom beosztott és felettes, azonos szinten levd és az egyiittm{ikods sze-
replSk kozott. Felkelés elleni miivelet esetén a helyi szinten keletkez& informaciok,
az ott foly6 interakcidk és ebbdl fakaddan a gyors dontések altal nyerhetd harcaszati
siker, kiilonosen indokolttd teszik a kezdeményezd, cselekvGképes szervezeti és
vezetési kultara meglétét. (Lippai Péter 2009. 30-31.)

A felkelés elleni mtivelet sikerét befolyasolé alapelveken tal néhany jol azonosit-
haté tényez6 kiillondsen a vezetést befolyasolja. A teljesség igénye nélkiil ezek az
alabbiak:

— a politikai és katonai vezetés egysége;

— az erdk széttelepitettsége;

— a folyamatosan véltozé miveleti kornyezet;

— az Osszetett, parhuzamosan foly6 tevékenységek;

— a szovevényes kapcsolati rendszer;

— a jarulékos veszteségek keriilése;

— a szokasosndl nagyobb parancsnoksag és torzs szervezetek;

— a hagyomanyos és kiilonleges mtiveleti er6k egyiittmiikodése. (Resperger et

al. 2013, 229.)

Kiss Almos Péter a politikai és katonai vezetés egységével kapcsolatban hangsi-
lyozza, hogy a civil kontrollnak er&sebbnek kell lennie, mint egy hagyomanyos
haborts helyzetben. A csticsvezetének egyfajta operativ csoporton keresztiil kell ira-
nyitania a biztonsagi er6k, a hatésagok, a kormanyzati és nem kormanyzati szerve-
zetek tevékenységét. A katonai parancsnokoknak el kell fogadniuk a szorosabb
gyepl6t, ellenben harcészati szinten — a politikai célkitlizéseket értve — elvéaras az
aktiv, kezdeményez6 hozzaallas, mert elére megirt utasitdsokkal minden helyzet
nem kezelhetS. (Resperger et al. 2013, 233-234.)

5 A felkelés elleni miivelet felderitési kérdéseirdl lasd bévebben: Resperger et al. 2013, 286-307.

44 HADTUDOMANY  2017/1-2.



CZEGLEDI MIHALY: A felkelés elleni miiveltek vezetésének sajatosségai

A tenni akard, cselekv&képes als¢ szintii vezetés hangstlyosan a kiildetésorien-
talt vezetés kulttrajdban lelhetd fel.

A résztvevd katonai csapatcsoportositasok a kotelékméretitknek megfelel —
hagyoményosan értelmezett — harcteriiletnél jéval nagyobb foldrajzi teriileten tevé-
kenykednek. Harcészati szinten tobb tevékenység jelentkezik egyszerre. A folyama-
tosan valtozo helyzet miatt nagy hangstly helyez&dik a valos idejii irdnykijelolésre,
egyfajta szituacidhoz igazodé parancsnoki atmutatds megval6sitasara.

Hadmiiveleti szinten a megoldand¢ részfeladatok részletes tervezése lehetetlen.
Sokkal inkabb az elvart hatést kell a harcészati szint felé meghatérozni. A tervezési
folyamatoknak — legyenek azok teljesek vagy részlegesek — biztositaniuk kell a don-
tések hatterének megértését. A parancsnok szandékanak, elgondoldsdnak helyzet-
hez igazod6 kinyilvanitasa igy kulcstényezS. Még a legjobban tervezett feladat is
hordoz magéban vératlan eseményeket. A hidnyos felderitési informacié artatlan
civil dldozatokat is okozhat. Felkelés elleni miivelet sordin még a legalacsonyabb
szintli parancsnoknak is képesnek kell lennie olyan dontések meghozataldra, mely
pozitivan hat a mtivelet végcéljara.

Egy konvenciondlis mtivelet végrehajtdsdhoz képest a parancsnok sokkal szé-
leskortibben miikodik egyiitt méas fegyveres szervekkel, helyi biztonsagi erékkel.
Targyal, érintkezik, igy befolyassal van a helyi (vallasi, politikai) vezetSkre, a kor-
manyzati szervek képviselGire, partnere a nem kormanyzati szervek tisztviselSinek.
Kommunikécids tevékenysége szertedgazo, de kdozben dvatosan kell, hogy banjon az
informacidk, felderitési adatok megosztasaval.

A hagyomdnyos katonai torzsszervezetek altaldban felduzzadnak, kiilondsen
harcészati szinten.® A torzs segiti a parancsnokot szertedgazé kapcsolati rendszeré-
nek fenntartasaban. Integralja a megerdsits, tdimogato képességek képviseldit, vala-
mint a kiilonb6z6 kormanyzati és nem-kormanyzati szervek munkatarsait. Hangsua-
lyos, hogy a hadmtiveleti szint{i parancsnoksagnak a kozép és hossz tavi problé-
makkal kell foglalkoznia. Alacsonyabb harcészati szinteken a gyors, operativ dontés
és a kapcsol6do feladat kidolgozas elsGdleges fontossagu. (Galula, David 1964, 67.)

A kiilonleges miiveleti er6k 6nall6 tevékenysége altalaban dsszhaderénemi
kiilonleges miiveleti teriileten zajlik. E korzetek 1étrehozadsa megakadalyozza a barati
erSk kozti esetleges zavarokat. A zajlé kiillonleges mtivelet ismerete és hatasai kihasz-
nalasa a helyben marad¢, altalaban hagyoményos er6k felett rendelkez& parancsnok
felel6ssége, mely csak abban az esetben kivitelezhetd, ha a tevékenység célja mind-
két fél szamadra ismert és az informaciok megosztasa folyamatos.”

6 Szerz§ megjegyzése: A harcaszati szint(i torzsek ,felduzzadasanak” elve nem jelentheti azt, hogy irra-
cionalisan nagy létszamu torzseket tartunk alapallapotban rendszerben. A cél, hogy a miikodd harca-
szati szintt torzs képessé valjon megerdsits, tamogato6 erdk integraldsdra, tovabba a kiterjedt kapcsolati
rendszer mtikodtetésére, egyrészt osszekot6kon, masrészt egytittmiikodd kormanyzati és nem kor-
manyzati szerveken keresztiil.

7 FM 3-24 Insurgencies and Countering Insurgencies (2014) https:/fas.org/irp/doddir/army/fm3-24.pdf
(Letoltés ideje: 2016. augusztus 06.)
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Kovetkeztetések

A felkelés elleni mtivelet magasan képzett rendészeti és/vagy katonai erdket kivén,
akik egyrészt képesek legy6zni a szembenallo fél fegyvereseit, méasrészt hajlanddak
azonosulni a miivelet valsagot megoldani szandékoz6 tulajdonsdganak szemléleté-
vel. Gondolkod¢ és cselekvGképes katondkra van sziikség, akik az egyik pillanatban
még bardtsagosan integetnek a helyi lakossag felé, hogy bizalmukat elnyerjék, de a
kovetkezd pillanatban készek azonnal egy harcérintkezés felvételére. Csak a kiképzett
és specidlisan egy adott hadmiiveleti kdrnyezetre felkészitett katona lesz képes a
komplex kihivasokkal szembenézni, olyan kdrnyezetben ahol tettei komoly politikai
kovetkezményekkel jarhatnak és kihathatnak az egész mfivelet biztonsdgara.®

A felkészitett katona, rendér, kormanyzati alkalmazott min&ségi jelz6 csak
abban az esetben értelmezhetd, ha a tanulds-alkalmazkodas elve a teljes rendszert
athatja. A sokszor emlegetett politikai rendezés, vagy politikai célkittizéseknek valod
megfelelés elve értelmében mar egy adott miveltre val6 felkésziilés idGszakaban
fontos tisztdzni az egyes szintekkel szemben elvarasokat. Oszinte, bizalmon alapul6
kornyezet nélkiil, valds tartalma célmegfogalmazasrél nem beszélhetiink. A megfe-
lelS, doktrinalis elvekhez igazod¢ feladatértelmezés eredményezheti csak azt, hogy
az als6 szinteken elhelyezkedd végrehajté is motivaltta véljon.

A bevezetSben felvazolt feltételezés igazolast nyer. A kiildetésorientalt vezetési
filoz6fia hordozza magéban azokat a lehet&ségeket, melyek, adaptélva barmely
miiveleti kornyezetre, lehetSséget adnak a siker elérésére. Az atfogé megkozelités
elvén alapul6 miveleti kornyezet kezdeményezd vezetdi szemléletet kovetel, mert a
sajat er§ tevékenységét szamos, legtobbszor a katonai parancsnok aldrendeltségén
kiviil es6 tényez6 befolyasolja.

A mtivelet sikere megkéveteli a résztveve szervezetek egyiittmiikodé hozzaalla-
sat, ami a sziikséges erdfeszitések egységes latasmod szerinti megkozelitésén mulik.
Utobbi erdsitése, a kozos szemlélet formalasa hangstlyosan vezetdi feladat, mely
élénkitheti a siker eléréséhez sziikséges folyamatokat, erdsitheti a személyes és a
tobb-nemzeti kapcsolatokat. Fontos megérteni, hogy a katonai er§ nem bir befolyés-
sal napjaink komplex kihivasainak teljes spektrumaban. Kiilondsen nem képes egy
felkelés jelentette probléma 6nallé orvoslésara.’

Napjaink eurdpai eseményei, a fegyveres és alternativ eszkozokkel elkovetett
merényletek, robbantasok sejtetni engednek egy olyan forgatokényvet, ahol a meg-
novekedett lélekszamt, beilleszkedésre képtelen néptomeg hatarainkon beliilre
hozza mindazt, amit a szovetséges haderSk eddig csak masutt tapasztaltak. A fegy-
veres kiizdelem, a fegyveres valsagkezelés testet Olthet példdul szamos eurdpai
nagyvaros peremkeriiletében, amelyek mér napjainkban alkalmasak felfegyverke-
zett csoportok rejtésére, ellatasara. Ilyen tekintetben — természetesen nem festve az
o0rdogot a falra — fontos a tapasztalatok gytijtése, feldolgozdsa és minél szélesebb

8 British Army Field Manual 2009, 3-22.

9 AJP-3.4.4 Allied Joint Doctrine for Counterinsurgency - COIN (2011)
https://info.publicintelligence.net/NATO-Counterinsurgency.pdf (Let6ltés ideje: 2016. augusztus 02.)
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korben val6 ismertetése, annak érdekében, hogy a biztonsagért felels intézmények
a kell§ pillanatban 6ssze tudjak hangolni tevékenységiiket.

Az el6z6eken talmutatdan — szinte mar kozhelyként — kijelenthet, hogy a biz-
tonsagi kornyezet a 21. szdzadban nagyon kiszdmithatatlan. A bipolaris vilagrend
felbomlédsa utan kialakult egyoldalt er6dominancia napjainkban tjraértelmezddik.
A felkelés, illetve a felkelés jellemzgivel bird szervez6dés nemcsak helyi szinten tud
ellenéllni a regnald hatalomnak. A kiilonb6zé terrorista szervezetek, vagy akar egy
esetleges allami szerepld felkelést, felkeléseket szit6 tevékenysége mas orszag, konti-
nens, vagy sokadik fél teriiletén, képes a globalis hatalom birtokaban levé allamokat
is megingatni.

Nyilvanval6, hogy a jovében a katonai er6knek elsGsorban valsagokat kell kezel-
nie, természetesen nem lemondva egy hagyoméanyos haborti megvivasahoz sziiksé-
ges képességekrSl. Azokra épitve és folyamatosan figyelemmel kisérve a vilagban
zajlé eseményeket lesz képes alkalmazkodo és tanul6 szervezetként reagalni a jelent-
kez§ kihivasokra. A szervezet elemei, legf6képp a kiilonb6zé szinteken elhelyezked6
vezetdk, a valtozas igényét megélve, konstruktiv jellegli hozzaallast tantsitva valhat-
nak csak a mindségi felkésziilés kulcsava.
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