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Tanulmanyom a magyar hadtorténetirasban, torténetirdsban joforman ismeretlen?
eseménysort, az 1756 és 1761 kozotti, orsziggytilési felhatalmazas vagy barmilyen rendi
egyeztetés nélkiil zajlo Gjoncallitast, annak lefolyasat, modszereit és eredményeit
vizsgalja. Vizsgalatom kiterjed Erdély és Horvat-Szlavonorszag katonaéllitasaira is, de az
ekkor mar militarizdlt horvat Hatar6rvidék emberi hozzijarulasa nem képezi
tanulmanyom targyat, mivel azok a teriiletek csak kozjogi fikcioként tartoztak a Magyar
Kiralysaghoz, hiszen a hatar6rvidéki katonasagot kozvetleniil Bécsbdl igazgattak.
KULCSSZAVAK: hadkiegészités, Habsburg Monarchia, Magyar Kiralysag a 18. szazadban,
hétéves haborua (1756-1763)

The Army Recruitment in the Kingdom of Hungary
during the Seven Years’ War (1756—1763)

The study examines a process that is largely unknown in Hungarian military
historiography and historiography in general?: the recruitment for the Imperial-Royal
Army between 1756 and 1761, which took place without the authorization of the Diet or
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1 Jellemzd, hogy a hétéves habori magyarorszagi joncozasara egyediil Horvath Mihdlyndl taldlhato egy
meglehetdsen elnagyolt, dtvenezres adat. Horvath 1878, 343-344. Az 1741 és 1848 kozotti katonadllitasok
szamainak és modszereinek dsszefoglalasara 2021-ben megjelent tanulmanyomban tettem kisérletet: Lazar 2021.
2 It is noteworthy that the only source providing a rather rough figure of 50,000 for the recruitment of troops in
Hungary during the Seven Years' War is Mihaly Horvath (Horvéath 1878, 343-344). An attempt was made to
summarize the figures and methods regarding troop levies between 1741 and 1848 in a study published in 2021:
Léazar 2021.
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any form of consultation with the Hungarian estates. The study analyses the course,
methods, and results of this recruitment. It also covers the conscription carried out in
Transylvania and in Croatia-Slavonia; however, the contribution of manpower from
the Croatian Military Frontier, which had already been militarized by this time, does
not fall within the scope of my study.

KEYWORDS: Military Recruitment, Habsburg Monarchy, The Kingdom of Hungary in
18t Century, Seven Years’ War (1756-1763)

Bevezetés

A hétéves habor ravilagitott arra, hogy a csaszari-kiralyi hadsereg magyar ezredei a
csatamezén teljesen egyenranguak a ,német” regimentekkel és a magyar katona
nemcsak a huszart jelenti. Annak ellenére kijelenthet6 ez, hogy e gyalogos katonak,
ahogy még a korszak elején nevezték, hajduk legtobbszor kényszer vagy megtévesztés
utjan oltotték fel a csaszar kabatjat és a hazai tarsadalom legalsébb részeibdl
szarmaztak. A korabeli kiképzési modszerek, a hadviselés jellege és talan a
csapatszellem azonban gondoskodott réla, hogy ezek a ,csavargok” mélto ellenfelei
legyenek akar a porosz granatosoknak is, ahogy a Haller-gyalogezred rohama mutatta
Kolinnal (1757. juinius 18.) vagy a Gyulai-bakak helytallasa az 1762-es freibergi
titkozetben oktéber 16-an. Tanulminyom mindenekel6tt a vilagtorténelmi jelentéségli
hétéves haboru folyaman a Magyar Kiralysag szerepvallalasat kivanja tisztazni. A
Habsburg Monarchia e katonak hijan bajosan tudta volna megd@rizni nagyhatalmi
allasat és azt is lathatjuk, hogy a korabeli magyar elit Bécs kés6bbi heves kritikai
ellenére jelentds anyagi és emberi aldozatott hozott ezekben a dinasztia szamara nehéz
években és meglehetfsen szerény politikai arat kért eréfeszitéseiért.

A katonadllitasok kézjogi hattere és gyakorlata az Orokos
Tartomanyokban és Magyarorszagon

A 17. szazad masodik felétdl kezdve, az oszmanellenes felszabadité haborik miatt, a
Lajtatol nyugatra, a hadiado elengedése fejében a rendek imméaron wjoncokat is
kiallitottak a csaszari hadsereg ezredei hianyainak poétlasara.

A hadkiegészités ,dualista”, az allam és a rendek egyiittmiikodésén alapulo
rendszere nem bizonyult kielégitének a hosszii osztrak orokosodési haborta (1741-
1748) és az ezzel parhuzamosan zajlo két sziléziai habort (1740-1742 és 1744-1745)
folyaman. Bar Maria Terézia koronija megmaradt, a habora végil Szilézia
elvesztésével zarult, amelyet a felemelked6 Porosz Kiralysag egyszertien er6vel elvett a
Monarchiat6l. A csaszarné-kiralyn6 kénytelen volt mélyrehat6 politikai reformokat
bevezetni birodalmaban, melyeknek célja els6sorban a hadsereg korszertisitése és
megerositése volt. I1. Frigyes és el6djeinek sikeres modellje a hadsereg és a porosz
tarsadalom szoros egyiittmiikodése, az allam ,militarizalasa” volt. A Habsburg
Monarchia allamvezetése kezdetben mer6Sben ellentétes iranyban indult el az un.
Haugwitz-reformok keretében. A falakat, melyek a hadsereg és a tarsadalom kozott
hazodtak, igyekeztek még magasabbra huazni. 1748-ban, a megemelt hadiadokért
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cserébe az osztrak-cseh orokos tartomanyokat hét évre felmentették a katonaallitas (és
barmilyen mas természetbeni teher) alél. Az Gjoncozasra forditott ériasi Osszegek
azonban ismét nem voltak elégségesek a sorok feltoltésére, hidba folytattak intenziv
toborzast a német-romai birodalom teriiletén is.3 A porosz mintat masolva, 1753-ban
el0szor a Vencel-korona teriiletén, majd az osztrak tartomanyokban is tn. tartalékos
kereteket allitottak fel. Ezt az intézkedést el6készitend6 hajtottak végre az 6rokos
tartomanyok els6 Osszeirasat is. A tartalékos keret azonban nem valtotta be a hozza
flizott reményeket, igy a politikai és katonai vezetés a hétéves haboru elGestéjén ismét
a rendi katonaallitdshoz nyqlt vissza.*

Magyarorszagon 1741-ig a csaszari-kiralyi hadsereg magyar kiegészitési alakulatai
szamara, melyeknek 1étét és anyagi alapjat az 1715. évi 8. torvénycikk szentesitette,
egészen a szazad derekaig nem volt sziikség mas megoldéasra, mint az ezredtoborzasra.
A huszarezredekbe altalaban akadt onkéntes, a magyar gyalogsag pedig ekkortajt
szerény létszamu volt, hiszen az 1730-as években mindossze harom hajdaezred allt
fenn. A magyar rendek azonban, Maria Terézia tronjanak megmentése érdekében az
1741-es koronaz6 orszaggytilésen, de facto, a rendi katonaallitdst alkalmaztak,
hangstlyozva az intézkedések ideiglenes jellegét és ,elrejtve” azt az inszurrekcid
keretein beliil. ,,Azon, ez iranyban kiilon kifejezett 6vas mellett, hogy akar a folkelés
tartama alatt, akar megsziintével az ezekben barmiképen felmeriil§ fogyatékok
betoltésére és ujonczok Aallitasara a karok és rendek semmi szin alatt ne
koteleztessenek és soha ne legyenek kotelezhet6k.” — amint, az 1741. évi LXIII.
torvénycikk 28§-a expressis verbis kikototte. A valésagban azonban, 1744-t6l a
gyakorlat mar éppen ez lett. Haboras idészakban a magyar ezredekben fellép6
fogyatékokat mar nem lehetetett a szokasos mddon toborzassal potolni, hanem
sziikségessé valt a rendek (vagyis elsGsorban a varmegyék) segitségét igénybe venni.

A Dbékeidés toborzas, a Magyar Kiralysagbol kiegészitend6, immaron kilenc
gyalogezred szdmara, szdmos nehézségbe iitkozott. Az 1749-t6l négy zészlbaljba
tomoritett 2400 f6s békelétszam ezredeks szamara kiegészitési korzeteket irtak eld,
ahol a toborzétisztek a megyékkel, uradalmakkal és varosokkal egyiittmiikodve vagy
éppen heves konfliktusban fejtették ki tevékenységiiket.

A huszarsaggal® ellentétben a gyalogosszolgalat annyira népszertitlen volt, hogy a
toborzépénzt igen csinos Osszegre, 18 forintra kellett emelni. A toborzotisztek és
csapataik tevékenységét igy is gyakran botranyok, verekedések és a rekrutak
kiszabaditasa kisérte. A toborzok, testi épségiik védelmében, mar o6vakodtak
felbukkanni nagyobb vasarokon, sokadalmakban, jollehet tevékenységiik ott
kecsegtetett volna a legnagyobb sikerrel. Nagyszombaton, a jezsuita egyetem

3 Hochedlinger 2021, 168.

4 Duffy 2003, 204-205.

5 Nagy-L 2013, 34.

6 1757-re a frissen létrehozott Csaszar és Nador-regimentekkel egytitt a habor( soran 12 reguléris huszarezred
harcolt a csaszari-kiralyi hadseregben, amelyekben egylittesen 11 781 6 szolgalt a tisztekkel egyiitt, de mindossze
9679 10 allt rendelkezésre. Duffy 2003, 286.
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hallgatoival és a varosi polgarokkal is tettlegességig fajulo konfliktusra keriilt sor egy
gyalogos verbuvalé kiilonitménnyel 1755 nyaran, amelyet hosszas Kkivizsgalas
kovetett.” A toborzotisztek esetében a korrupcio is gyakran felmeriilt, vagyis a mar
besorozottakat pénz ellenében (rendszerint a sziil6k valtottak ki fiakat) futni hagytak.
Ez a jelenség joforman az egész korszakban jellemz6 volt.8

1756 janiusiaban, immaron az egyre valdszin(ibbé valdé habora arnyékaban, a
magyar gyalogezredek atlagosan kozel 20%-os létszamdeficittel kiizdottek.9 A
huszarregimenteknek, az el6irt, a békeallomanyhoz képest jelent6sen megemelt
hadilétszam feltoltéséhez (1335 f6 ezredenként) 4680 tjoncra volt sziiksége. Még a
habora kitorése el6tt az udvar megtette a sziikséges lépéseket, hogy a magyar
regimentek legalabb a békelétszamot elérjék.

Johann von Khevenhiiller udvarmester hires napldja szerint, az Udvari
Kancellaria épiiletében, 1756. julius 18-an a birodalom legfontosabb mélt6sagviseldi,
Wenzel von Kaunitz kancellar, Wilhelm von Neipperg gréf haditanacsi alelnok,
Friedrich Wilhelm von Haugwitz gréf, a Directorium in publicis et cameralibus
cstucsminisztérium elnoke, Franz Ludwig von Salburg gréf féhadbiztos, tovabba
Kaunitz bizalmi embere Friedrich von Binder kancellariai referens és Heinrich von
Collenbach udvari tanacsos gytiltek 0ssze, hogy a sziikséges intézkedéseket megtegyék.
A magyar gyalogezredek vonatkozasaban Salburg ismertette elGterjesztésében, hogy
ezek soraiban 3462 f6 hiany mutatkozik, ,amelyet amennyire csak lehet, ebbdl a
nemzetbdl kell potolni és emiatt a torvényhatosagokhoz kell fordulni”.1o Késébb, a
tanacskozas jegyz6konyvéhez flizott jegyzetben arrél olvashatunk, hogy a nagy erékkel
folytatott ezredtoborzas jart némi eredménnyel, mivel a f6hadbiztos szerint 400-500
f6 mar ,felhajtott” Gjoncként allitolag a toborzé helyeken van, igy a hianybol
levonand6. Hogy azonban ezek a ,magyar nemzeti ezredek” pusztan a toborzéssal,
teljes 1étszdmra hozhatdk, a f6hadbiztos szerint erésen kétséges és bizonytalan.1* Az
udvar tehat, ahogy az Orokds Tartomanyokban, igy a Magyar Kirdlysigban is
kénytelen volt a rendi katonaallitas eszkozéhez nyulni.

A katonaallitas 1756-1757-ben

Szilézia visszaszerzése és a porosz hatalom megtorése miatt Kaunitz grof, Maria
Terézia parizsi kovete majd kancellar, példatlanul erds francia-orosz-svéd nemzetkozi
koaliciot hozott tet6 ala Frigyes kiraly ellen a Habsburg Monarchia vezetésével.
Poroszorszag, 1756 nyarara teljes elszigeteltségben talalta magat, csak Angliara
szamithatott, mely azonban nem volt képes jelent6s katonai tdmogatisra a
szarazfoldon. A kiraly azonban nem habozott és 1756. augusztus 29-én kirobbantotta
a haboruat Szaszorszag villamgyors lerohanasaval. Az 0j 6sszecsapas tétje immaron

" KA HKR 1755, HR Biicher 1755 (893/1) — Protokoll V-VI, S. 1314, 1432.
8 Hochedlinger 2021, 179.

9 Zachar 2004, 196.

10 Khevenhiiller—Schlitter 1914, 177.

11 Khevenhiiller—Schlitter 1914, 182.
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nem csak Szilézia visszahoditasa volt, hanem Nagy Frigyes allamanak lefokozasa
masodrendd europai hatalomma.’2 A hiboru kitorésekor Méaria Terézia kiralynd,
folyamatosan konzultdlva grof Batthyany Lajos nadorral, a Magyar Kiralysag
rendjeihez fordult az Gjoncok siirgds kiallitasa tigyében. A nador szeptember 16-an
szorgalmazta az ligyben, egy elGkel6k gytilését vagy egy ,rovid” orszaggytilés
Osszehivasat, a kiradlyn6 azonban elzarkézott barmilyen rendi alkutdl vagy
id6huzastol.13 Az igy kiallitand6 Gjoncokat ,,portalis rekrutaknak”4 nevezték, mivel a
kiallitas alapja az adokivetés alapjaul is szolgald, vagyis egy teriilet népességét és
gazdasagi erejét jelz6 portaszam volt. Egy varmegyének vagy szabad kiralyi varosnak
e szam szerint kellett Gjoncokat adnia, mégpedig minél hamarabb. A folyamatot
megkonnyitendd, a kiallitd torvényhatésag 10 forint adojovairast kapott kiallitott
ujonconként a kovetkezd évi hadiadobol. Az 1756 Gszén (hivatalosan oktober 1-jétél)
kir6tt rekruta-kontingens a Magyar Kiralysag portai szerint 5747 fére rugott.’s A
folyamat tehat némiképp hasonlatos volt az 1741-es Gszi felajanlashoz, amikor Maria
Terézia uralmanak legelején, a rendek az orszaggytilésen a hat 1ij gyalogezred szamara
tobb mint 21 622 joncot ajanlottak, de ez kétévi hadiadd elengedése fejében és a
nemesi felkelés keretein beliil tortént. A diéta és a felkelés ezattal, az Gjabb nagy
habort elGestéjén, elmaradt, mivel a korabeli hazai jogtudatban e kett6 mar
osszekapcsolddott. Vagyis a nemesi felkelés megajanlasa akkor, ha nem is de jure,
hanem de facto orszaggytilési hatarozat targya volt. Maria Terézia azonban 1756 Gszén
ugy vélte, hogy a magyaroktdl a tAmogatas ezuttal kiilonosebb politikai alkuk nélkiil is
megkaphat6. Ebben a varakozasaban nem is kellett csalddnia.

A magyarorszagi toborzas felligyeletére elGszor grof Draskovich Jézsef Kazmér
altabornagyot nevezte ki az Udvari Haditanacs a haboru kitorésekor, de 1757 nyaran
ez a tapasztalt katona mar tabori beosztast kapott és a helyére egy masik arisztokratat,
grof Karolyi Antal ezredest allitottak, hivatalosan szeptember 17-t61.16

Szamos varmegye és varos nem is késlekedett a kiéllitassal, errdl tantiskodik a
Batthyany-gyalogezred (kés6bbi 34.) torténete is, amely szerint az ezred mar
oktoberben 632 ,portalista” Gjoncot kapott, majd decemberben tovabbi 138-at tudtak
a kiképzo kerethez, vagyis a garnizon-zaszléaljhoz vezényelni.'7

A katonaallitas tempodja ennek ellenére sok kivannival6t hagyott maga utan az
udvar és a hadvezetés szemében. Mivel a hadsereg és az atvevétisztek ragaszkodtak az
akkor viszonylag magasnak szamit6 6t 1ab harom hiivelyk testmagassaghoz és az Gjonc
erds, katonas testalkatdhoz, a megyék folyamatosan tiltakoztak a nagy szdmban

12 A haboru eseményeinek legljabb dsszefoglalasa: Lazar 2016, 88-93.

13 Horvéth 1878, 334.

14 Ez a megnevezés immdron pusztin technikai és teljesen elvdlt a kozépkori eredetli portalis katonasag
intézményétol, és a rendi allaspont szerint utobbi kotelezettség az 1715. évi 8. torvénycikkel megsziint. A kérdés
heves vitdk targya volt a korszakban a magyar rendek, illetve az aulikus gondolkodok és jogaszok kozott,
osszefoglalasat lasd: Podr 2003.

15 Hochedlinger 2021, 269.

16 Duffy 2003, 257.

7 Kreipner 1900, 99.
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visszautasitott rekrutak miatt. Problémaét jelentett, hogy a nem magyar honosokat
(vandorlegényeket, katonaszokevényeket, ttipasszus nélkiili ,koborlokat”), akiket a
megyék elOszeretettel adtak katonanak, ezattal nem akartak atvenni a toborzok. Sokuk
egyébként éppen a Lajtan tal zajlo katonaallitas el6l szokott el.

Maria Terézia szorosan figyelemmel kisérte ezt a fontos témat és a fennakadasok
miatt diithos hangt széljegyzetet irt az aktara mar a 1756 6szén: , Ez[az eljaras] valoban
tal valogatos, gy tlinik, mintha ezek a tisztek mindent megnehezitenének, némelyiket
ki kéne csapni (cassiren), annyira farasztanak ezek a huzavonak. Németeket is fel lehet
venni.”’8 A hadvezetés a tovabbi problémak athidalasara kénytelen volt feliilvizsgalati
bizottsagokat (Superarbitrierungskomissionen) létesiteni, amelyek a vitas esetekben
dontottek az Ujonc atvételér6l vagy elutasitasardl. Ezek a vitdk legtobbszor a
katonanak adando kora, nemzetisége, testmagassaga és alkata kortil forogtak. A fiatal,
de nem elég magas fitk esetében a hatésagok arrol igyekeztek meggyd6zni a kirurgust
és az atvevétisztet, hogy az illet6 bele fog néni az el6irt magassagba. A kiralyn6i
rezolici6 értelmében a magyarorszagi németeket fel kellett venni akkor is, ha nem
beszéltek magyarul, amely kifejezetten érdekes engedmény volt, tekintve, hogy a
német volt elvileg a hadsereg szolgalati nyelve.

A masik problémat éppen a magyar ipar és manufaktarak fejletlensége vagy
inkabb teljes hidnya okozta, amely lehetetlenné tette, hogy az wUjoncokat hazai
gyartmanyt egyenruhaval lassdk el. Bar a Helytartétanacs id6ben, 1756 nyaran
megrendelte a sziikséges 12 000 egyenruhét, ezt a mennyiséget nem lehetett belathat6
id6n beliil itthon legyartani. Ebben az is szerepet jatszott, hogy az 1751-es katonai
szabalyzat, amely a csaszari-kirdlyi hadsereg magyarorszagi tevékenységét
szabalyozta, Kkifejezetten elGirta, hogy a hazai posztét az osztrdk Orokos
tartomanyokban kell feldolgozni és utana a kész uniformist visszakiildeni az
egyenruharaktirakba. A gy(ijtGhelyekre emiatt a nehézkes eljaras miatt nem jutott el
kell6 id6ben a sziikséges ruhazat 1756 6szén, és ez a hiany silyos problémakat okozott
az egyre hidegebbre fordul6 id6jaras miatt.»9 A probléma annyira elmérgesedett, hogy
az ligy még a nyolc évvel kés6bb Gsszehivott orszaggytilésen is napirendre keriilt. Az
1764. évi XXIV. torvénycikk leszogezte, hogy az egyenruhdkat Magyarorszagon kell
gyartani, bar csak akkor, ha ez lehetséges osztrak mingségen és aron.20

Az Udvari Haditanacs dontése 1757 augusztusaban, amely szerint a rendi
katonaallités ,gyengélkedése” miatt Gjrainditja az ezredtoborzast, valdszintileg szintén
kedvezé6tlen befolyassal volt a magyar torvényhatésagok altal folytatott toborzasra. A
katonai féhat6ésag mindenesetre, augusztus 22-i értekezletén kijelolte a toborzasi
korzeteket és gytijtéhelyeket az ezredek szamara és haladéktalanul utasitotta Palffy
Lipot taborszernagyot, a magyar f6hadparancsnokot, hogy ennek szellemében jarjon

18 Hochedlinger 2021, 269.

19 Hochedlinger 2021, 268.

20 1764/65. évi XXIV. torvénycikk a magyar katonasag ruhdzati sziikségletérdl: , Kegyelmesen megengedte
tovabba a fentnevezett kiralyi felség, hogy a magyar katonasag ruhazata, hogy ha azt ugyanazon aron és
mindségben, mint a mas tartomanyokbdl beszerezni lehet, Magyarorszdgban és a hozza kapcsolt részekben is
készittessék azok altal, a kikre e dolog tartozik.”
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el. A parancs szerint a Budan alloméasozo, tabori szolgalatra alkalmatlan legénység és
az ebben a feladatkorben jol bevalt tisztek kezdjenek hozza haladéktalanul a
toborzashoz. A hadszintérrél az ezredek a marodi vagy rokkant tiszteket szintén
hazavezényelhetik a verbuvéalas elkezdésére és folytatasara.2:

1757. marcius elsejére, tehat 6t honappal késébb, a Budai F6hadparancsnoksag
kimutatasa szerint 3772 Gjonc kiallitasa tortént meg a magyar rendek részérdl, amig a
varmegyék 1975 f6s hatralékban voltak.22 Ezutan viszont a katonaallitas iiteme
jelentGsen lelassult. 1757 szeptember végére sikeriilt csak az orszagnak 4325
sportalista” Gjoncot kiallitani. A hadsereg részér6l azonban szinte teljesen hidnyzott a
sziikséges infrastruktira, hogy egy ekkora ujonctomeget egyszerre fogadjon. Az
atvevlhelyeken sokaig varni kellett az atvevo bizottsagra, nem volt egyenruha és az
ijoncok eljuttatasa az ezredekhez is komoly problémakat okozott. Altaldban a kicsiny
és amugy is zsufolt magyar varoskak, jobb hijan lakatlan és fiitetlen hazait jelolték ki
gyljt6helyeknek, de az is el6fordult, hogy az Gjoncok a szabad ég alatt, ,birkaként
osszeterelve” tengddtek, a melegt6l, majd az 6szi hidegt6l szenvedve. A hetekig-
hénapokig a gytijtéhelyeken varakozo rekrutak koziil 1758 oktoberére 813 dezertélt, és
nem kevesebb mint 1228 halt meg a rossz koriilmények miatt.23 Az Gjoncok és
ellatasuk , valamint 6rzésiik a civil hatésagok gondja és koltsége volt, egészen addig,
amig a hadsereg be nem sorozta 6ket (,,asszentalta” a korabeli terminoldgia szerint).

Az 1757-es hadi év hatalmas veszteségeket hozott a csaszari-kiralyi hadseregnek.
A csehorszagi f6sereg egyetlen év alatt négy nagy és példatlanul véres csatat vivott
(Praga, Kolin, Breslau, Leuthen). Kiilonosen a december 5-i leutheni vereség jart ériasi
veszteséggel. A Batthyany-regiment (a kés6bbi 34.) f6hadszintéren harcolé allomanya
(az egyik tabori zaszldalj és két granatosszazad) az ezredtorténet szerint a harcok és a
jarvanyok miatt 1757. december 24-re 187 {6 szolgalatképes katonara csokkent, annak
ellenére, hogy a kiképz6 keretbdl 1757 aprilisaban 384 (210 portélis, 174 ezred-rekruta
megosztasban) f6t kiildtek ki a tdbori zaszl6aljakhoz.24

1758 januarjanak elején Méaria Terézia Gjabb levélben fordult a f&ispanokhoz,
szorgalmazva a katonaallitas faradhatatlan folytatasat, elsGsorban a magyar
gyalogezredek szamara. A fGispanoknak és mas vilagi és egyhéazi féméltdsagoknak
személyesen kellett varmegyéikben vagy birtokaikon kézbe venniiik az Gjoncozast. A
kiralyné ismét leszogezte, hogy az jonc nemzetiségére és korara nem kell tekintettel
lenni, ha alkalmas a fegyverviselésre, és a testmagassagi kovetelményt is leszéllitotta
ot labra, azaz 158 cm-re. Megismételte a 10 forint jovairast is, abban az esetben persze,

21 Bécs, 1757. augusztus 26. Neipperg haditanécsi elnok parancsa Palffy gréfnak. GC 1757-2-143

22 HL GC 1755-1-55 melléklet.

2 Hochedlinger 2021, 269.

2 Kreipner 1900, 112-113. Magyarorszagrol ezen felGl 363 Gjoncot kildtek ugyanekkor a regiment Italiaban
alloméasoz6 zészlbaljdhoz. Ugyanakkor a december havi létszamjelentés szerint, amely azonban 1757 februérjéban
kelt, a Pragaban allomasozé tabori zaszldaljat és a két granatosszazadot 1029 f6s allomannyal rendelkezett (ennek
nagyrésze a kimutatds szerint szolgalatképes is volt), és a hidny mindossze 327 fére rugott. KA MLST IR 34.
Monats Tabelle Pro Decembri 1757. Praga, 1758. februar 26. Kart. 3093.
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ha a fénemesség részér6l nem torténik ingyenes felajanlas.2s Grof Karolyi Ferenc,
lovassagi tabornok, akihez januar 13-an a kiralyné személyes levelet intézett, és fia
Antal, aki hivatalosan is feliigyelte a toborzast, nem is késlekedtek és f6leg Szatmar
varmegyébol és annak kornyékérdl, mar a kiralyndi leirat kézhez vétele el6tt nem
kevesebb, mint 1000 Gjonc kiallitasat jelentették, akiket a Forgach-ezredbe fognak
besorozni. Karolyi grof jelezte a Maria Terézianak, hogy szamos varmegye és nemes
szivesen valtand meg pénzzel az Gjoncallitast. Januar 23-i valaszdban az uralkodd
kifejezte elégedettségét az elért eredményekkel kapcsolatban, de leszogezte, hogy a
Monarchia katonai helyzetében a kiallitott Gjonc fontosabb, mint a pénz. Az Udvari
Haditanacs is jovahagyta ezt, megeréGsitve a 10 forintos ,jutalmat” vagy adojovairast
minden rekruta utan, csak azt kérte Karolyi Antal ezredestdl, hogy inkabb az orszag
szivében, Pesten vagy annak kozelében folytassa tevékenységét.26

Az arisztokrata buzgalom ellenére 1758 folyaman a ,portalis” rekrutak kiallitasa
gyakorlatilag megfeneklett a Magyar Kiralysdgban, jollehet a habort harcai és
faradalmai folyamatosan apasztottak a magyar regimentek allomanyat, amely az el6irt
létszamhoz képest, ismét kozel 5000 fével volt kevesebb. A Haditanics mar az év
elején intézkedett arrdl is, hogy az a rekruta, legyen akar idds, akar fiatal, aki
~gyakorlottnak” szamit, az asszentalas utan a garnizon-zaszloaljban torténé kiképzés
elhagyasaval azonnal a hadsereghez kell kiildeni.2” Az 1758. januar 3-a4n hozott
rendelet pedig még azt is megengedte, hogy a toborzas a porosz hadifoglyok és
dezertérok kozott is folyhat.28

Az orszagnak (beleértve Erdélyt is) 1758. januar 1. és aprilis 15. kozott 9193
Lonkéntest” kellett kiallitani, de a katonaallitds egyre kevesebb sikerrel jart, bar a
huszarezredek ezuttal is jelent6s szama 6nkénteshez jutottak. Ennek ellenére a szintén
igen veszteségteli 1758-as év utan 1759 elején, az udvar Gjabb 11 000 f6s koveteléssel
fordult a féispanokon keresztiill a varmegyékhez. Az egyidejlileg folyé rendi
katonaallitds és ezredtoborzids azonban alig 400 {6t eredményezett az elsd
hénapokban.29 A valoszintileg addig is els6sorban kényszeritéssel torténé katonafogas
modszerei még jobban eldurvultak.

1759 novemberében a pozsonyi f6hadbiztos jelentésében felpanaszolta, hogy a
falvakban a ,feliilr6]” hatalmas nyomas ala keriilt birak és eskiidtek a fiatal férfiakat
szabalyosan elraboljak és o0sszekotozve viszik a sorozébizottsag elé. Az udvari
f6hadbiztos azonban réviden utasitotta a magyar tisztvisel6t, hogy ebben az esetben is
at kell venni az illet6t, ha egészségileg alkalmas.3° A brutalis médszerek ,eredménye”
a magyar ezredekben tapasztalhat6 oriasi mértékd dezertalas volt, amely kiilonosen a
Batthyany-, Forgach-, Haller- és Preysach-regimentekben valt akut problémava. A
Forgach-ezred parancsnoka, Friedrich von Altkirchen ezredes 1762 &szén igazolo

%5 Eble 1904, 447-448.

% KA HKR HR Biicher 1758 (913/1) — Protokoll 3 Januar S. 123.
27 KA HKR HR Biicher 1758 (913/1) — Protokoll 6 Februar S. 293.
28 Zachar 2004, 202.

25 Duffy 2003, 206.

30 Hochedlinger 2021, 270.
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jelentésében a kovetkezokkel indokolta a rengeteg szokést: ,Minden, a magyar rendek
altal allitott személy vagy idegen szokevény vagy dezert6r, akiket az orszagutrol
szedtek Ossze, vagy erdszakkal katonanak adott belfoldiek, akiknek felesége és két-
harom gyermeke van otthon, akikhez a szeretet hazahtzza 6ket.”3!

1759 végére vilagossag valt, hogy a Magyar Kiralysagbol immaron nem lehet
ezerszamra ujoncokra szamitani és mar a huszarok is létszamgondokkal kiiszkodtek.
A f6hadparancsnok, Palffy Lipot grof attol tartott, hogy az Gjabb kovetelések a nagy
teriiletd, de viszonylag csekély népességli orszagra mar demografiai veszélyt is
jelentenek.

Erdélyben 1756 Gszén és 1757 tavaszan az erdélyi rendek kiillonosebb nehézség
nélkil kiallitottak a tartoméanyb6l 2000 Gjoncot, de 1757 oktéberében a folyamat
véglegesen megakadt. Bécs szerint a megyék és a nemesség ekkort6l mar elsésorban a
romansagra akarta helyezni a katonaallitas terhét, mentesitve ezzel a magyar és szasz
lakossagot.32 Az 1jonnan kinevezett f6hadparancsnok, Immanuel Vogthern
altdbornagy kénytelen volt 1758 augusztusaban azt jelenteni Bécsben, hogy a brutélis
ujoncozas miatt a katonakoru férfiak az olah falvakbdl az erd6kbe és havasokba
menekiilnek és az amigy sem rozsas kozbiztonsagi helyzet tovabb romlik, hiszen ezek
megélhetés hijan atonallasba kezdenek. Az erdélyi pilispok, az altala kiallitott 40
ujoncot egyenesen lancra verve kiildte a sorozohelyre. Az joncozas tovabb élezte az
erdélyi tarsadalmi problémakat és fesziiltségeket, ezért Voghtern mar 1758 tavaszan
egy bizottsagot Allitott fel a helyzet javitisadra, amely azt javasolta, hogy a
kényszersorozast azonnal hagyjdk abba és latin, magyar, német és roman nyelvi
proklamaciokkal tudassak a lakossaggal, hogy a katonai szolgalat kizarbolag onkéntes
alapon torténhet, és az Gjoncok csak kett6é vagy harom évig, esetleg a habort végéig
tartoznak szolgalni, igy (és természetesen a toborzopénzzel) csinilva kedvet a
katonaélethez.33 A remélt 3-4000 Gjoncrol immaéaron sz sem lehetett.

A gyéren lakott, és a Katonai Hatar6rvidék miatt nagyrészt amugy is militarizalt
Horvat-Szlavén Kiralysagban az 1759-re kirétt 2000 Gjonc kiallitasa a rendek ,,csendes
szabotazsa” miatt szinte teljes kudarcba fulladt. Mindossze néhany nemes ajanlott 130
rekrutat, akik koziil a katonasagnak 1759 nyaraig azonban csak 8 f&t (!) sikeriilt
asszentalni. Az uralkodo tartomanyi gytlést hivott 6ssze az tigyben, ahonnan a rendek
latvanyosan tavolmaradtak. A botranyt azzal sikeriilt elharitani, hogy Zagrabbdl
kiildottség sietett Bécsbe, ahol a kirdlyn6nek 790 horvat-szlavon Gjoncot ajanlottak.34

1761 tavaszdra a Magyar Kancellaria javaslatara, els6sorban az erdszakos
ujoncozast kiséré negativ jelenségek miatt, a rendi katonaallitast felfiiggesztették
Magyarorszagon és Erdélyben egyarant. Hozzajarult ehhez a Monarchia kétségbeejto,
cs6dkozeli anyagi helyzete is, jollehet a hdbora még javaban diihongott. 1761 végén
azonban az udvar kénytelen volt jelent6s megszoritasokat tenni a hadi kiadasokat

31 Duffy 2003, 229.
32 Hochedlinger 2021, 271.
33 Duffy 2003, 206.
34 Hochedlinger 2021, 270.

59
HADTUDOMANY, XXXVI. EVFOLYAM, 2026/KSZ1



HADTORTENELEM

illet6en. Az eddig hatszazados garnizon-zaszl6aljakat négyszazadosra csokkentették és
az Orokos tartomanyok a kirott Gjonckvotat mar pénzzel is megvalthattdk. A
lovasezredek allomanyat is jelent6sen lecsokkentették; létszamukat 1000 f6ben
hataroztak meg.35 A redukcio valoszintileg jocskan kozrejatszott a habora végsé soron
kudarcos kimenetelében, mivel a kovetkez6 évben Erzsébet carné halaval a cari
birodalom kivalt az osztrak szovetségbdl, s6t az Gj orosz uralkodo, III. Péter egyenesen
porosz oldalon avatkozott be. Az 1763 februarjaban megkotott hubertusburgi béke
kozismert modon a status quo ante allapotot rogzitett és II. Frigyes megtarthatta a
sziléziai tartomanyt.

Osszeségében a haborti soran az alabbi adatok 4llnak rendelkezésre a Szent
Korona Orszagainak in Natura vagyis ténylegesen tjjoncban és nem pénzzel megvaltva
torténd katonaallitasardl:
1758-ig: 13 276 {6
1759: 2007 6
1760: 6349 {6
1761: 4619 f6
Osszesen: 26 251 f§36
Ezek az adatok azonban tavolrél sem fedik Magyarorszag, Erdély és Szlavonia
tényleges emberi hozzajarulasat a hétéves habortihoz, amint az a kovetkez6 fejezet
mutatja.

Onkéntes megajanlasok

Akarcsak 15 esztenddvel korabban az ,életiinket és vériinket” lelkesedés hevében,1756
0szét6l kezdve a magyar elit jelentSs szerepet vallalt az Gjoncok kidllitdsaban, amely
résziikrél ,dijmentesen” tortént, elvalasztva a rendi katonaéllitastol. Elen jart ebben
maga a csaszar, Lotaringia Ferenc, de nem uralkodéi, hanem magyar magnéasi
mindségében, Holics kozponti birtokainak jovedelmébdl egy 1Gj huszarezred
kiallitasaval. A szervezéshez (amely 1756 szeptemberében kezd6dott) annyi segitséget
adott az Udvari Haditanacs, hogy hat régi huszarezredbdl egy régota szolgalo
Ormestert és kaplart és 12-12 veteran kozlegényt vezényeltek at. A csaszar 50 forint
toborzépénzt ajanlott fel az Ujoncoknak, igy a szervezés is gyorsan ment és a
regimentet az 1757. majus 15-i szemlén teljes 1étszambans3” talaltak a hadbiztosok. Az
alakulat Csaszar-huszarezred néven a Monarchia felbomlasaig fennmaradt,
tulajdonosa a mindenkori uralkodé volt.

A masik ekkor alapitott, de szintén egészen 1918-ig fennill6 huszarregiment
Néador-huszarok néven vonult be a magyar hadtorténelembe. Kérdéses mennyire
tekinthet6 ez 0nallo felajanlasnak, hiszen a Jaszkun Keriilet f6kapitanya, az orszag

3 Duffy 2003, 130-132.

% Hochedlinger 2021, 287.

37 Amon 1898, 1-5. Valésziniileg az ezred 1étszama az 1756 végén eldirt hat svadronban 800 £8 kériil volt, amelyet
1757 tavaszan 1300-ra noveltek, de ezt a Iétszamot 1ényegében egyetlen regiment sem tudta elérni. (Duffy 2003,
286) 1757 juniusdban a regiment létszdma 1021 lovasitott huszar volt. (Amon 1898, 8.)
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nadora, Batthyany Lajos hatarozott parancsara jott 1étre, 1000 f6s létszammal. Ebbdl
600 huszart a jaszkunok, 400 f6t pedig a hajdavarosok allitottak ki. A lovak, a
fegyverek és a sziikséges egyenruha koltségei és a beszerzés gondjai az 6nallo keriiletet
és a hajduvarosokat terhelte.38

Az orszag leggazdagabb és legbefolyasosabb arisztokrataja, Esterhazy Pal Antal
herceg mar 1742-ben felszerelt sajat koltségen egy huszarezredet és a békeperiodusban
is gondoskodott létszamon tartasarol. 1756 kés6é nyaran Sopron varmegyei kozponttal
megkezd6dott a toborzas az ezred hadilétszamra emelése érdekében és az Gsz
folyaman a herceg koltségén 520 rekrutat toboroztak, valamint ugyanennyi lovat
szereztek be, akiket 1757 tavaszan a f6hadszintéren harcolé ezredhez kiildtek. A
toborzopénz, a potlovazas koltsége és a felszerelés egy 1757. marcius 12-i kimutatas
szerint Osszesen 52 498 forintra ragott. 110 huszar (tehat egy teljes kompania)
kiallitasanak koltségeit Pallavicini 6rgrof vallalta magara, mig 15 huszar felszerelését
Apponyi grof fedezte.39

Ami a gyalogsagot illeti, a magyar arisztokracia és a koznemesség, s6t a varosok is
jelent6s oOnkéntes felajanlasokat tettek az wjoncozast illetéen. Ezek kozil a
legjelentGsebb grof Palffy Janos nevéhez fiz6dik, aki 1756. december 15-ével kotott
megegyezést, kapitulaciot az udvarral egy teljes, harom tabori- és egy garnizon
zaszl6aljbol és két granatosszazadbol allo, 2400 fOs gyalogezred sajat koltségén
torténd felallitasara.4o A kapitulaciés okmany szerint a legénység felerészben horvat,
felerészben magyar legénységbdl kellett hogy alljon. Palffy grofnak azonban az Udvari
Haditanécs jelentGs segitséget nyujtott az ezred szervezéséhez, amennyiben 250
kiprobalt legényt és altisztet a régi ezredeknek at kellett neki adnia. Méria Terézia azt
is elrendelte, hogy 916 portélis rekrutat a magyar varmegyékbdl és 120 tjoncot
Erdélybdl, fejenként 10 forintos ,aron”, szintén &t kellett iranyitani a Palffy-
regimentbe. A f6 fegyver, a puska és a szurony kivételével az egyenruha, dobok és
satrak stb. koltsége mind a létrehozot és az 1j ezredtulajdonost terhelte.4

Az eré6feszitésekbdl természetesen nem maradhatott ki Méaria Terézia egyik
legfontosabb hazai tamasza és a magyar arisztokracia homo novusa, a kamaraelnok,
Grassalkovich Antal gréf sem. A grofnak, mint féispannak o6riasi szerepe volt abban,
hogy Nograd megye nem kevesebb mint 1533 Gjoncot ajanlott fel 1758. januarjaban.
Maga a grof f6ispani mindségében 150, ndgradi birtokai utdn szintén 150 gyalogos
kiallitasanak a koltségeit vallalta. Példdja nyomén a varmegyei nagybirtokosok koziil
az esztergomi érsek ottani birtokai utdn 100, a vaci plispok 100, a Forgach gréfok 100,
herceg Esterhazy Antal 50, a vaci és az esztergomi kaptalan 25—25 gyalogos kiallitasat
vallaltak magukra sajat koltségb6l.42 Grassalkovich eréfeszitése révén veje, grof
Forgach Ignac altabornagy ezrede szamara végiil 1000 Gjoncot gytijtott, de az Udvari

38 Illéssy 1897, 589-613.

39 Schlag 1999, 88-91.

40 Az alakulat azonban 1757 nyarara mar az Uj, haromzaszldaljas szervezetben alakult meg.
41 Mayer 1875, 3.

42 Borovszky 1911, 484.
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Haditanécs gy dontott, hogy nem veszi figyelembe a kamaraelnok kérését és ezt az
ujonctomeget inkabb szétosztja a Forgach-, a Karoly f6herceg és a Haller-ezred kozott,
akik sulyos veszteségeket szenvedtek.43

Tovabbi arisztokratak és torvényhatésagok is figyelemre mélté buzgalmat
mutattak az tigyben. Grof Karolyi ezredes jelentette 1758 februarjaban, hogy Debrecen
varos ,nagy lelkesedéssel” 50 rekrutat ajanlott, Haruckern, békési f6ispan pedig
tovabbi 100 f6t.44

A katonaallitas modszerei és feltételei

Aleendd Gjoncokkal szembeni életkori, fizikai és moralis elvarasokat jol 0sszegzi Bihar
varmegye 1759-es rendelete. E szerint a katonanak beall6 személy 18 évnél fiatalabb,
45 évnél idésebb ne legyen, ugyanakkor ,legalabb o0t sukk4s és harom hiivelyk
magassagu, épfogu legyen, 1abai lazatosan gorbék, karjai merevettek, ujjai csonkak ne
legyenek.” Vigyazni kell arra, hogy ,jobbszeme hibés, ora pisze, siket, felettébb
nehezen beszéll§, homlokan, hatan, vallan vagy masutt Hohér kezével megjegyzett,
vagy betegségben sinl6dd, vagy valamimodon nyomorék ne legyen”. A haboru derekan
immaron az ad6jovairas is leegyszerlisodott, hiszen a bihari rendelet szerint minden
kiallitott legény utan 15 forintot fizetnek ,a csaszari kasszabol”, ha Varadon vagy
Debrecenben, mint rekrutat az Esterhazy-ezrednek atadjak, amelybdl viszont legalabb
7 forint ,Handgeld” illeti az Gjoncot. De a verbuvalok az 6sszeget csak a rajuk bizott
feladatra fordithatjak, és a kézipénzt két személy jelenlétében felvevé legényt senkinek
a kérésére, sem fenyegetésre, sem pénz ellenében el nem engedhetik, egyébként
szigort biintetésben lesz résziik. A szolgalati id6t illet6en a katonak legalabb harom
esztendeig, de a habort végéig kotelesek szolgélni. A rendelet elGirta, hogy ,Senkit a
Lakosok, és Szolgélatban 1év6k, tgy az Helyes Passualisok mellett utazé jadmborok és
élelmeket kézi munkasokkal igazan keres6k kozziil, akarattyak ellen és erészakosan
katonasagra ne ragadjanak; kiilomben ha ez valamely Verbunkosok ellen
megbizonyittatnék, harom holnapig val6 tomloczozésre itéltetnék!”46

Ugyanakkor megengedett volt a ,,Passualisok nélkiil kéborlo, ’s ide ’s tova csavargd
személyeket katonasagra akarattyok ellen is elvinni”, viszont nekik is jart a kézipénz.47
A hadsereg korlatozott szdamban csalddos embereket is atvett, de igyekeztek ezek
szamat a portalis tjoncok kozott 10 szazalék alatt tartani. A Bihar megyei instrukcio
érdekessége, hogy amint azt Erdélyben is lathattuk, a hatésagok kénytelenek voltak
~kapitulaciot”, azaz szabott szolgalati id6t (harom év vagy a habort végéig) kilatasba
helyezni a potencialis Gjoncok szamara, bar a hadsereg elvileg ett6l az engedménytdl a
korszakban egészen a tomeghadseregek koraig, avagy a francia habortkig elzarkézott.

43 Duffy 2003, 257.

4 KA HKR HR Biicher 1758 (913/1) — 3 Februar s. 262. Az 6nkéntes felajanlas (tehat nem a rendi katonaallitas)
atjan a hadseregbe kerllt Gjoncok pontos szamanak megallapitdsa még tovabbi kutatasokat igényel.

45 Régi magyar hosszmérték, kb. 30 cm.

46 Béres 1980. 424.

47 Béres 1980. 424.
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Osszegzés

A Szilézidért vivott, de valdsagos vilaghabortuva szélesed6 hétéves habort Maéria
Terézia tobbi orszagara is hatalmas emberi és anyagi terheket rott. 1756 nyara és 1762
oktobere kozott a cseh-osztrak orokos tartomanyokra nem kevesebb, mint 215 281 {6s
~emberadot” rott ki a kozponti kormanyzat, akik nagy részét ki is allitottak.48 Ez a
hatalmas embermennyiség mar a modern id6k tomeghadseregeit idézte meg. A rendi
katonaallitds azonban a Lajtan tal is rengeteg erdszakkal, szervezetlenséggel és
onkénnyel jart. Olyan kiméletlen volt az Gjoncozas az osztrak tartomanyokban, hogy
ezrek menekiiltek Magyarorszagra, ahol viszont sokakat, mint ,koéborlokat” elfogtak és
rovid Gton katonanak adtak — csak éppen egy magyar regimentbe.

Az erGszakos Gjoncozas viszont nem égett bele az orszag torténeti emlékezetébe. A
sérelmekre oly érzékeny magyar rendek az 1764/65-0s orszaggytilésen49 a hadiado
emelése ellen minden eszkozzel tiltakoztak, am a szintén jogsértd, diétai jovahagyas
nélkiil torténé wjoncozas ellen csak némi morgolodas volt hallhat6. ,A gyalogos
ujoncok Osszeirdsanak azon moédja, melyet az osztrak orokosodési habort idején
kovettek, az orszag jogszokasanak nem felel meg, igy a jovében a korabbi az 1635. évi
10; az 1647. évi 61; és az 1662. évi 8. torvénycikk legyen az irdnyado6.” — hangzott a
kovetutasitass® a Pest megyei kiildottek részére, &m ez a pont mindossze a 35. a
sérelmek listdjan. Az emlegetett 17. szazadi torvények pedig ebben az idészakban, az
alland6, regularis hadseregek koraban mar nevetségesen anakronisztikus
rendelkezéseket tartalmaztak.

A hubertusburgi békét (1763) koveté id6szakban a Monarchia mélyrehato
reformokba kezdett a hadiigy teriiletén, melyek elsGsorban a hadsereg gazdalkodasat,
szervezetét és a hadkiegészitést érintették.5! Utdbbi volt talan a legfontosabb, amely
messzemend politikai, tarsadalmi és gazdasagi kovetkezményekkel is jart. A porosz
mint4ju an. kantonrendszers2 bevezetésének legf6bb szoszbloja a tronorokos, Jozsef
f6herceg (1765-t61 német-romai csaszar és tarsuralkodo), illetve katonai tanacsadéja
Franz Moritz Lacy tabornok, haditanacsi elnok volt. Veliik ellentétben Kaunitz
kancellar az osztrdk hagyomanyokkal Osszeegyeztethetetlennek tartotta a
hadkotelezettség bevezetését, melyet ,rabszolgasdgnak” nevezett. Véleménye szerint
inkabb a Katonai Hatar6rvidék emberanyaganak még kiméletlenebb kihasznalasa
révén kellett volna a hianyokat pétolni. A vitaban Jozsef és Lacy kerekedett feliil, bar

48 Hochedlinger 2021, 286.

49 Az diéta monografusa, Stefancsik Benedek nem is emliti az 1764. junius 22. és 1765. marcius 21. kozott lilésezd
orszaggyliilés sérelmei vagy napirendi pontjai kozott a minddssze masfél évvel kordbban lezarult habora
ujoncozasait és az ezt kiséré problémakat. Katonai iigyekben a rendek foleg a magyar ezredekben kinevezett
idegen tisztek nagy szdmat panaszoltak. Stefancsik é. n., 32.

%0 Kiss—Nagy-Kapitany, 2015, 70.

51 A reformokra roviden lasd: Nagy-L. 2024, 42-43.

521733 és 1735 kdzott a Porosz Kiralysag teriiletén minden ezred szdmara a lakossdgszam ardnyaban kiegészitési
tertiletet (Enrollierungskanton) jeloltek ki. Egy kanton nagyjabol 5000 és 8800 haztartast foglalt magéaba és azokat
tovabb bontottak szazadkdrzetekre. E teriiletrdl az adott regiment békeidében évente nagyjabol 60 fot sorozott be,
a korabbi dsszeirasok alapjan erre kijeldlt katonakort férfiak koziil. Guddat 2001, 236-237.

63
HADTUDOMANY, XXXVI. EVFOLYAM, 2026/KSZ1



HADTORTENELEM

Maria Terézia sohasem rejtette véka ald 6dzkodasat a porosz szisztématol.53 1765-ben,
Jozsef és Lacy immaron tarsuralkodoként nekilathatott a  hadsereg
sporoszositasanak”. Az Osszeirasos rendszer legelkeseredettebb ellenzGje Kaunitz
mellett Rudolf Chotek grof cseh-osztrak kancellar volt, de Lacy érvei nagyobb hatéssal
voltak az uralkodondre. A hétéves haboru alatt tapasztalt erészakos katonaallitassal, a
tomeges dezertalassal, draga idegen zsoldosokkal és egyéb anomaliakkal szemben a
haditanacs elnoke szerint az Osszeirdsos rendszer ,patriota parasztkatonakat”
eredményezne a hadsereg szidmara. 1770. februar 1-jén Maria Terézia ,kiérlelt
dontéssel, az érvek és ellenérvek gondos mérlegelése utan” elrendelte a lakossag
katonai célu Osszeirasat el0szor csak a cseh-osztrak orokos tartomanyok teriiletén.
1770 marcius kozepétol a tartomanyok megkaptak a patenseket és a végrehajtasi
utasitasokat a ,lélek és joszagosszeirasrol” és a hazszamozasrél. A korabban a
plébanosok altal az 1754-161 els6sorban a cseh tartoméanyokban szintén katonai céllal
folytatott, de igen pontatlan adatokat eredményez6 népességnyilvantartast
ugyanakkor besziintették.54

Tirol, az italiai tartomanyok, Osztrak-Németalfold és az an. El6vidék (Vorland)
politikai okokbol egyel6re kimaradt ebbdl a szisztémabol. A Magyar Kiralysagban, a
bajor 6rokosodési habort elGestéjén, az 1778-es jjoncozas soran grof Esterhazy Ferenc
kancellar kijelentette, hogy az 0sszeirasos rendszer magyarorszagi bevezetésérdl szo
sem lehet, mert ha a megyék akar csak megneszelik, hogy ilyesmi késziil, a rendi
katonaallitas teljes mértékben meghitisul.s5 Esterhazy szavait visszaigazoltak II. J6zsef
sikertelen eréfeszitései. Az uralkod6 1784 nyaran a hirhedt nyelvrendelet kibocsatasa
utan egy héttel elrendelte a Magyar Kiralysag teljes lakossaganak 6sszeirasat, a hazak
szamozasat, mint az Gjoncozas és az ad6zas egyetlen megbizhaté modjat. A rendeletet
katonai erével ugyan végrehajtottak, am végiil hasonl6 sorsra jutott, mint a ,kalapos
kiraly” legtobb intézkedése. Az Osszeir6 ivek altaldban a megyehazak udvaran valtak
langok martalékava 1790 tavaszan.

Az, hogy Jb6zsef nem nélkiilozheti a megyéket a katonaéllitas soran, mar 1787-ben,
az oszman ellenes habord miatt megindul6 mozgoésitaskor kideriilt. Jozsef 1787
oktoberében, majd 1788 majusaban is elrendelte katonaallitast, melynek soran
osszesen 23 000 fot kellett a hadseregnek atadni. Az uralkodd és a nemesség fesziilt
viszonya miatt azonban a megyék kinos lasstisaggal allitottak ki az Ujoncokat és
Jozsefnek komoly eréfeszitésébe keriilt engedelmességre szoritani az intézkedését
elszabotalo ellenzéki torvényhatosagokat. A harmadik katonaallitast azonban, a félig-
meddig nyilt ellenallasban 1évé orszag torvényhatésagainak nagy része, 1789
szeptemberében kereken visszautasitotta és az orszaggytilés 0sszehivasat kovetelte.5¢
Az Gjonckérdésnek igy komoly szerepe volt a jozefinizmus kudarcaban.

58 Hochedlinger 2003, 293.

% Hochedlinger 2021, 350-356.

55| 4z4r 2018, 176.

% Az 1787 és 1789 kozottikatonaallitasokra lasd: Haselsteiner 1983.
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Mellékletek

1. Melléklet: Kimutatas a nadori rekrutakrol

Ezredek Ujoncok Korzet Mennyit | Ebbél Mennyi van
kell a mennyit ebbdl
felosztas | vett hatralékban
szerint | at/sorozott
atvenni | be 1756.
oktober 1-
jétol, 1757.
marcius 17.
Karoly 345 Buda 345 345 -
f6herceg
(2.)57
Haller (31.) 286 Sopron 286 286 -
Esterhazy 374 Nagyvarad 374 374 -
Jozsef (37.)
Esterhazy 451 Pozsony 359 359
Miklos Besztercebanya 92 92
(33.)
Bethlen 542 Besztercebanya 372 259 113
(52.) Eszék 170 161 9
Batthyany 698 Pozsony 59 23 36
Adam (34.) Sopron 639 241 398
Palffy 718 Kassa 718 608 110
Lip6t (19.)
Forgach 690 Pozsony 270 116 154
(32.) Buda 420 376 44
Gyulai (51) 200 Pozsony 200 200 -
Palffy 1443 Pozsony 484 176 308
Jénos (39.) Buda 397 23 374
Sopron 214 69 145
Kassa 43 - 43
Nagyvarad 177 64 113
Besztercebanya 128 - 128
5747 5747 3772 1975

57 A zardjeles szamok a szerzé beszlirasai és az 1769-ben bevezetett és egészen 1918-ig viselt hadrendi szamokat

jelzik.
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2. Melléklet. Az ezredtoborzas beosztasa 1757 nyarans8

Ezred Gytijt6hely Mely megyékben toborozhat

Karoly f6herceg Székesfehérvar Esztergom, Nograd, Hont, Bars,
Zo6lyom, Lipto, Fejér

Batthyany Sopron Gyor, Moson, Sopron, Komarom

Esterhazy Jozsef Debrecen Bihar, Szabolcs, Hajdivarosok,
Szatmar, Bereg, Maramaros, Ugocsa

Bethlen Vac Bacs, Bodrog, Csanad, Heves, Kiskun
keriilet, Pest

Haller Papa Baranya, Tolna, Somogy, Veszprém,
Zala, Vas

Forgach Szeged Csongrad, Békés, Arad, Jaszkun
keriilet

Palffy Lipot Kassa Abatjvar, Zemplén, Torna, Gomor,
Saros, Ung, Szepes, Borsod

Esterhazy Miklos Nagyszombat Pozsony, Arva, Trencsén, Turoc,
Nyitra

%8 Projectum Dislocationis et respective collectationis phalangum pedestris ordinis Hung. pro Annis 1757/58. HL
GC 1757-1-155 melléklet. A Gyulai-ezred Erdélyben toborzott, az Ujonnan alapitott Palffy Janos-regiment
(kés6bbi 39.) ekkor nem folytatott ezredtoborzést. A szlavon panddr csapatra timaszkodva 1756-ban létrehozott
Simbschen-gyalogezred (kés6bbi 53.) Bacs varmegyében és a Banatban toborzott a szerb népesség korében,
illetve a Trieszt varosa altal kiallitott 300 dalmét Ujoncot kapta meg. Wrede 1898, |. 484.
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