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] Ajelen iras a vilagrend jelenlegi valtozasarol szol, amelyrdl kozel két évtizede vita zaj-
lik a nemzetkozi kapcsolatok és a biztonsagi tanulmanyok teoretikusai kozott. Szer-
zGje azonban nem vallalkozik tobbre, minthogy roviden bemutatja a vilagrend fogal-
mat és az ezekhez kapcsol6dé hatalmi képességeket, a jelenleg zajlé dtmeneti korszak
torténelmi analégiait, illetve azt, hogy milyen stratégiai folyamatok jatszédnak le
a vilagrend jelenlegi véltozasdhoz kapcsoléddan, és ezek merre mutatnak.
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L poszthegemonidlis rendszer

On the Changing World Order

This paper addresses the current transformation of the world order, a topic that has been the
subject of debate among theorists in the fields of international relations and security studies
for nearly two decades. However, the author does not attempt to do more than a brief
introduction of the concept of the world order and the associated power capabilities, of the
historical analogies of the current transitional period, and that of the strategic processes
unfolding in connection with the current changes in the world order and where they are
leading.
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Ajelen iras a vilagrend jelenlegi valtozasarodl szol, amelyr6l kozel két évtizede vita
zajlik a nemzetkozi kapcsolatok és a biztonsagi tanulmanyok teoretikusai kozott.!
A terjedelmi korlatok miatt nem vallalkozik tobbre, minthogy réviden bemutatja
a vilagrend fogalmat és az ezekhez kapcsol6dé hatalmi képességeket, a jelenleg
zajloé atmeneti korszak torténelmi analogidit, illetve azt, hogy milyen stratégiai
folyamatok jatszodnak le a vilagrend jelenlegi valtozasahoz kapcsoléddan és ezek
merre mutatnak.
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A vildgrend fogalmdrol

Avildgrend (World Order) a nemzetkdzi kapcsolatok és a nemzetkézi biztonsagi tanul-
manyok egyik alapfogalma. Olyan klasszikus teoretikusok foglalkoztak meghataro-
zéaséaval, mint Hans Morgenthau, Kenneth Waltz, Immanuel Wallerstein, Paul Kennedy,
Samuel P. Huntington vagy John Mearsheimer.> A vilagrend azt jeléli, hogy milyen sza-
balyok, hatalmi viszonyok, intézmények és normak szerint miikddik a nemzetkozi
rendszer egy adott torténelmi korszakban. Vagy masként fogalmazva, a vilagrend
a nemzetkozi rendszernek azt a szerkezetét jelenti, amely meghatarozza, hogy kik
a vezetd hatalmak, milyen szabélyok érvényesiilnek, hogyan kezelik a konfliktuso-
kat, és milyen intézmények tartjdk fenn a nemzetkozi stabilitast egy adott idGszak-
ban. Az altalunk hasznélt vilagrend-fogalom leginkabb G. John Ikenberry és Henry
Kissinger gondolkodasmoédjat koveti, de erds szélakkal kotddik Robert Gilpin elméle-
téhez is.? A vilagrendet ugyanis szabalyokon és normékon alapuld, intézményeken
keresztiil megvalésuld legitim nagyhatalmi egytittmi{ikodésként definialjuk, mely-
nek meghataroz6 tényez6i a hatalmi képességek, amelyek nem csupéan a vildgrend
létrehozaséhoz, de tartés fenntartdséhoz is kulcsfontossdgtiak.* Vagyis azt allitjuk,
hogy tartds vildgrendet a legerdsebb nagyhatalmak is csak egytittesen (kdzos szabé-
lyok alapjan vagy szovetségben) tudnak létrehozni, amennyiben erds érdekeltségiik
fliz6dik, és rendelkeznek hatalmi képességekkel a szabalyok betartatdsahoz, s hogy
a hatalmi eréviszonyok valtozéasa el6bb vagy utébb kikényszeriti a vilagrend médo-
suldsét is. Egyszerien azért, mert az er6viszonyok véltozasaval j nagyhatalmak
emelkednek fel, amelyek megkérddjelezik a fennall6 vilagrendet, annak szabélyait,
intézményeit vagy a vilagrend keretei kozott fenndlld (regiondlis vagy globdlis) status
quo-kat. Mivel napjainkban konszenzus 4ll fenn a szakért6k kozott a tekintetben,
hogy a globalitas kortilményei kozott éliink, fontos jelezniink, hogy egy vilagrend-
nek a globalitas kordban nem kell feltétleniil vilagmérettinek lennie. Vagyis, hogy
egyrészt egyidében tobb ,vilagrend” 1étezhet egymas mellett (ilyen példaul a multi-
poléris vagy a bipolaris vildgrend), masrészt még a globélisnak kikialtott vilagrendek
sem feltétlentil vilagméreti kiterjedtségtiek (a bipolaris viligrendet kovetd ,unipola-
ris vildgrend” sem fedte le a vildg egészét).”

A hatalmi képességekrol

Mind a vilagrend létrehozasahoz (a szabélyrendszer, a normék és az intézmények
kialakitdsdhoz), mind pedig a vildgrend fenntartdsdhoz (a szabalyrendszer és a nor-
mak betartasanak kikényszeritéséhez, az intézmények miikodtetéséhez) kényszerits
erdre van sziikség. Mivel ez a hatalmi képességek fliggvénye, érdemes szamba venni

2 Morgenthau 1948; Waltz 1979; Wallerstein 1983; Kennedy 1992; Huntington 1998; Mearsheimer 2014;
Mearsheimer 2018.

3 Ikenberry 2001; Ikenberry 2020; Ikenberry 2018, 17-29.; Henry Kissinger 2020; Gilpin 1981.
4 Gilpin 1981, 30-25.; Ikenberry 2001, 3-20.; Kissinger 2020, 9-18.
5 Acharya 2023, 263-288.; Flockhart 2016, 3-30.
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ezeket is, és roviden szo6lni réluk. Mar csak azért is, mert bar valamennyi lényeges
tényezd, de korantsem azonos mértékben fontosak.

Hosszt tdvon a demogrifia az egyik olyan tényez8, amely meghatdrozza a nagy-
hatalmi képességeket. A nagy, munkaképes korti népesség képezi az addalapot és
a munkaer6t, amelyre szitkség van az allami miikddés finanszirozasahoz, a belfoldi
fogyasztas 0sztonzéséhez és az innovacio finanszirozdsahoz, vagyis a gazdasagi tel-
jesitmény fenntartdsahoz. A nemzetkozi hatalmi versenyhez folyamatos utanpét-
lasra van sziikség a fiatal felnSttek korébdl a katonai allomany feltoltése, illetve
a védelmi infrastruktira fenntartdsa érdekében is, ami a katonai képességek egyik
fundamentuma. Végiil megemlithetjiik azt is, hogy a gyorsan valtoz6 gazdasagi pia-
cokkal ellentétben, a demografiai véaltozasok generacidkon at zajlanak. Ez teszi lehe-
tévé az elemzdk szamara, hogy mar évtizedekkel eldre felmérjék egy allam strukturélis
erdsségeit vagy sebezhetSségeit.® Fontos latnunk ugyanakkor, hogy nem minden
demografiai adatnak egyforma a stlya a nemzeti hatalom értékelésekor. A bizton-
sagpolitikai elemzdk a demografiai jellemzSket aszerint kategorizaljak, hogy azok
milyen kozvetleniil jelennek meg az allam képességeiben. Ebbdl a szempontbdl négy
demografiai jellemz6t érdemes feltétleniil fontosnak tartanunk. Egyrészt a népesség-
szamot, mivel a nagyszamu alapnépesség a nagyhatalmi statusz elengedhetetlen
elSfeltétele, amely jelent6s humaner&forras-elonyt biztosit. Masrészt a kordsszetételt
és az eltartottak aranyat, mivel a 15-64 éves kozotti munkaképes korti lakossag aré-
nya a nem dolgoz¢ eltartottakhoz (gyerekek és nyugdijasok) viszonyitva déntd fon-
tossagl. Az id&sek magas ardnya ugyanis megterheli az allami forrasokat az egész-
ségligyi ellatas és a nyugdijak miatt, elvonva a pénzt példaul a védelemtdl és
a technoldgiai innovaciétél. Harmadrészt a lakossadg (human t&ke) oktatas és egész-
ségligy altal meghatérozott minGségét, a magasan képzett, szakképzett és egészséges
munkaer$ ugyanis a tapasztalatok alapjan jelentGsen noveli a termelékenységet és
felgyorsitja a technoldgiai attoréseket. Végiil negyedszer, a netté migraciot, ami azt
jelzi, hogy egy orszdg mennyire képes vonzani és integralni a képzett bevandorldkat,
ezaltal ellenstilyozni a csokkend sziiletési ratat és megakadélyozni a gyors gazdasagi
zsugorodast.”

A gazdasdg a nagyhatalmi pozici6 alapvetd forrasa, mivel nemzeti hatalom fenn-
tartdsdhoz és kivetitési képességéhez sziikséges feltételeket biztositja (példaul pénz-
ugyi alap, er6forras-figgetlenség, technolégiai infrastruktara). Egy nemzet katonai
képességeit, diplomdciai befolyasat és globalis intézményi befolyasolasi képességét
végsG soron gazdasagi ereje hatdrozza meg. Vagy minként Paul Kennedy rdmutatott:
a gazdasagi helyzet valtozasai jelentik a nagyhatalmak felemelkedésének és bukasa-
nak legfébb strukturdlis okait.® A gazdasagi mutatéiik koziil a legtobb elemzé a brutté
hazai termék (GDP) méretét tartja mérvadénak, mivel ez hatdrozza meg a hatalmi
torekvésekre rendelkezésre 4ll6 és mobilizalhato teljes hazai eréforrast. Hasonléan
kulcsfontossdgti a nemzetkozi pénziigyi infrastruktarara és a tartalékvaluta ellendrzé-
sére gyakorolt hatds. A nemzetkdzi banki elszdmolasi halézatok (példaul SWIFT)

6 Terranova 2023, 798-809.
7 Robert 2021/1; Robert 2021/2; Robert 2021/3; Terranova 2023, 798-809.; Stratfor é. n.
8 Kennedy 1992, XIX-XXI.
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feletti dominancia és egy globdlis tartalékvaluta (példaul az amerikai dollar) kibocsa-
tdsa Oridsi hatalmat biztosit. A pénziigyi infrastruktara feletti ellenérzés lehetévé
teszi egy allam szdmara, hogy meghatarozza ki kereskedhet a vilaggal, és kit zarja-
nak ki a globalis gazdasagbol. Mivel mindenki tartalékvalutaban kereskedik és taka-
rit meg, a tartalékvaluta bitokosa sajat valutdja nyomtatasaval exportalja az inflaciot,
és kozvetleniil ralat a vildg pénzmozgasaira.” Ugyancsak kiemelkedd fontossagt
a technologiai fejlettség és az ipari autonomia. A fejlett hazai gyartasi kapacitasok,
a szellemi tulajdon és a kritikus ellatéasi lancok (példdul a félvezetSgyartés) birtoklasa
doéntSen befolyasolja egy orszag jovobeli dominanciajat. Végil ugyancsak fontos,
hogy egy orszadgot miként érint a piaci egymasrautaltsag, illetve rendelkezik-e struk-
turalis befolyassal. Ha példaul egy orszag létfontossagt kereskedelmi csomépont
vagy stratégiai nyersanyagok (példaul energia, ritkaféldfémek) elsdleges forrasa, az
olyan aszimmetriat teremthet, hogy mas allamok strukturalisan fiiggévé valhatnak
a piacatol.’’

A nemzetkdzi tanulményok realista iskoldja szerint a katonai erd a vilagrend
meghatarozo¢ alakitéja, amely kijelSli az dllamok helyét a globalis hierarchidban és
garantdlja talélésiiket. Mig a gazdasagi vagy a puha hatalom a mindennapi kapcsola-
tokat alakitja, a katonai képesség strukturélis hatalmat ad: meghatarozza a szovet-
ségi rendszereket, elrettenti a kihivokat, valsdghelyzetben pedig ultima ratio-ként
miikodik.!! A modern katonai hatalom prioritdsai azonban drasztikusan eltolédtak
a fizikai tomeg fel6l a technoldgiai és informacios folény iranyaba, amit Mearsheimer
vagy Waltz klasszikus realista elméleteinél jobban magyaraznak a hadiigyi forrada-
lom (RMA) elméletalkotoi, mint Eliot Cohen és Max Boot, a hibrid hadviselést kutaté
Frank Hoffman, a cyber-stratégiaval foglalkoz6 Thomas Rid, valamint a kortars transz-
parens csatatér dinamikéjat elemz6 Lawrence Freedman és Michael Kofman megkdzeli-
tései.? Jéllehet a nukledris elrettentésnek ma is f§szerepe van a nagyhatalmak koz-
vetlen hdbortjanak megakadélyozasaban, de napjaink nemzetkozi rendjében az
abszolat prioritast az informdciés és adatfolény (mtiholdas felderités, elektronikai
hadviselés és mesterséges intelligencia) jelenti, amelyek az aszimmetrikus és preci-
zi6s csapasmérs eszkozokkel — példaul az olcsé dronrendszerekkel és hiperszonikus
rakétakkal — kombinalva meghatarozzak a harctéri sikereket. Ez a technol6giai forra-
dalom leértékelte a XX. szdzadi doktrindkat, igy a puszta katonai 1étszdm, a nehéz-
pancélosok vagy a hagyomanyos légifélény énmagukban mér nem garantaljak
a gy6zelmet. Rdadasul, bar az dllamok szamara tovabbra is a katonai énvédelem a f6
prioritas, ez ma mér elvalaszthatatlan a gazdaségi és informéacids hibrid hadviselés-
t6l. Tény ugyanakkor, hogy a katonai képességek globalis hatékonysagat és fenntart-
hatésagat napjainkban is a robusztus hazai hadiipari kapacitas, a kritikus ellatasi
lancok (péld4ul a mikrochipek) biztositdsa és a rugalmas szdvetségi rendszerek haté-
rozzak meg. A vildgrendre gyakorolt hatasat pedig legfSképpen az, hogy az adott

9 Wong 2022.; Sen 2019, 5-17.
10 Farell - Newman 2019, 42-79.; Miller 2022.
11 Waltz 1979, 93-99. és 114-116.; Mearsheimer 2014, 41-56. és 109-110.; Gilpin 1981, 23-40.

12 Cohen 2005, 297-320.; Boot 2006.; Hoffman 2007, 1-72.; Rid 2013, 17-19.; Freedman 2022, 379-394.;
Kofman 2024, 99-120.
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nagyhatalomnak és szovetségeseinek mekkora a katonai erdSkivetitési képessége.
A katonai hatalom igazi jelent6sége ma leginkabb a csticstechnolégia és a szovetsé-
gesi interoperabilitas 6tvozésében rejlik, amely képes elrettenteni a feltérekvé kihi-
vokat és garantalni a stratégiai ttlélést egy dinamikusan véltozé biztonségpolitikai
koérnyezetben.

A diplomdciai hatalom a nemzetkdzi kapcsolatokban a vilagrend legitimacioja-
nak, szabdaly- és normarendszerének, tovabbd intézményi kereteinek els6dleges
formél6ja. Mig a katonai erd és szankcidk révén a gazdasagi hatalom a kényszerités
eszkoze, a diplomécia a konfliktusok megel&zésére, a szovetségek kohézidjanak ers-
sitésére és a nemzetkdzi jog érvényesitésére szolgal. Azoknak, akik meghatarozo
moédon akarjak formalni a vildgrendet, szovetség- és koalicio-épitési, illetve konszen-
zusteremtési képességre, tovabba multilateralis halézatokra van sziikségiik a nem-
zetkozi szervezeteken (példaul ENSZ, EU, NATO) beliil. Széles és tartos szovetségesi
fenntartasara. Emellett a f6szerepl6knek formélniuk kell tudni a globéalis kozvéle-
ményt (narrativa- és normateremtési képesség), példaul annak meghatérozasaval, hogy
mi szamit legitimnek vagy illegitimnek a nemzetkozi térben. Gyors reagélasa targya-
lasos csatorndkat kell teremteniiik vagy fenntartaniuk a nagyhatalmak kozott eszkala-
ciok idején (valsagdiplomacia és kozvetités). Mivel a mai multipoldris kérnyezetben
a geopolitikai versengés elsGsorban nem a nyilt harctereken, hanem a nemzetkozi
piacokon és a globdlis ellatasi lancokban zajlik, sziikségiik van gazdasagi és technol6-
giai diplomadcidra is, vagyis a kereskedelmi egyezmények, szankcids rezsimek és
technoldgiai szabvanyok kialakitasanak képességére.'®

Végiil szélnunk kell réviden a puha hatalomrol (soft power) is, amely a vildgrend
alakitasaban a kényszerités nélkiili, vonzerén és konszenzuson alapul6 befolyasolas
eszkoze, s amely leginkdbb meghatarozza a nemzetkézi normékat, értékeket és
intézményi szabélyokat. A puha hatalom a vildgrend fenntartasaban jatssza a legfon-
tosabb, strukturdlis szerepet, mivel egy dominans vilagrend hosszt tdvon fenntartha-
tatlan pusztan katonai és gazdaséagi kényszerrel (hard power). A soft power biztositja
arend legitimitasat, igy a tobbi allam dnként koveti a jatékszabalyokat, ami radikalisan
csokkenti a rend fenntartdsdnak koltségeit. A vilagrend létrehozasakor csupan mésod-
lagos a szerepe, a vilagrend véltoztatdsanak az idGszakdban pedig, a legkevésbé haté-
kony hatalmi eszkoz. Napjaink transzparens, digitalis és er6sen halézatosod¢6 vilaga-
ban a soft power elemei atstrukturalodtak. Mivel napjainkban a digitalis térben is zajlik
egy informaciés hadviselés a befolyasért, ahol az gy&z, akinek a torténetét (példaul egy
konfliktus okairdl) a globalis kozvélemény legitimnek fogadja el, a narrativa- és infor-
maciokontroll a soft power egyik legfontosabb elemévé lett. Fontos elem maradt
a kormanyzasi és intézményi modell vonzereje is, hiszen a politikai stabilitds, a jogal-
lamisdg vagy épp a korményzasi hatékonysag (példaul valsdgkezelési képesség)
mintaként szolgalhat més allamok szamara. S ugyancsak fontos eleme a puha hata-
lomnak a kulturalis és oktatasi export, ugyanis a kiilfoldi didkok fogadasa (egyetemi
halézatok) vagy épp a popkulttra, hosszt tdvon formaljak a jovébeli kiilfoldi elitek

13 Ikenberry 2001, 3-7.; Nye 2004, 10-15.; Blackwill — Harris 2016, 33—48.
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gondolkodasat.' A soft power mas a szempontbdl is fontos szdmunkra. Bar a neorea-
lista iskola a vildgrend formaldsat a nagyhatalmak privilégiumanak tekinti, a soft
power koncepcidja lehetSséget ad e narrativa feltilirasara. A soft power ugyanis az
egyetlen olyan hatalmi dimenzio, amely a kisdllamok szdméra is valds vilagrend-for-
malé képességet biztosit. A kisdllamok a hél6zatcentrikus diplomacia, a moralis nor-
materemtés és a mintaértékii kormanyzasi modellek révén képesek aranytalanul
nagy strukturalis befolydst gyakorolni a nemzetkézi jogra és intézményekre.'?

A jelenleg zajlo dtmeneti korszak torténelmi analogidirol

Jelenleg olyan id&szakban éliink, amelyet sok elemz& poszthegemonialis/poszt-ame-
rikai korszakként definial. Olyan dtmeneti korszakként, amikor mar magunk mogott
hagytuk az Egyesiilt Allamok 1990-es évek elején l1étrejové hegeméniajanak idGsza-
kéat, de még nem latszik, milyen vilagrend felé tartunk, rend felé tartunk-e egyalta-
lan, vagy a ,vildgrendetlenség” iddszaka koszont rank.'® Ilyen atmeneti korszakot
haromszor is megélt mar a nemzetkozi kozosség a huszadik szazadban. El6szor az
els§ vilaghaborat megel6z6 és kovetd id6szakban (nagyjabol 1913 és 1922 kozott),
amikor egy regionalizalt multipolaris nemzetkdzi rendszer valtotta fel a korabbi,
Nagy-Britannia ltal uralt viligrendet.” Masodszor a masodik vilaghaborat megel5z6
és kovetS években (nagyjabol 1938 és 1947 kozott), amikor a bipoldris vilagrend 1épett
a regionalizalt multipoldris nemzetkozi rendszer helyébe.'® Harmadszor pedig kétpé-
lusta vilagrend bukésat megel6z&en és kovetSen (nagyjabol 1988 és 1992 kozott), amikor
az Egyesiilt Allamok hegeménidja/unipoléris pillanata valtotta fel a korabbi vilagren-
det.” Jelenleg a negyedik ilyen rendszerszint(i atmenetet éljitk meg, melynek kezdetét
a geodkonodmiai realizmus térnyerésével a 2018-as amerikai-kinai vdmhabora kirobba-
nasahoz kéthetjiik, jelezve a halézati interdependencia nyilt fegyverré tételét.*’ Kozos
az atmeneti korszakokban, hogy mindegyikben talalunk egy olyan hébortt, amelyet
vilagrend-habortaként jellemezhetiink: az els6 vilaghaborat (1914-1918), a masodik
vilaghaborat (1939-1945), az elsé 6bolhdborat (1990-1991), illetve napjainkban az
orosz-ukran haborat (2022-). Ezekre vezethet§ vissza a nemzetkozi kapcsolatok elmé-
letének az az allitasa, hogy a rendszerszintti atmenetek lezarasa hagyomanyosan tgy-
nevezett hegemoén- vagy vildgrend-habortkon keresztiil valosul meg, melyek tétje
a globalis hierarchia és az irdnyitd szabalyrendszer kijelolése, vagy masként fogal-
mazva: annak eldéntése, hogy hogy kik és hogyan fogjak iranyitani az 6] vilagren
det?”! Mig a huszadik szazad els§ felének atmeneteit az elsd és méasodik vilaghabora
totalitdsa dontotte el, addig a hideghabort utani amerikainipolaris berendezkedé

14 Nye 2004, 5-11.; Ikenberry 2011, 80-117.; Wendt 1999.

15 Chong 2007, 192-198.; Nye 2011, 82-83.

16 Zakaria 2011, 19-46.; Haass 2017, 15-19.; Schweller 2014, 93-112.
17 Didszegi 1974, 52-56.

18 Gilpin 1981, 83-95.; Gaddis 2005, 20-25.

19 Krauthammer 2002, 5-18.; Fukuyama 2006, 39-50.

20 Blackwill — Harris 2016, 231-250.; Farell - Newman 2019, 42-79.
21 Kupchan 2014, 17-60.
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s legitimacijat az 1990-1991-es Obolhabort teremtette meg* Napjainkban pedig a 2022-ben
kirobbant orosz-ukrdn hébort tekinthet§ a negyedik ilyen vilagrend-habortnak,
melynek tétje nem csupan egy lokalis revizi6, hanem a nyugati, szabalyalapt nemzet-
kozi rend alapjainak megkérddjelezése és egy 1j, toredezett, nagyhatalmi érdekszfé-
rak éltal uralt globélis korszak jatékszabélyainak erdszakos kikényszeritése.”

A vildgrend viltozdst el6idéz0 stratégiai folyamatokrol

[rasunk terjedelmi korlatai miatt csupén az altalunk legfontosabbnak tekintett jelen-
ségekrol szolunk roviden, azzal dsszefiiggésben, hogy milyen stratégiai folyamatok
jatszédnak le a poszthegemonidlis korszakhoz vezet§ tton. Elséként arrdl, hogy
a korabbi vilagrend szabalyait meghatarozo és a vilagrendet fenntart6 nagyhatalmak
— esetiinkben a hegemén Egyesiilt Allamok és szovetségesei — hatalmi képességei
gyengiilnek. Bar e gyengiilés szdmos teriileten relativ (példaul az USA még évekig
a leger&sebb katonai hatalom marad), azonban egyértelmiien és tartésan érzékel-
het8. Mdsodikként arrél, hogy ennek hatdsara a hegemoén és/vagy a nagyhatalmak
nem akarjak vagy nem tudjak fenntartani a korabbi vilagrendet, mert az egyre kolt-
ségesebbé valik szimukra. Nem véletlentil emlitettiik els6ként a ,nem akarjik” kifeje-
zést, s csak masodszorra a ,nem tudjik”-ot, a hegemon és a leger6sebb nagyhatalmak
ugyanis gyakrabban tervezik meg visszavonulasukat a globalis szinpad bizonyos
teriileteirSl (Selective Engagement, Offshore Balancing),* s ritkdbban szenvedik el azt
tényleges visszaszorulasként.”® Az Egyesiilt Allamok példaul kozel-keleti stratégia
talterjeszkedését (Irak, Afganisztdn) mar Barack Obama idejében elkezdte korri-
gdlni, joval kordbban, mint amelyt6l a poszthegemonidlis korszak kezdetét dataljuk.
Harmadikként a ndvekvé hatalmi képességii vagy onmagukat elég er6snek érzg status
quo-t megkérddjelez6k megjelenésérdl, akik ilyen vagy olyan mddon és teriileten
megkérddjelezik és kikezdik a viligrendet, annak intézményeit és szabalyait.?® Ezzel
kapcsolatban fontos jelezni egyrészt azt, hogy a vilagrend &ltal 1étrehozott status quo
szamos terlileten és szamos médon kérdGjelezhetd meg (globalis és regionalis szinten;
a gazdaségi, a katonai és a diplomdciai szféradban; kezdve a szabélyok betartasanak
elutasitasat6l, a nemzetkozi intézmények miikodésének akadélyozasan keresztiil,
egészen nyilt hdbortk inditdsdig). Masrészt azt is, hogy status quo megkérddjelezs
szerepbe a hegemon és szovetségesei, illetve egészen kis allamok is keriilhetnek.
Végiil negyedikként azt a folyamatot emlitjiik, melynek sordn erodalédik és megvalto-
zik a régi vilagrend, Gjraosztédnak a szerepek, valtoznak az intézmények és a szaba-
lyok. Ez ut6bbindl jelenleg még nem tartunk, ami jol mutatja, hogy milyen nehéx
lebontani és megvéltoztatni egy vilagrendet.”” Még akkor is, ha ez utdbbit bizonyos
teriileteken és szegmensekben maga a hegemon kezdeményezi. Elég talan arra

22 Krauthammer 2002, 10-11.; Kissinger 202, 321-323.

23 Brands 2024, 17-23.

24 McGuire 2025.; Mearsheimer — Walt 2016.

25 Kennedy 1992, 483-484.; Posen — Ross 1996, 15-21.; Rose, 2011, 227-234.; Talas 2021, 2-3.
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utalnunk, hogy mikézben az Egyesiilt Allamok Donald Trump mésodik elnoksége
alatt tobb tucat nemzetkozi szervezetbdl 1épett ki, igazan fontos Gj szervezetet nem
volt képes létrehozni.”®

A jelenlegi helyzetrél

[rasunk végén — ha nagyon réviden is, de — feltétlentil szélnunk kell arrél, hol tart most
avilagrend valtozasa, s mit latunk abbdl, hogy merre tart? Viszonylag nagy biztonsag-
gal allithatjuk, hogy ma nincs olyan nagyhatalom, amely énmagaban vagy akar sz6-
vetségeseivel tj globalis vilagrendet tudna létrehozni.?’ Az Egyesiilt Allamok mér nem
képes erre, a sokak altal az USA egyetlen tényleges kihivéjdnak tekintett Kina pedig
— katonai képességek, illetve szovetségesi rendszer hijan — még nem képes egy ilyen
feladat végrehajtaséra.®’ Pekingnek egyébként nincsenek is ilyen ambici6i. A hegemén
és szovetségesei altal vezetett viligrendet megkérddjelezs és elutasité nagyhatalmak
(Kina, Oroszorszag) éppen ezért 6nallo érdekszféra létrehozasara és nemzetkozi elfo-
gadtatasara torekszenek. Ugy tiinik, hogy Donald Trump elncksége alatt az az Egyesiilt
Allamok is elfogadni latszik a nagyhatalmi érdekszféra-politikéhoz és annak szabélyai-
hoz val6 visszatérést (ezek kozott a nagyhatalmak habortinditasi ,jogat” érdekszféra-
julk/biztonsagi kdrnyezetiik védelme érdekében), amely eleddig tébbnyire befolyasi Gve-
zetekben gondolkodott.>! Ertelmezésiinkben a befolydsi dvezet politika leginkabb abban
kiilénbozik az érdekszféra-politikatol, hogy nagyhatalmi szerepldi partnerként tekinte-
nek a gyengébb hatalmi képességii orszagokra is (akik igy szuverén médon donthetnek
arrél, hogy példaul kikkel kivannak szévetségre 1épni), illetve szigortian elutasitjak
a tAmado haborat, timado héboras erdszakot, mint a hatalmi érdekérvényesités eszko-
76t Ezzel szemben az érdekszféra-politika nagyhatalmi szerepldi elsGsorban targyként és
nem alanyként tekintenek gyengébb hatalmi képeségti orszdgokra, akiknek a sorsarol
nagyhatalmi alkuk déntenek, tovabba megengedhetének, s6t legitim eszkoznek tartjak
haborat érdekszférdjuk egyben tartdsa érdekében. Sokak szerint jol lathat6, hogy
a Donald Trump vezette Egyesiilt Allamok korabbi szovetségesi rendszerét (befolyasi
Ovezetét) is érdekszférajanak tekinti, s nem szdmol azzal, hogy ez a magatartasa szovet-
ségesi rendszerének felbomlasdhoz és egy Gjabb (transzatlanti) geopolitikai torésvonal
megjelenéséhez is elvezethet.®® Mindezek Eurdpét hoztdk a legnehezebb helyzetbe,
mivel Eurépa (az Eurépai Uni6) nem rendelkezik és belathaté id6 beliil nem is fog ren-
delkezni olyan katonai képességgel, amely a kialakul6 nagyhatalmi érdekszféra-politika
teljesértékii szerepldjévé tehetné. SGt a helyzet — sokak szerint — jelenleg még ennél is
rosszabb, mert Eurépa jelenlegi katonai képességei még arra sem elegenddek, hogy
sajat teriiletét megvédje azoktdl, akik potencialis érdekszféraként tekintenek arra.>*
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