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Az allamok nemzetkozi rendszerben tantsitott magatartdsaval kapcsolatos tapasztala-
tok arra hivjak fel a figyelmet, hogy a habort és béke alapvet§ problémainak jobb
megértéséhez egy harom szintet atfogd elemzési eszkozre van sziikség. Az els§ szint
a dontéshozatali pozicidban 1év6 személy. Az allamok legfels6 politikai dontéshozatali
pozicidit elfoglal6 személyek karakter jegyei fontos dontési szempontok a valaszté pol-
géarok szamara. A masodik szint az allamok belsd politikai rendszere, amelynek isme-
rete fontos jelzésekkel szolgalhat az adott dllam nemzetkozi rendszerben torténd
magatartasardl. A harmadik szint a nemzetkozi rendszer szintje, ahol a hatalmi egyen-
lyei képezhetik az elemzések témadit. A nemzetkozi rendszer elemzdinek a jovében
nagyobb figyelmet kell forditani az els§ szintre, a politikusi személyiségjegyekre.
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Globalization and the International System

Experience related to the states’ behaviour in the international system draws attention to the
need for a three-tier analytical tool for better understanding the fundamental problems of war
and peace. The first level is the person in a decision-making position. Many thinkers have
recognized that the source of the tendency to conflict or cooperation is human thinking.
Therefore, the character traits of the persons in the highest political decision-making positions
of states are important decision-making criteria for voters. The second level is the internal
political system of states, knowledge of which can provide important indications about the
behaviour of a given state in the international system. The third level is the level of the
international system, where changes in the balance of power, the disclosure of aggressive
intentions, and the dangers of conflict escalation can be the topics of analysis. Analysts of the
international system should pay more attention in the future to the first level, the personality
traits of politicians.
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Az erbsek és gyengék viszonyanak Gsi problémadjat érzékletesen szemlélteti
Thukudidesz 6kori gordg torténész a ,Peloponnészoszi habora torténete” cimii
munkdjaban. Felidéz egy targyalast athéni katonak és Milosz, a kicsi égei tengeri
sziget lakdi kozott. Az athéni katonak arrdl akarjdk meggy6zni a sziget lakoit, hogy
csatlakozzanak szovetségesként a Sparta elleni haborthoz. A sziget lakéi azonban
semlegesek akarnak maradni, és végsSkig ellendllnak az athéni koveteléseknek.
A targyalast az athéni katondk az alabbi megéllapitassal zartk le. ,Valamennyien
tudjuk, hogy az igazsdg mércéje a kényszeritésre képes hatalom, az erds azt teszi
amihez van hatalma, a gyenge pedig elfogadja, amit el kell fogadnia.” Az eredmény-
telen targyalds utan erdsités érkezik a szigetre Athénbdl. Milosz sziget hadviselésre
alkalmas férfiait lemészaroljak, az asszonyokat, gyerekeket és 6regeket pedig eladjak
rabszolganak.! Az Athén és Spérta kozotti kozotti tobb évtizedes habord fenti epizédja
szamtalanszor ismétl6dott a torténelem soran. AlapvetS kérdés, hogy a globalizacié
katonai-politikai, gazdasagi, technoldgiai, kulturélis és ideoldgiai folyamatai hatasara
a nemzetkdzi rend vajon békésebbé vagy konfliktusosabbé valik.

Az 4llamok nemzetkdzi rendszerben tantsitott magatartasaval kapcsolatos tapasz-
talatok arra hivjak fel a figyelmet, hogy a habort és béke alapvetd probléméinak jobb
megértéséhez egy hdrom szintet atfogd elemzési eszkdzre van sziikség. Az els§ szint
a dontéshozatali pozicioban 1évS személy. Szamos gondolkodé felismerte, hogy
a konfliktusra vagy a kooperaciora val6 hajlam forrdsa az emberi gondolkodas. Ezért
az allamok legfels6 politikai dontéshozatali pozicidit elfoglalé személyek karakterje-
gyei fontos dontési szempontok a valasztépolgarok szamara. A masodik szint az
allamok belsd politikai rendszere, amelynek ismerete fontos jelzésekkel szolgalhat
az adott dllam nemzetkdzi rendszerben torténé magatartasar6l. A harmadik szint
a nemzetkdzi rendszer szintje, ahol a hatalmi egyensuly valtozasa, agressziv szandé-
kok feltarasa és a konfliktusok eszkaldcidjanak veszélyei képezhetik az elemzések
témait.

Az dllamok szuverenitdsdnak elve és a nemzetkozi rendszer anarchikus jellege
két egymassal szemben all6 realitds. A nemzetkozi rendszer elemzg&inek a jovében
nagyobb figyelmet kell forditani az els6 szintre, a politikusi személyiségjegyekre.

A nemzetkozi rendszer egymadssal kapcsolatban 1év6 szuverén allamok halo-
zata, amelynek tartalmat a politikai, gazdasagi és biztonsagi interakcidk alkotjak.
A rendszer decentralizalt és anarchikus, ami azt jelenti, hogy nem iranyitja fels6bb
hatdsag. A szabalyoz6 szerepet a hatalmi egyenstly és a kozdsen kialakitott normak,
idénként a konfliktusok toltik be.

A globalizacié népek, orszagok és gazdasdgok kozotti novekvd vildgméretli ssze-
kapcsoltsag és kolesonos fiiggdség, az aruk, szolgaltatasok, informaciok, technologiak
és kulturélis értékek folyamatos dramlasa orszaghatarokon keresztiil. A globalizaci6
fogalmat eredetileg a nemzetkozi piacok kiszélesedésével kapcsolatban hasznaltak.
A téma szdmos szakértSje szerint Theodore Levitt amerikai kdzgazdasz a Harvard
Business Review cimi folydiratban megjelent cikkében hasznélta a globalizaciot
ebben az dsszefiiggésben elsé alkalommal.? Barry Buzan és Richard Little angol

1 Forras: Thucydides 1999, 225.
2 Levitt 1983.
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politikatudésok a nemzetkézi rendszer katonai-politikai dimenzidjanak torténetét
elemezve, szintén igazoltdk a globalizaci6 hatasait. Kévetkeztetésiik szerint a 19. sza-
zad kozepére a szallitas és hirkozlés technikai eszkdzeinek a fejlettsége lehet6vé tette
a nemzetkozi rendszer globalissa valasat a regionalis rendszerek kozotti 9sszekotte-
tés megteremtésével ®

Az eurdpai regiondlis rendszer

Eurépa, mint regiondlis rendszer, kiilonleges szerepet toltott be a globalis nemzet-
kozi rendszer politikai és katonai dimenziéjanak formalasaban. A 15. szazad végétsl
Eurépaban alakult ki a modern allam, amely a leghatékonyabban tudta kombinalni
a kormany hatalmat a gazdasag szereplSinek miikodésével. Jellegzetes az a hatas,
amelyet a haborak gyakoroltak Eurdpa allamaira és a kozottiik 1évE kapcsolatokra.
Jack Levy amerikai torténész az 1495 és 1975 kozotti id6szakban 119 habort azonosi-
tott, amelyekben egyik vagy mindkét oldalon részt vett az adott kor nagyhatalma.
A legtobb habortt a 16. szazadban zajlott, ezek egyik fGszereplGje a terjeszkedd
Oszmaén Birodalom volt.* A habortk sikeres megvivasdhoz elengedhetetlen feltétel-
nek szamitott a hatékony allami biirokracia és a hadsereg megszervezése, valamint
az adok beszedése a haboriik kéltségeinek fedezése céljabol. A habortk formaltak
a kozépkor birodalmait, hercegségeit és varosallamait egységes teriilettel és alland6
hatarokkal rendelkez6 modern nemzetallamokka. A folyamatot taldléan jellemezte
Charles Tilly amerikai szociol6gus gyakran idézett kijelentése: ,Habort hozta létre
az allamot, az dllam kezdeményezte a haborat” (war made the state, the state made war).
A fizikai interakciés képességek, mint példaul a tengeri haj6zés tették alkalmassa
Eurépa tobb allamat a foldrajzi hatarok kiterjesztésére, Gij kontinensek felfedezésére
és a gyarmati rendszer kiépitésére. Eurépa allamai kezdeményezé szerepet vallaltak
a tarsadalmi interakcids képességek létrehozasdban, mint a kétoldalti, majd késébb
a multilaterélis diplomacia.’

A stratégia és a katonai képességek teriiletén harom allam: Anglia, Franciaor-
szag és késébb Németorszag emelkedett ki a modern allamok sorabdl. Anglia vezets
szerepre tett szert mind a tengeri kereskedelem, mind a tengeri hadviselés teriiletén.
A 16. szdzadtdl a kontinenssel kapcsolatos stratégidja a hatalmi egyensuly fenntarté-
orszag feladta az Anglidval val6 tengeri rivalizalast, és szarazfoldi habortukat vivott
szomszédjaival. A 18. szazad masodik felében bevezette a kotelez6 katonai szolgala-
tot, jelent@s Gjitasokat vezetett be a katonai kiképzésben, és 1étrehozta a kor leghaté-
konyabb tiizérségét. A hader6 modernizalasa hozzajarult Napéleon kezdeti katonai
sikereihez. A széttagolt Németorszdgban Poroszorszag vezetd szerepe fokozatosan
meger§sodott. A hadsereg szervezésében hosszti idére meghatarozé Gjitast vezetett
be a Vezérkar intézményének létrehozédséval. Az Gj katonai szervezet feladata lett

3 Buzan; Little 2000, 274-276.
4 Levy 1983, 88-91.

5 Zerbe, Noah: How War Built the Modern State: Charles Tilly and the Violant Origins of Government.
youtube.com/watch?v=Wil2w79fiGs
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a habort megtervezése békeidSben és tobb valtozatban feltételezett ellenségek ellen.
Az els6 alkalom, amely bizonyitotta az Gjitds hatékonysagat, az 1871-es francia—
porosz habort volt, amely lehet6vé tette a német tartomanyok egyesitését, az els6
német birodalom létrejottét.®

A modern eurépai allam kialakuldsaval parhuzamosan jelentek meg és hatottak
a gondolkodasra olyan fontos eszmei dramlatok, mint a reneszansz, a reformécio és
a felvilagosodas. Ezek az eszmék szdamos gondolkodét inspiraltak arra, hogy reflek-
taljon az egyén, az allam és az dllamok alkotta nemzetkdzi rendszer komplex kapcso-
latara. Machiavelli, Hobbes, Grotius és Kant gondolatai jelentds hatast gyakoroltak
a nemzetkozi kapcsolatok modern elméletének két irdnyzatara, a politikai realiz-
musra és a liberalizmusra.

A politikai realizimus

Niccolo Machiavelli (1469-1527) a Firenzei Koztarsasag diplomataja, majd a Medici
csalad katonai és diplomadciai tandcsaddja volt. Az italiai varosallamok kozotti habo-
rat dllando veszélynek tekintette, ezért a fegyveres erSk kiképzését és harckésziiltségét
javasolta az uralkodénak. Fontosnak tartotta, hogy maga az uralkodé is birtokaban
legyen a harcmiivészetnek. Adott tanacsokat tobbek kozott az uralkodo alattvalok-
hoz val6 viszonyéval kapcsolatban. Arra figyelmeztetett, hogy nem minden alattvalé
tisztességes, ezért az uralkodénak tudnia kell alkalmazni az erd és ravaszsag kombi-
ndciojat. Aki a r6ka ravaszsagat utanozta, kombinélva azt az oroszlan erejével, mindig
sikerrel jart. Szerinte az emberek nagyon egyszertiek, csak a mindennapi sziikségle-
teik vezérlik Gket, ezért aki be akarja csapni 6ket, konnyen talal 6nkéntes alanyokat.
Példakén idézte VI. Sandor papat, aki jol ismerte az emberi természetet, ezért kiemel-
kedden sikeres volt a manipulacié gyakorlasaban.”

Thomas Hobbes (1588-1679) angol filozéfus nézeteit olyan dramai események hata-
roztak meg, mint az angol polgarhabort és a spanyol armada invéazios kisérlete Anglia
ellen. Leviathin cim(i konyvében olyan tarsadalmi és politikai rend modelljét fogalmazta
meg, amely a nép és az uralkod6 vagy korméany kozotti tarsadalmi szerz6désen alapul.
Hobbes szerint a hatalom forrdsa nem természetfeletti er§, hanem a nép. A torvények és
szabalyok nélkiil 1étez& tarsadalmat ,természeti allapotnak” nevezte, ahol az emberi ter-
mészetben gyodkerezs versengés, a dicsdségvagy és a mindennapi szitkségletek kielégi-
tésének igénye ellenséggé véltoztatja az embereket. Ilyen kériilmények kozott allandé-
sul a félelem az erdszaktdl és a halaltdl, ,az embere élete maganyos, szegényes,
kegyetlen és rovid”. Mindenki harca mindenki ellen megsziinteti a biztonsagot. Az alla-
mok uralkodéi féltékenyen figyelik egymast, kémkednek egymas ellen és fegyvereiket
készen tartjak a habortira. A mindenki habortija mindenki ellen helyzetben nincs lehe-
t6ség a mérlegelésre j6 és rossz, igazsagos és igazsagtalan kozott. Ahol nincs fels6 hata-
lom és jog, ott az igazsagtalansag és a cselszovés valik erénnyé. Hobbes ezt a helyzetet
anarchidnak nevezte, ami a politikai realizmus egyik alaptételévé valt.®

6 Maltby 1994, 151-177.; Lynn 1994, 178-204.; Herwig1994, 242-277.
7 Machiavelli 1999, 30-34.
8 Hobbes 1999, 35-38.
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A masodik vilaghabort utan kialakult klasszikus politikai realizmus a vildghabo-
rabdl levont kovetkeztetések mellett felhasznédlta Machiavelli és Hobbes szdmos
elméleti megéllapitasat.

Hans Morgenthau (1904-1980) német szarmazasti amerikai politikatudds a klasszi-
kus politikai realizmus alaptételeinek és diplomdciai szabalyainak megfogalma-
zésaval jarult hozza a nemzetkozi kapcsolatok elméletének tovabb fejlesztéséhez.
A Politics Among Nations cim{i konyvében foglalta dssze a politikai realizmus hat alap-
tételét:

1. A politikai realizmus szerint a politikdt, mint altaldban a tarsadalmat, az
emberi természetben gyokerezd objektiv térvények iranyitjak. Ezeknek a tor-
vényeknek a miikodése ellenall az emberi preferencidknak, velitk szembe
szallni csak a kudarc kockazataval lehet.

2. A nemzetkozi politika megértésének kulcsa a hatalmi képességek kontextu-
saban meghatarozott érdek. A hatalomtdl fiiggé érdek meghatarozas, mint
intellektuélis szervezd erd, lehet&vé teszi a politika 1ényegének megértését.

3. A politikai realizmus kulcs koncepcidja a hatalom kontextusdban meghataro-
zott érdek univerzalisan érvényes. Mar az 6kori gorogok is felismerték, hogy
az érdekek azonossaga a legbiztosabb kapocs dllamok és egyének kozott. Ezt
az elvet a modern Eurdpa is atvette.

4. A politikai realizmus tudatdban van a politikai cselekvés morélis jelent&ségé-
nek és annak a ténynek, hogy elkeriilhetetleniil fesziiltség keletkezik a mora-
lis parancs és a politikai siker kovetelménye kozott. Azonban tgy véli, hogy
az univerzélis moralis elvek nem alkalmazhatéak az dllamok akcidira. Az alla-
mok viselkedésének moralis megitélését végsd soron a politikai kovetkezmé-
nyek hatarozzdk meg.

5. A politikai realizmus elutasitja barmely nemzet torekvését arra, hogy sajat
moralis felfogasat azonositsa univerzalis moralis torvényekkel. A hatalom
kontextusaban meghatarozott érdek lehet6vé teszi a moralis ttlzdsok elkerii-
lését az allamok kapcsolataiban.

6. Intellektudlisan a politikai realista megérzi a politikai szféra autondmidjat,
ami megkiilonbozteti més diszciplinaktol. Kézponti probléma a politikai rea-
lizmus szdméra a hatalom kontextusdban meghatarozott nemzeti érdek.

A politikai realizmus szamara fontos a diplomacia a nemzeti érdekek védelme célja-
bél. A diplomaécia szabalyait Morgenthau az alabbiakban fogalmazta meg:
1. Afontos érdekek védelme céljabodl ésszerii lemondani a kisebb nyereségrol.
2. Nem célszerti olyan helyzetbe keriilni, ahonnan nem lehet tovabb vagy
visszalépni tekintélyvesztés nélkiil.
3. Az er8sebb allamnak nem célszerti megengedni, hogy gyengébb szovetsé-
gese nélkiil dontson.
A fegyveres erdk a kiilpolitika tdmogatéi nem meghatarozdi.
5. A kormany a kozvélemény vezetdje, nem kiszolgél6ja.”

b

9 Morgenthau 1999, 43-48.
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A Morgenthau nevével fémjelzett klasszikus politikai realizmus a masodik vilag-
habort uténi helyzetet tiikrozte. Az 1970-es évek végére azonban megérett a helyzet
az elmélet modernizélasara, amely Kenneth Waltz (1924-2013) amerikai politologus
nevéhez flizédik. A tébb szempontbdl médositott realista elmélet a neorealizmus
vagy strukturélis realizmus elnevezés alatt valt ismertté. Az elnevezésben a strukttra
az allamok, mint legf6bb szerepl6k hatalmi képességek szerinti elhelyezkedésére
utal a nemzetkozi rendszerben. A rendszer {8 jellegzetessége az anarchia, ami nem
rendetlenséget jelent, hanem azt, hogy nincs az dllamok felett egy hatésag (vilagkor-
many), amely szabalyozna cselekedeteiket. Kévetkezésképpen, ha egy allamot egy
masik allam agresszidja fenyegeti, a védekezésben kizarélag sajat erejére timaszkod-
hat, a talélésrdl egyediil kell gondoskodnia. Ezért a neorealizmus az allam legfSbb
céljaként a talélést hatdrozta meg, eltérSen a klasszikus realista elmélettsl, amely
a hatalom novelésében latta az dllam legfontosabb céljat. A neorealizmus a hatalmat
szélesebb értelemben a befolydsolas eszkdzeként értelmezi, ezért a katonai er mellet
ide sorolja tobbek kozott a gazdasagi és a diplomaciai képességeket is. A talélés bizto-
sitasa folyamatos konfliktusokat general az allamok kozott, amelyek kimenetele fiigg
a hatalom elosztasatdl a rendszerben. A talélést biztosité hatalom novelése felidézi
a biztonsagi dilemmat, ami akkor jelenik meg, amikor egyik allam védekezd szan-
dékkal noveli katonai képességét, és azt egy masik allam tdmadé szandéknak véli.
Sajat biztonsaga novelése céljabdl 6 is fegyverkezik, kdvetkezésképpen fokozodik
a rendszerben a fegyverkezési verseny, és végs6 soron mindenki biztonsaga csok-
ken. A neorealizmus szdmara fontos kérdés a nagyhatalmak szdma a rendszerben,
amely meghatérozza, hogy a rendszer unipoléris, bipolaris vagy multipolaris. A polari-
tas hat a hatalmi egyenstulyra, amelynek a véaltozasai novelik a konfliktus valészini-
ségét a rendszerben.

A neorealizmuson beliil kialakult egy defenziv és egy offenziv irdnyzat. A defen-
ziv irdnyzat szerint az allamok f§ torekvése a rendszer struktardjaban elfoglalt
helytik megérzésére irdnyul, ezért 6vatosan bannak hatalmi képességeik novelésé-
vel, hogy ne kockaztassak a hatalmi egyenstily felborulasat. Ezzel szemben az offenziv
irdnyzat Ggy véli, hogy az allamok folyamatosan térekednek hatalmuk névelésére
annak érdekében, hogy hegemoén poziciét szerezzenek régidjukban vagy a globalis
rendszerben.'

A nemzetkozi kapcsolatok liberdlis elmélete

A liberalis tradici6 egyik kiemelkedd képviselje Hugé Grotius (1583-1645) holland
jogasz, akinek munkéssidga hozzajarult a modern eurdpai dllamrendszer kialakulasa-
hoz. Az 4llam és a polgdarai kozotti kapcsolatok alapelveit kutatva arra a kovetkezte-
tésre jutott, hogy az egyén alapvetd joga a fennmaradas, amit a kormanynak erkolcsi
kotelessége biztositani. A természetjog alapjan ennek az erkodlcsi szabalynak nemze-
tektdl és kulttraktol fiiggetleniil érvényesiilni kell. A gyakori eurépai haboruk, kiilo-
ndsen a harmincéves habort koraban a talélés kozponti problémavé valt az érintett

10 Mearsheimer, John: Neorealism. youtube.com/watch?v=m8W]JP7gD3cQ; Zerbe, Noah: Defensive and
Offensive Realism. youtube.com/watch?v=evDZ7Io0TPE
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allamok polgarai szamara. Grotius azon felvetése, hogy minden nemzetre érvénye-
sek az univerzélis jogok és kotelezettségek, hozzajarult a nemzetkozi jog alapjainak
megteremtéséhez. A konfliktusokban és habortkban tiszteletben kell tartani az etikai
korlatokat és a megallapodasokat. Grotiusnak a szuverén allamok kozotti kapcsola-
tokra vonatkozé nézetei hatdssal voltak a harmincéves haborat 1648-ban lezaré
Westfaliai Békeszerz6désre. A tengeri hajézas szabédlyozasaval kapcsolatban Grotius
fogalmazta meg azt az elvet, hogy a tengereknek szabadnak kell lenni minden
orszag szamara. A Grotius altal megfogalmazott jogelvek hozzajarultak az emberi
jogokkal kapcsolatos nemzetkdzi megallapodasokhoz is.!!

Immanuel Kant (1724-1804) az ,Orok Béke” (Perpetual Peace) cimii kényvében
kozzétett nézeteivel jarult hozzd a nemzetkozi kapcsolatok liberélis elméletének
megalapozéasahoz. Mint a kor f§ szellemi irdnyzatanak, a felvildigosoddsnak lelkes
kovetdje hangsulyozta a tudas és az 6nall6 gondolkodas fontossagat. Filozéfiai mun-
kaiban nagy teret szentelt a szabadsag és emberi méltésdg problémainak. A francia
forradalmat kovetd idGszak tanulsagai arra késztették, hogy foglalkozzon a habortk
megel6zésének lehet&ségével. A haborat a despotikus hatalomgyakorlas kovetkez-
ményének tulajdonitotta, ezért az ellendrizetlen hatalom felvaltasat javasolta a kép-
viseleti kormanyzassal. A haboruk lehetséges megel6zésével kapcsolatban a kovet-
kez6 elveket fogalmazta meg:

1. Egyetlen szerz6dés sem lehet érvényes, ha rejtett médon tartalmazza egy

Gjabb habor lehet§ségét.

2. Egyetlen fiiggetlen allam sem szerezhet6 meg dinasztikus orokléssel vagy
csere Gtjan. Az allam nem tulajdon, sorsarél csak politikai kozosségek dont-
hetnek.

3. Azélland6 hadseregeket fokozatosan meg kell sziintetni, mert veszélyt jelen-
tenek a szomszéd allam szdmara.

4. Habora inditdsa céljdbol nem szabad kolcsont felvenni.

Allamok ne avatkozzanak be mas allamok beliigyeibe.
6. Habortban az allamok ne kovessenek el olyan atrocitdsokat, amelyek lehe-
tetlenné tennék a bizalom helyreéllitasat a haborat kovetd békében.

o1

Kant a fenti javaslatokat el6feltételnek tekintette egy igazsagos és haborti mentes
nemzetkozi rend létrehozasahoz. A tartés béke lehetGségének megteremtéséhez
azonban tovabbi feltételek teljestilését is elengedhetetlennek tartotta, amelyek a kovet-
kezok:

1. Republikanus alkotmanyra épiil§ politikai rendszer, ahol megvaldsul a hata-
lommegosztas, a végrehajté hatalmat a torvényhozas ellendrzi. Ebben a rend-
szerben az uralkodé vagy a végrehajté hatalmat gyakorlék nem tudnak
onkényesen habortt kezdeményezni. A hdbora a talélésért valé harc végs6
lehetGsége, nem valhat a politika eszkozéve. Az dnmérséklet az els6 1épés
a tartés béke megdrzése érdekében.

11 Hugo Grotius’s View of the State. youtube.com/watch?v=kGXIQFtSf4k; How Did Grotius Influence
International Law. youtube,com/watch?v=KBjnlyY4oP0
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2. Foderacio, szuverén allamok dnkéntes szovetsége, amelynek tagjai elkotele-
zik magukat a vitdk targyaldsok atjan torténé rendezésére. Szabélyokat
alkotnak, és a nemzetkozi kapcsolatokban megvaldsitjdk a jog uralmat.
A foderacié célja egy olyan globélis rend létrehozasa, ahol a hadbortt nem
lehet a diplomécia eszkoze.

3. Az emberi jogok és egymas méltosaganak tiszteletét Kant univerzalis jognak
tekintette. Az egyetemes vendégszeretet koncepciéjaval arra kivant rdamu-
tatni, hogy a kiilonboz6 kultardk kozotti kapcsolatok eldsegitik egymas jobb
megismerését, csokkentik a gyanakvast és ellenségességet, ezéltal hozzaja-
rulnak a békéhez."

Az 1970-es években a nemzetkozi fesziiltség csokkenése kovetkeztében a politikai
realizmus kezdett vesziteni a rendszer folyamatait magyarazé elméleti tételei erejé-
bél. Ennek legfébb oka a nagyhatalmak kozotti katonai versengés és hatalmi harc
mérséklGdése, és ezzel egyiddben a kereskedelmi kapcsolatok kibviilése. A nyugati
allamok belpolitikajaban a liberalizmus, mint politika elmélet hatdsara altalanosan
elfogadotta valtak olyan értékek, mint az egyéni szabadsagjogok, a jog uralma, a civil
tarsadalom, a piacgazdasag és a korlatozott hatalomgyakorlas. A liberalizmus nem-
zetkozi rendszerre gyakorolt hatasa kovetkeztében jott 1étre az elsS globalis bizton-
sagi szervezet, az Egyesiilt Nemzetek Szervezete. Az allamok kozotti biztonsagi és
gazdasagi kapcsolatokat szabdlyoz6 mas globdlis és regiondlis intézmények, mint
a NATO, GATT és a Kozos Piac szintén a liberdlis elmélet hatasara jottek létre.
A nemzetkozi kapcsolatok klasszikus liberalis elméletének kozponti tétele, az alla-
mok nemzetkdzi intézmények keretében torténd egytittmiikodése fokozatosan teret
nyert. A klasszikus liberalizmus szerint az allamok nemzetkdzi rendszerben tantsi-
tott magatartasat a tarsadalom kiilonb6z6 érdekcsoportjai altal meghatarozott célok
vezérlik. Ez alapvetGen kiillonbozik a realizmustdl, amely az allamok magatartasanak
belpolitikai okait nem vizsgalja, mert a nemzetkozi rendszer struktarajaban, a hatalmi
képességek elosztasaban latja az dllamok magatartasanak f6 mozgatérugédjat. A konf-
liktusok és haborik elGrejelzésére az allamok belsé politikai rendszerének ismerete
alapjan a liberalizmus alkalmasabb, mint a realizmus. Torténelmi tapasztalatok sze-
rint diktatérikus rendszerek hajlamosabbak haboruat inditani, mint a demokraciak.
Kant 6rok béke elméletére és a torténelmi tapasztalatokra timaszkodva alkotta meg
a klasszikus liberalizmus a Demokratikus Béke elméletet. A liberalizmus a globalizaci6t
fontos tényezoének tekinti a tarsadalmak kozotti kolcsonos fliggdség megteremtésé-
ben, mivel a kolcsonos fliggdség csokkenti az dllamok késztetését a konfliktusokra.
A jolét, mint fontos tényez8 az el6nyos gazdasagi kapcsolatok fenntartasara 9szto-
noz, ezért az allamok kertilik a konfliktusokat. A globalizacié hatasara er§sodé
kooperaci6 alapvets tényezdi a gazdasagi érdekek, a kozos értékek és az egytittmd-
kodésnek keretet biztosité intézmények.

A realista elmélethez hasonléan az 1970-es évek végén a liberalis elmélet adaptalasa
is megkezdddott a valtozé nemzetkozi koriilményekhez, és az iranyzat neoliberalis

12 Philosophy: Immanuel Kant. youtube.com/watch?v=nsgAsw4XGvU;
Richey, Tom: What is Enlightment. youtube.com/watch?v=ii2upQ7UV8g;
Immanuel Kant: Perpetual Peace. youtube.com/watch?v=CUaDguuhal0
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institdcionalizmus néven valt ismertté, Az allamok belsé problémaival kapcsolatban
a forrasok hatékonyabb felhasznélasa érdekében az édllam és a piac kapcsolatanak
Gjra fogalmazésara tett kisérletet a deregulacio, privatizacio és a kereskedelem libera-
lizacidjanak tdmogatasaval. Ronald Reagan és Margaret Thatcher gazdasagpolitiké-
jukban els6ként alkalmaztak ezeket az elveket. A nemzetkdzi rendszerrel kapcsolat-
ban a neoliberalizmus koézeledett a neorealizmushoz, amennyiben elismerte az
anarchia szerepét, viszont azt korlatozottnak mindsitette, amely nem akadalyozza az
allamok kozotti kooperaciot. A két koncepcié kozeledése ellenére megmaradtak
a kiillonbségek, mindenekel6tt a kooperaciét elGsegitd, illetve gatld tényezdk tekinte-
tében. A neorealizmus szerint az allamok folyamatosan értékelik, hogy egy masik
allammal folytatott egytittmiikodésbdl ki nyer tobbet. Amennyiben a partner tobbet
nyer, hajlamosak megszakitani az egyiittmiikodést. Az adllamok kozotti egytittmiiko-
désnek ezt a feltételét a neorealizmus a relativ nyereség elvének nevezi. Ezzel szem-
ben a neoliberalizmus kovet6i tgy vélik, hogy még a kisebb nyereség esetén is foly-
tatjak a felek az egyiittmiikodést. Az egyiittmiikodésnek ezt a motivacios varidnsat
az elmélet az abszolat nyereség elvének nevezi. A neoliberalizmus két kiemelkedd
képvisel&je Robert Keohane és Joseph Nye dolgozta ki a komplex interdependencia
koncepciot, amely a kdlcsonos fliggdség elvét fejlesztette tovabb. A két szerzd szerint
az allamok kozotti tobb csatornés egyiittmiikodés csokkenti a konfliktusok valdszi-
niiségét és a katonai er§ szerepét. Ugyanakkor novekszik a nem allami szereplék
fontosséga az orszagok kozotti kapcsolatokban.!?

Bruce Russett és John Oneal amerikai politolégusok Kant 6rok béke koncepcié-
jat kovetve arra keresték a vélaszt, hogy az allamoknak milyen poziciét kellene elfog-
lalni a nemzetkdzi rendszerben ahhoz, hogy megsziinjenek a haboruk, és a békés
kooperacio legyen az allamok {6 térekvése. Abbdl kiindulva, hogy egy allam belpoli-
tikai rendszerének ismerete alapjan itélhet6 meg legpontosabban a nemzetkdzi
rendszerben varhat6 magatartasa, és ezt a demokratikus rendszer teszi lehet6vé,
a tart6s béke elsd feltételét a demokratikus allami berendezkedésben jelSlték meg.
A demokratikus allamok egymds kozotti gazdasagi egyiittmiikodése kolcsondsen
érdekeltté teszi Gket a jolétet szolgal6 békés kapcsolatok fenntartdsaban. Ezért a kol-
csondsen elényods gazdasagi kapcsolatok a tartds béke masodik feltételének tekinten-
dék. A nemzetkozi intézmények lehetSséget biztositanak kozos alapelvek, normak
és szabélyok kidolgozasara, amelyek 6sztondznek az dllamok kapcsolatainak szélesi-
tésére és tartdssa tételére. Kovetkezésképpen a demokracia, a kolcsonos fiiggdség és
a nemzetkozi intézmények egyiittese, mint a béke haromszogesitése, egy nemzet-
kozi politikai GPS-nek tekinthetd egy békésebb vilagrendhez vezetd tton.*

Az angol iskola

Hedley Bull, az angol iskola egyik kiemelked& képviseldje szerint a viligban a rendet
nem hatalommal, hanem kozos alapelvekkel lehet megteremteni, amelyeket az alla-
mok nemzetkozi intézményekben fogadnak el. Az allamoknak olyan alapelvek

13 Keohene, Nye 1977.
14 Russett, Oneal 2001.
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figyelembevételével kell cselekedni, mint a szuverenitas kolcsonds elismerése, a dip-
lomaéciai eszk6zok alkalmazasa, a nemzetkdzi jog tisztelete, a hatalmi egyenstly és az
erd szabalyozott alkalmazésa. A fenti feltételek megléte esetén jon 1étre a nemzetkdzi
tarsadalom vagy az allamok tarsadalma, amely egy fels6bb hatdsag vagy vilagkor-
many nélkiil is képes fenntartani a rendet és a békét. A folyamatosan zajlé dialogus-
ban nagyobb hangsulyt kell helyezni az erkdlcsre és az igazsagra. Barry Buzan, az
angol iskola masik kiemelkedd képviselSje a nemzetkdzi rendszer szintjén harom
alternativat kiilonboztet meg.

1. A Nemzetkozi Rendszer (International System), amelyen az allamok kozott
van elégséges kapcsolat ahhoz, hogy hatnak egymas dontéseire, és agy visel-
kednek, mint egy egész részei. Ebben a véltozatban allandésul a konfliktus
veszélye, a rend idGleges és fiigg a hatalmi egyenstlytol. Az dllamok sajat
erejitkre timaszkodva kiizdenek a ttlélésért. Erre a szintre a Thomas Hobbes
altal leirt természeti allapot jellemzd. A politikai realizmus szerint jelenlegi
vilagunkat ezen a szinten lehet elhelyezni.

2. A Nemzetkozi Tarsadalom (International Society) valtozatban azok az allamok
vannak, amelyek létrehoztak kozos érdekekre és értékekre alapozott kozos
intézményeket és kozosen alkotnak szabalyokat. Az dllamok bels6 viszonyai
tekintetében meg kell felelni azoknak a kovetelményeknek, amelyeket mar
Hug6 Grotius is megfogalmazott az egyén jogairdl, az allam kotelességeirdl
és a szuverén allamok egymashoz val6 viszonyardl. Ez az a szint, amelyet
Hedley Bull a liberélis elmélettel 6sszhangban, kulcsfontossagtinak tart a nem-
zetkozi rend fenntartdsa szempontjabol.

3. A Vilagtarsadalom (World Society), ahol az allamok szerepét az egyének
veszik at, akik a raci6 és kozos moralis elvek alapjan hoznak létre k6zosséget.
Ez a jelenleg utépisztikusnak szdmit6 koncepcié Imménuel Kant ,Universal
Hospitality” elméletébdl vezethetd le, amelynek a megvalésulasa a jelenlegi
nemzetkdzi trendek fényében a tavolabbi jovébe helyez&dott.

Barry Buzan a globalis nemzetkozi rendszert regiondlis biztonsagi komplexumok és
biztonsagi kozosségek mozaikjanak tekinti. A kétféle régio a konfliktusok és a koope-
raci6 tekintetében lényegesen kiilonbozik egymastdl. A biztonsagi komplexumok-
ban létezik a hatalmi rivalizdlas és a konfliktusok veszélye, de a foldrajzi kozelség
kooperacidra is késztetheti az allamokat. Ezzel szemben a biztonsagi kozosség jel-
lemzdje a kzos szabalyok mentén valé intézményesitett egytittmiikodés és elkotele-
zettség a vitak targyalasok atjan torténd rendezésére. Buzan dolgozta ki a biztonsag
tagabb értelmezését, kibGvitve a katonai biztonsagot politikai, tarsadalmi, gazdasagi
és kornyezeti aspektusokkal.

Milyen lesz az iij vilagrend?

A jelenlegi atmeneti helyzetben a nemzetkozi kapcsolatok elméletének képviselsi
a realizmus és liberalizmus, valamint azok médosult valtozatainak fogalomkészleté-
vel kisérelhetik meg leirni a varhat¢ vildgrend variaciéit. A konfliktus vagy koopera-
ci6, a rend vagy kdosz, a globalizaci6 folytatédédsa vagy visszaforditdsa alternativ
lehet6ségek beépiilnek a szcendriokba. Mark Carney kanadai miniszterelnok beszéde
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a Vilaggazdasagi Forumon madr jelzett egy jelentSs véltozast, nevezetesen a kozépha-
talmak szorosabb egyiittmiikodésére valo térekvést az amerikai adminisztracié kisza-
mithatatlan politikajara adott valaszként.

Az elméleti munka teriiletén 4 lehetséges szcendri6 kérvonalai bontakoznak ki.

1. Megerdsodve visszatér a liberalis nemzetkozi rend. Az Egyesiilt Allamok és
az EU rendezi kapcsolatait, és a Nyugat megerdsiti vezetd szerepét, biztositja
a feltételeket a technoldgiai verseny megnyeréséhez. Oroszorszag az Ukraj-
néval folytatott hdborti miatt meggyengiil. Kindban az egypartrendszer kép-
telennek bizonyul a gazdaségi fejlédés iitemének fenntartasara, amelyet ala-
tdmasztanak a demografiai problémak. Ez a szcenari6 a liberalizmus vilag-
képét titkrozi.

2. Masodik hideghabort. Visszatér a kétpoélusa vildgrend, ezattal az Egyesiilt
Allamok és Kina képviseli a két polust, a tobbi allam csatlés helyzetbe kény-
szerill. A stratégiai vetélkedés kovetkeztében kialakul egy digitalis vasfiig-
gony. Az allamok kozotti interakciokbol eltiinik a kolcsonds elényok elve és
visszatér a nulla végosszegli, egyoldalti nyereségre torekvés stratégidja. Ez
a szcendri6 a realizmus vilagképét titkrozi.

3. Multiplex vilag. Az Egyesiilt Allamok és Kina vetélkedése kevésbé lesz meg-
hatérozo, mert Gj nagyhatalmak emelkednek fel. A multipoldris rendben
a hatalom jobban eloszlik az allamok kozott. A régidk kozott és a régidkon
beliil kialakul6 kapcsolatok valtakoz6 jellegtiek lesznek, megmaradnak tob-
bek ko6z6tt a liberalis rend elemei is. Ez a multipolaris rend kedvezé lesz a Dél
allamai szamara.

4. Polaritas nélkili korszak. Ez a leginstabilabb rendszer. A hatalmi vetélkedés
miatt nincs vezet§ szerepet vallalé nagyhatalom, mert a nagyhatalmak
visszavonulnak. Egyre nehezebbé valik a globalis kihivasok kezelése. Novek-
szik a technoldgiai millidrdosok szerepe, és az Gj technol6gidk hasznélatanak
szabalyozasa egyre nehezebbé vilik. SzélsSséges csoportok, blinszervezetek
és illegélis fegyveres szervezetek megjelenése teszi egyre nehezebbé a rend
fenntartasat.'

Kovetkeztetések

A haborta és béke alapvet§ problémainak jobb megértéséhez egy harom szintet
atfogd elemzési eszkodzre van sziikség. Az elsd szint a dontéshozatali poziciéban 1év6
személy. Az allamok legfels§ politikai dontéshozatali pozicidit elfoglalé személyek
karakter jegyei fontos dontési szempontok a vélasztd polgarok szamara. Ugyanak-
kor a manipulativ szandékokkal terhelt politikai szféraban ez a fontos ismeret tobb-
nyire rejtve marad a kdzvélemény szamara. Egyre fontosabba valik, hogy a szavaz6
allampolgar informéltan déntson, hogy kire szavaz. A masodik szint az allamok
bels6 politikai rendszere, amelynek ismerete fontos jelzésekkel szolgalhat az adott
allam nemzetkdzi rendszerben torténé magatartasarél. Lényeges szempont, hogy

15 Zerbe, Noah: The Future of World Order: What Comes After the Liberal Era?
youtube.com/watch?v=]0wiiQqahDs
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elégedett-e a status quo-val, vagy véltoztatni akar rajta. Adott esetben lényeges lehet
egyes érdekcsoportok kiilpolitikdra gyakorolt hatasanak ismerete. A harmadik szint
a nemzetkdzi rendszer szintje, ahol a hatalmi egyenstly valtozasa, agressziv szandé-
kok feltarasa és a konfliktusok eszkalacidjanak veszélyei képezhetik az elemzések
témait.

Az dllamok szuverenitdsdnak elve és a nemzetkozi rendszer anarchikus jellege
két egymassal szemben 4ll6 realitds. Ugyanis az allamok felett nincs egy olyan erd,
amely meg tudna akadélyozni az egymas beliigyeibe val6 beavatkozast, vagy a fegy-
veres agressziot. A rendszerben tehédt van egy fontos elv, amelynek a rejtett vagy
nyilvanvald megsértését nem lehet megakadalyozni. Egyetlen globélis nemzetkozi
biztonsagi intézmény létezik, az ENSZ Biztonsagi Tanadcsa, amely elvileg tehetne
valamit ennek az ellentmondédsnak az enyhitésére, azonban éppen napjainkban
a Biztonsagi Tandacs két alland¢ tagja koveti el mas dllamok szuverenitasanak stlyos
megsértését. Ezzel bizonyitékot szolgaltattak arra, hogy az anarchia hatasa er&sebb
mint a szuverenités tiszteletére valé hajlam. Az anarchia és szuverenitas ellentmon-
dasanak megértéséhez hozzajarulhat, ha a nemzetkozi rendszer elemzéi a jovében
nagyobb figyelmet forditanak az els§ szintre, a politikusi személyiségjegyekre.
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Mearsheimer, John: Neorealism. youtube.com/watch?v=m8WJP7gD3cQ

Philosophy: Immanuel Kant. youtube.com/watch?v=nsgAsw4XGvU

Richey, Tom: What is Enlightment. youtube.com/watch?v=ii2upQ7UV8g

Zerbe, Noah: Defensive and Offensive Realism. youtube.com/watch?v=evDZ7I00TPE

Zerbe, Noah: The Future of World Order: What Comes After the Liberal Era?
youtube.com/watch?v=]0wiiQqahDs

Zerbe, Noah: How War Built the Modern State: Charles Tilly and the Violant Origins of Government.
youtube.com/watch?v=Wil2w79fiGs.
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