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Zrinyi Miklos 1664 eleji téli hadjaratanak és Kanizsa ostromanak kéztudottan dénts
szerepe volt abban, hogy Kopriilii Ahmed nagyvezir hada mds tton kényszertilt Bécs
ellen vonulni. A kutatas azonban eddig nem vizsgélta, hogy a ,kolt6 és hadvezér” vol-
taképpen milyen el6képzettség és harctéri tapasztalatok birtokdban véallalkozott 1663
6szén a dunantali rendi felkel hadak, illetve utébb (tarsvezérként) a téli hadjarat ve-
zetésére és az oszmdn vildjetkozpont ostromara. Tanulmanyunkban Zrinyi Miklésnak
a harmincéves habortiban (1618-1648) valé szerepvallalasat vessziik vizsgalat ala.
Bizonyitani kivanjuk, hogy az 1663-1664. évi habortiban val6 aktiv részvétel a felké-
sziiltségét meghaladd kihivast jelenthetett Zrinyi szamara, amelynek nagyrészt éppen
emiatt nem tudott maradéktalanul megfelelni.
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“My Experience is Slight; It Only Consists of a Few Skirmishes”
Nicholas Zrinyi's Military Career before 1663
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played a decisive role in forcing Grand Vizier Kopriilii Ahmed’s army to march on Vienna by
another route. However, research has not yet examined what kind of training and battlefield
experience the “poet and military commander” actually had when he undertook to lead the
Transdanubian insurgent army in the autumn of 1663 and later (as co-commander) the
Winter Campaign and the siege of the Ottoman vilayet centre. The present study examines
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A felkeld hadak generdlisa (1663)

Lippay Gyorgy esztergomi érsek 1663 nyarutdjan, Zrinyi Miklds f6parancsnoki kine-
vezése koriil foly6 vitdk kapcsan ekképpen tolmacsolta a Habsburg Monarchia dén-
téshozoinak elutasité véleményét: ,... a grof Gr alkalmas lehet a torok legy&zésére
portydkon és kisebb csatakban, és ennek dicsGségét senki sem vitatja el tdle, am
a katonai erGsség és erény, ami egy teljes [értsd: reguliris — VF] hadsereg vezényleté-
hez sziikséges, nincs meg benne.”! Ersektjvar ostroma miatt amtgy is végletekig fel-
fokozott, fesziilt légkérben minden realitast nélkiilozott volna a Magyarorszagon
miikods Habsburg haderd, vagy valamely seregtestének vezényletét Zrinyi Miklosra
vagy barmely masik magyar rendi méltésagra atruhdzni. Az ambiciézus grof (és
férendi tarsai) hivatkozott katonai alkalmatlansaga cafolhatatlan ellenérvet adott
a Burg katonapolitikusainak az el6bbiek ttlz6 igényeinek haritdsdhoz. A katonaszak-
mai argumentumok, mint alabb latni foguk, kétség kiviil Zrinyi hadvezet6i megbiza-
tasa ellen szoltak, bar tobb mint val6szint, hogy ilyet a hidnyolt kvalitasok megléte
esetén sem kaphatott volna. Eur6pa monarchidiban ugyanis koéztudottan éppen az
1660-as évekre erGsodtek meg az abszolutisztikus tendencidk, amely al6l a Habsbur-
gok Osszetett dllama sem jelentett kivételt.? Az I. LipSt (1657-1705) tronra keriilését
szitkségszertien kovetd személycserék és poziciovaltasok ezeket tovabb erdsitették.
Ezzel parhuzamosan a magyar rendiség képvisel6inek mozgastere mindinkabb szii-
kiilt, amit a Zrinyit feltétlen tAmogato, a kinevezéséért faradhatatlanul instancidzé
Lippay Gyorgy is jol érzékelt.> A Habsburg-haz 4lland6 hadereje (vagy annak vala-
mely 6nélléan operald seregteste) feletti iranyitdsdra nem, egyediil a felkelt rendi
hader® feletti parancsnoksag elnyerésére lehetett valos esélye a horvat-magyar f6ar-
nak, hiszen annak vezet6je kizdrélagosan a magyar rendek reprezentdnsa lehetetett.
Az inszurrekcié Habsburg hader6 ala tagolasa, vagy élére nem honos f6tiszt allitasa
a rendi jogok nyilvanval6 és stlyos sérelme lett volna, amelynek 6diumat a bécsi
dontéshozok sem akartdk véllalni. Zrinyi egyetlen hadvezetdi megbizatdsat 1663
szeptemberében nyerte el, amikoris a betegeskedd és nehézkes nddor, Wesselényi
Ferenc helyett, korabeli sz6hasznalattal ,az § képében” atvette a Dunan inneni és tali
felkel6 hadak irdnyitasat. Zrinyi Mikl6s kinevezése tehat voltaképpen a horvat-magyar
arisztokratdanak a bécsi udvarral, &m mindenekelStt a magyar rendi f6méltésagok
egymassal kotott, kiilonleges kompromisszuma volt. Ma mar tudjuk, hogy az
1648-t6l a dalmat-horvat-szlavon bani méltésagot visel§ Zrinyi kinevezése oldotta fel
a Batthyany Krist6f Dunantali keriileti {6kapitany, illetve a méltésagsorban ugyan
el6tte all6, &m katonai téren tapasztalatlan orszagbird, Nadasdy Ferenc kozotti illeté-
kességi vitdt.* Zrinyi megbizatésa elviekben Als6-Magyarorszdg mozgodsitasara is
kiterjedt, am a jelek szerint végiil csak a dunédntali f6urak kontingensei és a varme-
gyék csapatai felett rendelkezett. Ezt a gydri és a ,Kanizsa ellen vetett” végvidéki
f6kapitanysagok feliiltetett iratos vitézei egészitették ki, illetve kozelebbrdél meg

Tusor 2015, 231.
Sashalmi 2006, 128-129.
Tusor 2015, 215-233.
Palffy 2013, 17-27.

(=N GS I NS I

96 HADTUDOMANY, XXXV. EVFOLYAM, 2025/4.



VEGH FERENC: Zrinyi Miki6s katonai életutja 1663 el6tt

nem nevezett ,horvatorszagi hadakkal” akarta még seregét szaporitani Zrinyi.> A 8500 f&re
becsiilhet6 haderd tiizérséggel nem rendelkezett, igy inkdbb nagyobb portyara emlé-
keztethetett. Az Udvari Haditanacs részérdl inkdbb gesztusként értékelhetd 1épés
volt a f6ar irdnyaba, hogy végiil rendelkezésére bocsatottak a Piccolomini-féle vértes
és a Paconchay dragonyos regimentet.® Reguléris seregtest felett parancsnoki jogkort
azonban Zrinyi Mikl6s sem ekkor, sem utébb nem kapott.

A regularizicié uitjan: a harmincéves hdborii (1618-1648)

Voltaképpen milyen elvarasok fogalmazodtak meg a 17. szdzad derekan egy hadvezet6vel
szemben, és ezeknek Zrinyi Mikl6s mennyiben tudott eleget tenni? Ezen kérdések
megvélaszoldsdhoz két évtizeddel kordbbra, a harmincéves habora (1618-1648) id6-
szakdig kell visszamenni az id6ben, amely a kora Gjkori Eurépa legmeghatarozébb
fegyveres konfliktusa volt, nem csak id6tartamat, hanem intenzitasat és kihatasait
tekintve is.” Elegendd ehelyiitt arra utalni, hogy ennek eredményeként sziiletett meg
tobbek kozott a Habsburg Monarchia allandé hadserege is. A vesztfaliai békéket
kévetSen ugyanis kilenc gyalogos, ugyanennyi vértes és egy dragonyos regimentet
nem oszlattak fel, hanem tovébbra is a csaszéri haz szolgélatédban tartottak.® Meg-
jegyzendé azonban, hogy erre a 1épésre nem egyediil a kontinentalis hatalmi atren-
dezd&dés miatt keriilt sor, hanem mivel az egységek feloszlatasahoz sziikséges pénz-
Osszeg nem allt a kormanyzat rendelkezésére. A katondk leszerelésének ugyanis el6-
feltétele volt a felhalmozdédott zsoldhatralékuk kifizetése, amihez képest a tovabbi
foglalkoztatasuk dsszehasonlithatatlanul kisebb kiadési tételt jelentett.” A Habsburg
alland6 hadsereg felallitdsdnak 1649-es datuma ilyeténképpen nem csak amiatt szim-
bolikus, hogy a regimentek leszerelése athazédott a kdvetkezs évre is, hanem f&leg
azért, mivel egyes egységek mar az 1620-as évektdl folyamatosan fegyverben alltak.
Ezek koziil tobb — valtozo elnevezéssel, illetve utébb szdmmal ellatva — végigharcolta
a dinasztia haborait és megérte az Osztrdk—-Magyar Monarchia széthulldsét, azaz
kozel 300 éven &t szolgalatban maradt.!’ Témank szempontjdbél lényegesebb, hogy
a haboru sziikségszertien az eurdpai hatalmak fegyveres erSinek a professziona-
lizdlodasat hozta magaval éppen amiatt, hogy az egységek nagy része folyamatosan
foglalkoztatva volt, allomanyukat nem eresztették szélnek az adott hadmtiveleti év
végén. A katonaszakma kozépkorias, céhes foglalkozasb6l mindinkédbb elismert
hivatédssd, ,életpalya modellé” valt, megteremtve ezzel egyfajta hivatasrendi identi-
tast. A rendszeres gyakorlatoztatds biztosabba tette a fegyverhasznélatot, a kotelék-
kiképzés altal pedig az dsszeszokottsagon alapulé harcaszati egytittmiikodés valt
sokkal hatékonyabba. A drill megtérte a katonak individualizmusat, akiket a kiilsé
kényszer mellett mindinkabb a csapatkohézid, a testiileti szellem tartott egyiitt.

Uo. 35-36.

Czigany 2019, 37.

Miinkler 2018; Wilson 2009.
Wrede 1898, 34; Wrede 1901, 13.
Hoyos 1976, 169-232.

10 Brnardi¢-Pavlovi¢ 2010, 12-13.
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A korébbi alkalmi tisztségek és beosztasok id&vel ranggd véltak, a tisztek és altisztek
szaméanak novekedésével a parancsatvitel is hatékonyabb lett.!! A magasabbparancs-
noki poziciok megsziiletése pedig tavlatosan a vezérlet intézményiilését (tdbornoki
kar) eredményezte, jollehet a magasabb vezetSi poziciokhoz tartozé harcaszati fel-
adatkorok csak a 18. szdzadban rogziiltek.'® A folyamatos hadiéllapot altal el6idézett
pénziigyi és logisztikai kihivasokra pedig csak a 17. szdzad masodik felében tudott
adekvat valaszt adni az dllamok hadiigyi adminisztraciéja.'> A Habsburg Monarchié-
ban az 1660-1670-es években mutatkoztak meg ennek els§ eredményei, nagyrészt
éppen — a hazai historiogréfidban negativ megitélésti, mondhatni ,Zrinyi-anta-
gonista” — Raimondo Montecuccoli térekvéseinek kdszonhetSen, aki maga is a har-
mincéves hdbortban, kdzkatonaként kezdte palyajat és tilhetett végiil a bécsi Udvari
Haditanécs elnokének székébe.!*

konfliktusbdl természetszertileg a dinasztia uralma alatt all6 Magyar Kirdlysag sem
maradhatott ki. A hdbortiba a protestdns hatalmak oldaldn beavatkozé Bethlen
Gabor (1613-1629) és 1. Rédkoczi Gyorgy (1630-1648) ellenében a horvat-szlavon és
jobbara a magyar rendiség is lojalis maradt a dinasztidhoz, és fegyveresen szallt
szembe az erdélyi fejedelmek haderejével.'> A Magyarorszag teriiletén zajlé polgar-
habortt mellett magyar és horvat katondk jelentds szamban vallaltak szolgalatot
a Német-romai Birodalom teriiletére vezényelt alakulatokban is, bar ez a tény a leg-
Gjabb id6kig hangstlytalan maradt a magyar historiogréafidban.'® A horvat torténet-
iras ellenben mar a kezdetektdl kiemelt figyelmet forditott a kérdése, olyannyira,
hogy a katolikus csaszari haz melletti, kiilhoni szerepvéllalas a nemzeti identitas ele-
mévé valt."” A Katolikus Liga haderejében (egészen annak 1635. évi feloszlatésaig),
a csaszari hadakban vagy a Spanyol Korona szolgalataban all6 fegyveresek éves 1ét-
széma az Gjabb, mértéktart6 becslések szerint is elérhette a 6-8000 f6t.'® Az oszma-
nokkal folytatott hatdrmenti kiizdelmekben (,kis habora”) gyakorlott fegyveresek
tobbnyire 500 f&s ,ezredekben” (Regiment), konnytilovasként vettek részt a kiizdel-
mekben.! Jollehet korlatozott szdmban és szerepkorben formélis dsszecsapasoknal
is feltlintek ezen egységek, alapvet6 feladatuk az ellenség nyugtalanitdsa, portyazas,
felderités, rekviralas és a kiséretadas volt. A nyugati hadszintéren bevetett egységek
toborzéaséaval jellemzden az egyes végvidékeket iranyitd, vagy ott tisztséget visel6
f6urakat és médosabb kdoznemeseket biztak meg, akik nem csak a sziikséges katonai
tapasztalattal és tarsadalmi tekintéllyel, hanem kell§ anyagi hattérrel is birtak.

11 Czigany 2004, 21-31.

12 Végh 2024, 461-463.

13 Czigany 2004, 107-113.

14 Els6 magyar nyelvi életrajza F. Molnar 2024.

15 Palffy 2020, 75-94.

16 Monostori 2019, 157-174; Czigany 2004, 79-85; Varkonyi 1992, 149-151; Ballagi 1882.
17 Stani¢ 2018; Bauer 1941; Kukuljevi¢ 1875, 1-47.

18 Czigany 2004, 85.

19 Uo. 81-82.
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Zrinyi, az ezredtulajdonos (Oberst/colonellus)

Koztiik volt Zrinyi Mikl6s is, aki a csalad csaknem kizarolagos birtokaban 1évé Mura-
koz és Légrad kapitanyaként 1640-t6l a Kanizsa ellen vetett végvidék déli varkorzetét
irdnyitotta.®’ A horvat-magyar f&tr harom egymast kovets évben (1642-1644) vett
részt a harmincéves habort kiizdelmeiben az ltala toborzott alakulat élén; az els6
két alkalommal 6nerébdl vallalta azok kiallitasat.>! Mindharom esetben létszamukat
a konnytlovas egységek esetében ,sztenderdnek” szamit6 500 f6ben hataroztak
meg, illetve nyugat-magyarorszagi megyékben jeloltek ki gyiilekezShelyet a kato-
naknak. Zrinyi mindegyik esetben csak meglehet&sen késén, nyarutén vagy 6sz ele-
jén csatlakozott az egységéhez, amelynek iranyitdsa az ezt megel6z6 hénapokban
igy sziikségképpen ezredtisztjeinek feladata volt. Zrinyi az év végén mar Cséaktor-
nyan volt, kovetkezésképp a hadakozas az adott esztendében mindéssze hdrom-
négy hénapra (9sszesen hozzavetdleg egy évre) vonta el a f6urat a hatarvédelemt6l
és egyéb teendditol. Szitkségképpen felmeriil a kérdés, hogy Zrinyi Mikl6s miért val-
lalkozott az oszman portyédktél veszélyeztetett birtokaitél tdvol, a Német-romai Biro-
dalom teriiletén valé hadakozasra, kiilondsen, hogy az els6 két évben katonasagat
sajat koltségén verbuvalta. A mértékado feldolgozasok — a horvat-magyar f6tr valé-
ban kivételes karrierje fényében — tobbnyire tavlatos politikai elénydk szerzését
vélelmezték a hadivallalkozasai hatterében.”> Méasok e mogott nem pusztan szemé-
lyes ambicidkat, hanem politikai programot is sejtettek.” Széchy Karoly, Zrinyi els§
monografusa a romantikus torténetiras szellemében a hadakozésat a fiatal f6ar
tettre készségével és becsvagyaval, illetve a csaladi tradiciéval magyarazta.®* Apja,
V. Gyorgy (1599-1626) ugyanis 1621-ben és 1626-ban lovasezredek élén maga is részt
vett a harmincéves habort kiizdelmeiben, belf6ldon és a birodalmi hadszintéren is.2?
Klaniczay Tibor a marxista térténelemszemlélet jegyében, a bécsi udvar irdnyabdl
érkez6 nyomast hangsualyozta, véleménye szerint Zrinyi voltaképpen kényszerbdl
szallt tadborba.?® Zrinyi késébbi hadtudomanyi és hadiréi munkéssiga tiikrében
masok inkabb a személyes katonai tapasztalatszerzés gyakorlati jelentGségét és fon-
tossagat emelték ki.?” Ezt kortarsi értesiilés is megerdsiteni latszik, aminek hitelt ad
a Zrinyi-kontingens részletes bemutatasa.?® Egy tGjabb 6sszegzés éltaldnossagban
a hadi vallalkozasok kézzelfoghat6 anyagi el6nyeire hivta fel a figyelmet, bar Zrinyi
esetében sajnos csak analdgidkra tdmaszkodhatunk.” A huszas évei elején jaro,

20 Végh 2022, 57-83.

21 Zrinyi hadi vallalkozésait egy korabbi tanulmanyunkban részletesen targyaltuk. Végh 2021, 213-227.
22 Palffy 2014, 867-880.

23 Nagy 2003, 21.

24 Széchy 1896, 102.

25 Wrede 1901, 752-755; Ballagi 1882, 113-163.

26 Klaniczay 1964, 46-51.

27 Hausner 2013, 114, 130.

28 ,Ein junger Hungarischer Graff von Serin/wolte sich auch beym Teutschen Kriegswesen etwas
umsehen/und kam im October Ihr. Erzherzogl. Durchl. unterhtenigist auffzuwarten mit 400 Hunga-
rischen vom Adel/hatte auch 300 Hussaren/samt etlich 100 Wallachen zu Fufs.” Theatri Europaei 1692, 879.

29 Kelenik 2016, 118-122.
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koran arvasagra jutott, a csalddi birtokallomanyt zilalt allapotban atvevd, kozéleti
szereplését éppen csak megkezdd férendet mindezen szempontok vélhetSen egytitt
és elvéalaszthatatlanul, bar alkalmasint eltér6 hangsullyal 6sztonozhették a részvételre.

Mindegyik hadallitast az Udvari Haditanacs és Zrinyi Miklos kozott zajlo, tobb héna-
pos intenziv alkufolyamat el6zte meg, ezek részleteirél azonban csak keveset tudunk.
Egyediil az 1644. évi hadjérat esetében ismerjiik Zrinyi el6zetes feltételeit, &m sajnos ez
esetben is csak toredékesen. Kérte példaul, hogy foglaljdk bele az egyezségbe, miszerint 6t
és a vele hadba vonul6kat az uralkod6 elényben fogja részesiteni az elkobzott birtokok el-
adomanyozdsanal. A korabeli gyakorlatnak megfeleléen perhalasztast is kért a résztve-
v&knek a hadakozés idejére, kiterjesztve azt Zrinyi Péterre is, aki tavollétében a Murakozt
oltalmazta az oszmanoktél.** Megemlitendd, hogy a tavasszal Bécsben zajlé egyeztetések
soran a betegeskedd Zrinyi Mikldst dccse képviselte, igy az utdbbi kikotés taldn az & kéré-
sére fogalmazodhatott meg.! Jollehet a bécsi hadvezetéssel folytatott egyeztetésekrdl csak
azok kimenetele alapjan tudunk képet alkotni, nyilvanval6, hogy Zrinyi minden egyes al-
kalommal kemény feltételekhez kototte hadba szalldsat, amit a targyaldsok elhtzédasa
onmagaban is tantsit. A f6Gr egyik megnyilatkozasa is azt sejteti, hogy csak szdmara ked-
vez{ feltételek esetén vallalta a tabori élet megprobéltatasait, habar az — mint lattuk — leg-
feljebb néhany hénap tavollétet jelentett az adott esztendében. Bar vélelmezhetSen a bécsi
udvar volt a kezdeményezd fél, annak nincsen jele, hogy a fiatal gréfot kotelezték vagy
akar csak presszionéltak volna a fellépésre.>? Inkabb Zrinyi Miklés hasznalta ki a dinasztia
szorult helyzetét és tett ,visszautasithatatlan” ajanlatot, amelyért nyilvanvaléan ellentéte-
lezést vart. A német lovas l6vészek felfogadasanak visszatérd igénye mogott alighanem
ugyancsak anyagi érdekek htzédhattak meg, bar vezetésiik kétségkiviil nagyobb presz-
tizst is jelentett. A birodalom teriiletén felfogadott fegyveresek ugyanis kelet-kdzép-eurdpai
bajtarsaikndl lényegesen magasabb zsoldért szegddtek szolgalatba, kovetkezésképpen
toborzéjuk is nagyobb hasznot remélhetett.® Kiilondsen, hogy utébbiakkal ellentétben
nem eresztették szélnek 6ket a hadmiiveleti idény végén. A hadgyfijtés a jelek szerint
gyorsan megtériil6 befektetés volt, amire abbdl is kovetkeztethetiink, hogy Zrinyi Miklds
harom izben is zaszl6t bontott az Ausztriai-haz ellenségeivel szemben.

A mezei konnyii hadak generdlisa
(levis armaturae militiae campestris generalis)

A Habsburg haderében a harmincéves habort soran nagyszamban szolgal, Kelet-Kozép
Eurépaban toborzott (horvat, magyar, lengyel, kozak stb.), a portyazé hadviselésben jartas
fegyveresek élén elviekben kiilon parancsnok ,a mezei kinnyii hadak generdlisa” &llt.

30 Zrinyi Miklds dsszes mifvei 2003, 490.

31 Osterreichisches Staatsarchiv (= OStA) Kriegsarchiv (=KA) Zentralstellen (= ZSt.) Hofkriegsrat (=
HKR) Protokolle (= Prot) Expeditur (= Exp.) Band (= Bd.) 290. (1644) fol. 222., Registratur (= Reg.) Bd.
291. (1644) fol. 217.

32 ,Csaszar tifolsége, az mi kegyelmes urunk, parancsolta mastanaban, hogy ismeg személyem szerint az
armadéban menjek, de én nem resolvaltam magamat red, mert tudom, az el6bbeni allapotra fognanak, itt
is nagy karokat vallandk térok miatt, mint azel6tt, mindazonaltal j6 conditiékkal nem vonyom meg maga-
mat a szolgélattul.” Esterhdzy Miklésnak, Csaktornya, 1643. junius 12. Zrinyi Miklds dsszes mifvei 2003, 487.

33 Wrede 1901, 3-13.
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A tisztség genezise, mibenléte jov&beni kutatasok targyéat kell, hogy képezze. A Habsburg
Monarchia magasabbparancsnoki alloményéanak kapitalis adatbdzisa a mezei konnyti
hadak generélisit — nominativ megkozelitéssel — a tdbornokok koézé sorolta, holott
a konnytilovassag parancsnoka nem lett tagja a csaszari haderd éppen formal6do tabor-
noki kardnak, tehat azon személyek korének, akik ,tabor”, azaz had 6nallé vezetésére
voltak jogosultak.** Ennek az lehet a magyarazata, hogy a sajétos szervezeti felépitési és
harcmodort, gyenge harcaszati alloképességti, nehezen fegyelmezhet6 konnytilovas
alakulatokat csupan segédhadakként tartottdk szamon és nem tagoltdk be a monarchia
hadszervezetébe. A konnytilovasok feletti parancsnoksagot minden évben Gjonnan itél-
ték oda egy arra alkalmasnak itélt jel6ltnek, aki sajat ezrede(i) élén személyesen is részt
vett az az évi hadmtiveletekben. Tehat nem rangrol, hanem eseti jellegfi tisztségrdl van
sz0, amelynek a katonai ratermettség nem volt el6feltétele.

Zrinyi egyébirant azért is ragaszkodhatott a konnytilovassag feletti tisztséghez,
mivel azt — Albrecht Wallenstein kifejezett kérésére és kozbenjarasara — 1626 aprilisa-
ban apja, V. Gyorgy is elnyerte.® A csalddi tradici6 erejét mi sem mutatja jobban, mint
hogy 1647-ben Zrinyi Péter is az Udvari Haditanacshoz folyamodott sajat parancsnoki
kinevezése érdekében.?® Az Udvari Haditanacs lajstromkényveinek bejegyzéseibdl ki-
tlinik, hogy Zrinyi Mikl6s mar az 1643. évi egyeztetések soran is ragaszkodott a horvat
és magyar alakulatok feletti vezérlet elnyeréséhez, amire allitdsa szerint még az el6z6
évben Lip6t Vilmos tett neki igéretet.” Ennek hitelt adhat, hogy Zrinyi 1642 §szén
a Habsburg féherceg mellett hadakozott.®® A Lipcse mellett november elején elszenve-
dett katasztrofalis vereség miatt a f6parancsnoksagrél az év végén lekdszont Lip6t
Vilmos mar ekkor jelezte ezt a dontéshozok felé.” Az egyhazi palyan érvényesiils, dm
inkdbb hadvezéri babérokra vagy6 vakmerd, Osszetett személyiségii f6herceg elismerd-
en nyilatkozott a néla alig hat évvel fiatalabb horvat-magyar f6trrol, amiben talan lelki
alkati hasonlésaguk is kozrejétszott. Zrinyi végiil csak a horvat alakulatok feletti
parancsnoksagot kapta meg, bar a kérdés végleges megvélaszoldsat neheziti, hogy
a ,horvat” jelzét koztudottan gytjtSfogalomként hasonld szervezetti/harcmodord,
dm mas etnikumi fegyveresekbdl all6 egységekre is vonatkoztattak.*! Jollehet 1644

34 Hochedlinger 2006, 3-6.

35 ,Capo uber alle die leichte Reiitterey”. Ballagi 1882, 117-118.

36 OStA KA ZSt. HKR Prot. Exp. Bd. 296. (1647) fol. 363.

37 ,[Zrinyi Miklés] per confirmation des Erzherzoglichen Promissi kinftigen G[ene]rals Com[m]andi
aller Croaten und hungarn” OStA KA ZSt. HKR Prot. Exp. Bd. 286. (1642) fol. 676.; Exp. Bd. 288. (1643)
fol. 319-320.

38 Szvasztics Istvan Esterhazy Mikl6shoz. Prof3nitz, 1642. okt6ber 12. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltara (=MNL OL) P 1314 A herceg Batthyany csalad levéltara. Missiles. No. 45001.

39 ,Alf hetten Ihrer Kay[serlichen] May[estét] undt L[iebden] wir seine Persohn nit allein zu diesem Re-
giment sondern auch dahin recommandieren wollen, ob Ihme in ansehung seiner obangezogenen
gueten qualiteten und auf denen hungarischen Gréanitzen albereites erlangten gueten Kriegs

erfahrenheit hernachmals auch das Commando tiber die gesambte Croathen im Veldt ertheilt werden
mochte.”OStA KA ZSt. HKR Akten. Karton 60. 1642 Dezember Exp. 107. fol. 13.

40 ,wann er nun dan ein wohlqualificirter eifriger Cavallier und von gueten Mittlen wehre”. Uo.

41 ,Zrinio wiirdt da Generalat uber die Croaten conferiert” OStA KA ZSt. HKR Prot. Reg. Bd. 289. (1643)
fol. 212. Szeptemberben a hadakat f6parancsnok-helyettesként iranyité6 Matthias Gallast utasitottak
arra, hogy ,den Grafen Niclafl von Zerin denen Croatischen R[e]g[imen]t[e]rn alf Ob[er] Commen-
danten vorzustellen”. Uo. fol. 407. Ballagi 1882, 45-66.
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jaliusaban kiallitott kinevezési okmanyanak piszkozatdban a ,magyar, horvat és
a tobbi, afféle katonasag” széfordulat szerepelt, illetve Johann Gotz tdbornaggyal is
azt tudattdk, hogy Zrinyit a konnytilovassag generalisdva tették, lehetséges, hogy
Zrinyi 1644-ben is csak a horvatokkal rendelkezett.** Jelenleg csak annyi bizonyos,
hogy szeptemberben a magyar alakulatokat egy 2000 f&s regiment felallitdsaval és
vezetésével (kettd, illetve sziikség esetén egy tovabbi honapra) megbizott Batthyany
I. Adam al4 rendelték. Ez aldl csak a horvat hadaknak parancsnoklé Zrinyi, illetve
Wesselényi Ferenc fiileki kapitdny, a majdani nador képezett kivételt.*> Tébb mint
val6szinti ugyanakkor, hogy a fiatal gr6f 1644. évi hadbaszallasanak is el6feltételéiil
szabta a konnytilovassag (vagy legalabb egy részének) irdnyitasat.* Eppen Zrinyi
titulataraja arulja el szamunkra azt, hogy utébbiak kozé értették a dragonyos csapat-
nemet is, amely tehat elvben szintén a parancsnoksaga ald tartozott.*® Jelenleg tgy
tlinik tehat, hogy a monarchia hadiigyi dontéshozéi ez id6 tajt a magyar és horvat
alakulatok élére lehet&ség szerint két kiilon személyt allitottak. Batthyany I. Adam
1645. évi kinevezése igy inkabb szabalyt erdsitd kivétel lehetett, amelyben Esterhazy
Mikl6s nador és Lippay Gyorgy esztergomi érsek kozos fellépése donts szerepet
jatszhatott.*® Batthyany kinevezése érdekében Zrinyi Mikl6st is le kivantak mondat-
ni tisztségérdl, hogy ,ezirdnt ne lenne valami difficultas avagy competencia”, ami 1645 els6
hénapjaiban meg is torténhetett.*”

A féstrazsamester (General[feldJwachtmeister)

III. Ferdinand (1637-1657) 1646. januér 26-an allittatta ki Zrinyi Mikl6s f6strazsames-
teri kinevezését, aki — az uralkod6 szakirodalmi &llaspont szerint — a rangja révén lett
az els6 magyar szarmazasu tdbornok, és valt tagjavad a Habsburg Monarchia katonai
elitjének.*® Béar a kinevezd okirat sajnos nem maradt fenn, annak tartalma rekon-
strudlhato, tekintve, hogy azt a Ferenc Kéroly szasz-lauenburgi herceg szdmara
1638. maércius elsején kiadott kinevezs okménnyal egyezden kellett megfogalmazni.*’

42 ,,generalatus supra equitatum levioris armaturae (...) tam super Hungaros quam Croatos et reliquos
illius generis militiae” OStA KA Feldakten (= FA) Alte Feldakten (= AFA) Karton 117. 1644-7-7.; OStA
KA ZSt. HKR Prot. Reg. Bd. 291. (1644) fol. 305. ,levis armaturae militiae universi Campestri[s]
Croatiae Generalis”. Batorfi 1877, 123.

43, militiaeque nostrae Croaticae supremo capitaneo”. OStA KA ZSt. Bestallungen Karton 9. No. 1404-1405.

44 ,hallom, hogy az kénnyti had commendajat Palatinus mellett Skegyelmére [ti. Zrinyi Miklésra] akar-
jak bizni”. Pdlffy Pdl nddor levelei 1989, 42.

45 ,levis armaturae totius Regiminum Croaticorum Dragonumque Generalis”. Hrvatski Drzavni Arhiv
HDA-681 Vlastelinstva i veleposjedi. Vlastelinstvo Cakovec. Kutija 5. No. 513. Megerdsiti ezt az eszter-
gomi érsek, f6kancelldr értestilése is, miszerint ,Zrinyit az horvatok generélisava tették, Dragont is ad-
tak melléje”. ,Irom Kegyelmednek” 2015, 135.

46 ,Ezen kiviil az én intimatiombol kegyelmesen resolvalta 6felsége azt is, hogy az ki az magyaroknak
generahsa lészen, az horvatokkal is commendaljon.” Esterhazy Mikl6s Batthyany Adamhoz Frakné,
1645. junius 3. MNL OL P 1314 A herceg Batthyany csalad levéltéra. Missiles. No. 12680. , [rom Kegyel-
mednek”, 2015, 189.

47  Matthias Menna Zrinyi Mikldshoz. Bécs, 1645. mdrcius 4. rom Kegyelmednek” 2015, 189.; MNL OL P 1314
A herceg Batthyany csaldd levéltara. Missiles. No. 30947.

48 Palffy 2022, 20.
49 Domokos 2021, 565-569.
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Jollehet a kinevezés tényét idSkozben tobben is megkérddjelezték, az Gjonnan feltart
forrasok megerdsiteni latszanak annak megtorténtét.”’ A vezérérnagyi rendfokozat
el6zményének tekinthetd legalsd, kovetkezésképen legnagyobb szamban odaitélt
tdbornoki rang elviekben valéban feljogositotta Zrinyit 6nallé hadvezetésre. Beszé-
des, hogy — akércsak a mezei konnytilovassdg generalissdga esetében — eztttal is
Zrinyi Mikl6s 1épett fel kezdeményezdként és hozta ezzel mozgasba a hivatali gépe-
zetet. Januarban ugyanis maga kérelmezte az altdbornagyi (!), tehat a f6strazsames-
terség feletti rangot, ami a jelek szerint elutasitasra talalt, ennek koriilményeit azon-
ban sajnos nem ismerjiitk.”! A Habsburg 6sszhaderd feletti f6parancsnokségot 1645
majusaban — a korabbinal kiterjedtebb jogositvanyokkal — ismét atvevd Lipdt Vilmosnak
ebben bizonyosan dontd szava volt, mivel a f6herceg a tdbornagy alatti rendfokozat-
ok odaitélésére is felhatalmazast kapott.’? Tehat furcsa médon mind az elutasitasban,
mind a f6strdzsamesterség — kompromisszumként is értelmezhet6 — odaitélésében
szerepe lehetett a Zrinyivel mar korabban ismeretségbe kerult fShercegnek. Mas-
részrdl szitkségképpen meriil fel a kérdés, hogy Zrinyi Mikl6s miért kért maganak ta-
bornoki rendfokozatot, rdadéasul eredend6en nem is a hierarchia legalsé fokan 1évét.
Mint lattuk, a horvat (és taldn a magyar) konnytilovassag generdlisanak tisztsége
mind tarsadalmi pozicidjanak, mind felkésziiltségének megfelelt, hiszen az oszma-
nokkal folytatott hatarmenti kiizdelmek sordn jartassagot szerzett a kishaborts har-
caszatban. Nem mellékes, hogy Zrinyi utébbi esetében raadasul, mint lattuk, ,csala-
di” el6zményre is hivatkozhatott. Egy tabornoki beosztas ellenben ,napnyugati”
hadvezetési és harcaszati ismereteket, illetve jartassagot feltételezett, amelyet Zrinyi
— a hazai hadiigy sajatos fejlédési iranyabol kovetkezSleg — Magyarorszagon nyil-
vanvaléan nem sajatithatott el. Valaszra var ugyanakkor az a kérdés is, hogy miért
igényelte a rangot maganak, ha azzal a késébbiekben nem élt, és annak az utékornal
kisebb jelent&séget tulajdonitott. Erre abbdl kévetkeztethetiink, hogy a titulattraja-
ban a f@strazsamesteri rangjat csak kivételesen szerepeltette, mig mezei generélissa-
géara visszatér6en utalt. Magyarazatként felmeriilhet, hogy Zrinyi karrieratjdban
a csaszari haderdbeli szolgélat helyett id6vel mas élvezett prioritast. Szamunkra
azonban valészintibbnek tlinik, hogy f6strdzsamesterséggel csupan 6nnon katonai
stlyanak kivdnt nyomatékot adni. A magasabb rang iranti — tobb szempontbdl is irre-
alis — folyamodasa ink&bb csak taktikai 1épés lehetett részérdl, amely nagyobb esélyt
adott az alacsonyabb, vagyott pozicié6 megszerzésére. A korabeli katonai tisztségek
megszerzésénél az adott személy, illetve csaladjanak tarsadalmi-politikai stlya, szii-
letési elGjogai, érdekérvényesitd képessége lathatélag legalabb olyan stullyal estek
latba, mint vélt vagy val6s hadi érdemei, jartassaga. A dalmat-horvat-szlavon bani
méltésadg varomanyosanak, a kirdlysag leendd zaszlosuranak, az oszménellenes ha-
tarvédelemben exponalt f6rendjének kérését nyilvanvaléan ezuttal sem negligélhat-
tak Bécsben.

Zrinyi Mikl6s tdbornoki kinevezése mas okbdl is rendhagy6 volt. A nevezett ugyanis
1645-ben és azt kovet§ esztendSkben személyesen mér nem vett részt a héaborts

50 Végh 2024, 471-474.
51 OStA KA ZSt. HKR Prot. Exp. Bd. 294. (1646) fol. 16-17.
52 Broucek 1969, 34.
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kiizdelmekben, jollehet a Habsburg Monarchia ekkoriban taldn a legvalsagosabb
idgszakat élte. Bizonyara a fenyegetettséggel is magyarazhato, hogy az 1644-ben to-
borzott alakulatat nem oszlattak fel, az tovébbra is a hadszintéren maradt, bar sorsaroél
csak keveset tudunk.** Mint ahogy arrél sincs tudomésunk, hogy Zrinyi Miklds
1646-ban hadbaszallasra kotelezte volna magét, vagy azt akarcsak latolgatta volna.
Ezt a hazassagkotésével jaré bonyodalmak és az Gsszel, hosszi kihagyas utdn Po-
zsonyban megnyilo, viharosnak igérkezd orszaggytilés is felettébb valdszintitlenné
teszik.”® Ez viszont praktikusan azt jelentette, hogy a hadszintértsl tavol 1év6 Zrinyi
az 0j tisztségével jaro feladatokat nem tudta volna tevSlegesen ellatni, amivel az ud-
vari katonai-politikai déntéshozok is tisztdban voltak. Egyszer(ibben fogalmazva:
a horvat-magyar f&tar tehat voltaképpen csak egy titulust kapott, jogositvanyok nél-
kiil. A csaszari hader6ben a 17. szazad mésodik felében 1éteztek ugyan ,cimzetes” ta-
bornoki rangok, 4m ezek elnyerését néhany éven beliil rendszerint a tényleges kine-
vezés is kovette. Példaként a leginkabb a visszafoglalé habortban (1683-1699)
jatszott szerepérdl ismert Gabriele Vecchi(o) emlithetd, aki éppen ily médon, két 1ép-
csében lett ,vezérSrnagy”.> Jelenlegi ismereteink szerint tituldris f&strazsamester
rangot els6ként Johann Jacob Waldburg kapott 1654-ben.”” Még ha Zrinyi kinevezd
okirataban a megkiilonboztet6 jelz6 vélhetdleg nem is szerepelt, esetében is errél le-
hetett sz6. Megemlitendd, hogy Zrinyi 1663/1664. évi szerepvallalasai kapcsan a vo-
natkoz¢ forrasanyagban nem torténik utalds f6strdzsamesteri rangjara, ami tovabbi
kutatasra 0sztonoz.

A hadvezér?

A cséaszarvarosi dontéshozok szemében tehat a horvat-magyar férend nem felelt
meg azon alapvetd kritériumoknak, amelyeket egy regularis had iranyit6javal szem-
ben tamasztottak. Véleményiiknek egy Montecuccoli kérnyezetéhez tartozé tollfor-
gatd, talan Galeazzo Gualdo Priorato, I. Lip6t csaszar életrajzirdja adott nyiltan han-
got, konkrétan Zrinyire utalva: ,a katonai mesterséget (...) nem lehet sem kényvek-
bdl, sem a portydzasokbol elsajatitani”.® F&strazsamesteri rangja, mint lattuk, puszta
cim, a mezei kénnytilovassag generalissdga pedig alkalmi jellegti, formalis tisztség
volt, amely viselGjét nem jogositotta fel 6néall6 hadvezetésre. Raimondo Monte-
cuccoli az 1660-as években tigy tudta, hogy Zrinyi Miklés a harmincéves haborta
(ahogy & nevezte: ,a német hadbortk”) egyetlen formalis Osszecsapasaban sem vett
részt.”’ Jollehet a horvat-magyar f&tr tartézkodasi helyeit és harctéri szerepvallalasat,

53 Broucek 1970, 120-165.

54 Végh 2021, 220.

55 Bene 2021, 140.

56 Schmidt-Brentano 2022, 105.
57 Uo.

58 Nagy, Hausner 2011, 712.

59 (OStA KA FA AFA 1661-XIII-1. 624. Ertelmezésiink szerint ugyanis az olasz nyelvii szovegben az ,in
alcuna” (,néhanyban”, ebben a szévegkontextusban tagaddlag, ,egyben sem” értelemben hasznalt ki-
fejezés) a csatdkra és nem a habort egyes szakaszaira vonatkoztathaté. V6. Nagy, Hausner 2011, 716.
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kiillénésen az 1643. év vonatkozédsdban jelenleg csak hézagosan tudjuk rekonstru-
alni, minden jel arra mutat, hogy a taljan f6tabornagy allitdisa megfelelt a valdsag-
nak.®’ Zrinyi birodalmi hadakozasanak id&ablakaiban ugyanis csak egyetlen
nagyobb formdlis titkdzetre keriilt sor a szembenall6 felek kozott, jelesiil Lipcsénél
(masként Breitenfeldnél) 1642. november 2-an, ahol a Habsburg haderét irdnyit6
Lip6t Vilmos f6herceg — kérnyezete tanacsa ellenére — megiitkozott a kisebb haderd-
vel rendelkez$ Lennart Torstenson svéd tdbornaggyal.®! Zrinyi oktébertdl bizonyo-
san a f6herceg kornyezetében tartézkodott, &am a forrdsok nem emlitik a nevét
a magyar és horvat konnytilovas egységek részvételével zajlo vesztes csataban,
holott mas ezredtulajdonosok, mint Serényi Pal és Bezerédy Laszl6 jelenlétét tobb-
szorosen is igazolni tudjuk.®* Zrinyi prézai munkaiban tobbszor is utalast tett a lip-
csei csatara, am arr6l meglehetSsen kusza lefrasokat adott, ami ugyancsak azt valé-
szinfisiti, hogy azok nem személyes élményekbdl taplalkoztak.®> Minthogy a kévet-
kez6 esztendében a kdzép-eurdpai hadszintéren nem keriilt sor csatara a hadvisel6
felek kozott, a legnagyobb Osszecsapas, aminek a magyar f6rend bizonyithatéan
részese volt, az az 1644. oktéberi 4-i tiszapalkonyai titkozet lehetett. Ennek soran az
Ibranyi Mihély vezette erdélyi seregtestre mért vereséget Hans Christoph von
Puchheim altdbornagy kiilonitménye.** Minthogy ez az 6sszecsapds voltaképpen
egy menetb6l végrehajtott rajtaiités volt, kijelenthetd, hogy Zrinyi a harmincéves
habort folyaman sem a birodalmi, sem a magyarorszagi hadszintéren nem vett részt
szabalyos csatdban és ez a késdbbiekben sem adatott meg neki.®® A feltehetSen
1663-ban keletkezett Az Torok Afium énreflektiv sorai, miszerint ,az én experienciam
kicsin és csak egynéhany csatabul all” sem mondanak ellent a fentebbi allitdsnak, sGt,
éppen hogy megerdsitik azt.®® A korabeli magyar nyelv ugyanis a délszlav jovevény-
szoként atkeriilt kifejezést — ellentétben a mai sz6hasznalattal — nem f6erék kozott
zajlo, a hdbortk kimenetelét dontSen befolyasol6 formalis Osszecsapasokra, hanem
kisebb, portyazé egységekre, illetve — masodlagosan, jelentésbdviilés eredménye-
képpen —az ezek 4ltal végrehajtott vallalkozasokra alkalmazta.”” Zrinyi életében egy-
szer sem vivott szabalyos csatat, s6t nagy valdszintiséggel részt sem vett ilyenben,

60 A hdroméves svéd fogsagabol éppen szabadult Montecuccoli és Zrinyi 1642-ben akdr taldlkozhattak is
a harctéren, bar valészintibb, hogy éppen elkeriilték egymast. A Lip6t Vilmos f6seregéhez beosztott
italiai f6tiszt ugyanis a Troppaunal [Opava, PL] jalius végén aratott gy6zelme utdn nem sokkal Mode-
naba utazott, ahova oktober végén érkezett meg. F. Molnar 2024, 61. Zrinyi szeptember elsé napjaiban
indult el Csédktornyarol a hadszintérre, ahol maga is a Habsburg f6herceg mellé keriilt. Végh 2021, 217.

61 Guthrie 2003, 110-122.

62, from Kegyelmednek” 2015, 130.; Bezerédy szamara maga Lip6t Vilmos éllitott ki igazolast arrél, hogy
a balvégzetti csataban ,all seine Bagage verlohren”. OStA Finanz- und Hofkammerarchiv (=FHKA)
Alte Hofkammer (=AHK) Hoffinanz Ungarn (=HFU) Karton 391. 1642 Dezember fol. 59.

63 Zrinyi Miklds dsszes mifvei 2003, 294, 307, 324.

64 OStA KA FA AFA Karton 118. 1644-10-7%, 1644-13-1%

65 A Vitéz Hadnagyban Zrinyi azt éllitja, hogy ,Lattam oly resolutus német sereget, hogy oly gyorsan
ment az algytkra, csak kétszer sem hagyott néki [ti. az ellenségnek] 16ni”. Zrinyi Miklds Osszes mifvei
2003, 355. Tampontok hijan az dsszecsapést — feltéve, hogy annak a f&tr valéban szemtantja volt —
egyel6re nem tudjuk azonositani.

66 Zrinyi Miklds dsszes mifvei 2003, 413.

67 Zrinyi-szotdr 2004, 188.
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mint ahogyan dnalléan ostromot sem iranyitott, marpedig a korszakban tudvalévs-
leg ezeket tekintették a hadvezérlet ismérveinek.®® Zrinyi egyediil a hatdrmenti, kis-
haborts kiizdelmekben volt jartas, amit kétségkiviil magas szinten {izott; jelenleg
nincs tudomasunk olyan 6sszecsapasrol, amelyben alul maradt volna. Ezt a tudast
a birodalmi hadszintéren is kival6an kamatoztatta mint csapattiszt, &m ebbéli ming-
ségében az stratégiai dontéshozatalnak mar csak tavollétei okdn sem lehetett
részese.”” Harcdszati tapasztalatokkal ellenben a fiatal f&ir ezen révid idGszak alatt
is gazdagodott. Felismerte példaul a lovassdg mozgékonysagat a gyalogsag tlizere-
jével kombindl6, az 1630-as évektSl mind nagyobb jelent&ségre szert tett, sokolda-
ldan hasznalhaté dragonyos csapatnem jelentdségét.”’ Bizonyitja ezt, hogy 1647
6szén engedélyt kapott az Udvari Haditandcstél egy szdzad német dragonyos felfo-
gaddsara, akiket — létszamukat utébb megduplazva — testéralakulatként alkalmazott
egészen halalaig.”! A Habsburg 4lland6 haderd —a magyar hadi kultaratél 1ényegileg
idegen — struktiiraja, dontéshozatali szinterei, bels6 viszonyrendszere, logisztikai
hattérapparatusa stb. azonban rejtve maradt elStte, marpedig ennek hidnyaban had-
miiveleti szint( irdnyitasra nyilvanvaléan nem vallalkozhatott. Nem mellékes koriil-
mény, hogy az 1660-as évekbeli Habsburg haderd csak tavolrél emlékeztetett arra,
amelyet Zrinyi két évtizeddel kordbban konnytilovas ezredtulajdonosi és parancs-
noki minGségében, tehat voltaképpen kiviilr6l, s amugy is csak futélag, felszinesen
megismert. A harmincéves habortiban val6 alkalmi szerepvallalas mégis meghata-
roz6 a Zrinyi-életmtiben. Minden bizonnyal az ott latottak tartottak tiikrét elé, raéb-
resztve a hazai hadiigy elmaradottsagéra és 0sztonozték arra, hogy tollat ragadva ala-
pot vessen a magyar nyelvii hadtudomanyi irodalomnak. Hadir6i munkassaga, elmé-
leti felkésziiltsége emelte &6t kor- és honfitarsai folé.
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