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A tanulmany Magyarorszag masodik vilaghaborts hatardrizetét, illetve az arra tortént
megel&zs felkésziilést mutatja be java részt a Hadtorténelmi Levéltar Honvédelmi

Z.oz

Minisztérium iratai (19. osztaly-hatarérizet) alapjan. Vizsgalja Magyarorszag allamha-
tarainak valtozasait az adott id§szakban, valamint a kapcsolédo politikai célkittizése-
ket. Nyomon koveti a hatardrizeti kotelékek atszervezését, szervezetét, hatardrizeti

zoz

tevékenységét, felszerelését, irdnyitasi rendszertiket, a hatardrizet f6bb célkittizéseit.

KULCSSZAVAK: hatard@rizet, hatdrvadasz, dllamhatar, hatarvadasz Grs,
L hatarvadasz csapatnem

Guarding the State Borders
of Hungary during the Second World War

The author presents border protection in Hungary during the Second World War, and the
preparations for it, partly on the basis of the documents in the Military Archives of the
Ministry of Defence (Division 19 — border guarding). The paper discusses the changes in the
national borders of Hungary during the examined period, as well as the political objectives
involved. The reorganisation, organisational structure of border guard units, their border
guarding activities, equipment, management system and the main objectives of border
guarding are described.

KEYWORDS: border guarding, mobile border guard forces, state border, mobile border station,
L] mobile border guard corps

Bevezetés

A rendészeti tevékenységek, szakteriiletek, a rendészet fajtai koziil némelyek nagyon
kozel édllnak az adott allam politikai torekvéseihez, mas rendészeti dgak viszont
miikodésiikben lényegesen kevesebb kozvetlen politikai mozzanatot tartalmaznak.
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Kevésbé fiigg a mindenkori politikai helyzett6l a bliniild6zés, kozlekedésrendészet,
légirendészet, tlizrendészet stb. Az allambiztonsag, a katonai és polgari elhéritas,
a hatarrendészet (kordbbi nevén hatardrizet, még koradbban hatarszolgélat), a bevan-
dorlas és az idegenrendészet teriilete mindenkor nagyon szorosan kapcsolédott az
allam napi helyzetéhez, torekvéseihez. Ezért volt lehetséges, hogy a hatardrizet fel-
adatai egyik naprol a masikra megvaltoztak, amennyiben az orszag szovetségi rend-
szerében médosulasok torténtek. Ilyenkor az orszaghatar adott szakaszén a hatarér-
ségnél feladat, szervezeti, szolgélatellatasi valtozasok kovetkezhettek be. Aki ma
ellenség volt holnapra barat lett, és forditva. Magyarorszag torténelme szamtalan
példaval szolgal ilyen fordulatokra.

Publikaciomban a Magyar Kirdlyi Honvédség hatarszolgalatat vizsgdlom a maso-
dik vilaghaborat kozvetleniil megel6z6, valamint a hdborti idején. A honvéd hatar-
vadaszok lattak el a hatar6rizeti feladatokat, ezért érdemes betekinteniink a Hadtu-
domanyi Lexikon rdjuk vonatkoz6 fogalom meghatdrozasaba: ,hatarvadasz: 1.a
— a hatardrizeti feladatokat is ellaté — Magyar Honvédség kiilonlegesen szervezett és
kiképzett, a magyar allam hatarainak orizetére, védelmére specializalédott csapat-
nemének allomanyaba tartozé hivatasos v. sorallomanyt katona megnevezése volt
kozvetleniil a II. vh. el6tt, alatt és utdn. A ~ ok 1938 és 1945 kozott a Magyar Kiralyi
Honvédség, 1946 és 1949 kozott pedig mar a Magyar Honvédség, ill. a néphadsereg
szervezetébe tartoztak.”! Tegyiik hozza a szoveghez, a habort elére haladtéval jelen-
tésen megnétt a behivott tartalékos katondk szama.

A hatarvadédszok hatarszolgélata alkalmazasanak rendjét, modszereit, céljat
a kormany politikaja hatarozta meg. A masodik vilaghdbortiban, egy igazsagtalan
habortban tortént részvétel, amely végiil is nemzeti tragédidhoz vezetett, rdinyomta
bélyegét a késébbi eseményekre, a hatarszolgalat tevékenységére.

A hatdrbrség miikodését meghatdrozé hatiarmodosuldsi kériilmények

Magyarorszag kormanyanak meghatarozo torekvése volt a versailles-i békeszerz&dés
hatarozatainak megvéltoztatasa és a korabbi Nagy-Magyarorszag teriiletei lehet6 leg-
nagyobb részének visszaszerzése. Mar latszott, hogy ehhez katonai er6t is szitkséges
alkalmazni. Az els§ vilaghdbortat kovetSen kiépiilt hatardrizeti rendszert, amely
1938-ig a versailles-i hatdrokra épiilt, minden hatarmddositast kovetSen hozza kellett
igazitani az Gj hatarvonalhoz. Azaz, az 6rzend? teriiletek kifelé tagultak, és noveke-
dett a hatarvonalak hossza, tobb embert és technikat igényelt a biztositdsuk, nem
beszélve a késébbi haborts koriilmények jelentette nehézségekrdl.

Magyarorszagnak (akkor Magyar Kiralysag) négy szomszédja volt 1938. januar
1-én:

Osztrak Koztarsasag.

Csehszlovak Koztarsasag.

Roman Kiralysag.

Jugoszlav Kiralysag, (az 1929. oktober 3-ai névvaltoztatas szerint).

1 Hadtudomdnyi Lexikon 1. A-L. 1995, 535.
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Az allamhatér htizédasaban vagy a szomszéd allamokban bekovetkezett valtozasok:

A) 1938. mércius 12-én a német hadsereg bevonult Ausztridba, amelyet a Harma-
dik Birodalomhoz csatoltak (Anschluss). Ezzel Gj szomszédunk lett. Latszélag ez
nem volt killondsebben probléma, politikailag egy barati, szovetséges viszonyrdl volt
sz0, hiszen Hitler és Horthy kapcsolatat az egyiittm{ikodés jellemezte. Ez a biroda-
lommal k6zos allamhatér a masodik vildghabort idején a legcsendesebb, legnyugod-
tabb hatarszakasznak szdmitott. Viszont a kozvetlen érintkezés a hitleri Németor-
szaggal mindenkor biztositotta a lehetGséget a magyarorszagi tigyekbe torténd
kozvetlen beavatkozasra, a nyomasgyakorlasra, amelynek legkirivébb eseménye az
1944-es megszallas lett.

B) 1938. november 2-4n hoztadk meg az els§ bécsi dontést, amelynek el6zménye
Csehszlovakia szudétanémetek lakta teriileteit Németorszagnak itéls, 1938. szep-
tember 29-én Nagy-Britannia, Franciaorszag, Olaszorszag és a Harmadik Birodalom
altal alairt miincheni egyezmény volt. Annak fiiggelékébe ugyanis bekeriilt, hogy
a pragai kormanynak Magyarorszaggal és Lengyelorszédggal is rendeznie kell teriileti
vitait. Az egyezmény erre harom hénapot adott, azzal a kikotéssel, hogy ha ezen id6
alatt nem sziiletik dontés, az érdekelt felek tigyiiket a miincheni konferencia résztve-
v6i elé vihetik.

A magyar—csehszlovék targyaldsok 1938. oktober 8-an kezd§dtek Komaromban,
de 6t nap malva mar meg is szakadtak, tobbek kozott azért, mivel a magyar delegé-
ci6 Kassa kornyékérdl egyértelmiien szlovék lakossagu falvakat is atadni kovetelt.
A magyar kormany ezutan kérte a dont6biraskoddst, ami alél London és Parizs ki-
vonta magat, igy 1938. november 2-4n a bécsi Belvedere-kastélyban Joachim von
Ribbentrop német és Galeazzo Ciano olasz kiiliigyminiszter hirdette ki az els6 bécsi
dontést. Ez Iényegében az etnikai reviziét valositotta meg, Szlovakia csaknem kizaro-
lag magyarok lakta déli részén 11 927 négyzetkilométernyi teriiletet adott vissza,
ahol a 869 299 lakos 86,5 szézaléka volt magyar és csak 9,8 szazaléka szlovak (az Gj ha-
tarokon tal 67 ezer magyar maradt). A visszaitélt teriiletekre 1938. november 5-10.
kozott vonult be a magyar honvédség, Horthy Miklés kormanyzé Komaromba és
Kassara latogatott el. Az utélagos kiigazitdsokkal a visszacsatolt teriilet 12 012 négy-
zetkilométerre nétt, mindezt az 1938: XXXIV. Torvény? szentesitette. 1939. marcius
14-én a Jozef Tiso vezette szlovak kormany kikialtotta Szlovékia fiiggetlenségét.
Ezzel Magyarorszagnak északon 1j szomszédja jott létre. Tegyiik hozza, érdekeik
gyoOkeresen eltértek egymastol, és a kolcsonds ellentét jelentGsen befolyasolta az al-
lamhatar Grizetét.

C) Miutan a Tiso féle fasiszta Szlovékia deklaralta megalakulasat, Volosin® kar-
pataljai ruszin politikus is kikidltotta a fiiggetlen Karpat-Ukran Koztarsasagot, és
orszaganak német védnokség ald helyezését kérte. A magyar kormany nem volt haj-
land6 egy 6néll6 ukran allamot elismerni, és a Magyar Kiradlyi Honvédség 1939. mar-
cius 15-18. kozott megszallta Karpatalja, az els6 bécsi dontés &ltal nem érintett

2 1938. évi XXXIV. torvénycikk. a Magyar Szent Korondhoz visszacsatolt felvidéki teriileteknek az
orszaggal egyesitésérdl.

3 Augusztin Ivanovics Volosin. https:/hu.wikipedia.org/wiki/Avgusztin_Ivanovics_Volosin (Letoltve:
2025. 07. 18.)
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tertiletét. Hitler nem volt érdekelve egy fiiggetlen karpatukran &llam létrejottében,
lényegében engedélyezte a teriilet megszéllasat. A teriileti revizi6 igy folytatédha-
tott, 1939 marciusdban, mivel Csehszlovakia megsz{int 1étezni, lehet&ség nyilt terii-
lete tovabbi feldarabolasara. Az ekkor elfoglalt orszdgrész nagysaga 12 171 négyzet-
kilométer volt, 496 ezer lakossal, ezek 12 szazaléka volt magyar. Karpat-Ukrajnat
kilonleges kozigazgatasu teriiletként illesztették be a magyarorszagi igazgatasi rend-
szerbe, 1944-ig kormanyzdi biztos allt az élén.

Karpat-Ukrajna igy két részletben keriilt Magyarorszdghoz. Az els6 1épés 1938.
november 2-an tortént az elsé bécsi dontéssel. Majd méasodik mozzanatként 1939.
marcius 16-18-4n a magyar honvédség felzarkozott a lengyel hatarra. Ezzel ismét Gj
szomszédunk lett, a Lengyel Koztarsasag.

D) Az els6 bécsi dontés csak Karpatalja déli, tobbnyire magyarlakta savjarol
intézkedett. Az Gjonnan kikiéltott Szlovak Koztarsasag lényegében nem rendel-
kezett megfelel6 haderével, hiszen az eredeti csehszlovak hadseregben f&ként
cseh szdrmazéasa hivatasosok szolgaltak. A kormény lehet&séget latott az elfoglalt
tertiletek nyugati irdnyt kiszélesitésére Szlovakia karara. Lezajlott az tgynevezett
,magyar—szlovak kishdbort” 1939. marcius 23-t6l néhany napig. Német beleegyezés-
sel Magyarorszag magéahoz csatolt egy koriilbeliil 60 km hosszt és 20 km széles terii-
letsdvot a nyugati karpatukran részekbdl 74 kozséggel, 40-45 ezer tobbségében
szlovak és ruszin nemzetiségti lakossal. A magyar-szlovak vegyes bizottsag az allam-
hatdr vonaldnak megallapitasar6l 4prilis elsejéig folytatta a targyaldsokat, majd
a magyar-szlovak hatar megallapitasarol sz6l6 jegyzSkonyvet aprilis 4-én irtak ala.
A hatar pontos kijelolését a helyi bizottsdgokra biztdk, valamint intézkedtek egy
Hatérkijel6ls Kozponti Bizottsag felallitasara.

Ez az &llamhatar szintén olyan régidoban htizédott, ahol a magyar hatarérség
semmilyen tdmogatasra sem szamithatott az ott él6k részérdl.

E) 1939. marcius 18-t6l az orszag hatarossa valt Lengyelorszdggal. Bar a kapcso-
latok a két allam ko6zott a torténelmi hagyomanyoknak megfelelSen rendezettek vol-
tak, az allamhatér helyi oldalan lényegében nem élt magyar nemzetiségti lakossag.
Ez a szomszédsag viszont csak szeptember kozepéig tartott, és szeptember hénap
mér a habort id6szaka lett Lengyelorszagban.*

F) 1939. szeptember 1-én megkezd6dott a masodik vilaghdborti, Németorszag
megtdmadta Lengyelorszagot. Varsé szeptember 28-an kapitulalt, a lengyel kor-
many kilfoldre menekiilt. Megsz(int a magyar—lengyel allamhatar. A hataron tali
lengyel teriiletek részben német megszallas ala keriiltek. A volt magyar—lengyel
allamhatar egy kis része a németek altal 1étrehozott Lengyel F6kormanyzosaghoz
tartozott, nagyobbik szakasza magyar-szovjet hatar lett. A F6kormanyzdsagban
uralkod¢ rettenetes allapotok miatt ez a hatarszakasz a lakossag menekiilésének
egyik szinterévé valt. Rdadédsul a Szovjetunié nyugati teriileteinek 1941 nyaran tor-
tént elfoglalasat kovetSen ,Galiciai Teriilet” (Districkt Galizien) néven létrehozott
német megszallas alatt 4ll6 orszagrészt, 50 300 km?, 5,21 milli6 lakos, a Fékormanyzo-
saghoz csatoltdk annak minden rémuralmat raszabaditva az ott él6kre.

4 A magyar-lengyel dllamhatar torténetéhez lasd: Sallai 1997, valamint altaldban az dllamhatarok kérdé-
sét Sallai 2004.
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G) 1939. szeptember 17-én a Szovjetunié hébortiba lépett Lengyelorszaggal,
hogy a Molotov Ribbentrop-paktumban rogzitettek szerint elfoglalja az orszag keleti
felét. A szovjet csapatok elérték a magyar allamhatart, és ezzel Gij szomszédra tettiink
szert igen rovid id6re. Magyarorszag 1941. janius 27-én megtamadta a Szovjetuniot.
Az &llamhatar taloldalardl kiszoritottak a szovjet allamot. Az érintett teriilet német
megszallas ald keriilt, amelyben magyar csapatok is részt vettek, igy itt az dllamhatar
mindkét oldaldn miikédtek magyar csapatok, tovdbb bonyolitva a hatardrizeti viszo-
nyokat.

H) Az 1940. augusztus 30-4n megsziiletett masodik bécsi dontés révén Eszak-Erdély
és a Székelyfold keriilt vissza Magyarorszaghoz, a 43 591 négyzetkilométernyi teriile-
ten éI6 2 milli6 185 ezer ember 51,4 szazaléka volt magyar.

I) Az ,orszaggyarapitas” utolsé allomésa 1941 4prilisdban a Délvidék megszal-
lasa lett, az 1940. december 12-én megkotott jugoszlav—magyar 6rokbaratsagi szerzs-
dés ellenére.

Ekkor 11475 négyzetkilométer keriilt Magyarorszdghoz, az 1 milli6 30 ezres lakos-
sag mintegy harmada volt magyar. Eddig az id6pontig Magyarorszag Trianonban
megallapitott teriilete kdzel kétszeresére nétt, a lakossag pedig tobb mint négymillié
fével gyarapodott, s a Kérpat-medencében €l magyarsag talnyomo része a sajat
hatarok kozé kertilt. Visszakeriilt BiAcska, a Baranyai Haromszog, Muravidék, Mura-
koz. A Bacskaban katonai kozigazgatast vezettek be, lényegében a hdbort végéig
kiilon igazgatas alatt 4llt. A Nyugat-Banat német megszallas alé keriilt, mert a magya-
rok és a roméanok is igényt tartottak ra, egyikiik sem kapta meg. Igy a szomszédos,
veliink hataros teriiletek lettek a németek altal megszallt Szerbia és a szintén német
megszallas ala keriilt Nyugat-Banat, mely papirforma szerint szintén Szerbidhoz
kertilt.

J) Jugoszlavia leverésével egy id6ben kikiéltottdk a ,fiiggetlen” horvéat fasiszta
allamot 1941. 4prilis 10-én, hozza keriilt a vitatott statuszti Szerémség. Ebben az
irdnyban is Gij szomszédra tettiink szert, akinek egyébként teriileti kovetelései voltak
Magyarorszaggal szemben.

A Magyarorszaggal szomszédos teriiletek, allamok 1943-ban:

— A mai osztrdk allamhatdron a Harmadik Birodalom.

— Eszakon a szlovak fasiszta allam.

— Téle keletre a németek altal megszallt Lengyel FSkormanyzdsag, amely

magaba foglalt a mai Ukrajnabdl német megszallas alatt all6 teriileteket.

— Ehhez csatlakozott a roman allamhatar.

- Majd a német megszallas alatt 4ll6 Banat, amelybdl Hitler eredetileg a biroda-
lomhoz tartozé kozigazgatasi egységet, a Prinz Eugen Gau-t kivanta létre-
hozni. Ezt a teriiletet 1941 janiusdban a megszallt Szerbidhoz csatoltak (Milan
Nedic vezette ,nemzeti megmentés kormany”), igy a kollaborans szerb kor-
many iranyitésa, (valéjdban a német nemzetiségti segédban) ala keriilt, és
hatarosak lettiink a megszallt Szerbidval, ami a kés6bbiekben novelte a parti-
zanveszélyt, vagyis a hatarérok helyzetét rontotta.

- Ehhez csatlakozott a fasiszta horvat 4llam, a ,Fiiggetlen Horvat Allam”
német—olasz kozos ellendrzés alatt, ahol mar 1941 végére haborts allapotok
uralkodtak.
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— Téle északra Magyarorszag ismét a birodalommal érintkezett a mai Szlovénia
tertiletébdl a birodalomhoz csatolt részen, hogy elérjitk a mostani osztrak
allamhatart.

A fenti felsorolasbdl latszik, hogy hazank ebben az idSben legalabb hét kiilonb6z6
statuszt szomszéddal érintkezett, amelyek koziil tobb hataron kivételes allapot, sta-
tarium, illetve habort volt, befolyasolva, meghatarozva a lehetséges hatardrizeti
rendszert.

Mindezek az 6rok iddkre tervezett hatarvaltozdsok gyakorlatilag a haborta
végéig tartottak, amikor is Magyarorszag megszallas ala keriilt. Jogilag az 1947. feb-
ruar 10-i parizsi béke visszaallitotta Magyarorszag 1938 el6tti (Iényegében trianoni)
hatérait, semmisnek nyilvanitotta az els6 és a masodik bécsi dontést, s6t a Szigetkoz-
ben még harom falut at kellett engedni Csehszlovakianak Pozsony elSterében.

A fentebb leirt kaotikusnak mondhaté véltozasok rendkiviil nehéz helyzetbe
hoztak a Magyar Kiralyi Honvédség hatarszolgélatat, amely ekkor ellatta a zoldhatar
Orizetét és részben a nemzetkozi hatarforgalom ellendrzését. A legfontosabb nehéz-
ségek az alabbiak voltak:

— Arégiallamhataron taldlhat6 hatardrizeti szervezetet, 6rsok, szdzadok, objek-
tumok, hirad6 vezetékek stb. ki kellett telepiteni az 1j allamhatarra. Ott
megteremteni a miikodés feltételeit, megismerve a kornyezetet, lakossagot,
megszervezni az egytittmiikodést a honvédség, és az Gjonnan létrehozott koz-
igazgatas tobbi elemével. A kitelepiilés altalaban két 1épcsSben zajlott, vissza-
marado részleg folytatta egy ideig a hatarérizetet, majd csatlakozott az el6re
kiildétt elemekhez.

— A joval hosszabb 1j dllamhatar miatt noévelni kellett az dllomény létszadmat,
a szervezeti elemek nagysagrendjét (pl. 6rsok), az ijonnan bevonultakat, alta-
laban tartalékosokat kiképezni a hatardrizet ellatasara.

— Az Gj hatarszakaszok egy része kritikus biztonsagt volt, Bacska, a Lengyel
Fékormanyzdsag, a megszallt nyugat ukran teriiletek, ahol fegyveres csopor-
tok, partizdnok tevékenységével, a lakossag ellenéllasaval lehetett szamolni.
Mindez teljesen eltér§ médszerek alkalmazasat kivanta, mint példaul a nyu-
gati magyar allamhatar.

— Uj, igen komoly feladatok jelentek meg, mint a katonai szallitmanyok atlépte-
tése, tobbszazezer f6 és a kapcsolodo technika, hadifogsdgbol szokott nyugati
szovetséges katondk elfogasa, a habora utolsé szakaszdban bekapcsolodas
a harctevékenységekbe. Feladat lett a Magyarorszagra torténd menekiilés meg-
akadalyozasa f6leg a keleti szarmazast zsidok esetében. A legtragikusabb pedig
az orszagbdl kitoloncoltak, kihurcoltak esete lett, (Kamenyec- Podolszkij).

— AjelentSsen nagyszamua nemzetiségi teriileteken is a hatarvadasz kotelékek-
nél csak magyar nemzetiségili katonat alkalmaztak. Az orszagos politikdnak
megfelel6en a nemzetiségekkel nem kivantak kapcsolatot tartani, rajuk szi-
gort elnyomds vart.

A hébortra torténd felkésziilés soran meg kell emliteniink az 1938. marcius 5-i gy&ri
fegyverkezési programot. Annak els6 ttemében a ,Kis- Huba-hadrenddel” hét
hatdrvadasz-dandar szervezése kezd6dott meg. Ezek Osszfegyvernemi katonai ala-

22

kulatok voltak, nem a hatarérizet céljara rendszeresitették Sket. Mar a haborta
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kezdetén bevetették Sket az orszdg hatdrain kiviil. Neviik viszont kdnnyen megza-
varhatja az olvasét. A haderd 1938-t6l meginduld felfejlesztése létszamndveléssel
jart, ami jelentSsen érintette a hatarszolgalat erejét is.”

A magyar—lengyel dllamhatirrol

1939. marcius 16-t6l lett k6zos allamhatdrunk Lengyelorszaggal, amikor a hatarvo-
nalra felzdrkéztak a hatdrvadasz alegységek. Egy koriilbeliil 180 kilométeres hatar-
vonalrél beszéliink, melynek tiloldalan szerencsénkre egy barati allam helyezkedett
el, és ez sok nehézségtdl, kapcsolattartdsi problémétol 6vta meg mindkét felet. Ritkan
adodik olyan helyzet, amikor egy Gj szomszédja lesz az allamnak, bar ebben az id6-
szakban ez sorozatosan megtortént. A hatdrvonalat nem kellett Gjra kijeldlni, mert
a kordbbi csehszlovak-lengyel allamhatar htizédésa a terepen véltozatlan maradt.
Igy csupén a hatérjelek feliratat volt szitkséges magyar jelzésre atfesteni. Ez jelentette
a legkisebb nehézséget, kérdések sorat kellett az 1j szomszéddal rendezni.
Magyar-lengyel vegyes bizottsag targyalta meg a siirget§ hatarforgalmi, hataréri-
zeti, helyi egytittmiikodési, kishatarforgalmi, tdvolsagi hatarforgalmi, vam és atlevél
ellendrzési és a bekovetkezhet§ hatdresemények lehetSleg kozos kivizsgaldsaval
kapcsolatos kérdéseket. A megbeszélésekre azonnal az érintkezés felvételekor 1939.
marcius 29 — aprilis 1. kozott sor kertilt, majd még aprilisban, Varséban és késébb
Budapesten. A rendezend6 kérdéskor annyira kiterjedt volt, hogy tulajdonképpen
szeptemberig, a habora kezdetéig objektive nem lehetett megoldani. A tavolsagi koz-
lekedésre dsszesen hat hataron dthaladé atvonal volt. A rend8rség és a hatarszolgé-
lat, valamint a vdmszervezet jatszott szerepet a forgalom ellenérzésében. Magyaror-
szag haboraba 1épését kovetSen ez az irdny hadmtiveleti teriiletté valt, a polgari koz-
lekedés minimalisra csokkent. A széllitmanyok katonai jellegtiek voltak, a rendérség
kiszorult a hatarvonalndl torténd ellendrzésbdl, helyébe belépett a csenddrség.
A magyar-lengyel allamhatér Lengyelorszag bukasaig allt fenn. A szovjet csapatok
1939. szeptember 17-ei timadasukat kévetSen elérték a hatarvonalat, és igy Gj szom-
szédunk lett. Az eredeti 180 kilométeres szakaszbdl annak nyugati részén Uzsoktol
nyugatra egy rovid rész Németorszag ellen6rzésével a Lengyel F6kormanyzosag
,hatarszakasza”, a tobbi szovijet teriiletté valt.

Kevesek el6tt ismert, hogy Ribbentrop német kiiliigyminiszter Moszkvaba uta-
zott, és 1939. szeptember 28-an Molotov kiiliigyminiszterrel alairtak a német-szovjet
hatér- és baratsagi szerz6dést, ehhez kapcsolva egy kozos korménynyilatkozatot és
egy titkos kiegészits jegyzdkonyvet. A szeptember 28-i hatar- és baratsagi szerz6dés
megsziintette Lengyelorszagot. A volt Lengyelorszag teriiletén megallapitott 4j
német-szovjet hatar Iényegében egybeesett az in. Curzon-vonallal. A hatar részletes
lefrasat az 1939. oktober 4-én kelt pétjegyzdkonyv tartalmazta.® A meghtizott szov-
jet-német dllamhatar a még fiiggetlen Litvaniatdl az akkori magyar allamhatarig ért,

5 Suba 2015.

6 Lasd Horvéath Jend: Német—szovjet hatar- és baratsagi szerz6dés 1939. 09. 28. Grotius
https://www.grotius.hu/publ/displ.asp?id=CWDABT. (A szerz6dést a Histdria c. folydirat 1988. 5. sz.
34. o. kozlése alapjan tGjra kozreadja Horvath Jend.)
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igy egy német-szovjet-magyar harmashatar keletkezett, melynek létrejottében
a magyar kormany semmilyen szerepet sem jatszott. Olyan sajatos helyzet alakult ki,
ha egy magyar hatdrvadasz a harmashatarnal az orszagbdl kifelé nézett, balra téle
német, pontosabban f6korméanyzdsagi teriilet, jobbra pedig szovjet szféra huzoédott.
Ez a helyzet 1941 jiniusig, a Szovjetunié megtamadasaig allt fenn. Ezt kévetSen a gali-
ciai részt elfoglaltdk a magyar és német csapatok, majd Galiciat 1941 augusztus 1-jével
a teriilet katonai igazgatasat megsziintetve betagoltak a F6kormanyzosagba, annak
rémuralmi rendszerébe. Igy a teljes volt szovjet-magyar (eredetileg lengyel-magyar)
hatar f6korméanyzo6sagi hatarra valt annak minden negativ kévetkezményével.

A hatdrszolgdlat

Ha a hatardrizet vonatkozasaban visszatekintiink az els6 vilaghdborat kozvetlentil
kovet6 idGszakra, azt lathatjuk, hogy a szigort katonai vonatkozasti antant ellenér-
zések 1927-ig tartd rendszerében nem jOhetett szdmitasba nyilt katonai megoldas
a hatardrizetben. Ugyanakkor a magyar kormany bujtatott médon, a békekorlatoza-
sokat megkertilve kivant egy ideiglenesnek mondhaté rendészeti dlcaja szabalyozast
bevezetni. Ezért a hatardrizetet vimérség cimszoval szervezték meg.

A vamorség felallitasat elrendeld 1922: VIIL tc. szabalyozta a szervezet kiegészi-
tési modjat és felfegyverzését. Ezt megel6z&en mar 1921. augusztus 25-én Magyar
Kiralyi Vamdrség létesiilt. Egyenruhds fegyveres Ortestiilet, elméletileg 1921. szep-
temberben vette 4t az dllamhatar Grizetét a csend6rségtol, de ez valdjdban egy elha-
z6d6 folyamattd valt.

A honvédségrdl sz6l6 1921: XLIX. tc. kimondta: ,,... a hatar 6rzésére vamor kerii-
letek és csapatok lettek felallitva...”

A Magyar Kiralyi Vamérség a Pénziigyminisztérium aldrendeltségében, papir-
forma szerint rendvédelmi testiilet volt, de miikddése soran sosem keriilt kapcso-
latba vamkérdésekkel.

A szervezet nevét 1932. oktober 1-t6l hatarSrségre (Magyar Kirdlyi Hatarérség)
valtoztattak tovabbra is a Pénziigyminisztérium aldrendeltségében.

1938. oktober 1-jét6l, a hatarérség a Honvédelmi Minisztérium alarendeltségébe
kertilt, ahol hatarvadasz csapatnemmé szervezték &t. A hatarvadaszok esetében meg
kell kiilonboztetniink kétféle elnevezést, a hatdrszolgalatot ellatékat és a haborts
harcra szervezett kotelékeket. A ténylegesen hatarérizeti feladatokat ellatok a hon-
védség hatarszolgélata. Szervezetében a hatarportydzoé szdzadok lettek a hatardrizet
letéteményesei, nagyobb hatarszakasz 6rzését lattak el, tobb hatdrvadaszdrsot iranyi-
tottak. A hatarvaddsz6rs meghatarozott hatérszakaszt 6rzott, maximélis létszama
kb. 15-70 £6 volt tartalékos katonakkal feltdltve, parancsnoka hivatasos tiszthelyettes,
helyettese ltaldban tovabbszolgald tisztes. A kisebb létszamu 6rsok, 15 f6t6l, kétfss
jaréroket vezényeltek. A nagy létszamu, veszélyes iranyokat ellenérzsk 6-8 {&s jar-
Sroket (Grségek) alkalmaztak.”

A hatérszolgalat irdnyitasat a Honvédelmi Minisztérium 19. osztalya végezte, utasi-
tasait leggyakrabban kozvetlentil a hatdrvadasz portyazoé szazadok részére tovabbitva.

7 Suba 2018.
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A nevek és fogalmak kavalkddjat mutatja, hogy Eszak-Erdély visszatértekor
a hatarvadasz portyazo6 szazadok feladata lett az 6rsok miikodtetése, a hatér Grizete.
Az tgynevezett hatdrvadasz-zaszldaljak mar a hatarvédelemért feleltek, volt olyan
zaszl6alj, amely a Karpatokban 4 erddszazaddal rendelkezett, rendészeti feladata
nem volt.®

»A tertilet visszacsatolasok utdn 53 hatarvadasz portyazé szazadparancsnoksag
alarendeltségében 342 6rs miikodott. Osszesen 9475 6 hatérszolgalatos tevékenyke-
dett a testiiletnél”.’

»A portyazé szazad fogta 6ssze a hataron szolgélatot teljesit6 hatarvadasz 6rso-
ket, igy alkalmas volt a zo6ldhatar Srizetére. A portyazé szazadok alosztaly jelleggel
miikodtek, felvaltva a régi hatariigyi tiszti rendszert. A portyazé szédzad szdzadpa-
rancsnoksagbol (8 £6) és Grsokbdl allt, az 6rsok létszama 6 és 17 £6, magas létszamra
feltoltve 20 és 70 f& kozott mozgott. A portydzo szézadok a személyi fegyvereken
kiviil (pisztoly, karabély), csak 6rsonként egy- egy goly6szordval rendelkeztek objek-
tumvédelmi fegyverként.” A szervezet, az erdk elosztdsa a hatardrizeti helyzett6l
fiiggen rendszertelen volt. A 7. matészalkai hatarvadaszdandar 1938-ban, még
a haborat megel6z6en, 3 portyazé szdzaddal és azokon beliil 34 &rssel rendelkezett
osszesen 946 fGvel. Vagyis Srsonként atlagosan 27 embert alkalmaztak.!® Szézadon-
ként is igen ingadoz6 volt az 6rsok szama. Kérpatalja elfoglaldsakor a dandar &ttele-
pilt Beregszaszra, 7 szazada lett 32 &rssel, 1768 {6s dlloméannyal, azaz a 1étszamokat
55 f6ére emelték Orsonként. 1943-ra stabilizalodott a szervezeti rendszer és ekkor
58 portyéaz6 szazad 335 Grssel, 6sszesen 10.696 £6s 1étszammal miikodott.!! Ez termé-
szetesen a habort hatasara és a teriileti visszacsatolasok kovetkezményeként jelentSs
novekedés volt, 1937-ben még 158 &rs Grizte az allamhatart.

A hatérszolgalat, a hatdrvadaszdrsok alapfeladatai 1938-1945 kozott természete-
sen jelentGsen véltoztak. Az els§ id6szakban maradtak a vamdrségtsl 6rokolt tenni-
valok, mint:

— a zoldhatér drizete, tiltott atlépésének megakadalyozasa;

— biiniild6zés és vagyonvédelem;

— a kishatarforgalom ellendérzése;

— részvétel a tadvolsagi hatarforgalom ellenSrzésében;

— tiltott aruk allamhataron torténd atjuttatasanak megakadalyozasa;

— az allamhatar rendjének feltigyelete;

— a tarsszervek és a kozigazgatasi intézmények tdmogatasa.

»A katonai vezetés dllandéan azon volt, hogy tovabbi forgalmas hataratkel§ ponto-
kat adjanak at a BM-nek, a nagy altiszt-hidnyra hivatkozva. Tavolsagi forgalomnak
1941-ben 141megnyitott Git és vastt-vonal volt, ebbdl 47 a rend6rség, 94 pedig a hon-
véd hatdr6r szervek ellendrzése alatt &llt. A HM felajanlott a BM-nek tovabbi
25 hatarallomast, de a BM csak fokozatosan tudta volna 4tvenni a pénzhiany miatt.”'

8 Suba 2015.

9 Paradi 2010.
10 Suba 2018, 199.
11 Suba 2018, 206.
12 Suba 2017, 106.
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A feladatok a hatarvéltozassal az adott viszonylat sajatossagaitdl fiiggden gyak-
ran érdekesen jelentkeztek. A lengyel hatar 1939. marciusban tortént kialakulasat
kovetSen az eredeti csehszlovdk-lengyel hatdrvonal magyar-lengyel hatarvonalra
véltozott, de elhelyezkedése nem moédosult. Csupan a hatarkéveken cserélték ki
a feliratokat.!®* Az allamhatérhoz kapcsol6d6 szamtalan kérdést, mint példdul szem-
ben 1év§ hatardrizeti szervek érintkezése egymassal, az esetleges események rende-
zése, tavolsagi hatarforgalom, kishatarforgalom, turizmus stb. kétoldala bizottsdgok
atjan kivantak rendezni, de ezekre az idd révidsége miatt 1939 szeptemberéig mar
nem keriilhetett sor. Mindenesetre feltling, a kishatarforgalom mtikodtetésében sem
alengyel, sem a magyar fél nem volt érdekelt. Nem kivantak, hogy a kinti ukranok és
a Magyarorszaghoz keriilt ruszinok szorosabb, konnyitett kapcsolatot tartsanak egy-
massal.

Szintén hatarvaddsz néven szerepelnek hatdrvadaszdandarok és -zaszléaljak.
Nem lattak el hatarszolgalati szerepet, lényegében 0sszfegyvernemi harc és a hatar-
védelmi feladatok teljesitésére létrehozott honvédségi elemek voltak. Hatarszolgalati
szempontbdl nem tartoznak a targyunkhoz.

A habort, a teriileti visszacsatoldsok Gj tennivaldkat jelentettek a hatarszolgalat
részére. Ezek koziil néhany:

— a zoldhatar biztositasa, atlépésének megakadélyozasa. Sajnos itt tobbnyire

a keletrdl menekiilSk kiviil tartdsardl van szo;

— harc fegyveres csoportok, személyek ellen;

— ellenséges ejternydsok, szokott hadifoglyok felkutatasa;

— katonai és gazdasagi szallitmanyok atléptetése az allamhataron;

- megszallasi feladatok teljesitése.

A hatarszolgélat ellatasa felbomlott, amikor a szovjet csapatok 1944-ben elérték az
allamhatért. A szolgalat tagjai, mint honvéd katondk a tovébbiakban a harcokban
vettek részt.

A hatdrszolgdlat fegyverhaszndlatinak moédositdsa

Al6fegyverhasznalat a fegyveres rendészeti szervek és a katonasag talan legjelentd-
sebb jogosultsaga, hiszen az allam egy egyszerd jardrt, a szolgalatot ellato legalacso-
nyabb szinten tevékenykeddket is feljogositja egy adott esetben életek kioltaséra.
A hatarszolgélat, mint egy habortiban all6 orszag katonasaganak csapatneme a hatar-
teriileten széleskorti jogosultsdgokkal rendelkezett. Ezt terjesztették ki a jogsza-
balyok az egész orszég teriiletére, és ez mar az altaldnos helyzet romlasat jelzi.

A honvédséget a hatarszolgalat sordn megillet§ fegyverhasznalatot a honvé-
delmi miniszter 1944 jaliusaban ismételten szabalyozta.'*

13 Suba 2014.

14 A 2.550/1944. M. E. szdmt miniszteri rendelet. Budapesti Kozlony 1944. évi julius hé 15.- 158. szam.
»A m. kir. honvédség hatarérizeti kozegeinek fegyverhasznélati jogarol és a rendkiviili fegyverhasz-

,,,,,,
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A 47.046/eln. 13.-1944. szdmii kérrendelet'®

A korrendelet alapja a 2.550/1944. M. E. szdmt miniszteri rendelet, amelyet két
korrendelet pontosit. A hatarszolgalat fegyverhasznalati el6irasainak hatalyba 1épte-
tését tartalmazo miniszteri rendeletet alirta , Vitéz Sztdjay Dome s. k. m. kir. minisz-
terelnok”.!® A korrendelet egylapos jogszabély 5 paragrafusba foglalva, megismétli
a 2.550/1944. M. E. szdmu miniszteri rendelet szévegét. Magukat a fegyverhasznalati
modokat az els6 paragrafus tartalmazza. Alapvet&en a szokvanyos jogosultsagokat
olvashatjuk, nyolc alpontba foglalva. Az els6 pont szerint a hatarvadasz jogosult
fegyvert hasznalni az 6t ért tdimadas esetén, a tovabbi pontok szerint koteles fegyvert
hasznalni.

A 8. pont szovege ,habort vagy egyéb rendkiviili viszonyok idején barki ellen,
ha felszélitasra nem 4ll meg, hanem szokésszertien menekiil”."” Mint tudjuk, hazank
ekkor habortban allt.

A 3. paragrafus hatalytalanitja a korabbi fegyverhasznalati el6irasokat. Ezek
akkor keletkeztek, amikor még a vamoérség feladata volt az allamhatér Grizete,
és a szabélyozas kimondottan korrekt, polgari jelleg volt.'®

A 4. paragrafus mar egyértelmten tiikr6zi az okmany haborts id&szaki keletke-
z€sét, és megmagyarazza, miért kellett eltérni a korabbi vamdri jellegtdl, ,az 1. § elsé
bekezdésének 8. pontjaban megallapitott rendkiviili fegyverhasznélati jogot e rende-
let hatalyba lépésének napjaval kezd6dGen az orszag egész teriiletén alkalmazni
kell”."” Tehét a hatér6rség fegyverhasznélatdnak nincs teriileti korlatozésa, nincs
hatarsav, hatarovezet stb., és barkivel szemben ,koteles”, aki felszdlitdsra nem &ll
meg. Ennek a pontnak méar nyilvanvaléan semmi koze sincs az allamhatar Srizeté-
hez, és valéban rendkiviili fegyverhasznalati jogrél van szo.

A 47.047/eln. 13.-1944. szdmii kérrendelet®

A honvédelmi miniszter altal 1944. jalius 12-i datummal kiadott kérrendelet
augusztus 1-jén lépett hatalyba, és hat paragrafusban, 6t oldalon at targyalja a fegy-
verhaszndlat végrehajtasi kérdéseit. Nem sorolja fel, nem ismétli meg tételesen
az el6z6 korrendelet pontjait. Egy magyarazé szoveg, az alkalmazott fogalmak tisz-
tazasa, értelmezése. Szétvalasztja a honvédség altalanos (példaul Srszolgalat) és

a hatarszolgalat specidlis fegyverhasznalatat.

15 A 47.046/eln. 13.-1944. szamu korrendelet. , A m. kir. honvédség hatarérizeti kozegeinek fegyverhasz-
nalati jogardl és a rendkiviili fegyverhasznalati jog hatalybalépésérsl kibocsatott 2.550/1944. M. E.
szdmu miniszteri rendelet kozzététele.” Honvédségi Kozlony 30. szam. 1944. jalius 20.

16 Uo.

17 Uo.

18 A véamjog szabalyozasardl szol6 1924. évi XIX toérvénycikk 21. paragrafusa. A m. kir. pénziigyminiszter
4.444/P.M.-1924 XIX, szamu korrendeletének a vamdrség fegyverhasznalatira vonatkozé része.
A ,Hatarszolgalati utasitds a m. kir. vimorség szdmara” cimti szolgélati konyv I. Részének a vimdrség
fegyverhasznalatardl szol6 78-132. pontjai.

19 A 47.046/eln. 13.-1944. szamtu korrendelet.

20 A 47.047/eln. 13.-1944. szamu korrendelet. ,A m. kir. honvédség hatarérizeti kozegeinek fegyverhasz-
nalati jogardl és a kivételes fegyverhaszndlati jog hatalybalépésérdl szol6 2.550/1944. M. E. sz. rendelet
végrehajtasa.” Honvédségi Kozlony 30. szam. 1944. jalius 20.
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A 3. paragrafus ,Eljarés a fegyverhaszndlat utdn” cimmel targyalja a tennivalo-
kat, az egyik pont megfogalmazasat én igen problémasnak tartom, amely szerint az
illetékes parancsnok a blinvadi feljelentést mell6zheti, amennyiben a fegyverhaszné-
latot jogosnak itéli. Ezek szerint emberek agyonldvése esetén is el lehetett keriilni
parancsnoki dontés alapjan a biintet§ eljarast, és nem volt kiils§ kivizsgalas.

Szélsdségek a hatirszolgilatban

A héborts hatardrizet a magyar hatarszolgalatot a békehelyzethez képest teljesen Gj
feladatok elé allitotta. Az itt szolgélatot teljesitket kiillondsen terhelték azok a koriil-
mények, amelyeket a korszak szélsGséges torekvései kovetelményként tdmasztottak.
A hatarvadész-zaszl6aljak jelvényében szerepld halélfej, az, hogy a hatarvadasz-ko-
telékekbdl elsSként zartdk ki a zsid6 szarmazast magyar allampolgarok szolgalatel-
latasat, pontosan mutatjak a szervezet jellegét. Az Ukrajnaban megszall6 feladatot
ellaté hatarvaddsz-zaszldaljak tisztjei és legénységi dllomanya folyamatosan foszto-
gatta a helyi ukran és zsid6 lakosségot. A rablott javakat tehergépkocsival szallitottak
haza Magyarorszagra, keresztiil az dllamhataron 1év§ hatarszolgalaton. Az ellenér-
zés teljes hianya révén mindennapos bevett tevékenységrdl volt sz6. A dolog olyan
mértékben volt koztudott a vezetSk és beosztottak kozott, hogy a zaszldaljparancs-
nok é&ltal kiadott tilté6 parancsoknak semmi foganatja sem lehetett. Egy, a zaszloalj
parancsnokhelyettese altal alairt jelentés: ,Annak ellenére, hogy a legénység kime-
néjét az allando rablasok megakadalyozésa végett megvontam, még mindig sok csel-
lengé honvédet latok az utcan, s6t a szomszéd kozségekbe is atjarnak rabolni.” ,fen-
tiek kovetkeztében a rablasok nem sziintek meg, a sértettek nap nap utan jonnek
a psdg-ra panaszt emelni.”*!

A mas nemzetiségi helyi lakosoktél, kivéve talan a népi németeket, a hatarvadaszok
semmilyen tdimogatasban sem reménykedhettek, val6jaban nem is kerestek. Nézziink
meg néhany délvidéki eseményt, talan megérthetjitk a hatarérizet koriilményeit.

»Az 1942 janudrjaban lezajlott razzia el6zményeihez tartozik, hogy a Bacskdban
1941 nyaran-Gszén miikodtek kommunista szervezetek, és voltak partizanakciok is.
1941. december 13-4n Csurogon, 17-én Mozsoron tortént haldlos dldozattal és fogoly-
ejtéssel is jard incidens, karacsony el6tt pedig meggyilkoltak a séregi csendérérs tag-
jait. 1942 els6 napjaiban elterjedt, hogy a Banatbo6l — ahol a bacskai eseményekkel egy
id6ben a németek is tisztogatd akciét tartottak — »gyants elemek« szivarognak be
a Délvidékre, ezért a beliigyminiszter katonai karhatalom kirendelését kérte. 1942.
janudr 4-én egy Zsablya kornyéki lakatlan tanyédnél a magyar jarérok és a partizanok
kozott véres tlizparbaj bontakozott ki, melynek soran elesett két csendér és négy
hatarvadész, valamint halalosan megsebesiilt a csurogi csend6rdrs parancsnoka.”*

Az eseményr6l a Csenddrségi Lapok is megemlékezett:,HGsi halalt haltak a koz-
biztonsagi szolgalat hiiséges és vitéz teljesitése kozben” szoveggel.*

21 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar 25. sz. doboz II. 1584 M. Kir. Honvédség csapattest 756./26. hv. zlj.
pk. 41.VIIL 26. szam.

22 Piharik 2016, 110.
23 Csenddrségi Lapok, 1942. augusztus 15.
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1942. januar 4-én kezd6dott az a mészarlas Csurogon, amely az elhirestilt délvi-
déki ,Hideg napok” néven fennmaradt események kozé tartozott, és amelyben
a hatarvadészok is példatlan kegyetlenséggel vették ki a résziiket, alapvetSen szerb
és zsid¢ férfiakat, néket, gyerekeket lemészarolva. 1941-ben a 10 830 lakost szamlalo
Csurogon 6927 szerb élt, a magyarok lélekszdma 3600 & volt. A telepiilés renddr-,
csenddr- és hatarvadaszorsein mintegy otven fegyveres szolgalt, késébb 350 fovel
erdsitették meg ket ,A tomeggyilkossag soran 873 szerb, 13 izraelita és egy
magyar lakost 6ltek meg, kozottitk 664 férfi, 122 n6, 91 idSskorti és 10 gyermek volt,
de a felnéttek kozott 38 tizenévest is szamon tartanak.”?

Egy 1967-ben Magyarorszagon ezen iigyben bejelentés® alapjan indult nyomo-
zas 1971-ben birésagi perhez és 1973-ban sziiletett itélethez vezetett. 33 személy
keriilt a vadlottak padjara, kozuliik 8 f6 egykori hatarvadasz, igy az egykori csurogi
Srsparancsnok és egy hatdrvadasz féhadnagy.?” Ezek az események jelzik, milyen
messzire is keriiltek a hatdrszolgalatosok a normalis szolgalattdl a politika hatasara.

Konklizié

Nagyon nehéz egy végsd Osszegzést levonni a magyarorszagi hatarérizet haboras
tapasztalataibdl. Az orszag politikai vezetése a ,mindent vissza” jelszéval korbacsolta
fel a lakossag érzelmeit és nacionalista szemléletét a két habora kozott. Szisztemati-
kusan késziiltek egy fegyveres Osszetlizésre, bar id6vel az is vilagossa valt, hogy az
orszag ereje ezt nem teszi sikeresen végrehajthatévd, ezért ragaszkodtak annyira
a Harmadik Birodalommal kotott szovetséghez. A felkésziilést mutatja a ,gydri prog-
ram”, és segitette a ,bledi egyezmény”, amelyben a kisantant elismerte Magyarorszag
fegyverkezési jogosultsagat. Ezen elGkésziiletek része lett a hatardrség athelyezése
a honvédség allomanyaba, és 6nalld, latszélagosan elit csapatnemmé szervezése.
Az események el6rehaladtaval, az elcsatolt teriiletek visszakeriilésével folyamatosan
nétt az 6rzendd allamhatér hossza és a hdborts igénybevételek emelkedésével széle-
sedtek a megoldand¢ feladatok. A revizionista politika nemzetkozi jogilag megkér-
déjelezhetS terheket rott a hatarszolgalat vallara, és embertelen médszerek alkalma-
zasara kertilt sor. A hatarszolgalat sem vonhatta ki magat az eseményekbdél, hasonult
a nagypolitika elvarasaihoz, mig végiil a szervezet megsztint a habort végére.

Az akkori kortilmények, médszerek, események ismerete mindannyiunk sza-
mara fontos lehet; mér csak azért is, hogy elkeriiljiik a fent leirtak megismétlddését.

24 Piharik 2016, 111.
25 Golubovi¢ 1992.
26 ABTL 3.1.5. 0-14962/1. 16-17. Kovécs Gyorgy bejelentése.

27 ABTL 3.1.9. V-159118/11 R. L. és tarsai. 243-425. A Budapesti Févarosi Birésag elsGfoku itélete. 1972.
méjus 10. 306-307. A hatarvadasz f6hadnagy példaul 10 év bortonbiintetést kapott.
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Torvények és rendeletek

A vamjog szabélyozasardl sz016 1924. évi XIX torvénycikk 21. paragrafusa. A m. kir. pénziigyminiszter
4.444/P M.-1924.XIX, szamu korrendeletének a vamdrség fegyverhasznalatara vonatkozé része.
A ,Hatarszolgalati utasitas a m. kir. vimdrség szamara” cim{ szolgalati konyv I. Részének a vam-
6rség fegyverhaszndlatarol szol6 78-132. pontjai.

1938. évi XXXIV. torvénycikk. a Magyar Szent Korondhoz visszacsatolt felvidéki tertileteknek az orszaggal
egyesitésérol.

2.550/1944. M. E. szadmu miniszteri rendelet. Budapesti Kozlony, 1944. évi jalius ho 15.-i 158. szam. ,A m. kir.
honvédség hatardrizeti kozegeinek fegyverhasznélati jogardl és a rendkiviili fegyverhasznélati
jog hatélybalépésérdl.”

47.046/eln. 13.-1944. szamu korrendelet. ,A m. kir. honvédség hatardrizeti kozegeinek fegyverhasznélati
jogardl és a rendkiviili fegyverhasznélati jog hatdlybalépésérdl kibocsatott 2.550/1944. M. E. szama
miniszteri rendelet kozzététele.” Honvédségi Kozlony, 30. szam. 1944. jalius 20.

47.047/eln. 13.-1944. szamu korrendelet. ,A m. kir. honvédség hatarérizeti kozegeinek fegyverhasznélati
jogardl és a kivételes fegyverhasznalati jog hatalybalépésérdl szol6 2.550/1944. M. E. sz. rendelet
végrehajtasa.” Honvédségi Kozlony, 30. szam. 1944. jalius 20.
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