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HUL

Magyarorszag 2024. marcius 12-én tinnepelte 25 éves NATO-tagsagat, az észak-atlanti szovet-
ség pedig aprilis 4-én megalakulasanak 75. évforduléjat. A ketts emlékiinnep csendesebb lett
hazankban, mint amit a korabbi NATO-jubileumoknal megszoktunk. A szovetségnél viszont
a hagyomanyok nem véltoztak, most is marcius 16-dn huztak fel a NATO Kézpontban
a magyar lobog6t, mint 1999-ben. Itthon viszont a tradicionalis parlamenti allami iinnepség
elmaradt, a Honvédelmi Minisztérium Tatan, az 4j harci-technikai bemutat6t hasznalta fel
a negyedszazados tagsagi évfordulé megiinneplésére. Tobb tudoményos szervezet, a Magyar
Atlanti Tanacs, a Magyar Hadtudomanyi Térsasag, néhany egyetem (példaul az ELTE) tudo-
ményos workshopokkal, eladasokkal emlékezett. Elmaradt a Zrinyi Kiadé évfordulés
NATO-kotete is, pedig az 5, 10, 15 és 20 éves évforduldkra fontos konyvek és kiadvanyok
késziiltek. Egyediil a népszerti NATO futéfesztival (NATO Run) reklamozta szeptember
végén az emlékiinnepeket a széles nyilvanossag el6tt. A visszafogott tinneplés valdszintileg
Osszefiiggott a 2024-re kialakult magyar NATO-szakpolitikaval, hiszen Budapest sokaig blok-
kolta Svédorszag NATO-tagségi ratifikacidjat (végiil a skandinav orszag 2024. marcius 7-én lett
a szovetség tagja), tobb kérdésben pedig kisebbségi véleményt képviselt a jaliusi washingtoni
csticstalalkozora vald felkésziilés soran. A szerzék, a kiadé6 HUN-REN Magyar Kutatasi Hal6zat
Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézetének érdeme, hogy felismer-
ték: ilyen kortilmények kozott egy torténeti kotettel a legjobb megemlékezni a tagsagi évfor-
dulérél. Historia est magistra vitae.

A konyv azonban nemcsak a kettds évforduld miatt aktualis munka, hanem a NATO
utébbi években megnovekedett szerepe miatt is. Az orosz-ukran hébort kovetkeztében
a transzatlanti szovetség allandé tdrgya a nemzetkozi hireknek, fontos szerepet jatszik
Ukrajna honvédelmi harcanak tdmogatasaban. A washingtoni NATO cstcstalalkozoéra vald
felkésziilés, a taldlkozé eseményei, 6sszekapcsolédasa az amerikai elndkvalasztassal dllandé
témat adott a magyar politikai kozéletnek. Az aktualitas azéta sem szlint meg, Donald Trump
ajboli megvalasztasa utdin a NATO-ban is tektonikus véltozasok indultak el. A kényv érdeme,
hogy 6sszefoglaldan leirja és értékeli Magyarorszag NATO-csatlakozasanak torténetét, amit
korabban csak ,szétszort” publikaciokbol és kiadvanyokbdl ismertiink. A kotet szerz6i elis-
mert torténész kutatok, az MTA doktorai. Békés Csaba a Budapesti Corvinus Egyetem tanéra,
a Cold War History Reseach Center alapité igazgatéja. Kecskés D. Gusztav a HUN-REN BTK
Torténettudomanyi Intézetének tudomanyos tanacsadéja, tobb NATO torténeti konyv szer-
z6je, Kelet- K6zép- Eurépa kutatéja.
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A szerz6k Magyarorszag NATO-tagsaganak el6készitését 1988-t6l dataljak, amit a Varséi
Szerz6dés erodalasaval és a NATO radikélis atalakuldsanak kezdetével magyaraznak. A kiin-
dulasi id6pontot erdsitette, hogy Horn Gyula kiiliigyminisztériumi allamtitkar — elsként
a szovjet blokkbdl — 1988. november 15-én szélalt fel az Eszak-atlanti Tandcs hamburgi iilésén,
ahol siirgette a két tomb orszagai kozotti kétoldala kapcesolatok erdsitését az eurdpai biztonsag
és egytittmiikodés eldmozditdsdnak érdekében. A recenzens emlékszik arra, hogy Horn Gyula
késébbi, 1990. februdri véleménye, miszerint el tudja képzelni, hogy Magyarorszag tagja
legyen a NATO politikai szervezeteinek, micsoda belpolitikai ribilliét valtott ki itthon (42. o.).
A tagsagi elGkészités idGszakanak kiterjesztése nem 4j jelenség, ezt a megoldast alkalmaztuk
Siposné Kecskeméthy Klaraval is a NATO 4.0 és Magyarorszdg cim@i konyviinkben,' amikor
a szovetségi egyiittmiikodést az 1989. december 14-ei NATO kiliigyminiszteri értekezlet ide-
jétsl szamoltuk. Ekkor hatarozott a szovetség arrdl, hogy a kelet-eurépai orszagokkal vald
egyiittmiikodés megkezdése elsSrendii fontossaggal bir. A szerz8k valaszthattak volna a NATO-
tagsaghoz kozelebbi mérfoldkoveket is, példdul a Visegradi Harmak kozos pragai bejelentését
a NATO-tagsag elérésérdl (1992. majus 6.) vagy a Biztonsdgpolitikai Alapelvek parlamenti elfo-
gaddasat (1993. marcius 12.), esetleg a békepartnerségi szerzdés (PfP) aldirdsanak datumét
(1994. februar 8.), de széba johetett volna a NATO-tagsdgi meghivas is a madridi csticstalélko-
z6n (1997. julius 8.). De mivel céljuk a NATO-csatlakozas torténetének feldolgozasa volt, nem
hagyhattak ki a szovetségi tagsdgrol szolé gondolkodas fejlédéstorténetét sem. Ez a mai poli-
tika szempontjabdl is fontos momentum, hiszen ahogyan Martonyi Janos kiiliigyminiszter
fogalmazott 1999. februar 8-an: ,Magyarorszag szdmara nem egyediil a NATO-csatlakozas
a siker, hanem mindaz, amit ennek érdekében és az orszag jovdjéért megtettek.” (9. o.)

A konyv felépitése jol tiikrozi a szerz6k céljat, bemutatja a csatlakozasi folyamat fontos
idGszakait és tartalmi kérdéseit: 1. rész: Magyarorszdg és a Varsdéi SzerzGdés felbomlasa
(1988-1991); 2. rész: ANATO helyzete és tevékenysége (1988-1991); 3. rész: A NATO-csatlakozés
akaratanak kinyilvanitdsa, Németh-, Antal- és Boros-kormany szévetségi politikaja (1989-1992);
4. rész: A NATO-orszadgok hozzaalldsa Magyarorszag tagfelvételi igényéhez; 5. rész: Az 1990
utani magyar kormanyok NATO-felvétellel kapcsolatos politikaja; 6. rész: A csatlakozasi cél
sikeres elérése. A kiadvanyt gazdag fiiggelék (kronolégia, roviditések jegyzéke, elsédleges for-
rasok jegyzéke, bibliogréfia) egésziti ki. A kotetet angol nyelvii 0sszegzés zarja, amelyet sze-
mélynévmutatd és helynévmutatd tesz teljessé.

Akonyv ajdonsagét és érdekességét a Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztériumban, az Orsza-
gos Levéltarban, a francia Eurépatigyi és Kiiliigyminisztérium Diplomdciai Levéltardban, vala-
mint a NATO online archivjében végzett kutatasok képezik, amelyek a csatlakozas fokuszat
a politikai / kiilpolitika szintre helyezték. Ez a monografia erGssége, bar egyben arra is rimutat,
hogy a témakor Osszetettsége miatt nem konnyti a NATO-csatlakozas kiilpolitikai, védelem-
politikai és katonai dimenzidinak egyideji, Osszefiiggésekben torténd bemutatdsa. Pedig
a szerz6k komplexitdsra torekvé megkozelitése joval sokrétiibb eseménytorténetet, biztonsagi
és katonai aspektust, valamint hivatkozast eredményezett a korabbi kiilpolitikai monografiak-
hoz viszonyitva. Talan hazank NATO-tagsaganak 30. évforduldjara 6sszedll egy komplex,
multidiszciplindris kutatécsoport, amely ezt a munkat is elvégzi, ha mar a Honvédelmi
Minisztérium levéltari anyagainak tanulmanyozasa is lehetévé valik. Ugyszintén 6néll6 kuta-
tast igényelne NATO-csatlakozasunk nemzetkozi vizsgalata, amely nemcsak a francia véle-
ményt ismertetné, hanem a tobbi meghatarozé6 NATO-tagéllamét is, nem beszélve a veliink
szOvetségi tagsdgot nyert orszagok, Csehorszag és Lengyelorszdg tapasztalatainak feldolgoza-
sardl, hiszen mi egyiitt, V3-ként szerettiink volna minél el6bb tagok lenni. Ennek fontossagat

1 Szenes Zoltan, Siposné Kecskeméthy Klara: NATO 4.0 és Magyarorszdg. 20 év NATO-tagsdg, 30 év egyiitt-
miikddés. Budapest, Zrinyi Kiad6, 2019.
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Békés Csaba és Kecskés D. Gusztav is jelezték a konyv bevezet§jében, amikor ,egy nagyobb
lélegzett, részletesebb monografia” elkészitését szorgalmaztak.

A Kkiterjesztett NATO-elGtorténetben a konyv hiien mutatja be, hogy Magyarorszag
viszonylag gyorsan a NATO tagja lett. Az els§ demokratikusan megvalasztott kormany hamar
kittizte a célt, 1994. februar 8-an alairtuk a békepartnerségi megallapodast, 1997. jalius 8-an,
a madridi NATO-cstcstaldlkozon pedig meghivast kaptunk a csatlakozasra. 1999. marcius
12-én — még az akkor tervezett aprilis 4-nél kordbban — teljes jogti tagga valtunk, hogy segit-
hessiitk a NATO 1égi hadmtiveletét a Milosevics-rezsim ellen. A szdvetségi tagsag azonban
nem az égbdl pottyant az 6liinkbe (a NATO bévitési tanulmanyban irta el§ a kovetelménye-
ket), sokat kellett dolgozni azért, hogy az orszag bekeriiljon az els§, hideghdbort utani b6vi-
tési korbe. Mindezt a konyv hiien abrazolja, meggy&zGen mutatja be, hogy a NATO-tagsaggal
a hazai fejl6dés alapvets nemzetkozi feltételét, a békét és a biztonsagot szerettiik volna megte-
remteni. Tisztdban voltunk azzal, hogy a Szovetség nemcsak katonai garanciat nyjt az orszag
szamara, hanem védelmet is az ismert és nem ismert veszélyekkel és fenyegetésekkel szem-
ben. A taggd valaskor vallaltuk, hogy Magyarorszag nemcsak a biztonsag ,fogyasztdja” lesz,
hanem aktivan hozzajarul a biztonsdg fenntartasahoz is. A tagsag gyokeresen megvaltoztatta
a magyar biztonsag- és védelempolitikat, Gj lehet&ségeket és 1j kotelezettségeket hozott
a magyar politikba.

A szerzGk a konyvben tobb olyan fontos, kevésbé ismert eseményt mutatnak be, amelyek
csak a kiiltigyi levéltari anyagok alapjan voltak megismerhet6k, pedig még a napjaink
NATO-politikdja szempontjabdl is fontos torténések voltak. Ezek koziil Antal J6zsef levelét
érdemes kiemelni (65. 0.), amit a miniszterelnok 1993. marcius 8-an kiildott Manfred Worner
NATO fétitkarnak. A levélben a kormanyfd biztonsagi garancidkat kért az orszag szdmara egy
lehetséges szerb tdimadassal szemben,? ami komoly meglepetést keltett a Briisszelben, hiszen
Magyarorszag nem-NATO-tagként nem volt jogosult kollektiv védelemre. Az 5. cikk Magyar-
orszagra torténd kiterjesztést a kormanyfd a szovetség érdekében tett kordbbi intézkedéseire
val6 hivatkozassal (magyar egészségiigyi kontingens részvétele az els6 Obol-hdbortban, ame-
rikai szallitogépek atrepiilésének engedélyezése a magyar légtérben 1992 oktdberében) kérte.
Ilyen igéretet azonban a NATO nem tehetett, hiszen kollektiv védelem csak a NATO-tagallam-
oknak nytjthaté. Nem beszélve arrél, hogy a NATO Koézpontban a szerb veszélyt jelentSsen
elttlzottnak értékelték. Mindenesetre a levélvaltds azt mutatta, hogy a kormany akkor még
nem pontosan értette a NATO politikai és katonai miikodését, a szellemi kompatibilitds
elérése még sok id6t vett igénybe. Manfred Worner NATO-f6titkar’ egy udvarias levélben
jelezte, hogy Magyarorszag biztonsdga — a tobbi eurdpai orszdghoz hasonléan — fontos az
észak-atlanti szervezet szdmara, de kolcsonds katonai segitségnytjtds csak a tagallamok
részére lehetséges.

2 1991-ben a horvét fegyveres erSk harcot vivtak a ,Krajinai Szerb Koztarsasag” ellen, a harcok elérték
a Dravaszoget is, Horvatorszdg magyar lakta teriileteit a horvat-magyar hatar szomszédsagaban. 1991.
oktober 27-én szerb repiil6gép bombazta Barcsot. Szdmos alkalommal torténtek berepiilések a magyar
légtérbe, amig a két orszdg meg nem allapodott egy 30 km-es hatdrmenti 1égtérrepiilési tilalomban.
Az orszéag sok tizezer menekiiltet fogadott be. Az Antal-kormény a nyilt konfrontaciét keriilte Szerbia-
val, valészinti, hogy a NATO f6titkari levél is ennek a politikdnak a része volt.

3 Anémet Manfred Worner a NATO 7. f6titkara volt (1988. julius 1-t61 1994. augusztus 13-ig), aki stilyos

betegségben hunyt el 60 éves koraban. Sokat tett Eurépa hideghdbort utdni 4talakitasaért, a balkdni
béke fenntartdsaért, a partnerségi kapcsolatok fejlesztéséért. In NATO Leaders: Manfred Worner
https://www.nato.int/cps/fr/natohqg/declassified_138041.htm (Letoltés ideje: 2025. marcius 16.)
A magyar-NATO kapcsolatok fejlesztéséért kormanyzati kitiintetésben részesitették, a Zrinyi Miklos
Nemzetvédelmi Egyetemen diszdoktorra avattdk. Az 1990-es évek kozepén Magyarorszagon is 1étre-
jott a Manfred Worner Alapitvany a Biztonsagért és a Demokracidért. A Kiltigyminisztériumban
2001-ben termet neveztek el réla.
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Hasonléképpen izgalmas olvasni olyan dontésekrdl is, amelyek két évtized utdn mar
megvaltoztak. Ilyen volt példdul a NATO regionalis felépitéséhez val6 csatlakozasunk kér-
dése. 1997 decemberében a magyar kormany jelezte a NATO-vezetésnek, hogy a NATO déli
erdk parancsnoksdgdhoz (AFSOUTH) szeretnénk tartozni. ,Magyarorszag kulcsfontossagu
stabilizaciés tényezs a térségben. Geostratégiai helyzeténél fogva fontos szerepet jatszé szo-
vetségesi tevékenységével hozzd jarulhat Dél-Kelet-Eurdpa stabilitdsdnak megteremtéséhez.”
(63.0.) Amikor ment a vita arrél, hogy a harom tjonnan csatlakozé tagéllam (Csehorszag, Len-
gyelorszag, Magyarorszag) a NATO melyik régiéjahoz tartozzon, a vezet§ tagallamok hazén-
kat leginkabb Dél-Eurépédban szerették volna latni. Azt a véleményt képviselték, Magyaror-
szag bekapcsolddasaval a déli szarnyon beliili ‘européer’ mentalitas és gyakorlat fog er6sodni,
a magyar fél a balkani térségre vonatkozé ,specidlis ismeretanyaggal” jol tudja majd segiteni
a szovetséget. Kozel négyéves ndpolyi kiilszolgalatom tapasztalatai alapjan meg tudom erdsi-
teni, hogy ez egy j6 elképzelés volt, mert komoly 0sszekotd szerepet tudtunk jatszani a déli
parancsnoksag vezetS nemzetei (példaul az Egyesiilt Allamok, Egyesiilt Kiralysag, Németor-
szag, Torokorszag, valamint a befogad6 orszag, Olaszorszag) kozott. Ez a nemzeti tudds és
tapasztalat killonosen fontos volt 1999 utan, amikor megkezd&doétt az Gj parancsnoksagi rend-
szerre valo attérés. A késébbi bévitések utan (Bulgaria, Romania, Szlovénia, majd Horvator-
szag,) ez a helyzet megvaltozott, mar szdamos orszag ,Balkan-szakértévé” valt, igy geopolitikai
helyzetiink valtozatlansaga ellenére Magyarorszag csendesen az északi szarnyhoz kapcsol6-
dott. Erre a legjobb alkalmat a 2014-es ukran valsdg utdni atalakitdsok adtak, amikor kiilon-
bo6z6 észak parancsnoksagi atalarendelések utdn Magyarorszag ,kiharcolta” a kozép-eurdpai
hadmtiveleti-harcdszati irdny vezetd szerepét. Az aldrendeltség-véltozas j6l mutatja a NATO
transzformaciéjanak mozgésait, valamint a magyar NATO-politika rugalmassagat.

A kotet a tudoményos nyelvezet ellenére olvasmanyos, konnyen olvashato, a 366 1ab-
jegyzet, valamint az érdemi mondanivalé6t kiegészité 30 oldalnyi kronoldgia teszi rendkiviil
informativva. Még a szakért6k szdmara is hasznos olvasmany, hiszen segit ,rdcsodalkozni”
NATO-torténetiink ismert és kevésbé ismert eseményeire, a magyar NATO-szakpolitika
hangsulyvéltozasaira, Gjabb és Gjabb irdnyokra.

A kotetet nemcsak az érdekl6dd szakemberek, hanem a hallgaték szamara is ajanlani
lehet. Nem kétséges, hogy a nemzetkozi biztonsag- és védelempolitikai szakon kotelez§ iroda-
lom lesz a NATO-torténet, illetve a NATO-tanulmanyok cimi tantdrgyakhoz, de hasznosnak
talalhatjak tanulményaikhoz a nemzetkozi tanulmanyok, a nemzetkozi kozigazgatds vagy
a hadtorténelem szakokon tanul6 didkok egyarant. De kivalo forrasként szolgalhat a NATO-val
foglalkoz6 kutatdsokhoz is.

Szenes Zoltin
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