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] Az els@ vilaghaborut az elmult évtizedekben a lovassag, igy a huszarsag alkonyanak
szokas tekinteni. Ennek ellentmond a hanvai Hanvay Lészl6 f6hadnagy vezette hir-
szerzG kiilonitmény fegyverténye. A csaszéri és kirdlyi 9. huszarezred 3. szazad sikere
jol példazta és bizonyitotta, hogy a huszar csapatnem figyelemre mélté eredményre
volt képes, ha a kor kovetelményeinek figyelembevétele mellett eredeti funkciéjaval
szamoltak vele. A huszérsag kisebb kotelékben, valamint ,régi” alkalmazédsaval még
egy tulerében, allasaiban 1évé ellenséges gyalogsagot is képes volt visszavonuldsra,
terveinek feladasara kényszeriteni.
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Hussar moments in World War I
Hanvay Intelligence Picket’s Feat of Arms

In recent decades, the First World War has been considered the twilight of the cavalry, and
therefore the hussars. This is contradicted by the military opemtzons of the intelligence picket
commanded by Lieutenant LdszIé Hanvay. The success of the 3" Squadron of the Imperial
and Royal 9" " Hussar Regiment was a good example and proved that the hussars as a military
branch were capable of remarkable results if used for their original function, taking into
account the requirements of the time. The hussars, deployed as a minor task force and with
their “old” use, were able to force even a dug-in, numerically superior enemy infantry to
retreat and abandon their plans.
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A Nagy Habort vonatkozasaban elvitathatatlan tény, hogy az ipari forradalom ered-
ményezte technikai fejlédés a hadviselés minden teriiletén éreztette hatasat akar
kozvetlenill, akar kozvetetten. A békeévek hadgyakorlatai a legtobbszor egyoldaltian,
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az ellenségre gyakorolt hatasra koncentralva mutattak be egy-egy eszkozt vagy elja-
rast. Az mar kevésbé keriilt fokuszba, hogy mindezek milyen moralis és fizikai hatast
gyakorolhatnak a sajat erkre. Tobbek kozott ez az egyoldaliisag vezetett oda, hogy
az Osztrdk-Magyar Monarchia hadvezetése a vildghdbort kirobbanasanak elGest-
éjén nem ismerte fel a lovassag sebezhet&ségét a modern ttizfegyverekkel szemben,
és tovabbra is elvarta a fegyvernemtdl a zartrend(i roham végrehajtasat.

A habora els§ hénapjaiban elszenvedett lovassagi kudarcok okainak meghata-
rozésa Osszetett kérdés, és jelen cikknek sem targya. A téma szempontjabodl fontos
megjegyezni, hogy a huszar csapatnem alkalmazasat mar békében sem az eredeti,
hagyomanyos keretek kozott képzelték el. Ezt jol mutatta, hogy a rajtaiités, a portya-
zas, az 1ldozés, a felderités és a biztosités teriiletén szerzett kiemelkedd képességek
a héttérbe szorultak. A Monarchia hadvezetése, ugyanis a ,legmagyarabb” csapat-
nemre tobbek kozott az egykori nehézlovassag 6 harci alkalmazasat, a zartrendd
roham végrehajtasat kényszeritette, ami az egyik legf6bb képességétdl, a harcaszati
helyzetre torténé rugalmas reagalastdl fosztotta meg a huszarsagot.

A kovetkez&ekben a rendelkezésre 4ll6 levéltari és konyvészeti forrasok segitsé-
gével megvizsgéljuk, hogy milyen eredményre is volt képes a csaszéri és kirdlyi
9. huszarezred 3. szazada, amely, mint hirszerz§ kiilonitmény latta el feladatat 1914.
oktéber 10. és 13. kozott.! A hanvai Hanvay Lész16 f6hadnagy vezette kiilonitmény
létszama, valamint a parancsnok dontési szabadsaga lehet&vé tette azon harcaszati
eljarasok alkalmazasat, amely a huszar csapatnemet hiressé tette az évszazadok
soran.

A lovassdg szervezése a Monarchidaban 1914-ben

Az Osztrdk-Magyar Monarchia haderejének lovassagat mar békében el6re meghaté-
rozottan vagy sereglovassdgnak, vagy hadosztalylovassdgnak — mas néven csapatlo-
vassagnak — osztottdk be, majd e szerint a séma szerint is mozgoésitottdk 1914-ben.
A sereglovassag olyan magasabbegységbe szervezett — dandar, hadosztaly, hadtest —
lovassag, amely 6nélléan képes volt hadmiiveleti feladatok ellatasara. Ezzel szemben
a csapatlovassagot mas magasabbegységek ald, altalaban gyaloghadosztalyokhoz
rendelték szdzader6vel, azzal a céllal, hogy timogassak azok harcat (felderités, bizto-
sitds stb.).

A Monarchia vezetése ebben a két jol elkiilonithetd beosztasi rendben alkal-
mazta lovassagét, néhany kivételes esettdl eltekintve. A cs. és kir. 9. huszéarezred erre
jo példa, hiszen dllomanyét vegyesen osztottak be, ami az alabbi tdblazatbol egyértel-
miien ki is deriil. A vilaghaborat ugyanis az ezred 2. és 6. szdzada csapatlovassag-
ként, mig fennmaradd részei sereglovassagként kezdték meg (1. tdblizat). Nem
egyedi esetrdl van sz, ezt lényeges leszogezni. Hasonl6 figyelhetd meg a cs. és kir.
7. és 12. huszarezred esetében is, ahol a lovasezredek nagyobb része lovashadosz-
talyhoz, mig kisebb résziik gyaloghadosztalyokhoz keriilt.”

1 Babics 1929, 1-7; Schwarzer 1924, 92-95; Henriquez 1930; Marké 1936; Einfer-Landwehr.
2 Marké 1936, 191-192.
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A cs. és kir. 9. huszarezred sereglovassagként a cs. és kir. 10. lovashadosztaly
kotelékébe lett beosztva, amelynek parancsnoka ekkor Gustav Loserth Edler von
Hochfelsen vezérérnagy volt.> A lovashadosztély allt: a cs. és kir. 4. lovasdandarbél
(parancsnok: nagybényai Horthy Istvan ezredes),* a cs. és kir. 8. lovasdandarbol
(parancsnok: Viktor Bauer von Bauernthal ezredes).” A cs. és kir. 8. lovasdandar kote-
lékébe tartozott a cs. és kir. 9. huszarezred (parancsnoka: herceg Edgar Sulkowski
Srnagy)® és a cs. és kir. 12. ulanusezred.

1. tabldzat.

A csdszdri és kirdlyi 9. huszdrezred dllomdnydnak beosztdisa, 1914
(Forras: sajat szerkesztés)
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A cs. és kir. 10. lovashadosztély az 1914. szeptemberi, stlyos utévédharcokkal
teli visszavonulast kovetSen szeptember 28-t6l oktéber 4-ig Tarnow (ma: Tarnéw,
Lengyelorszag) telepiiléstdl délnyugatra, mint az osztrdk-magyar 4. hadsereg tarta-
léka pihente ki faradalmait.”

A kezdeményezés visszaszerzése érdekében a Monarchia és a német hadvezetés
4j, tamado6 hadmtiveletet dolgozott ki. Ennek megvaldsitdsat a német 9. hadsereg
kezdte meg szeptember 28-an, amelyhez oktdber 1. és 3 kozott az osztrak-magyar 1.,
majd oktéber 4-én 3. és 4., végiil oktéber 5-én a 2. hadsereg csatlakozott.®

Az elényomul6 1., 4. és 3. hadsereg el6l az oroszok fokozatosan visszavonultak.
Az el6nyomulas sordn az osztrak-magyar 4. hadsereg feladata volt, hogy Rzeszéw
(ma: Rzeszow, Lengyelorszag) telepiilés iranydba nyomuljon eldre a San foly6 mi-
elébbi elérése érdekében. A hadsereg és a kotelékébe tartozé lovashadosztalyok,

Balla 2019, 293.

Dernyey 1941, 25.

Balla 2019, 65-66.

Henriquez 1930, 17.

Bauer 1922, 2.

Marké 1936, 217; Vilaghébora 1934, 75-76.
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koztiik a cs. és kir. 9. huszarezredet is alarendeltségében tudé cs. és kir. 10. lovashad-
osztaly oktéber 8-an mar Rzeszowtdl északra Terliczka (ma: Terliczka, Lengyel-
orszag) és Laka (ma: Laka, Lengyelorszag) kozelében harcolt (1. dbra). A kovetkezd
napokban kikiildétt hirszerz6 kiilonitmények feladata a San foly¢ irdnyaba torténé
felderités volt. Ezek egyikét vezette a bevezet6ben mér emlitett Hanvay Laszlo
f6hadnagy, akia cs. és kir. 9. huszarezred 3. szdzadanak a parancsnoka volt ekkor.10
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A cs. és kir. 10. lovashadosztily hadrendje az elsé vildghdborii kitérésekor
(Sajét szerkesztés)

9 Vilaghabora 1934, 108.

10 hanvai Hanvay Laszl6 f6hadnagy a csaszari és kiralyi 9. huszarezred I. osztalyanak 1. szazadénak tisztje-
ként kezdte meg az els§ vilaghaboruat. A 3. szdzad parancsnoksagat 1914. szeptember 19-én veszi at
a megbetegedett hihalmi Harmos Istvan szazadostdl. Henriquez 1930, 9. 18; Schematismus 1914, 710.
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A cs. és kir. 10. lovashadosztaly parancsnoksagatol 1914. oktéber 10-én parancs
érkezett, miszerint Hanvay L&szl6 f6hadnagynak egy vegyes hirszerzé kiilonit-
ménnyel reggel 6 érakor a Debinatdl (ma: Dgbina, Lengyelorszag) nyugatra fekvé
Sawa-hidon atkelve a Bialobrzeg (ma: Bialobrzegi, Lengyelorszag) — Gniewczyna
(ma: Gniewczyna Tryniecka, Lengyelorszag) titon Gorzycéig (ma: Gorzyce, Lengyel-
orszag) kell elényomulnia és felderitenie a Wislock (ma: Wistok) foly6 és a vasttvo-
nal kozott fekvd terepet a San folydig.!!

A kulonitmény felderitési savja:

— délrdl: Lancut (ma: Lancut, Lengyelorszrag) — Jaroslau (ma: Jarostaw, Lengyel-

orszag) vasutvonal-Ujezna (ma: Ujezna, Lengyelorszag) — Wulka-Pelkinska
(ma: Wolka Petkinska, Lengyelorszag) — San foly6 vonal,

— északrol: Wislock foly6 — Sieniawa (ma: Sieniawa, Lengyelorszag) a San folydig.
A hirszerzg kiilonitmény zomének a Wislock foly6 és a vasttvonal kozott parhuza-
mosan Gniewczyna kozségen 4t kellett haladnia.'

A hirszerz§ kiilonitmény allomanya:'?

parancsnok: hanvai Hanvay Laszl6 f6hadnagy,

tisztek: baré Beess-Chrostin Janos f6hadnagy,
nemes Babics Gyula hadnagy — géppuskas szakaszparancsnok,
Szilagyi Zoltan hadnagy,
grof Wenckheim Béla hadnagy,

cs. és kir. 9. huszarezred kb. 80-100 huszér,

cs. és kir. 9. huszarezred egy géppuskas szakasza (2 db géppuska),

cs. és kir. 4. lovastiizérosztaly 1 16vegszakasz (2 db tabori agya).

Vegyes hirszerzd kiilonitmény

Témank kibontésa el6tt sziitkséges tisztazni, hogy mit is érthetiink, mit is kell érteni
a ,vegyes hirszerz6 kiillonitmény” kifejezés alatt. A lovas fegyvernem egyik alapfeladata
a felderités volt, amelynek mindenkori torekvése, hogy a vezetés az ellenség helyze-
térdl a lehetd legrészletesebb képet kapja.'* Céljat és feladatét tekintve megkiilon-
boztetiink kozeli és tavoli felderitést.

A kozeli felderitést az adott csapat-, illetve seregtest sziikebb korletében harcészati
célok felderitésére hasznéltdk. Az erre kikilldott jdrdrik, kisebb lovas csoportok
(kb. 10-12 lovas) létszamukbol fakadéan mozgékonyak és gyorsak voltak. Igy képe-
sek voltak az ellenséget rejtve megkozeliteni, sziikség esetén pedig gyorsan rejteni
magukat. Az Osszecsapas lehet§ségét nem keresték, nagyobb ellenséges erdk elSl
kitértek. Létszamukbol adédoan tiizerejiik sajat maguk védelmére, biztositasra volt
elegendd, esetleg hasonlf ereji ellenséges jardr lekiizdésére, eltizésére.'

11 Henriquez 1930, 20.

12 Babics 1929, 3.

13 Henriquez 1930, 23.

14 Szolgélati Szabalyzat V. fejezet 33. §. 213. pont.

15 Szolgélati Szabalyzat V. fejezet 33. §. 223. pont; Rénai Horvath 1896, 209.
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A tdvoli felderités ezzel szemben a nagyobb tavolsagokra kiterjedd, az ellenség
hadmdtiveleti szint(i felderitését jelentette. Ezt, kiillonosen az elsd vilaghabor elején
a lovassagi seregtestek (sereglovassag) végezték, amelynek sordn a feladatuk az
ellenséges erSk csoportositasanak és helyzetének megéllapitasa volt, hirszerz&jar-
8rok és/vagy hirszerzs kiilonitmények alkalmazésaval.'®

A felderités sordn a lovas seregtest an. hirszerzdjdrdroket killonithetett ki, amelyek
kb. 10 kilométer tavolsagra a seregtest zome el6tt végeztek felderitést. Ennek soran
az ellenség biztositocsapatainak helyzetét, valamint ezek kiterjedését kellett megalla-
pitaniuk. Abban az esetben, ha az ellenség fGereje a tdvolsdg miatt nem figyelhets
meg, a hirszerz&jar6rnek az ellenség biztosité vonalat kellett megkeriilnie, vagy azon
atjutnia. Ezért, ha a sziikség tigy kivéanta, kisebb 6sszecsapédsokat is véllalnia kellett,
amelyet a szabalyzat bizonyos mértékig el is irt: ,kis ellenséges osztagok lehetdleg
meglep6leg (lesdllds vagy rajtaiités) megtamadandék.” A hirszerzGjarér 1étszama
fuggott a feladattol és attdl, hogy milyen moédon és hanyszor kellett jelentést ten-
niiik. A korabeli szabalyzat szerint ,legaldbb 10 lovas erejtiek legyenek; azonban
egész szakaszok is kikiildhetSek” — egy lovas szakasz kb. 30-35 lovas. A hirszerz&jar-
Or-parancsnok személyének kivalasztasa nagy koriltekintést igényelt, ugyanis a fel-
adat végrehajtasanak idejére nagy onallésagot kapott.!”

Hirszerzd kiilonitmény kikiildésére akkor kertilt sor a korabeli szabalyoz6 szerint:
»Ha a tavolsag a hirszerz6jar6roktdl igen nagygya valik, tigy, hogy ezek egységesen
tobbé nem vezethet6k, nem tdmogathatok és esetleg fel nem valthatéak, ha hirek
valészintileg csak erGsebb osztagok fellépése éltal nyerhetdk, vagy ha fontos pontok
megtartasarol van sz6, hirszerzg kiilonitményeket kell el6re tolni.”'® Azaz ha a felde-
ritend6 korlet nagy kiterjedésti, és a lovas csapat- vagy seregtest fcsapata azt teljes
egészében csak kikiilonitéssel tudta ellendrizni. A kiillonitmény sajat zométdl legfel-
jebb 30 km-re tavolodott el. A feladatdnak végrehajtasa céljabol szintén kikiildhetett
jaréroket és hirszerzgjaréroket."”

A kiillénitmény vonatkozasaban fontos megjegyezni, hogy feladatat harcérint-
kezés nélkiil a legtobbszor nem tudta megoldani, ezért a hatarozottabb fellépés érde-
kében szamereje jelentGsebb volt, mint a hirszerzgjar6roké. Létszamukat tekintve,
azt a feladathoz mérten a csapat-, illetve a seregtestparancsnok hatdrozta meg. Szam-
erejét a lovassag adta, ami altaldban egy szazad erdt jelentett, ha a sziikség tgy
kivanta (tereptargy épitése, javitdsa vagy rombolasa), akkor lovas utaszokkal is
kiegésziilt a kiilonitmény. Tovabbi eltérést jelentett, hogy az ellenség eredményes
lekiizdésére a kiilonitmények alloméanyat a lovasok (esetiinkben huszarok) mellett
tizérséggel, géppuskds és kerékparos osztaggal is kiegészitették, megerSsitették.
A géppuskas osztagok tlizerejitkk és mozgékonysaguk révén (csakagy, mint a hu-
szarok, lohaton kozlekedtek) szinte mindig részét képezték az allomanynak.
Kevésbé volt gyakori a kerékparosok beosztasa, hiszen azok haladasa nagyban fiig-
gott az atviszonyoktdl. A tlizérség ugyanezen okbdl csak akkor keriilt egy-egy

16 Szolgélati Szabalyzat V. fejezet 33. §. 222. pont.
17 Szolgalati Szabalyzat V. fejezet 38. §. A).

18 Szolgélati Szabalyzat V. fejezet 34. §. 231. pont.
19 Szolgélati Szabalyzat V. fejezet 34. §.
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hirszerz6 kiillonitmény aldrendeltségébe, ha arra a feladat miatt feltétlen sziikség
mutatkozott.’

A harc el6l nem tértek ki, ha feladatuk agy kivanta, kezdeményezték is azt.
A Kkijelolt felderitési korletet nem hagytak el, ha kényszerbdl erre mégis sor keriilt,
akkor mielSbb igyekezniiik kellett oda visszatérni, amennyiben erre lehetdség volt.
A végrehajtas tekintetében a parancsnok sajat dontéseire volt utalva, nem csupan
harchelyzetben, de adllomanyénak élelmezésében, éjjeleztetésének vagy a foglyokra
vonatkozd intézkedések iigyében egyarant. A megfeleld személy kivélasztasa ezért is
birt nagy fontossaggal egy-egy hirszerzg kiilonitmény élére, hiszen megfelel6 képes-
ségekkel, valamint a dontéshozas batorsdgaval is rendelkeznie kellett a kapott fel-
adat eredményes megoldasahoz.!

A feltett kérdésre visszakanyarodva, a vegyes hirszerz6 kiillonitmény kifejezés ,ve-
gyes” megjelolése a kiilonitmény heterogén felépitésére utal, arra, hogy a lovassagon,
esetiinkben huszarokon kiviil més csapat- és fegyvernem is megjelent alloméanyaban.

A Hanvay-kiilonitmény vdllalkozdsa

Ratérve az eseményekre, Hanvay f6hadnagy oktober 10-én reggel 4 érakor, az indu-
last megel6z6en eligazitast tartott hirszerzd kiilonitménye szamara, ahol tobbek
kozott szobelileg két jardr kikiildésérdl intézkedett. Feladatuk szerint meg kellett
hatdrozniuk az ellenség helyzetét, valamint a gyorsabb elrejutas érdekében felderi-
teni a kijelolt Gtvonalak kozvetlen kornyezetét (2. dbra).

Az 1. szamu jar6r parancsnoka baré Beess-Chrostin Janos f6hadnagy volt, aki-
nek a hirszerz6 kiillonitmény a menetvonalatdl délre a vastitvonalig, a Mleczka foly6
vonalaig kellett felderitenie. Mikdzben a 2. szdm jarérnek Cseter Srmester parancs-
noksdga alatt a hirszerz6 kiilonitmény menetvonalatdl északra Wislock folydig,
a Mleczka foly6 vonaldig kellett eljutnia.

A kiiloénitmény fennmarado része a kovetkezd menetrendben indult meg: az
elévédet Szilagyi Zoltan hadnagy vezette, ket kovette a zom, amely allt a 3 huszér,
a géppuskas, valamint a 16veg szakaszbol, amit az utévéd kovetett és zart. A parancs-
nok a f&csapat, majd az el6véd élén tartézkodott.

A gyors és folyamatos el6rejutds mar az elején akadalyokba {itkdzott. A tiizérség
fegyvernemi sajatossaganak koszonhetSen a 1ovegek vontatdsa, valamint a tiizérségi
16szert szallité kocsik lassabb haladést koveteltek meg, ami folyamatosan hétréltatta
a kiilénitmény gyorsabb el6nyomulasat. A temp6t tovabb akadélyoztak az elézd
napi es6k miatt sartengerbe veszett utak, valamint a sajat és az ellenség tevékenysége
miatt hidnyz6 hidak. ,A sok helyen viz alatt 4ll6 teriiletek és az alig jarhaté utak a kiil.
[hirszerz6 kiilonitmény] elérejutdsat annyira lassuva teszi, hogy ugyszolvan csak
lépésben haladhat” — irta visszaemlékezésében Babics hadnagy, aki, mint a géppus-
kds szakasz parancsnoka vett részt a merész vallalkozasban.?

20 Szolgalati Szabélyzat V. fejezet 38. § B) 257. pont.
21 Rénai Horvath 1896, 209.

22 Babics 1929, 4.

23 Babics 1929, 4.
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2. dbra.
A Hanvay-kiilonitmény tevékenysége 1914. oktéber 10-én

(Sajét szerkesztés)

Az 1. szamu jar6r a Mleczka foly6tdl kb. 2-3 km-re 1év6 hirszerzg kiilonitmény-
nek jelentette, hogy délen, Przeworsk (ma: Przeworsk, Lengyelorszag) telepiilésnél
a sajat gyalogsag — a bécsi 1. Landwehr — vette fel a harcot az oroszokkal, amelyet az
egyre élénkebb tiizérségi tevékenység is jelzett. A jelentés vételét kovetGen Hanvay
f6hadnagy és kiillonitménye gyorsabb jarmédba valtott, és a Landwehr egy szakaszat
megelSzve folytatta eldnyomulasat. A harcok kézben sem csitultak Przeworsk ira-
nyabdl, a menetvonaltdl délre mindkét fél tiizérsége folyamatosan miikodott, mikoz-
ben északrdl, a Wislock foly6 iranyabdl alland6 puskattiz hallatszott. A killonitmény
délel6tt 11 6ra koriil érte el a Gniewczyna telepiilés nyugati szélén 1évé majort.
Itt Hanvay f6hadnagynak azzal kellett szembesiilnie, hogy a Mleczka folyé hidja
megsemmistiilt, valamint az északra 1év6 gazl6 hasznalata a magas vizallas miatt tobb
mint kockdzatos. Mindezt tetézte, hogy a két atkelési pontot Gniewczynatdl keletre
beasott orosz gyalogsag figyelte, valamint jardreik a faluba is folyamatosan betéortek.?
Ilyen koriilmények kozott nem volt lehetGség a gyors és zavartalan partvaltasra.
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Hanvay f6hadnagy mérlegelve azt a tényt, hogy a tiizérség a vartnal is jobban
lassitotta a kiillonitmény haladasat, annak hatra hagyasa mellett dontott. Megtehette,
ugyanis id6kozben a swietoniowai magaslatnél utolérték a széles harcalakzatba kelet
felé nyomuld 1. Landwehr gyalogezredet, amelynek védelmébe utalhatta tiizérségét
és annak négy lovasat. Hanvay f6hadnagy egytttal a tiizérségnek parancsba adta,
hogy a majorndl foglaljon tiizel6allast, mozdonyozzon le, és a mutatkozé célokat
hatasos tiizzel kiizdje le.”® Ezt kovetSen a lovegszakasz elszor a két telepiilést 16tte,
majd az orszagutat és a vastitvonalat vette célba, de megfeleld iranyzéeszkoz hianyé-
ban mindezt erésen valtakozé eredménnyel tette.*®

Id&kozben a faluban szerzett informdciokbdl kideriilt, hogy a telepiilés északi
részén kivezet6 at mentén a Mleczka folyon van egy atjard. Ennek ellendrzéséig
Hanvay f6hadnagy a hirszerzg kiilonitmény zomét a veszteségek elkeriilése érdeké-
ben a falu északi részén allasba parancsolta bar6 Bees Janos f6hadnagy parancsnok-
saga alatt. A hid meglétét az el6rekiildott Szilagyi hadnagy vezette el6véd nem csu-
pan igazolta, de meg is 6vta. Az oroszok annak érdekében, hogy megakadalyozzak,
vagy legalabb lassitsdk az ellenség partvaltasat, igyekeztek minden épitett és termé-
szetes atjarot hasznalhatatlanna tenni. A széban forgé hidat a gyorsabb romba doén-
tés érdekében szalméval vontak be. Mindezt tették azért, hogy a hid szerkezete teljes
terjedelmében éghessen, és igy gyorsabban valhasson a langok martalékava.”

A hid felgytajtasan munkélkod6 orosz lovas osztagot egy varatlan tamadéassal Szil-
agyi hadnagy és a huszérai szétkergették, a tiizet id6ben megfékezték, ezzel lehet6vé
téve az egyszer(ibb partvéltast.?® A hid meglétének tisztdzasat kovetSen a kapott pa-
rancs szerint az el6véd, majd kés6bb ennek biztositasa mellett a kiillonitmény is atkelt.
Fontos megjegyezni, hogy a hid eredeti rendeltetését tekintve gyalogos forgalomra
épiilt, ezért a huszarok biztonsagosan csak egyes sorban, 16r6l széllva tudtak azon &t-
kelni, ami egy gyors visszavonulas esetén mar komoly akadélyt jelenthetett volna.

Tajékozddas céljabol Hanvay f6hadnagy a 2. szam jardrrel elSre lovagolt, és az at-
kelést kovetSen a hidtdl egy terephulldm fedezékében — takarasaban — 193 A-t6l dél-
nyugatra lev6 erdScstcshoz vagtatott. Itt egy ttlerdben 1évS orosz dragonyos jarérbe
futottak, amelyet a Cseter Grmester vezette jarSr hatarozott timadasa sikeresen szét-
ugrasztot’t.29

A pillanatnyi harchelyzetrél Hanvay f6hadnagy megallapitotta, hogy Gniewczyna
Tryniecka telepiiléstdl délre teljesen kifejlett harc folyt. Przeworsknal folyamatos volt
a tlizérségi tevékenység, mig Gniewczynatdl keletre az oroszok beésott allasaikban
vartdk a falu irdnyabdl a timadast. Ezt tdmasztja ala az is, hogy jaréreik folyamatosan
a telepiilés hatarain beliil bukkantak fel, varva a tAmadas megindulélsé’t.e’0

24 Babics 1929, 4; Schwarzer 1924, 93; Einfer-Landwehr 4.
25 Henriquez 1930, 20.

26 Babics 1929, 6.

27 Babics 1929, 4.

28 Babics 1929, 4; Henriquez 1930, 20.

29 Schwarzer 1924, 93.

30 Henriquez 1930, 20.
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A latottak alapjan a hirszerzd kiilonitmény parancsnoka gyors és helyes elhata-
rozésra jutott: ,A beésott ellenség jobbszarnyanak megkeriilésére szdnom el magam,
agy, hogy az orosz allasok mogott fekvd erdd szélérdl, meglepetésszerti timadasom-
mal megzavarjam Sket és lehetSleg megadjam a dontd 16kést a visszavonuldshoz.”*!
A terv kockézatos volt, de ki kellett hasznalni, hogy az orosz vonal jobb szdrnyan
beasott gyalogsag nem gondoskodott kell§ biztositasrol. Ez lehet&vé tette a huszarok
szamdra a viszonylag zavartalan mozgast az orosz vonal oldalaba és hataba, valamint
megadta a vératlan rajtaiités lehet&ségét.

Hanvay f6hadnagy tisztdban volt a vallalkozas kockdzatossagaval, ezt jelentésé-
ben a kévetkezSképpen fogalmazta meg: ,Tudom, hogy kudarcot vallva, esetleges
visszavonulasunk ellenséges tizben s csak egyenként atkelhets hidon lehetetlen.”*
Azt is mérlegelnie kellett, hogy az altaluk hasznalt Gtvonalat az oroszok béarhol és
barmikor elzérhatjdk, még a terve sikeres kivitelezése esetén is. Az ellenség tovabbi
erdinek elhelyezkedését és szandékait ugyanis Hanvay f6hadnagy nem ismerte,
ezért is kellett folyamatosan szamitania orosz biztosité erSk felbukkanasara. Ezt
a veszélyt fokozta, hogy akar a hid rombolasara kirendelt lovasosztag, akar a drago-
nyos jaror altal tett jelentések miatt az oroszok mér célirdnyosan jelent6sebb gyalog-
sagi és/vagy lovassagi erSket iranyithattak volna a korzetbe, ami végiil nem tortént
meg — legaldbbis rendelkezésre 4ll6 forrasok errSl nem tesznek emlitést.

A terv a pillanatnyi kedvez6 helyzeten alapult, ezért kulcsfontossagt volt az
akci6 minél gyorsabb meginditasa. Hanvay f6hadnagy visszatért a hirszerzd kiilonit-
mény zoméhez és dtvezette Sket a hidon. Id6kdzben az oroszok észrevették az olda-
lukban mtikodd és a hatukba igyekvd ellenséges lovassagot. A bekerités elkeriilése
érdekében az orosz gyalogsag megkezdte a visszavonuldst, allasainak kiiiritését.
Hanvay f6hadnagy ennek lattan tudta, hogy nem késlekedhet, a kiilonitményével
a lehetd leggyorsabb jarmodba — vagtidban — el kell érnie Gniewczyn telepiilést6l
keletre elteriil§ erd&savot, ezzel elvagva az ellenség visszavonuldsi titvonalat. A sz6-
beli parancs szerint:

»1. szak. [szakasz] rajvonal, irdny az erdd, ott tiizharchoz 16rdl, tiizelni elg.
[ellenség] gysag. [gyalogsag] b. [bal] szarnyat bizt-ni [biztositani], vagtat indulj.!

gp.szak. [géppuskas szakasz] tlizvonal, irdny az elSbbi tiizelGallas az erdd sar-
kon, vél elg. [ellenség] gyal [gyalogsag]

2. 3. szak. [szakasz] oszlop gp. [géppuska] utan vagtat indulj.

A hirszerzg kiilonitmény vagtaban el6retort az erdd irdnydba, ezt az orosz gyalog-
sag észrevette és futdlépésben igyekezett a bekeritést elkeriilni. A huszarok gyorsan
elérték az erd6 nyugati szegélyét, és erGs puskattizzel drasztottdk el a még allasaikban
all, az eddig a falu fel6l timadast var6 oroszokat. A lovak az id§ szoritdsa miatt a raj-
vonal mogott kozvetlentil, egy kisebb terephulldm fedezékében alltak. A géppuskas
szakasz az erdd északi sarkan foglalt tiizelGallast, és innen nyitotta meg tiizét. A vissza-
vonulési Gtvonalaiktdl részben elzart ellenség kezdetben erdsen védekezett, de az
ellenallas az elszenvedett veszteségek miatt folyamatosan veszitett erejébdl.

17733

31 Henriquez 1930, 20.
32 Henriquez 1930, 20.
33 Babics 1929, 5.
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A pillanatnyi harchelyzet szerint az orosz gyalogsag Gniewczyn telepiiléstsl
300 méterre 1év6 16vészarokbol, mig a huszarok az erdd nyugati szegélyén fekvs
tiizelési testhelyzetbdl és fedezék mogiil vezettek egymasra tiizet.* Tény, hogy
Hanvay f6hadnagynak sikeriilt elvdgnia az oroszokat a visszavonulasi vonalaiktol,
de a meglepés csak részben sikeriilt. Ez a félsiker pont attdl fosztotta meg a hirszerzé
kiildénitményt, amivel az oroszok létszambeli folényét ellenstlyozni tudtdk volna.
A harcban igy patthelyzet alakult ki. Az id& innentdl kezdve az ellenséges vonalak
mogott miikodd, kétséges visszavonulasi lehetdségekkel és utdnpoétlas nélkiil maradt
és kiizd6 huszérszazad ellen dolgozott.

Hanvay f6hadnagy tudta, hogy a lovasroham beasott ellenséggel szemben a meg-
lepés ereje nélkiil kudarcra van itélve. Masik megoldasként a gyalogos roham széba se
johetett, itt az els6dleges probléma az elégtelen létszam volt. Az oroszok t6bbszords
talerében voltak a helyszinen, valamint szamitani lehetett arra, hogy mélységb6l bar-
mikor er@sitést vonhatnak el6re. Masodszor pedig a huszarok nem rendelkeztek
a kozelharchoz sziikséges szuronnyal, valamint fedezék kialakitdsahoz sziitkséges as6val.
Ilyen kortilmények kozott Hanvay f6hadnagy és hirszerzg kiilonitménye csak korlato-
zott ideig tarthatott ki. A szazad azonban kitartott, még annak ellenére is, hogy a meg-
oldas keresésének kozepette Gjabb fenyegetéssel talaltak szembe magukat.

Az oroszok a kialakult tlizharc ellenére, annak biztos tudatdban, hogy az ellensé-
get puskatiiziikkel megallitottdk, folytattak a visszavonuldst. A huszarok altal meg-
szallt erd6t nagyobb ivben igyekeztek kikeriilni, igy az orszaguttél délre vonultak.
Ezt észlelve Hanvay f6hadnagy a géppuskédkat az erd6 déli szegélyére rendelte, és
innen hatédsos tlizzel rajtaiitott az oroszok zart alakzatain. Az ellenség erre az at mel-
letti drokba huzddott, itt sorait rendezte és valaszul tAmadéashoz fejlédott. A hir-
szerz§ kiillonitmény eddig sem konny( helyzete ezzel még stulyosabba valt, ugyanis
arcban és a balszarnyon ttler6ben 1év6 ellenséggel kiizd6tt, mig a hataban ellenséges
portyazé lovassag jelent meg. Az egyetlen visszavonuldsi Gtvonal az északnyugati
iranyba kinalkozott, a gyalogos hid irdnyédba, de ennek hasznalhatésaga is egyre két-
ségesebbé valt az id6 elérehaladtaval.

A huszarok kitartdsa azonban meghozta az eredményt. Az oroszok latva, hogy
a tlizelés ereje nem csokkent, a timadast nem inditottdk meg. Ez esetben arra lehet gon-
dolni, hogy az oroszok nagyobb csapattestet, igy egy nagyobb tdmadas el6készitését fel-
tételezték az események mogott. VélhetGen az sem novelte a harci moralt az ellenség
soraiban, hogy id6kézbe az 1. Landwehr-gyalogezred elSre tolt osztagai az el6ttiik
kibontakozé harcot észlelve a huszérok lekotd tlizének tamogatasaval Gniewczyn koz-
ség keleti szegélyétdl elStortek és megrohamoztak az orosz vonalakat.®

A tdmadas sordn a gyalogezred katondinak puskatiize nem csupéan az oroszokat,
de a hirszerzd kilonitmény huszérait is érte. ,A kiil. [kiilonitmény] ezek tiizétSl
[1. Landwehr-gyalogezred] is szenved, tébb sebesiilt Manlicherts1* kap 1ovést”® - irja

34 Babics 1929, 6.
35 Einfer-Landwehr 5.

36 Mannlicher M1895: Ferdinand von Mannlicher altal tervezett gyalogsagi ismétl§ puska. Az Osztrak-Magyar
Monarchia haderejének legnagyobb szdmban rendszeresitett fegyvere volt az elsé vilaghabortiban.

37 Babics 1929, 6.
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visszaemlékezésében Babics Gyula szdzados, aki a harcokban még hadnagyként vett
részt. Jogosan mertil fel a kérdés az olvasdban, hogy az eddig biztos fedezék mogiil
harcol6é huszarok miként is szenvedhettek a gyalogsag puskatiizétdl? A vélasz rop-
pant egyszer(i, Hanvay f6hadnagy latva a Landwehr megindulé rohamat, kiilénit-
ményét, vélhetGen a harc hevében hozott gyors dontést nyoman gyalogrohamra
inditotta. Ennek sordn elszenvedett sériilésekre utalhatott Babics szdzados leirdsé-
ban. Ugyan a rendelkezésre 4ll6 forrdsanyagok arr6l nem tesznek emlitést, de feltéte-
lezhet6, hogy a rohamoz6 gyalogosokat is érhette barati tliz a timadas soran a kiil6-
nitmény részérdl. Ennek ellenére, a kozos fellépés eredményeként az oroszok koziil
fogsdgba esett 1 tiszt és kb. 100 £5.%

A géppuskas szakaszt a visszavonul6 orosz gyalogsag zavardsdra Hanvay féhad-
nagy a kozeli vasuti keresztez6désig tigetésbe elSrerendelte. A szakasz a rendezetle-
niil visszavonul6 orosz gyalogsagot, amig azt lehetséges volt, hatdsos ttizzel I6tte, de
azok gyorsan elttintek a kozeli erdében. Id6kozben a kiilénitmény is felzarkézott és
a vasuti atjaronal gyiilekezett. A parancsnoki intézkedés szerint az el6véd és a jar6r
tovabb nyomul az ellenség utan keletre az erdd irdnyaba, majd Sket koveti dtnyerge-
1és utén a kiilonitmény zéme.”

Ezen a ponton azonban némiképpen érthetetlenné valik Hanvay f6hadnagy
pontos szdndéka. Vagy mégsem? Tény ugyanis, hogy a kiilonitmény az elényomulas
sordn és a harcban kiféradt, a lovak hajnal 6ta étlen-szomjan voltak, a huszarok sem
étkeztek, valamint a nap is mar lenyugvéban volt. Ezért is talany, hogy a kiilonit-
mény parancsnoka miért akart még egy felderithetetlen stir{i erdében elényomulni?
Vélheten az elért siker okozta lendiilet hajtotta, valamint annak reménye, hogy az
elért eredményeket az tildozéssel még teljesebbé tudja tenni. Gyorsan kidertilt azon-
ban, hogy a kiilonitmény aznapi fényes fegyvertényét mar nem lehetett tovabb
fényesiteni.*’

Az el6re kiildott el6véd ugyanis az erdSben ellenséges tiizbe keriilt. Egyértel-
miivé vélt, hogy 16haton a felderités a stir(i erd6ben nem folytathat6, gyalogosan
pedig a sotétség miatt kockazatos véllalkozas lett volna a felderitetlen terepen.
A kiilonitmény visszavonult és északi irdnyba kitért, hogy folytathassa az elényomu-
last, amit az éjjelezésre vonatkoz6 parancs megérkezése hitisitott meg. Ennek értel-
mében ugyanis a hirszerzé kiillonitménynek sajat gyalogsag mogé, Gniewczyn tele-
piilésre kellett bevonulnia.*!

Masnap oktéber 12-én Hanvay f6hadnagy a parancsban megszabott célt, a San
foly6 vonalat elérte. Innen, oktdber 13-dn sikeresen bevonult Gorliczyn (ma:
Gorliczyn, Lengyelorszag) telepiilésen all6 ezredéhez, a csaszari és kiralyi 9. huszar-
ezredhez.*?

38 Babics 1929, 6; Schwarzer 1924, 95.

39 Schwarzer 1924, 95; Henriquez 1930, 21.
40 Henriquez 1930, 21.

41 Babics 1929, 6.

42, Henriquez 1930, 23.
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A vdllalkozds eredménye és a veszteségek

A Hanvay f6hadnagy vezette hirszerz6 kiilonitmény tevékenységérdl megéllapit-
hat6, hogy a huszarok vakmer§ akciéjanak eredménye az orosz arcvonal északi
részének dsszeomlasa, az itt all6 kb. 2-3 zaszlbalj gyors és rendezetlen visszavonu-
lasra kényszeriilt. A kiillonitmény kozvetetten és kdzvetleniil kb. 400 orosz katonat
fogott el. A sikert jol bizonyitja az is, hogy az orosz arcvonal északi része mellett
a déli is megingott, amelynek késébbi eredménye lett Przeworsk telepiilés sikeres
bevétele.*

A hirszerz6 kilonitmény bator és hatarozott fellépésének hatdsa lemérhetd,
abbdl is, hogy az 1. Landwehr gyalogezred allomanyabdl a roham kovetkeztében
csupén 16 f6 veszteséget szenvedett (4 halott és 12 sebesiilt).* Hasonl6, gyalogosan
végrehajtott timadéasoknal joval magasabb veszteségszamok® voltak megszokottak.
Hanvay f6hadnagynak aznap, oktéber 10-én minddssze 2 halottja és 5 sebesiiltje
volt.*®

A hirszerz8 kiilonitmény két elesett katondjanak neve a budapesti Hadtorté-
nelmi Levéltarban &rzott 378. szama halotti anyakdonyvben megtaldlhatd. Az ebben
szerepld és rendelkezésre all6 adatok tiikrében, valamint a halotti anyakényvben
a veszteséget igazol6 személyek — Grézer Karoly szdzados, Hanvay és Bees f6had-
nagyok, akik maguk is részesei voltak az eseményeknek — alapjan bizonyithat6, hogy
Uchnak Mark huszar tizedes és Held Gyula kézhuszar a Hanvay Laszl6 f6hadnagy
vezette hirszerzd kiilonitmény kotelékében haltak hési halalt. A sebesiiltek tekintetében
a forrasok alapjan csupan két 6 részleges azonositasa torténhetett meg, a tovabbi
két {6 kilétét illetden informéciok nem allnak rendelkezésre (2. tdblizat).

Hanvay Laszl6 f6hadnagy vezette hirszerzé kiilonitmény fegyverténye jol pél-
dazta és bizonyitotta, hogy a huszéar csapatnem eredményre volt képes, ha a kor
kovetelményeinek figyelembevétele mellett eredeti funkcidjdban szamoltak vele.
A huszarsag kisebb kételékben — szakasz, szdzad —, valamint régi harci erényeinek
mentén torténd alkalmazasaval — rejtett mozgas, varatlan és gyors rajtatités szert
tdmadés — még egy tobbszoros talerSben, alldsaiban 1év6 ellenséges gyalogsagot is
képes volt visszavonulasra, terveinek feladdsara kényszeriteni.

43 Einfer-Landwehr 5; Schwarzer 1924, 95.
44 Einfer-Landwehr 5.

45 Veszteség: a katona fegyveres konfliktus kozben harcképtelen, vagy olyan éllapotba keriil, ami
a tovabbi szolgélatat, alkalmazhatdsagat akadalyozza, lehetetlenné teszi. Ennek értelmében a veszte-
ség fogalmaba tartozik: az elesett, a meghalt, az eltint, a megsebestilt, a sériilt, a beteg és a hadifog-
sagba jutott katona. Kiss 2014, 50.

46 Henriquez 1930, 21.
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HADTORTENELEM

2. tdbldzat.
A hirszerzd kiilonitmény 1914. oktéber 10-i vesztesége
(Sajét szerkesztés)

Név Uchnak Hedl Gyula®® ??‘;35‘ Sf;‘)‘s‘ot“ o @
Rendfokozat tizedes kozhuszar
Alakulat cs. és kir. 9. huszarezred
Alegység 3. szédzad 1. szazad n. a. n. a. n.a. | n a
Sziiletési idd 123; g; 123(1) E:; n. a. n. a. n.a. | na.
Sziiletési C]S;]ké Bakgil;(s)ggr?t(lezli,szlé N a N a na |l na
hely Vér(mae{gye) (?) (Veszprém :
varmegye)

tipusa elesett megsebesiilt
Veszteség ideje 1914. 10. 10.

helye Gniewczyna (Galicia)

ideje 1914. 10. 12. - - - -
Eltemetve : :

helye Gniewczyna Tryniecka - - - -
Vallis romai katolikus n. a. n. a. n.a. | n. a.
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