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A dokumentumelemzés a tarsadalomtudomanyok gyakori kutatdsi modszere. Az intézmények altal
létrehozott dokumentumok vizsgalatinak azonban magyarul mostandig nem jelent meg atfogo,
rendszerezett modszertana, pedig a segitségével az egyre bonyolultabb nemzetkozi intézményrendszer
miikodésérél és a politikai folyamatokrol jol elemezhetd informaciok nyerhetdék. A cikk egységes
rendszerbe foglalja a dokumentumelemzés lehetséges szempontjait, beleértve a dokumentum és a
kontextus Osszefiiggéseit, a szovegszeriiség és az elemzési szempontok kapcsolatat, valamint a jelen- és
a jovokép feltardsanak eszkoztarat.

Kulcsszavak: dokumentumelemzés, nyelvészeti pragmatika, tartalomelemzés, diskurzuselemzés,
gyakorlati érvelés

Document Analysis Methodology for Military Science Studies

Document analysis is a typical research method in social sciences. However, no comprehensive and
systematic methodology for institutional documents has been published so far in Hungarian, although
such analysis could result in useful information on the operation of institutional systems and on political
processes. The article attempts to systematize the possible approaches to document analysis, including
the links between a document and its context, the connection between the criteria of textuality and
document analytical tools, as well as the means of extracting the perception of reality and the vision of
the future.

Keywords: document analysis, linguistic pragmatics, content analysis, discourse analysis, practical
reasoning

Bevezetés

A dokumentumelemzést a kutatdismodszertanban altalaban a vegyes modszerek kozé soroljak,
mivel kvantitativ, illetve kvalitativ megkozelitést is alkalmazhat. Logikajat tekintve az
alapozott elmélet kidolgozasdhoz is kapcsolhatd. A Barney Glaser és Anselm Strauss altal
kidolgozott modszer azt bizonyitja, hogy adatok alapjan, induktiv modon is kialakithato
elmélet, szemben a deduktiv, a létez0 elmélet igazolasara, ellendrzésére iranyulo
modszerekkel.! A dokumentumelemzés rovid definicidja  szerint dokumentumok
szisztematikus ~ attekintését és értékelését foglalja magaban.? Ilyen értelemben jelenthet
masodlagos kutatdst, példaul egy adott témaban sziletett tudomanyos publikiciok
tartalomelemzését akar a terminoldgia, vagy egy adott fogalom valtozasanak, fejlédésének
feltarasa céljabol. Ugyanakkor, mint lentebb lathato, alkalmazhatd els6dleges kutatasra, példaul
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egy szervezet vagy intézmény mikodésének elemzésére; bizonyos, stratégiai jelentdségii
dokumentumok értelmezésére a kontextusba helyezésiik altal, illetve a dokumentumokbol a
keletkezési és felhasznalasi koriilmények rekonstrualésara. A dokumentumelemzés hasznalhatod
a mas forrasokbol nyert adatok, informaciok ellendrzésére is.

A nemzetkozi szakirodalomban taldlhatdé példa a dokumentumelemzés alkalmazasara
kiilonféle szakpolitikak értékelésére; példaul az egészségiigyi szakpolitika vizsgalatiban,® az
oktatispolitika elemzésében,* tovabba 4ltalanos kvalitativ kutatdsi modszerként valod
ismertetése is  elbfordul.’ A  dokumentumelemzést  tobbnyire kvalitativ  jellegli
esettanulmanyokban  alkalmazzdk sokréti adatgylijtésre, vagy valds eseményekrdl,

folyamatokrol rendelkezésre allo adatok ellendrzésére.®

A dokumentumelemzés ol alkalmazhatd a rendelkezésre allo szakirodalom elemzésére,
értékelésére, beleértve az alapfogalmak eldforduldsat és konceptualizaciojat. Példaul egy
kutatocsoport a NATO Stratégiai Kommunikacios Kivalosagi Koézpont Defence Strategic
Communications cimii folyoirataban megjelent terminoldgiai tisztazo tanulmanyaban elemezte
az ,,alhir” fogalmanak definicioit és eléfordulasat a szakirodalomban.’

Erdekesség, hogy a hétkoznapokban muzeumok és levéltarak honlapjain is talalkozhatunk
pedagogiai céli dokumentumelemzési kérdésekkel, feladatokkal, amelyeket az odalatogatd
didkoknak szannak.® Mind a magyar, mind az amerikai nemzeti levéltdr multimédias
dokumentumokra, példaul fényképekre, plakatokra és filmekre is alkalmazhato kérdéssorokat
¢s feladatlapokat ajanl a latogatoknak. A kutatismodszertanban a dokumentumelemzést tobb
tudomanyag hasznalja, tobbek kozott a pszicholdgia, a szociologia, a pedagodgia, a
torténelemtudomany, valamint a politikatudomany ¢és a nemzetkdzi kapcsolatok
tanulmanyozasa terén. Earl Babbie magyar nyelvre leforditott és a felsdoktatasban hasznalt
konyve, A tarsadalomtudomanyi kutatas gyakorlata a beavatkozasmentes vizsgalati modszerek
kozott roviden Osszefoglalja a tartalomelemzés modszertanat, valamint erdsségeit és gyenge
pontjait,’ azonban ennek a dokumentumelemzéssel valé kapcsolatira nem tér ki. A
dokumentumelemzés lehetséges vizsgalati szempontjait ugyanakkor altalanossagban felvazolja
a ,,Dokumentumok olvasdsa és értékelése” cimii fejezetben.™©

A tartalomelemzés és a dokumentumelemzés a hadtudomdanyban

A tartalomelemzés korai szakaszaban a sajtotermékek Osszehasonlitdsa, értékelése volt a cél.
Azonban mar az 1920-as és az 1930-as években alkalmaztak kozvéleménykutatas modszereként

3 Dalglish etal. 2020.

4 Cardno 2018.

5 Bowen 2009.

¢ Bowen 20009, 29.

" Park etal. 2020

8 Magyar Nemzeti Levéltar 2020; US National Archives n.d
9 Babbie 2001b, 352-364.

10 Babbie 2001c, 374-379.
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a figyelem iranyuldsa, a sztereotipidk és az attitidok vizsgalatara.'* A tartalomelemzésnek az
1890-es évektdl a XX. szdzad kozepéig alkalmazott, foként statisztikai vizsgalatokon alapul6d
modszereit Berelson és Lazarsfeld foglalta 6ssze The Analysis of Communication Content cimi
miivében.!?

A hadtorténelembdl ismert, hogy a tartalomelemzés kvantitativ modszerét a masodik
vilaghaboru alatt az Egyesiilt Allamokban a Szovetségi Kommunikaciés Bizottsag (Federal
Communications Commission; FCC) iranyitasa alatt miikodé Idegen Radidadasokat Felderitd
Szolgalat (Foreign Broadcast Intelligence Service; FBIS) végezte. A nemzetkozi sajtd nyilt
forrasaibol nyerhetd informacidk szerzésében a gyakorisagi statisztikdknal eredményesebbnek
bizonyultak azok a logikai kovetkeztetési konstrukciok, amelyeket a szovegek belso,
jelentésbeli Osszefliggéseinek és kontextusdnak figyelembevételével hoztak létre. Ezeket
Alexander George rekonstrudlta 1959-ben megjelent konyvében.!® Eszerint a szdvegek
vizsgalhatok voltak a nyilvanvalé tartalmuk (a benniik megjelend informacidk, adatok)
szempontjabol, a keletkezési ¢és felhasznaldsi koriilményeik szempontjabol mint
dokumentumok, valamint rejtett tartalmuk szempontjabol, mint bizonyos tendenciakat mutato,
tobb példanyt egyesitd szovegkorpuszok. Innen eredeztethetd a tartalomelemzés és a
dokumentumelemzés elhatarolasa.

A hideghabori éveiben ismét alkalmaztdk a modszert a nyilt forrasu
informacioszerzésben,* valamint kiilfoldi hirszerzok leleplezésére.’® 1955-ben az Egyesiilt
Allamokban konferenciat rendeztek a tartalomelemzésrdl, melynek eredményeit a Trends in
Content Analysis cimii kotet adta kozre.'® Ekkor mar torekedtek arra, hogy az egyes nyelvi
elemek gyakorisaga mellett vagy helyett a jelentések belsd Osszefliggéseit és a kontextust
kutassak. Ugyanakkor az 1950-es évek végétdl a statisztikai modszernek is Uj lendiiletet adott
a szamitégép alkalmazasa, amely nagy mennyiségli szovegnek a korabbinal gyorsabb
feldolgozasat tette lehetévé. Kidolgoztak és 1966-ban bemutattik a General Inquirer (Altalanos
Figyeld) rendszert, amelyet tovabb fejlesztve a politikdn kiviil mas teriiletekre maig is
hasznalnak. A tartalomelemzés pszicholdgiai és szociologiai vizsgalatok modszere is lett.
Napjainkban a hibrid miiveletek egyik eszkozeként és hatdsdnak mérésére alkalmazzak az
ugynevezett szentiment analizist és a felhaszndldi profilozast, amelyek visszavezethetok a
General Inquirer kutatasokra.!’

A Dbiztonsagpolitikai és hadtudomanyi  kutatasokban gyakran alkalmazzak a
dokumentumelemzést: példaul Csiki Varga Tamas hat orszdg (Csehorszag, Szlovénia,
Horvatorszag, Esztorszag, Litvania és Magyarorszag) nemzeti katonai —stratégiai

11 Krippendorff 1995, 15.

12 Berelson, Lazarsfeld 1948.
13 George 1959.

14 Barnett, Lord 1989.

15 Lasswell, 1965, 177-381.
16 Pool 1959.

17 Jordan et al. 2019.
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dokumentumait hasonlitotta Ossze.’® Thomazy Gabriella a migracids stratégiakrol szolo
tanulmanyaiban eurdpai €s dél-amerikai orszagok biztonsagi/védelmi és migracios stratégiait
elemezte kvalitativ és kvantitativ kutatdsi modszerekkel.'® Jodo Estevens tanulminya hirom
szempont alapjan 27 eurdpai unios tagallam stratégiai dokumentumait hasonlitja Ossze
tematikus elemzéssel, fokuszba allitva a migracid megjelenését a dokumentumokban.?
Urbanovics Anna és Rodrigo Guajardo latin-amerikai orszagok (Argentina, Brazilia, Chile,

Kolumbia, Peru) kiberbiztonsagi stratégiait vizsgaltak ugyanezzel a modszerrel.?

A fentiekbdl lathatd, hogy a dokumentumelemzést a tarsadalomtudomanyi kutatasokban
sz¢les korlien alkalmazzdk. Magyar nyelven azonban hidnyzik egy olyan modszertani
attekintés, amely az elméleti hattér Osszefoglalasa mellett felvazolna a lehetséges
dokumentumelemzési megkozelitéseket, kiilonds tekintettel a biztonsagi tanulmanyok, a
hadtudomany, a politikatudomany ¢és a nemzetk6zi kapcsolatok teriiletén tervezett kutatasokra.
A lehetséges megkozelitési modok ismertetése tampontot nyujthat az egyetemi hallgatoknak, a
kezd0 kutatoknak a kutatasaik megtervezéséhez. A nyelvészeti pragmatikdnak a szovegek
tarsadalmi szerepére vonatkozdo megallapitasai indokoljdk a dokumentumelemzés modszerének
az ebbdl a latdoszogbdl vald attekintését. Az alabbiakban bemutatom a dokumentumelemzés
elméleti, nyelvészeti pragmatikai hatterét, a tartalomelemzés ¢és a diskurzuselemzés eljarasai
kozotti kiilonbségeket. Ezutan megkisérlem rendszerbe foglalni a dokumentumelemzésben
alkalmazhaté szempontokat a szovegszerliség kritériumaival 0sszhangban. Végiil bemutatom a
rejtett tartalom feltarasanak két modjat: a kognitiv keretek €s forgatokonyvek azonositasat és
az iddsikokra vonatkoz6 utaldsok vizsgalati lehetdségeit.

A dokumentumelemzés elméleti hattere

A dokumentumelemzés modszertana a nyelvészeti pragmatikan alapul, amely a
nyelvhasznaloknak és a nyelvi jeleknek a viszonyat vizsgalja a kozlemények kontextusdnak
figyelembevételével. Ezért a dokumentumelemzés lehetséges szempontjai felvazolhatok a
nyelvészeti pragmatika segitségével: a kozld és a befogado, valamint a kozlemény mellett
minden ko6zlési helyzetben meghatdrozo a kontextus (a kozlés koriilményeinek Osszessége),
amelyet egyes kutatok a tényezok két csoportjara tagolnak.?? A kontextus, azaz a koriilmények
tényezdinek elsd csoportja a szituacios kontextus, amelynek alkotdelemei a kozl6, a befogado,
a mentalis vilaguk (kognitiv és érzelmi jellemzdik), az Oket koriilvevd tdrsadalmi valosag
(példaul akultara és az intézményrendszer), valamint a fizikai valdsag (beleértve a kozlés idejét
¢és helyét). A kontextus tényezdinek masodik csoportja a nyelvi kontextus, vagyis maga a
kozlemény, a kozlemény kapcsolata mas szovegekkel (szovegtipusa, miifaja), ¢és a kozlési
csatorna.

18 Csiki Varga 2013.

19 Thomézy 2021, 2022.

20 Estevens 2018.

21 Urbanovics, Guajardo 2022; Urbanovics 2022.
22 \ferschueren 1999, 87-95.

HADTUDOMANY, XXXIIL EVFOLYAM, 2023.EVI ELEKTRONIKUS LAPSZAM



161

A szituacios kontextus a dokumentumelemzés alapjaként gy értelmezhetd, hogy a
kozlemények mindig valamilyen tarsadalmi helyzetben jonnek létre, és tarsadalmi funkcidjuk
van, amelyekre nyilvanvald és rejtett tartalmukkal utalnak. Példaul egy dokumentum
nyilvanvalo tartalmabol tobbnyire lathatd, hogy milyen intézmény hozta létre, mikor, hol,
milyen témaban, milyen funkcioval ¢€s kinek a részére. Valosziniileg hivatkozik a témajédhoz
kapcsolodo, mas dokumentumokra is. Ugyanakkor mar a rejtett tartalom része lehet, ahogyan
a dokumentum szovege utal a kiils6 koriilményekre, vagy kordbbi eseményekre, helyszinekre,
személyekre. Szintén a rejtett tartalom alkotoeleme, hogy milyen megnevezésekkel,
megfogalmazasokkal torténik mindez. A nyelvi kontextus felismerése teszi lehetdvé a
kozlemény szovegtipusanak azonositasat (hogy milyen tipusu dokumentumot, vagy
dokumentumokat vizsgalunk), valamint a dokumentumban megjelend témak haldzatos
fogalomrendszerének megértését. Ezért lehetséges a fogalmak értelmezése a szovegbe agyazott
megnevezések jelentésének vizsgalataval.

A kontextus alkotoelemei

Szituacios kontextus Nyelvi kontextus
kozl6 1étrehozott és befogadott szoveg
befogado intertextualitas (Osszefliggése mas
szovegekkel)
mentalis vilaguk (kognitiv €s érzelmi) kommunikacios csatorna
tarsadalmi valdsag (kultara, intézmények)
fizikai valosag (1do, hely)

1. tabldzat
A kontextus alkotoelemei
(Forras: Verschueren 1999, 87—95: sajat készitésti abra)

A szervezetek és intézmények altal 1étrehozott dokumentumok esetében figyelembe kell
venni, hogy az intézményi valosadg nemcsak kifejezdje és része a tarsadalmi valosagnak, hanem
létrehozdja is az Gigynevezett tarsadalmi tényeknek.”® Az intézmények tirsadalmi stitusza
hitelesiti a tarsadalmi tényeket (példaul a dokumentumokat €s azok tartalmat), amelyeket ezen
intézmények létrehoznak, ami azt eredményezi, hogy a ,,nyers tények” (példaul a fizikai valosag
tényei) és az intézményi, tarsadalmi tények kozotti hatarvonal elmosodik.?* Ilyen értelemben
tehat az intézmények fontos szerepet jatszanak a tarsadalmi valosadg megteremtésében. Erre az
elméleti hattérre alapul a politikatudomanyban és a nemzetk6zi kapcsolatok kutatasaban és
értelmezésében a konstruktivizmus.?

23 Searle 1998, 115.
24 Searle 1998, 123.
25 Wendt 1992; Klotz, Lynch 2007; Hurd 2008.
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A tartalomelemzés és a diskurzuselemzés alkalmazdasa a dokumentumelemzésben

A dokumentumelemzésben alkalmazhat6 a klasszikus értelemben vett tartalomelemzés és a
(politikai) diskurzuselemzés modszertana. ,,A tartalomelemzés olyan kutatasi technika,
amelynek segitségével adatokbdl a kontextusaikra vonatkozoan megismételhetd €s érvényes
kovetkeztetéseket vonhatunk le.”?® A koztudatban a tartalomelemzés lizenetek jellemzdinek
szisztematikus, objektivitasra torekvd, kvantitativ elemzését jelenti, amely magaban foglalja az
emberi kodolast elemzést és a szamitogéppel tamogatott elemzést (Computer-Aided Text
Analysis = CATA). A tartalomelemzés kodolasi szakaszaban tartalmi, jelentésbeli kategoriakba
sorolnak bizonyos kivéalasztott, rokon értelmil szavakat, kifejezéseket, majd ezek eléfordulasi
gyakorisagat vizsgaljak, hogy a kategoridk segitségével 1étrejojjon a szoveg tartalmanak
leegyszerlsitett modellje. A tartalomelemzés hasznilata igen kiterjedt, és kiilondsen a
tomegkommunikacids eszkozok iizenetrendszerének vizsgalata céljabol fejlesztették. Igy
alkalmazzak példaul a médiatartalom altalanos elemzésére (témak felvetése és napirenden
tartdsa), kozéleti személyiségek médiadbrazolasanak elemzésére; a hirek nyelvezetének,
szobhasznalatdnak vizsgalatara; a médiaban kozolt politikai beszédek szovegeinek elemzésére;
areklam, a kozosségi média tartalmanak feltarasara.?’

A kvantitativ, azaz bizonyos, kivalasztott elemek eléfordulasanak gyakorisagi statisztikain
alapulo tartalomelemzés objektivabbnak latszik, mint a kvalitativ modszer. A kvalitativ
elemzésben a kutatd személye, a jelentésre vagy a szonoki hatasra vonatkozd megérzései
(amelyeket gyakran kvantitativ modszerekkel is ellendriz) nagyobb teret kapnak: ez a
gyakorisagi statisztikdkon tilmutatd kutatdsi stratégia Osszetett modszert eredményezhet.
Példaul vizsgilhatja a szOoveg tartalmi és formai felépitését, stilisztikai szempontokat, a
kulcsfogalmaknak a szovegbdl lesziirhetd jelentését, vagy a szoveg retorikai hatasat. Azonban
fontos felhivni a figyelmet arra, hogy a kvantitativ mddszer sem teljesen mentes a szubjektiv
szempontoktol: tartalmi kategoridkat allit fel, hogy a gyakorisdgi statisztikdk segitségével
létrehozza a szoveg lizenetrendszerének az egyszerlsitett modelljét. A klasszikus, a XX. szdzad
elsé felében hasznalt tartalomelemzésben a kategoriakat és az egyes kategoriakba sorolandd
elemeket a résztvevo személyek allapitottdk meg. Ezért kiillondsen nagy hangsulyt fektettek a
tudomanyossag kovetelményei koziil az interszubjektivitisra: arra, hogy 6sszehangoljak arészt
vevo kutatok itéleteit az egyes elemek kategoridkba sorolasarol.?

A jelenlegi kutatdsi moddszerek inkabb vegyes modszernek tekinthetok: a kutato
rendszerint  figyelmes, tObbszOori olvasast kovetben azonosit bizonyos szoveg
jellegzetességeket, vagyis kivalasztja az elemzési szempontokat, illetve kategoridkat (kvalitativ
szakasz). Ezt kovetden gyakorisagi statisztikdkat készit a vizsgalati szempontok alapjan
(kvantitativ szakasz). A kutatdsi folyamat gyakran egy Ujabb kvalitativ szakasszal zarul,

26 Krippendorff 1995, 22.
27 Krippendorff 2004; Neuendorf 2017.
28 Neuendorf 2017, 40.
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amelyben a kutatd értelmezi a szerzett adatokat €s bemutatja a kutatasi eredményeket: a vizsgalt
szovegek jellemzdit és azok Osszefliggéseit a kontextus tényezdivel.

A tartalomelemzés és a diskurzuselemzés fogalmanak elkiilonitése

A fentiek alapjan a kvantitativ, tartalmi kategoéridkon és gyakorisagi statisztikdkon alapuld
szovegelemzést tartalomelemzésnek nevezziik. A technologiai fejlodés eredményeképpen ez
ma mar altalaban szamitégéppel tdmogatott, és Szoftverek igénybevételével torténik (példaul:
AntConc, KNIME; NVivo, Atlas.ti, LIWC), amelyek egy része a kozosségi média szovegeinek
feldolgozasara is alkalmas. A kvalitativ elemzési modok gytlijtdneve diskurzuselemzés, mert a
szovegek, illetve beszédbeli megnyilatkozasok, ujabban pedig a multimodalis kdzlemények
jelentését €s hatasat tarsadalmi 6sszefliggésben vizsgalja a kutatd altal kivalasztott szempontok
alapjan. A céljabizonyos témak bemutatdsanak vizsgalata és anyelvi megfogalmazas elemzése,
valamint a rejtett tartalom feltarasa és Osszefiiggésbe hozasa a kozl6 motivaciodival, vagy
ideologiai beallitottsagaval.

A diskurzuselemzés legismertebb fajtai: 1. a retorikai elemzés, 2. a kritikai
diskurzuselemzés, 3. a narrativaelemzés és 4. a konverzacio elemzés. 1. A retorikai elemzés a
szovalasztast és a retorikai alakzatok megjelenését vizsgalja a szovegben. Ennek megfelelden
megallapitja a szoveg szerkezetét, az lizenetek felépitését (példaul a metafordk rendszerét) és a
szovegben felbukkand argumentacio tipusokat. A megfigyelés kozéppontjaban az all, hogyan
kozlik az tizenetet; melyek a meggy6zés eszkozei; milyen interakcio jon 1étre a kozl6, a szoveg,
¢s a befogado kozott (mi a feltételezhetd, vagy mérhetd hatas). 2. A kritikai diskurzuselemzés
a tdrsadalomban megjelend hatalmi struktirak €s a médiajelenlét, illetve a médiaban kozvetitett
lizenetrendszer Osszefliggéseit vizsgalja a tarsadalmi kiillonbségek kimutatdsanak ¢és
kritikdjanak céljabol. A kapitalizmus, valamint a neoliberalizmus (marxista alapt) kritikdjaval
hozhaté kapcsolatba. 3. A narrativaelemzés azt vizsgalja, hogyan fogalmazza meg a koz16, ami
vele tortént, amit tapasztalt. Célja a szoveg vizsgalatan keresztiil az egyéni, vagy tarsadalmi
tapasztalat 0sszefliggéseinek kutatdsa, hiszen az eseményeket torténetek formajaban tarolja az
emlékezet. 4. A konverzicidelemzés célja a természetes nyelvhaszndlat, ezen beliil is a
parbeszédek elemzése. A hangfelvétel alapjan leirt parbeszédek elemzésébdl kovetkeztet a
tarsadalmi kapcsolatokra, a hatalmi €s iranyitasi strukturakra. Kapcsolddo tudomanyteriilete az
etnometodologia, azaz a beszéddel kapcsolatos tarsadalmi szokasok kutatdsa. A
konverzacioelemzés foglalkozik példaul az orvos-beteg kommunikacioval, vagy a politikusok
parlamenti vitdjanak tartalmaval és fordulataival.

A politikai tartalmi  dokumentumok esetében, utalva a fentebb hivatkozott
konstruktivizmus elméletére, tovabbi két, a diskurzuselemzéshez sorolhaté modszer emlithetd:
5. a propagandaelemzés és 6. a stratégiai narrativa elemzés. 5. A propagandaelemzés a masodik
vilaghdboru alatt az amerikai tartalomelemzd csoport altal alkalmazott modszer volt, amelyet
Alexander George rekonstrudlt a haborGi utin fennmaradt iratok alapjan.® A

29 George 1959.
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propagandaelemzés a szovegek tartalmabol logikai konstrukciokat alkotva kovetkeztetéseket
vont le a jovOben varhatdo eseményekre vonatkozoan. 6. A mai szbhasznalattal stratégiai
narrativanak nevezhetd, 4ltaldban a politikai aktorok vagy megfeleld szervezeteik altal
megtervezett és létrehozott szovegekben a politikai aktorok ideologidja nyilvanul meg.® A
stratégiai narrativa ,,mondja el”, hogy mi, miért torténik, vagy tortént, vagy fog torténni a
vilagban, tehat elsdsorban az események igazolasat szolgalja. Zaffran a stratégiai narrativanak
harom tipusat kiilonbozteti meg®: a) rendszer narrativa (a nemzetkdzi rendrdl); b) identitas
narrativa (a nemzetkdzi rend aktorairol); C) politikai narrativa (konkrét politika vagy cselekvés
igazolasa).

Osszehasonlitva a tartalomelemzés és a diskurzuselemzés modszereit, megallapithato,
hogy, bar mindkettében el6fordul kvalitativ és kvantitativ szakasz, a kiillonbségtétel alapja a
kutatas eltéro fokusza. A tartalomelemzés és a diskurzuselemzés a kovetkezd fazisokbol all: 1.
Kvalitativ szakasz: a kutatd eldolvassaaszoveget vagy szovegeket. 2. Megallapitja az elemzési
kategoridkat. 3. Megallapitja, milyen tartalmi elemek keriilnek az egyes kategoridkba. 4.
Kvantitativ szakasz: a gyakorisagi statisztikak elkészitése a tartalmi elemek el6forduldsarol. 5.
Az eredmények vizualizaldsa (példaul tablazatokban, vagy grafikonokkal, diagramokkal). 6.
Kvalitativ szakasz: az eredmények értelmezése, értékelése.

A tartalomelemzés kdzéppontjdban a szoveg, vagy szovegek explicit, azaz nyilvanval o
tartalmanak vizsgalata all. F6 eszkoze a kvantitativ vizsgalat, amelynek megtervezésére ¢€s
ellenérzésére kisebb aranyban kvalitativ modszert is alkalmaz. A diskurzuselemzés
kozéppontjaban a szoveg rejtett tartalmanak feltarasa all, kiilonds tekintettel a szovegalkotonak
¢s a felhasznald kulturdlis és politikai kozosségnek a valdsag dolgaira vonatkozod sajatos
latasmodjara, gondolkodasmodjara. F6 eszkoze a kvalitativ vizsgalat, amelynek ellenérzésére
kisebb aranyban kvantitativ mddszert is hasznal: példaul szovegelemzd szoftverrel ellendrzi,
hogy az eldolvasas soran gyakorinak érzett retorikai alakzat valoban feltiinben ismétlédik-e.

A dokumentumelemzés egyarant alapulhat tartalomelemzésen vagy diskurzuselemzésen.
A 10 szempontja a dokumentum kontextusba helyezése. A dokumentumot vizsgalhatjuk
tartalomelemzéssel, a nyilvanvalo tartalma szempontjabol, elhelyezve azt az adott intézmény
vagy kozosség belsé mitkkodésének rendszerében. Igy azt elemezhetjiik, milyen kapcsolatokat
mutat a fizikai, tdrsadalmi valosdggal, mint tarsadalmi tény (lasd az 1. tablazatot: tdrsadalmi
valosag, fizikai valdsag, intertextualitas). A dokumentumot emellett vizsgalhatjuk
diskurzuselemzéssel, a rejtett tartalma szempontjabol (lasd az 1. tdblazatot: a kozlo és a
befogadd mentalis vilaga: kognitiv és érzelmi jellemz6i). [gy azt elemezhetjiik, milyen kognitiv
¢s érzelmi allapot jellemzi az eldallitojat és a valdszint felhasznaloit, tehat a jovoképiikre, vagy
akar a dokumentum szovegének hatdsara is kdvetkeztethetiink.

30 Zaffran 2019, 354.
31 Zaffran uo.

HADTUDOMANY, XXXIIL EVFOLYAM, 2023.EVI ELEKTRONIKUS LAPSZAM



165

A dokumentumelemzés eszkoztara a szovegszeriiség kritériumai alapjan

A (politikai) diskurzuselemzés szempontrendszere Osszefoglalhatd a szovegszerliség
kritériumai alapjan,® mivel minden szdveg valamilyen kozlési, tirsadalmi céllal jon létre, és
akkor tolti be szerepét, ha a befogadd szovegként azonositja és felismeri a funkcidjat.

Szovegszeriségi kritérium Magyarazat Dokumentumelemzési
szempont
1. kohézio nyelvtani jelek halozata SZOVEG HATARAI; TEMA
2. koherencia fogalmak haldzata FOGALOM TARTALMA,
ALKOTOELEMEI
3. szandékoltsag a szoveg beszédaktus CEL
funkcioi
4. elfogadhatdsag megfelelés a tarsadalmi TARSADALMI/INTEZMENY]1
konvencidknak KONTEXTUS
5. informativitas a tartalom kozlésével KOZOS HATTERTUDAS
kapcsolatos funkciok
6. helyzetszerliség utalasok a tarsadalomra és KERETEK ES
az intézményekre FORGATOKONY VEK
7. intertextualitas hasonldsag, kapcsolat mas DOKUMENTUM SEMA;
szovegekkel TORTENELMI KONTEXTUS
2.tablazat

A szovegszeriiség kritériumainak osszefiiggése a lehetséges dokumentumelemzési szempontokkal
(forras: sajat készitésii abra)

A nyelvtani jelek halozatos Osszefliggéseibdl 1étrejovo kohézid felismerése lehetdvé teszi
a szoveg explicit tartalmanak (nyilvanvald témajanak) a felismerését és a szoveg hatarainak a
megallapitasat. Ez akkor lehet fontos, ha példaul a tartalomelemzésiink egy elemzési egysége
egy szoveg.

A koherencia a szovegben megjelend fogalmak haldzatat jelenti, amelynek
felterképezésével megallapithatd, hogy a kozld milyen fogalmakat tekint rokon értelmiinek
vagy ellentétesnek, illetve f6lé- vagy aldrendeltnek. Az utobbibol kideriil, hogy egy-egy
fogalomnak a kozl¢ gondolkodasaban melyek az Osszetevdi. Ezt az egyszerliség kedvéért a
szojelentések vizsgalatdval, a szoOjelentés elemzésével, a szojelentés Osszetevdinek
meghatarozasaval allapithatjuk meg, mert a fogalmak, féleg a politikai fogalmak tartalma a
kozosség politikai diskurzusdban formalodik.*

32 Beaugrande, Dressler 2000.
33 Adcock 2005.
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A szadndé€koltsag megértése a szoveg beszédaktus funkcidjanak felismerését is magaban
foglalja.® A beszédaktus vagy beszédtett létre hozoi a politikai diskurzusban lehetnek
személyek vagy intézmények. A beszédtett 1ényegében azt jelenti, hogy a kozlés gyakran a
politikai cselekvéssel egyenld: bizonyos jelenségek, problémak, célok attol keriilnek a
koztudatba, valamint a politikai cselekvések folyamatiaba, hogy nyelvileg megfogalmazzak
Oket.

Az elfogadhatdsag kritériuma magaban foglalja a dokumentum sématol anyelv-stilisztikai
eszkozokig mindazokat a szokdsokat, amelyeknek a dokumentum a kommunikacio
gazdasagossaga ¢és hatékonysdga érdekében meg kell, hogy feleljen.

Az informativitas vagy hirérték Osszefligg a kozl6 és a befogadd kozos hattértudasaval,
amely gyakran rejtve van a dokumentumban; tobbnyire a tdrsadalom mikkddéséhez vagy a
kultirahoz kotédik. A dokumentumok kifejezik, a kozos hattértudast, illetve a felhasznaloik
vilagrol alkotott ismereteit. A hatdsat tekintve egy dokumentum moédosithatja is a kdzos
hattértudast. A dokumentum ugyanakkor szinlelhet olyan kozos hattértudast, amelyet a
valosdgban nem oszt a k6zl6 és a befogadd —ebben az esetben a befogadd a kommunikacio
fenntartasa érdekében ennek érvényesként vald elfogadasara kényszeriil.

A helyzetszertiség kritériuma azt jelenti, hogy a dokumentum valamilyen, a valosaghoz
kapcsolodo dsszefliggésbe helyezhetd, példaul események soraba, vagy a dokumentumban a
fizikai vilagban megvaldsitando célkitiizések jelennek meg. Ez az Osszefliggésrendszer a
kognitiv értelemben vett keret. Ha az Osszefliggésrendszer a szereplOket és az események
sorrendjét is magiban foglalja, akkor forgatokonyvrél beszélhetiink. A keretek és a
forgatokonyvek akozld ésa befogadd strukturalt, elvont tuddsat tartalmazzak a tarsadalomban
vagy a vilagban bekovetkezd eseményekrdl, ezért altaldban nem sziikséges a részletes
kibontasuk a dokumentum szovegében. Példaul elég, ha a dokumentum rdviden utal az adott
intézményrendszerben mitkddé mas komponensekre és eljarasi modokra.

Az intertextualitds azért lehet fontos szempont, mert a dokumentumok sémaja akar
torténelmi korszakonként, vagy egy szervezet, intézmény fejlodésének eltérd szakaszaiban
valtozhat. Ennek megfeleléen a dokumentum sémaja és a torténelmi kontextus kdlcsondsen
kikovetkeztethetok lehetnek. Megjegyzendd, hogy az interneten megjelend, gyakran
multimédias dokumentumok esetében a miifajok €s a sémak keveredhetnek, ezért sajat elemzesi
szempontrendszert kell alkalmazni a tipoldgiajukra vonatkozdan is.

A fentieket 0sszefoglalva megallapithatod, hogy a dokumentumelemzés akkor alkalmazhato
leginkabb, ha a dokumentumnak a fizikai valosagra utald elemeit vizsgaljuk, és szisztematikus
Osszefliggéseket igyeksziink feltdrni a dokumentumok tartalma és a valos események kozott.
Példaul 6ssze lehet hasonlitani kiilonféle forrasokbol szarmazd dokumentumoknak egy adott
témarol keletkezett tartalmat azonos iddszakban; vagy ugyanabbol a forrasbol szarmazo
dokumentumoknak egy adott témarol keletkezett tartalmat eltérd idoszakban. Az alabbiakban

34 Beaugrande, Dressler 2000, 152-183.
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a politikai diskurzuselemzés szemszogébdl részletesebben bemutatom a keretek és
forgatokonyvek és a jovOokép elemzésének lehetdségeit. Mindkettd jelentdsége abban all, hogy
a szOveg rejtett tartalmat is feltarja, igy az eredményeibdl a kutaté informaciot nyerhet a
dokumentum el6allitdjanak, a kozlonek a mentalis vilagardl (kognitiv és érzelmi allapotarol) és
a kozlonek a befogadd befolyasolasat célzo eszkozeirdl (lasd az 1. tdblazatot).

A kognitiv keretek és forgatokonyvek — a rejtett tartalom

A kognitiv keretek ¢és forgatokonyvek tobbnyire a dokumentumban haloszertien megjelend
metaforikus utalasok révén azonosithatok. A kozl6 a metafordk segitségével a kozos
hattértudasra épitve megpréobalhatja érthetobbé tenni a bonyolult témat: példaul a kétezres évek
eleje ota a politikai kommunikidcioban a tomeges fertdzd betegségek elleni védekezésrdl a
korokozo elleni haboruként beszélnek;*® de a haborus metaforat az élet szinte minden teriiletén
alkalmazzdk a ,kiizdelem” kozos hattértudasaval kapcsolatos tarsadalmi cselekvés
forgatokonyvének felidézésére.®® A kognitiv metaforak egy adott kultiraban annyira beépiiltek
a koztudatba, hogy a besz¢16kozosség tagjai nem is veszik észre Oket (példaul a fejlett nyugati
kapitalizmusban természetesnek tlinik, hogy a gazdasag leirasdra a sportversenyek
metaforarendszerét hasznaljuk: ,,a gazdasag olyan, mint egy sportverseny”). A metaforak tehat
azt mutatjdk meg, hogyan konceptualizalja a kozl6, vagy a beszElokozosség a fizikai és a
tarsadalmi valosag tényeit. A metafordk kognitiv keretet adnak a valdsag dolgainak
érzékeléséhez és értelmezéséhez, amelyekbdl viszont bizonyos cselekvési forgatokonyvek
kovetkeznek. Példaul, ha a tomeges fert6zések elleni fellépést a politikai kommunikacid
haborus keretbe helyezi, ez altal a haborts veszélyhelyzethez hasonld intézkedések indokoltnak
latszanak a k6z0s hattértudasbol elhivott forgatokonyv részeként. A metaforaknak tehat fontos
szerepiilk van a befolyasolasban, ezért a politikai kommunikacidban megtervezhetd, hogy
milyen metaforakkal milyen keretbe helyeznek egy jelenséget vagy eseményt.®” A metaforak
a fentiek alapjan 0sszességében definicioként is mikddnek, igy az argumentacio, az érvelés
részeivé valnak.®

A dokumentum értelmezése a mult, a jelen és a jovi dsszefiiggéseiben

A dokumentum tartalmat, mint fentebb lathatd, a valds eseményekhez viszonyitva lehet
kontextusba helyezni. Ebben az értelemben a jelen iddsikjaban lehet a legtobb olyan
informaci6, amely segitségével ¢értékelhetd a dokumentum jelentdsége, ¢és mas
dokumentumokkal val6 kapcsolata. Ha a dokumentumokat vildgos idérendbe lehet allitani, az
ok-okozat, illetve az elézmény-kovetkezmény logikai kapcsolatai is kikovetkeztethetdk.
Azonban  fontos megjegyezni, hogy a tarsadalomtudomanyokban, eltéréen a
természettudomanyoktol vagy az orvostudomanytdl, az idérend nem feltétleniil alapozza meg

35 Nerlich2011.

36 Flusberg etal. 2018.

37 Schaffner, Sellers 2010.
38 Waltonet al. 2008, 67.
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az ilyen kovetkeztetések levonasat. Ez kiilonosen igaz a torténelmi dokumentumok és
események vizsgadlatara, hiszen a fizikai valdsagban tortént eseményeket nincs lehetdség
megtapasztalni, és elképzelhetd, hogy a kovetkeztetés a célszerliségre vagy az eredményre csak
az emberi gondolkodasunk sajatossaga.®

A dokumentumok vizsgalatdban fontos szempont lehet a jovOre utalo tartalom: a jovOkép
¢s a megvaldsitasdnak modjara vonatkozd elgondolds és érvelés. Az érvelés, vagyis az
argumentacid feltérképezheté a gyakorlati érvelés szempontjai alapjan, amelyet az
értékrendiink, ideologiai hatteriink és neveltetésiink alapjan a hétkoznapokban alkalmazunk,
eltéréen a klasszikus retorika merevebb argumenticids sémaitol.®> A hétkdznapi érvelésben,
fleg az intézményrendszer altal létrehozott politikai diskurzusban az 1Ggynevezett
ténymegallapitasok is argumentumként szerepelnek egy sziikséges cselekvési moéd, valamilyen
jovokeép felvazolasdhoz. Ezeket a gyakran intézményesen eldallitott ,,tényeket”, érveket azutan
a tarsadalom ,,objektiv tényként” érzékeli, és megfeleld érvnek tartja valamilyen cselekvéshez.
A tarsadalom miikodésében tehat a racionalis érveknél is nagyobb szerepe van az intézményi
valosagbdl és a normativ, erkdlcsi alapu megfontolasokbdl eredd érveknek (1. abra). Ezért az
intézményi valdsagban eldallitott jovokép nem csak célokat fogalmaz meg, hanem a dolgok
olyan allasat, amely megfelel a kozosség erkolesi értékrendjének és torekvéseinek.*

A stratégiai fontossdgi dokumentumokban tehat jelen van a létezd vilag diszkurziv
leképezése, de ez keveredhet a még csak elképzelt, jovobeni vilag felvazolasaval. A jovokép
kisziirése azért is fontos lehet, mert a politikai gondolkodasban a koriilményekre vonatkozo
megallapitasok és a célkitiizésekre vonatkozo elképzelések felcserélddhetnek — vagyis
eléfordulhat, hogy a gyakorlati érvelés sémajaban nem a koriilmények mérlegelése lesz a
kiindulopont, hanem a célallapot. Ebben az esetben a vizidt az intézményi valdsag részeként
érzékelik. A jovorol szolo elképzelések elemzésében az 1. abran lathatdé szempontokat érdemes
vizsgalni: a cél megjeldlését, az eszkoz-cél mérlegelést, a koriilményekre vonatkozo
megallapitasokat, az értékrend megfogalmazasat, valamint a valasztott cselekvési mod explicit
vagy implicit indoklasat.

39 Ratto 2018, 424.
40 Fairclough és Fairclough2012, 72-77.
41 uo., 103-109.
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Cselekvés indoka (valosziniileg ezt

kellene tenni) I

Eszkoz—cél

Cél: olyan jovébeli allapot, — elemzés: a
amelyben a cselekvé érdeke és Koriilmények: cselekvés
értékrendje megnyilvanul A kivetkez6kbdl valoszinileg a
Allnak: koriilményektol
, ’ a célhoz vezet
Ertékrend: ajelekvo az L
., ., . a) természeti
értékrendjét aKarja ,
g . tények;
megvaldsitani, vagy tudja,
hogy azt kellene b) tarsadalmi,
megvalositania intézményi
tények (cselekvo
értékrendje,
tarsadalmi
normak)
1. abra

A gyakorlati érvelés szempontrendszere
(forras: Fairclough és Fairclough (2012, 48) alapjan szerkesztette a szerz6)

Osszefoglalds

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy a dokumentumelemzés modszertanat a nyelvészeti
pragmatika, a kognitiv nyelvészetnek a tudds sémdirol szoldo elméletei és a politikai
diskurzuselemzés argumentacion alapuld irdnyzatai alapjan egységes rendszerbe lehet foglalni.
Az elméleti hattér felvazolasa lehetoséget nyljt arra, hogy a kutatok sajat elemzési keretet
alakitsanak ki vizsgdland6 témanak és a szempontrendszeriiknek megfelelden. A
dokumentumelemzésnek nincs kotelezd érvényli modszertana, de a kutatds elkészitése soran
a kovetkezOket javasolt mérlegelni: 1. A dokumentumot vagy dokumentumokat Ilétrehozé
intézmény vagy intézményrendszer mikkddése. 2. A dokumentumok szerkezeti és tartalmi
sémaja €s szerepiik az intézmény miikodésében. 3. A kutatdsra kivalasztott témahoz kapcsolddo
nyelvi jelenségek meghatirozasa. 4. Az elemzés eszkOztdirdnak meghatarozéasa
(tartalomelemzés vagy diskurzuselemzés?). 5. A kutatds idOkeretének megallapitasa. 6. A
kutatasbol nyert adatok és a valdsag eseményei Osszefliggésének vizsgalata.
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A dokumentumok rejtett tartalmanak feltarasa hosszabb elméleti megalapozast igényel, am
jelentds eredményekhez vezethet, foleg a stratégiai narrativa kisziirésében, a k6zl6, vagy a
beszEl0kozosség  latdsmodjanak  megértésében  (kognitiv.  metafordk,  keretek  ¢és
forgatokonyvek). A stratégiai narrativahoz kapcsoloddan fontos lehet a jelen allapotok
percepcidjanak és az elérni kivant jovoképnek a dokumentumokbdl vald rekonstrualasa.

Tovabbi kutatadst igényel annak megéllapitasa, hogy alkothat6-e kiillon séma a belsd
intézményi  dokumentumok elemzésére, kiilonds tekintettel a mikddési folyamatok
megértésére. Emellett fontos lenne 1), egységes kutatasi modszert alkotni az interneten nagy
szamban megjelend, ¢és sok szempontbol miifaji keveredést mutatdé multimédias
dokumentumok tipologizalasara és elemzésére.

FELHASZNALT IRODALOM

Adcock, Robert, 2005. What Is a Concept? The C&M Working Paper Series. Mexico City:
Committee on Concepts and Methods, IPSA, CIDE. https://www.concepts-
methods.org/WorkingPapers (Letoltés ideje: 2021.08.03.)

Beaugrande, Robert de, Dressler, Wolfgang, 2000. Bevezetés a szovegnyelvészetbe. Budapest:
Corvina Kiado.

Babbie, Earl, 200la. ,,Alapozott elmélet.” A tarsadalomtudomanyi kutatds gyakorlata.
Budapest: Balassi Kiado. 327-329.

Babbie, Earl, 2001b. ,Tartalomelemzés.” A tarsadalomtudomanyi kutatas gyakorlata.
Budapest: Balassi Kiado. 352—-364.

Babbie, Earl, 2001c. ,,Dokumentumok olvasasa és értékelése.” A tarsadalomtudomanyi kutatas
gyakorlata. Budapest: Balassi Kiad6. 374-379.

Barnett, Frank R., Lord, Carnes (szerk.) 1989. Political Warfare and Psychological Operations.
Rethinking the US Approach. National Defense University Press and National Strategy
Information Center, Inc.

Berelson, Bernard, Lazarsfeld, Paul 1948. The analysis of communication content.
Universitetets Studentkontor

Bowen, Glenn, 2009. Document analysis as a qualitative research method. Qualitative Research
Journal, 9(2), 27-40. https://doi.org/10.3316/QRJ0902027 (Letoltés ideje: 2022.12.08.)

Cardno, Carol, 2018. Policy document analysis: A practical educational leadership tool and a
qualitative research method. Educational Administration: Theory and Practice
2018, Volume 24, Issue 4, 623-640. DOI: 10.14527/kuey.2018.016 (Letoltés ideje:
2023.07.10.)

Csiki, Tamas, 2013. Az j Nemzeti Katonai Stratégia a nemzetkdzi tapasztalatok tiikrében.
Hadtudomany, 23. (2013/3-4): 29-44.
https://www.mhtt.eu/hadtudomany/2013/3_4/Hadtudomany 2013 3-4 4.pdf (Letoltés
ideje: 2023.07.14.)

HADTUDOMANY, XXXIIL EVFOLYAM, 2023.EVI ELEKTRONIKUS LAPSZAM



171

Dalglish, Sarah L., Khalid, Hina, McMahon, Shannon, 2020. Document analysis in health
policy research: the READ approach. Health Policy and Planning, 35, 2020, 1424—
1431. https://doi.org/10.1093/heapol/czaa064 (Letoltés ideje: 2021.10.06.)

Estevens, Jodo (2018) Migration crisis in the EU: developing a framework for analysis of
national security and defence strategies. Comparative Migration Studies, 28. (2018/6):
1-21. https://doi.org/10.1186/s40878-018-0093-3 (Letoltés ideje: 2023.07.14.)

Fairclough, Isabela, Fairclough, Norman 2012. Political Discourse Analysis: A Method for
Advanced Students. London/New York: Routledge.

Flusberg, Stephen J., Matlock, Teenie, Thibodeau, Paul H., 2018. War Metaphors in Public
Discourse.  Metaphor ~and  Symbol, 33(1):1-18. January 18, 2018.
https://doi.org/10.1080/10926488.2018.1407992 (Letoltés ideje: 2023.07.31)

George, Alexander L.1959 Propaganda Analysis: A Study of Inferences Made from Nazi
Propaganda in World War Il. Evanston, Il.: Row, Peterson

Glaser, Barney, Strauss, Anselm 1967. The discovery of grounded theory: Strategies for
qualitative research. New York: Aldine de Gruyter

Horvath, Dora, Mitev, Ariel 2015. Alternativ kvalitativ kutatdsi kézikonyv. Budapest: Alinea
Kiadé. 85-126.

Hurd, lan, 2008. Constructivism. Reus-Smit, Christian, Snidal, Duncan, (szerk.) The Oxford
Handbook of International Relations. Oxford/New York: Oxford University Press

Jordan, Kayla. N., Sterling, Joanna., Pennebaker, James. W., & Boyd, Ryan. L. 2019.
Examining long-term trends in politicsand culture through language of political leaders
and cultural institutions. Proceedings of the National Academy of Sciences,
201811987. https://doi.org/10.1073/pnas.1811987116 (Letoltés ideje: 2023.10.24.)

Klotz, Audie, Lynch, Cecelia, 2007. Strategies for Research in Constructivist International
Relations. Armonk, New York/London, England: M. E. Sharpe

Krippendorff, Klaus, 1995. A tartalomelemzés moddszertananak alapjai. Budapest: Balassi
Kiado

Krippendorff, Klaus, 2004. Content Analysis. An Introduction to Its Methodology. Thousand
Oaks/London/New Delhi: Sage Publications

Lasswell, Harold D., Leites, Nathan 1965. Language of Politics. The M.L.T. Press. M.L.T.
Cambridge. Mass.

Magyar Nemzeti Levéltar, 2020. Segédletek dokumentumelemzés hez.
https://mnl.gov.hu/mnl/tml/hirek/segedletek_dokumentumelemzeshez (Letoltés ideje:
2023.07.14.)

Nerlich, Brigitte, 2011. The role of metaphor scenarios in disease management discourses: Foot
and mouth disease and avian influenza. Handl, Sandra, Schmid, Hans-Jorg (szerk),
Windows to the Mind. Metaphor, Metonymy and Conceptual Blending. Berlin/New
York: De Gruyter Mouton. 115-142.

HADTUDOMANY, XXXIIL EVFOLYAM, 2023.EVI ELEKTRONIKUS LAPSZAM


https://doi.org/10.1186/s40878-018-0093-3
https://doi.org/10.1080/10926488.2018.1407992
https://doi.org/10.1073/pnas.1811987116

172

Neuendorf, Kimberley A., 2017. The Content Analysis Guidebook. Los Angeles/London: Sage
Publications. https://doi.org/10.4135/9781071802878 (Letoltés ideje: 2020.11.17.)

Park, Andrew, Montecchi, Matteo, Feng, Cai *Mitsu’, Plangger, Kirk, Pitt, Leyland, 2020.
Understanding ,,fake news”: a Dbibliographic perspective. Defence Strategic
Communications. Vol. 8, 141-172. DOL: 10.30966/2018.RIGA.8.4. (Letoltés ideje:
2020.07.13))

Pool, Ithiel de S. 1959. Trends in content analysis. Illinois Press

Ratto, Adridn, 2018. Where Is History Heading? Concerning the Idea of Progress. Roldan,
Concha; Brauer, Daniel, Rohbeck, Johannes (szerk.) Philosophy of Globalization. De
Gruyter 423—433. https://doi.org/10.1515/9783110492415-031

Searle, John R., 1998. Elme, nyelv és tarsadalom. Budapest: Vince Kiadd

Schaffner, Brian F., Sellers, Patrick. J., (szerk.) 2010. Winning with Words. The Origins and
Impact of Political Framing. New York/London: Routledge, Taylor and Francis
Group. https://doi.org/10.4324/9780203883112 (Letoltés ideje: 2023.07.31.)

Thomazy, Gabriella, 2021. Migrécios Stratégiak: Dél-Amerika vs. Eurdpa : Ecuador,
Kolumbia, Magyarorszag ¢és Spanyolorszag 6sszehasonlitd elemzése. Hadtudomany
31(2), 2 58-74. https://doi.org/10.17047/HADTUD.2021.31.2.58. (Ledltés ideje:
2023.07.14.)

Thomazy, Gabriella, 2022. A bevandorlok rendkiviili legalizalasa Dél-Amerikaban a Covid-
19 pandémia idején. Polusok. 3(1), 50-68.
https://doi.org/10.15170/PSK.2022.03.01.03 (Letoltés ideje: 2023.07.14.)

Urbanovics, Anna, Guajardo, Rodrigo, 2022. Estrategias de ciberseguridad en los paises
latinoamericanos — un analisis comparativo. Acta Hispanica, (IV), 89-104.
https://doi.org/10.14232/actahisp.2022.0.89-104 (Letoltés ideje: 2023.07.14.)

Urbanovics, Anna, 2022. A mesterséges intelligenciaval kapcsolatos szakpolitikai
fejlemények Latin-Amerikdban. Polusok, 69-85.
https://doi.org/10.15170/PSK.2022.03.01.04 (Letoltés ideje: 2023.07.14.)

US National Archives (n.d.) Educator Resources. Document Analysis.
https://www.archives.gov/education/lessons/worksheets (Letoltés ideje: 2023.07.14.)

Verschueren, Jef, 1999. Understanding Pragmatics. London/New York: Arnold

Walton Douglas, Reed, Chris, Macagno Fabrizio, 2008. Argumentation Schemes.
Cambridge/New York: Cambridge University Press

Wendt, Alexander 1992. Anarchy is what States Make of it: The Social Construction of
Power Politics. International Organization, Vol. 46, No. 2 (Spring, 1992), 391-425.
https://www.jstor.org/stable/2706858 (Letoltés ideje: 2023.08.01.)

Zaffran, Raphael, 2019. Strategic Narrative and Security. Taylor, Brian C., Bean, Hamilton.
(szerk.) The Handbook of Communication and Security. New York; London:
Routledge; Taylor and Francis Group. 354—367.
https://doi.org/10.4324/9781351180962 (Letoltés ideje: 2022.08.28.)

HADTUDOMANY, XXXIIL EVFOLYAM, 2023.EVI ELEKTRONIKUS LAPSZAM


https://doi.org/10.4135/9781071802878
https://doi.org/10.4324/9780203883112
https://doi.org/10.17047/HADTUD.2021.31.2.58
https://doi.org/10.15170/PSK.2022.03.01.03
https://doi.org/10.14232/actahisp.2022.0.89-104
https://doi.org/10.15170/PSK.2022.03.01.04
https://www.archives.gov/education/lessons/worksheets
https://www.jstor.org/stable/2706858

