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Kassa bombázásával kapcsolatban az elmúlt 80 évben több elmélet és változat is napvi-
lágot látott. Sorra véve a lehetséges verziókat, saját kutatásaim alapján igyekeztem
minden egyes tézist abból a szempontból megközelíteni, hogy egyrészt az adott fél
képes lett volna-e egy légitámadást gyakorlati szinten végrehajtani, másrészt a szlovák
levéltárakban végzett kutatásaim során, a dokumentumok között találtam-e Kassa bom-
bázására utaló közvetlen vagy közvetett okot. Nem hagyható figyelmen kívül az
a tény sem, hogy ezek a feltevések még további levéltári kutatásokat igényelnek.
KULCSSZAVAK: Kassa bombázása, elméletek, okok, technikai lehetõségek, verzió,
mûvelet gyakorlati kivitelezése

Assumptions and ideas related to the bombing of Kassa,
then and now, based on Slovak archival sources

In the past 80 years, several theories and versions have come to light regarding the bombing of
Kassa (Košice), so I listed the possible theories and versions. Based on my own research, I tried to
approach each thesis from whether the given party would have been able to carry out an air attack
on a practical level, and on the other hand, during my research in the Slovak archives have I found
any direct or indirect reason for the bombing of Kassa (Košice) among the documents. The fact
that these assumptions still require a lot of archival research cannot be ignored either.

KEYWORDS: Bombing of Kassa (Košice), theories, reasons, technical possibilities

Hasonlóságok és eltérések a kassai és a romániai szovjet bombázások között

A szlovákiai levéltárakban található dokumentumok, a szlovák légierõ hadmûveleti
naplójába írt bejegyzések és a szlovák sajtóban a bombázásról megjelent cikkek
száma nem elegendõ az események összehasonlításhoz, ezért más forrásokat is fel
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kellett kutatnom, hogy tisztábban lássuk Kassa bombázását. Választásom Romániára
esett. Jelentéseiben a bukaresti szlovák követ a Romániát ért bombatámadásokról és
azok hatásáról viszonylag pontosan beszámolt. A németek Besszarábia és Bukovina
elfoglalása érdekében jelentõs katonai erõt állomásoztattak Romániában. A román
területek számukra Szlovákiánál fontosabb célpontok voltak. Hogy a szovjetek meg-
nehezítsék a németek üzemanyag-ellátását, gyakrabban bombázták Bukarestet, és
a ploieºti olajmezõket. Romániára a szovjet légierõ jóval több csapást mért, mint más
területekre. A fõbb célpontok közé a már említett ploieºti olajmezõk területe, Kons-
tanca kikötõje és Bukarest tartozott. Ahhoz, hogy Kassa bombázását az adott idõ-
szakban összevessem a Romániát ért szovjet bombázásokkal, nagy segítség volt szá-
momra Novák Zoltán: „A Fortele aeriene regale ale romanei (Román Királyi Légierõ)
vadászainak, zuhanóbombázóinak és csatarepülõinek harca a tengelyhatalmak olda-
lán a második világháborúban” címû PhD-értekezése, amelyben a kutató részletesen
foglalkozik a Románia ellen 1941. június 21. és 30. között végrehajtott szovjet bomba-
támadásokkal.1 A doktori értekezés szerint június 23-án Konstancát kilenc Iljusin
DB–3-as bombázó repülõgép támadta, amelyek közül a légvédelem kettõt lelõtt. Jú-
nius 24-én a szovjetek ismét Konstancát támadták, és az ellenséges légierõ 12 gépet
veszített. Június 25-én Iljusin Il–4T típusú repülõgépek bombázták a kikötõt. A június
26-i támadás során a szovjetek 18 repülõgépet veszítettek. Június 21. és 26. között napi
rendszerességgel bombázták Konstanca kikötõjét.2 A ploieºti olajfinomítót elõször 1941.
július 13-án 16:00 és 18:00 között érte szovjet bombatámadás. Az adott napon a román
légtérben 13 szovjet támadást jelentettek. A brazi, valamint az Astra Romana olajfinomítót és
környékét ért támadás következtében kigyulladt 16 olajtároló. Az Orion finomítót 6 bom-
batalálat érte. A támadások következtében összesen 250 000 tonna nyersolaj égett el.3

A gépek általában magasból támadtak,4 ezért a román légierõ nem tudott velük
szemben hatékonyan fellépni.5

A bukaresti szlovák követség 1941. június 26-án részletes jelentést küldött
a román fõváros ellen elkövetett elsõ szovjet bombatámadásról. A jelentés szerint
a légiriadó reggel 6:30-kor kezdõdött, és 3 órán keresztül tartott. A szovjet gépek
olyan magasan repültek, hogy alig voltak láthatók. Öt helyszínt támadtak (egy fegy-
verraktárt, a fõpostát, és ipari központokat). A szovjetek részérõl a bevetés (15 bom-
bát dobtak le) kevés sikerrel járt, mivel nem okoztak nagyobb kárt.6 A bombatámadás
során 4 ember vesztette életét, 12 megsebesült, 6 ház összedõlt és további 3 ház

BAUCSEK CSABA: Kassa bombázásával kapcsolatos feltételezések, elképzelések egykor és ma

1 Novák 2012.
2 Novák 2012, 48.
3 Novák 2012, 114.
4 Novák 2012, 115.
5 „Mivel a magasan repülõ szovjet gépekkel a küzdelmet sem a román földi légvédelem, sem a környé-

ken állomásozó, elavultnak számító P.Z.L. P-24-es gépekkel felszerelt 6. Vadászosztály nem tudta ered-
ményesen felvenni, ezért a frontról egy másik vadászosztályt ideiglenesen visszahelyeztek, Buzau rep-
terére. Az 1. vadászezredbõl a 8. vadászosztályt, mely sokkal jobb I.A.R. 80-as vadászokkal volt
felszerelve. Növekvõ légi tevékenység esetére a P.Z.L. P-24-eseket, mint tartalékot Bukarest térségében
állomásoztatták.” Novák 2012, 115.

6 SZNL, fond Külügyminisztérium, Bukaresti Követség, 505-ös karton. Követségi jelentés Bukarest 1941.
június 26-ai bombázásáról. 1941. június 26.



megsérült.7 A szovjetek a június 26-i reggeli támadással ellentétben, július 1-én este
20–22 óra között vetették be bombázóikat Bukarest ellen. A román légierõ megakadá-
lyozta, hogy a szovjet gépek bejussanak a fõváros légterébe, ezért a bombázók
a város külterületén szabadultak meg terhüktõl. A sajtó szerint a 9 bombából egy rob-
bant fel.8 Július 14-én este és 15-én hajnalban a szovjet gépek ismét Bukarestet
támadták. A két berepülés során (21:00–22:30, 24:00–3:00) a magasan repülõ gépek
100 gyújtóbombát dobtak le. A bombák jelentõs részét homokkal eloltották.9

Ha megvizsgáljuk a romániai és a szlovákiai bombázások közötti hasonlóságo-
kat és különbségeket, majd összehasonlítjuk a kassaival, akkor alapvetõ eltéréseket
figyelhetünk meg. Míg a Szlovákiát és Romániát bombázó szovjet gépek általában
magasan szálltak, támadásuk pontatlan volt és a bombák többsége nem robbant fel,
addig a Kassa ellen végrehajtott bombázás stílusa merõben eltért a Románia és Szlo-
vákia ellen irányuló bevetésektõl. Kassát közepes magasságból, nagy hatékonyság-
gal bíró kötelék támadta, és majdnem minden ledobott bomba felrobbant. Felvetõdik
a kérdés, hogy mibõl adódik ez a nagy különbség? Ha Kassa esetében szovjet gépek-
rõl beszélünk, akkor miért ereszkedtek le és miért vállalták az alacsonyabb repüléssel
járó kockázatot? Miért robbant fel majdnem az összes ledobott bomba, holott ez nem
volt jellemzõ a szovjetek által ledobott bombákra? Jelentésében a katonai attasé Richard
C. Partridge õrnagy is megjegyezte, hogy ellentétben a szovjet bevetésekkel, a Kassára
ledobott bombák milyen hatékonyak voltak.10 A felmerülõ és eddig megválaszolatlan
kérdések még összetettebbé, rejtélyesebbé teszik Kassa bombázását. Ezen a téren még
több kutatásra van szükség. Saját véleményem szerint és az eddig feltárt szlovák forrá-
sok (amelyeket korábbi tanulmányomban ismertettem) alapján, kizárom Kassa vélet-
lenszerû bombázását.11 A végrehajtás módja és eredményessége miatt a szovjet táma-
dást is megkérdõjelezem, holott közvetlen bizonyítékaim eddig még nincsenek.

Ki támadhatott?

A szlovákiai levéltárakban végzett kutatásaim alapján megkísérlem lépésrõl lépésre
felvázolni az esetleges elkövetõ indokait és a lehetõségeit. Ki és miért hajtotta volna
végre a támadást, és rendelkezésére álltak-e a megfelelõ technikai eszközök? Kassa
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7 SZNL, fond Külügyminisztérium, Bukaresti Követség, 505-ös karton. Szituációs jelentés. 1941. június 28.
8 SZNL, fond Külügyminisztérium, Bukaresti Követség, 505-ös karton. Szituációs jelentés. 1941. július 4.
9 SZNL, fond Külügyminisztérium, Bukaresti Követség, 505-ös karton. Bukarest bombázása. 1941. július 16.

10 „Mellékelem, a Külügyminisztérium Sajtóosztályának miniszteri rangban levõ fõnökétõl, Ullein-Reviczky
úrtól kapott levelet. Képeket küld (csak a ribbon copyval) annak a bizonyítására, hogy Kassa bombá-
zásakor a bombák orosz eredetûek voltak. Tekintettel arra, hogy ezt a bizonyítékot egy hónappal
a bombázás után szolgáltatták, az értéke teljesen a magyar kormány becsületességére (good faith) van
alapozva. A képek némelyike nyilvánvalóan beállított és valóban, az egyetlen dolog, amit ezek bizo-
nyítanak, az, hogy a magyaroknak most már vannak orosz felírású repeszeik. Ezzel kapcsolatban
a román katonai attasé állítja, hogy a 60 orosz bombából, amelyeket Bukarestre dobtak, csak kettõ rob-
bant. Kassán, ahogyan azt felderítették, a 29 bombából 27 robbant. Ahogy én látom, még mindig nyílt
kérdés, hogy ki bombázta Kassát. Az anyagi károkat 3 millió pengõre becsülik (1,2 millió dollár). /R. C.
Partridge õrnagy /Szárazföldi Hadsereg/ katonai attasé” Ormay 1991, 117.

11 Baucsek Csaba 2023. Kassa bombázásának elemzése szlovák levéltári források alapján. Hadtudomány
2023/1. 105–120.
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bombázásáról igyekeztem a legtöbb háttérinformációt összegyûjteni, és ezek segítsé-
gével összehasonlítani, hogy a szlovákiai források alapján, a felállított többféle
magyar tézis közül melyik támasztható alá leginkább.

A szlovák verzió

A mûvelet gyakorlati kivitelezése: A szlovák légierõ technikai feltételei egy ilyen táma-
dás végrehajtására nem voltak adottak. Rendelkeztek ugyan egy SzB bombázóval
(Avia. B.71), de ez a típus maximum 600 kg bombateher szállítására volt alkalmas.
Kassára ez a repülõgép sehogy sem tudott volna 10 darab 100 kg-os bombát
ledobni.12

Okok: Az eddig feltárt szlovák levéltári források szerint a szlovák politikai veze-
tésben Magyarország hadba lépése nem váltott ki extra reakciót, semleges álláspon-
tot foglaltak el. A szlovák felet a háború elsõ napjaiban hidegen hagyta, hogy
Magyarország 1941. június 26-ig nem volt hadviselõ fél.

Összegezve: A szlovák verzió tehát kizárható, mivel a támadás végrehajtására
sem jelentõs politikai motiváció, sem technikai feltétel nem volt adott.

A szovjet verzió

A mûvelet gyakorlati kivitelezése: Szovjet részrõl technikailag nem lett volna akadálya
a bombázás kivitelezésének, mivel rendelkeztek a támadás végrehajtására alkalmas
gépekkel. Ilyenek voltak például a Iljusin DB–3-as repülõgépek. Kassára ezek már
képesek lettek volna 3×1000 kg bombaterhet ledobni.13

Az adott idõszakban azonban a szovjetek részérõl végrehajtott bombázások gya-
korlati és logikai szempontból nem összeegyeztethetõk. Ahogy már elõzõleg említet-
tem, ha a szovjet gépek ellenséges légtérben mozogtak, akkor a bombákat a cél-
pontra viszonylag magasról dobták le. A támadások gyakran pontatlanok voltak,
vagy a ledobott bombák jelentõs része fel sem robbant. Mindezeket a tényeket figye-
lembe véve megállapítható, hogy Kassa bombázása a szovjetektõl eltérõ módon tör-
tént. A közepes magasságban szálló gépek precíz támadást hajtottak végre. Majd-
nem az összes levetett bomba felrobbant. Véletlen támadásról nem beszélhetünk,
mivel az adott idõszakban a szovjetek szlovák területet nem támadtak, holott Eperjes
(Presov) tényleg fontos célpont lehetett volna. Eperjesen kívül Szlovákia területén
számos jelentõs ipari és katonai célpont volt, ezeket szintén nem érte bombatáma-
dás.14 Véleményem szerint, ha a végrehajtás módját és hatékonyságát nézzük, akkor
Kassát nem véletlen támadás érte, hanem tudatosan bombázták a várost. A szovjet
pilóták miért vállaltak volna be egy ilyen veszélyes alacsonyabban végrehajtott beve-
tést, ha a bombákat magasabbról is ledobhatták volna?
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12 Stenge 2011, 22.
13 Stenge 2011, 17.
14 Baucsek 2023, 109.



Okok: Szerintem az adott idõszakban Kassa bombázására legkevésbé a szovje-
teknek lett volna okuk. Állításom igazolására bizonyítékul hozom fel Molotov15 szov-
jet külügyi népbiztos megnyilatkozását, aki 1941. június 23-án magához kérette
Kristóffy Józsefet, Magyarország moszkvai követét. A népbiztos kifejezte reményét,
hogy egy esetleges kirobbant konfliktusban Magyarország független marad.
Molotov megkérte a követet, hogy adja a magyar kormány tudtára, miszerint
Magyarországgal szemben a Szovjetuniónak nincs területi követelése és támadó
szándéka: „Molotov kijelentette, hogy Oroszország már el is feledte, hogy Magyaror-
szág csatlakozott az Antikomintern Paktumhoz, nem lát semmi okot arra, hogy
Magyarország Oroszországgal háborúba keveredjék. Egész Erdély visszaszerzése
érdekében Magyarország a jövõre nézve is számíthat Moszkva teljes támogatására,
ha a két nagyhatalom között kitört háborúban semleges marad.”16 Véleményem sze-
rint a Szovjetuniónak a háború elsõ napjaiban nem állt érdekében, hogy növelje
ellenségei számát, még annak ellenére sem, hogy a magyar haderõ a szovjetekéhez
képest korszerûtlen volt.

Vajda Ferenc Antal az 1999-es repüléstörténeti konferencián, „Végül is ki bom-
bázta Kassát?” címmel megtartott elõadásában felvetette, hogy a támadást a szovjet
NKVD kötelékébe tartozó gépek hajtották végre. A bombatámadás célja egyrészt
Magyarország tényleges bevonása volt a háborúba, másrészt hogy annak befejezése
után az ország, mint vesztes fél, a szovjetek érdekszférájába kerüljön. Vajda Ferenc
Antal említett munkájában (1988–1989) fõleg külföldi szerzõk munkásságára hivat-
kozik. Érveléseit igyekezett minél részletesebben kifejteni. Véleményem szerint
e logikailag jól összerakott tanulmány hiányossága, hogy a szerzõ nem jelöli precízen a
forrásokat. Vajda munkáját még a konferencia ideje alatt véleményezte egy szakmai
testület, amely szerint a mû fõ hiányossága ugyancsak az, hogy a szerzõ nem jelölte
meg a források eredetét.17

Szakály Sándor 2021. június 2-án Kassa bombázásával kapcsolatban tartott elõ-
adásában újra felvetette ezt a lehetséges verziót, vagyis a támadást felsõbb utasításra
az NKVD egységei hajtották végre.18

Összegezve: A szovjeteknek egy ilyen támadásra lehetõségük lett volna, és a tech-
nikai eszközök is rendelkezésükre álltak. A végrehajtás módja és a felrobbant bom-
bák aránya azonban nem egyezik a szovjet bombázási módszerrel, és az akkori szov-
jet politikai érdekkel.
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15 Vjacseszlav Mihajlovics Molotov (Âÿ÷åñëàâ Ìèõàéëîâè÷ Ìîëîòîâ); Szovjetszk, 1890. március 9.–Moszkva,
1986. november 8.) vezetõ szovjet politikus a sztálini diktatúra évtizedeiben, az 1920-as évektõl az
1950-es évekig. A náci Németország és a Szovjetunió között kötött, Molotov–Ribbentrop-paktumként
elhíresült megnemtámadási szerzõdést õ írta alá szovjet részrõl 1939-ben.

16 Ölvedi 1985, 345.
17 „Ismétlem nem a szovjet bombázás tényét óhajtom kétségessé tenni, csak a megalapozatlan gondolat-

menet zavar. A szerzõ egyetlen alapvetõ forrásmunkát sem sorol fel, csak olyan mûveket, amelyekben
– feltehetõleg – a szerzõk maguk is valamilyen forrást használtak (hacsak nem a fantáziájukat). Nos,
ezeket a forrásokat kellene ismerniük és logikusan használniuk, ha lehet”. Ennek hiányában – bár az
adatok 95%-ban pontosnak és megtörténtnek számítanak – a tanulmány a tények tetszõleges csopor-
tosításával való játék marad. Vajda 1999, 38.

18 Szakály 2021.
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A német verzió

A mûvelet gyakorlati kivitelezése: Ez a változat okozta számomra – és úgy vélem a törté-
nészek számára is – a legnagyobb fejtörést. Elõször elméleti szinten kellett megindo-
kolnom, hogy a támadás végrehajtói a németek voltak. A legtöbb történész vélemé-
nye szerint fizikai képtelenség, hogy a német haderõ június 22., vagyis a háború kitö-
rése és Kassa bombázása közötti néhány napban Iljusin DB–3-as bombázó repülõgépe-
ket zsákmányoljon, kiképezze a pilótákat, és precíz bevetést hajtson végre Kassa
ellen.19 A történészek ezen megállapításával teljes mértékben egyetértek.

A német haderõnek 100 kg-os bombák beszerzése nem jelentett volna akadályt,
mert a csehszlovák légierõ és a spanyol polgárháború szovjet hadianyagához könnyen
hozzájuthatott. Csehszlovákia SzB bombázói (Avia. B.71) 100 kg-os bombákkal mû-
ködtek. Ezeket a gépeket, a bombákat és a repülõgépgyárakat Németország addigra
már megszerezte.20 A németek ismerték az SzB bombázókat, de ezek nem hajthatták
végre a támadást, mivel maximum 600 kg bombaterhet voltak képesek befogadni.

Végül a figyelmem az Iljusin DB–3-as gépekre irányult. A német haderõ vajon
mikor kerülhetett kapcsolatba ezekkel a repülõgépekkel? Eddigi kutatásaim szerint
a szovjet–finn háború idején (1939. november 30. – 1940. március 12.) a finnek 5 darab
Iljusin DB–3-as bombázót zsákmányoltak. Ezeket a bombázókat késõbb a saját had-
rendjükbe állították. A finnek az elsõ gépet 1940. január 29-én zsákmányolták és 1940.
február 29-tõl használták. Ezt a gépet 1941. június 30-án motorhiba miatt elvesztet-
ték. A 4 darab, javításra szoruló bombázót 1941. február és június között állították
hadrendbe. A finnek a meglévõ gépeikhez a németektõl, szovjet hadizsákmányból

BAUCSEK CSABA: Kassa bombázásával kapcsolatos feltételezések, elképzelések egykor és ma

19 Stenge 2011, 20.
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tását. 1939. március 15-én Hitler bevonult Prágába, Németország bekebelezte egész Csehországot és
létrehozta a Cseh–Morva Protekturátust. A német Luftwaffe gépparkja egyik napról a másikra 1630
repülõgéppel lett gazdagabb. Az 1630 gépbõl 1029 katonai jellegû volt. A katonai repülõgépeken kívül
megszerezte a gépek teljes fegyverzetét és a technikai felszerelését is. Ezenkívül német kézre került
hat jelentõs repülõgépgyár, az összes addig Csehszlovákiában legyártott gép, a dokumentációjával
együtt. A német vezetés alatt hamar újraindult a repülõgépek gyártása. A gyárakban meghagyták
a magasan kvalifikált cseh mérnökök és munkások zömét. A cseh repülõgépgyárak a Luftwaffe szá-
mára nagy mennyiségben, sokféle típusú gépet és alkatrészt gyártottak. Figyelemre méltó az SB-2-es
típusú gép története, amelyet Avia B–71 néven állítottak hadrendbe a csehszlovák légierõnél. 1937.
április 15-én a csehszlovák hadügyminisztérium és a szovjet Technoexport között létrejött szerzõdés
alapján a Szovjetunió 61 darab SB–2-es típusú kétmotoros bombázót gyárt le a csehek részére. Egyben
161 darab gép legyártását engedélyezi Csehszlovákiának a megkötött licencszerzõdés alapján. A 161
gépbõl 101 bombazó, 60 pedig felderítõ-repülõgép lett volna. A szovjet fél 1938 augusztusára leszállí-
totta a megrendelt 60 gépet, amelybõl egy, nem sokkal a leszállítás után lezuhant. A Luftwaffe tehát
1939 márciusában 59 darab B–71-es Avia típusú repülõgépet zsákmányolt. Az Aero és az Avia repülõ-
gépgyár, amelyeknek a licencszerzõdés alapján le kellett volna gyártaniuk a 161 darab B–71-es
típusú gépet, német vezetés alatt kezdik meg a sorozatgyártást. Érdekesség, hogy a németek a gépeket
nem tudták bombázóként alakalmazni, mert nem állt rendelkezésükre megfelelõ mennyiségû, a gép-
pel kompatibilis bomba. A repülõgépeket átépítették és gyakorló repülésekre használták tovább.
A tanulmányból kiderül, hogy Csehszlovákia megszállása után szinte azonnal már 1939 márciusától
a németek kezébe kerültek az orosz típusú SB–2-es gépek és azok konstrukciós dokumentumai, és
a licencszerzõdés alapján a szovjet gépek bombafelfüggesztõ szerkezete is. Gyakorlatilag a német
Luftwaffenak 1939 közepétõl a szovjet bombafelfüggesztõ és célzó szerkezetek, és az azok beépítésére
vonatkozó tervrajzok is a birtokukban voltak. Mrkvánek, Vyroubal 2014, 5–9, 41–49, 76–79.



származó 6 darab, mûködõ DB-3M típusú repülõgépet kaptak. A bombázók 1941.
szeptember 12-én érkeztek meg Finnországba.21

A finnek 1941 májusa és szeptembere között tesztrepülésre a Luftwaffe rechlini
teszt- és fejlesztési bázisára, Németországba küldtek egy Iljusin DB–3-as bombázót.22

Tehát a DB-3-as gép nem volt ismeretlen a német pilóták elõtt. A szovjet–finn „téli
háború” után a németeknek volt idejük, az Iljusin DB–3-as repülõgép átvizsgálására,
és arra, hogy elsajátítsák annak repülési technikáját. Véleményem szerint a német
mérnökök a repülõgép minden alkatrészét tüzetesen átvizsgálták és dokumentálták.
Ezeket az információkat Hans-Heiri Stapfer repüléstörténész „Ilyusin IL-4 in action”
címû mûvében részletesen közli.

Stapfer munkája aprólékos és precíz. Nem nevezhetõ azonban teljes értékû
tudományos szakirodalomnak, mert a szerzõ sehol nem használt forrásmegjelölést.
Így a primer forrásokat nem lehet visszakeresni. A közeljövõben tervezem Németor-
szágban az Abwehr anyagának tanulmányozását és a rechlini repülõbázis naplóinak
és feljegyzéseinek átvizsgálását, vagyis annak feltérképezését, hogy a németek
1940–1941 között milyen szovjet repülõgépparkkal rendelkeztek. Elméletileg nem
zárom ki a német támadás lehetõségét, mert nem elképzelhetetlen, hogy egy Iljusin
DB–3-as, vagy egy átépített, 100 kg-os bombák szállítására alkalmas gépet ne tudtak
volna irányítani.

Tehát tételezzük fel, hogy a németekhez került néhány Iljusin DB–3-as bom-
bázó. Vajon kik lehettek azok a pilóták és milyen kiképzést kaptak, akik ezeket
a gépeket vezethették volna? Ez a következõ megválaszolásra váró kérdés.

Theodor Rowehl vezetésével az Abwehr alá rendeltek egy speciális Luftwaffe
egységet, amelynek fõ feladata a légi felderítés volt. Hozzá tartozott a zsákmányolt
gépek berepültetése és kiismerése is. Rowehl ezredes 1943-ban egy szövetséges bom-
batámadás során elveszítette feleségét. A tragédia után leszerelt. A helyére Werner
Baumbachot nevezték ki, aki az általa irányított egységnek a Kampfgeschwader 200
nevet adta (200. bombázórepülõ-ezred).23 A fotófelderítés mellett az egység fõ feladatai
közé tartozott a diverzáns ügynökök ejtõernyõs bevetése, ellátmányuk biztosítása,
valamint a zsákmányolt és kísérleti repülõgépek kezelése.24 Az egység tagjai elsajátí-
tották számos zsákmányolt amerikai és angol bombázó, valamint vadászgép irányítá-
sát, amikkel késõbb bevetéseket hajtottak végre. Majd Theodor Rosarius vezetésével
1943-ban megalakították az úgynevezett Zirkus Rosarius egységet. Elképzelhetõ, hogy
az elõbbiekben említett egységekhez csatlakozott pilóták, elõzõleg már képesek lehet-
tek szovjet repülõgépek vezetésére is. Ezek a pilóták a kevésbé sérült szövetséges
gépeket repülték be, így a Republic P–47 Thunderbolt vadászgépeket és a Boeing B–17
Flying Fortress bombázókat. Az eszközöket elsõsorban a német vadászpilóták oktatá-
sára használták, akiket ellenséges gépek elleni harcra készítettek fel.25 Elméletben
tehát a németeknek lehettek Iljusin DB–3-as gépek vezetésére alkalmas pilótáik.
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Okok: A következõ kérdést az jelentette számomra, hogy Németország elméleti-
leg milyen okból hajtotta volna végre ezt a támadást? Harcászati szempontból
a magyar honvédség értéke alacsony volt, nem számoltak vele a németek. Hitler nem
bízott a magyarokban, mert szerinte bármilyen konfliktusban vettek részt, mindig
valamilyen területet követeltek. Mivel a Szovjetunióval szemben Magyarországnak
nem volt területi követelése, ezért a magyarokkal, mint hadviselõ féllel nem számol-
tak.26 Úgy vélhetjük, hogy Magyarországot a németeknek nem lett volna okuk
bevonni a háborúba. A bukaresti szlovák követség iratai között azonban találtam
néhány érdekes dokumentumot, amelyek tartalma szerint a németeknek akár okuk
is lehetett volna a beavatkozásra. A munkám további részében felhasznált szlovák
levéltári dokumentumok többsége ugyan 1941. június 26-a után keletkezett, de
a közölt információk rávilágítanak a háború kitörésének elõzményeire, és segítenek
megérteni az összefüggéseket. A dokumentumok tartalmát azért közlöm nagy rész-
letességgel, hogy ne érjen az a vád, amely szerint a saját prekoncepciómhoz igazítom
a forrásokat.

A román 3. hadsereg a német Dél Hadseregcsoport 17. hadserege mellé volt ren-
delve, míg a román 4. hadsereget a 11. mellé osztották be, ami együttvéve 600 000 fõ
élõerõt jelentett. Ha a román hadsereg minõségben és fegyverzetben nem is közelí-
tette meg a német hadsereget, de létszámával mindenképpen fontos támpillére volt
a Dél Hadseregcsoportnak.

A szlovák követet 1941. július 11-én régi ismerõse Mihai Antonescu, a román
minisztertanács alelnöke fogadta. Beszélgetésük során a követ megkérdezte, hogy
Románia mibõl fedezi a háború anyagi kiadásait? Antonescu elmondta, hogy amikor
Németországgal Románia hadba lépésérõl tárgyalt, a hosszú távú gazdasági hatások-
kal nem foglalkoztak, mert Románia úgy egyezett meg a németekkel, hogy aktívan
Besszarábia és Bukovina megszerzéséig harcol a háborúban. További részvétel
Németország oldalán attól függ, hogy hogyan egyeznek meg, majd utána tárgyal-
hatnak a gazdasági kompenzációról is.27 Vagyis a háború elején, a Barbarossa-had-
mûveletben a román részvétel korlátozott volt, csak Besszarábia és Bukovina meg-
szállásáig voltak hajlandóak harcolni. Ezt a tényt erõsíti a szlovák követ egy késõbbi
jelentése is, amely szerint Románia részvételérõl a háborúban az 1941 júniusában
megkötött német–román egyezség csak addig szól, amíg a románok Észak-Bukovi-
nát és Besszarábiát vissza nem szerzik. Az említett két területet a románok július
20-án visszafoglalták, így a szovjetek elleni további harcokban már nem állt érdekük-
ben részt venni. Azt tervezték, hogy egy kis létszámú hadsereget hagynak a németek
oldalán. A maradék hadsereg nagy részét pedig leszerelik, és a férfiakat hazaküldik,
hogy a mezõgazdaságban felváltsák a nõket és a gyerekeket. A németek azonban igé-
nyelték a románok további hathatós részvételét a háborúban, ezért román és német
részrõl tovább folytak a tárgyalások egy új egyezség megkötésérõl.28 Románia nem
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nök-helyettessel. 1941. július 10.
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ok nélkül spórolt a haderejével és a felszerelésével, valójában folyamatosan egy
Magyarország ellen vívott háborúra készült. Céljai közé tartozott Észak-Erdély
visszaszerzése. A bukaresti szlovák követ jelentéseiben többször is megemlíti a romá-
nok Erdéllyel kapcsolatos tervét.

A szlovák követ 1941. szeptember 1-én egy meg nem nevezett magas rangú tiszt-
ségviselõvel ebédelt, aki szerint Erdély hovatartozása nem kérdéses, végül minden-
képpen Románia javára kell dönteni, de õ úgy látja, hogy ez háborúval fog járni.
A tisztviselõ még hozzátette: „ha kell, kiprovokáljuk a háborút és meg fogjuk nyerni,
visszaszerezzük Erdélyt”.29 A szlovák követ szeptemberben Pozsonynak jelentette,
hogy Besszarábia és Bukovina meghódítása után a politikai vezetõk körében a szov-
jetek elleni háború már nem annyira közkedvelt és inkább óvni kellene a katonákat,
mert azokra szükség lesz Erdély visszahódításához.30

Véleményem szerint, ha Németország a háborúban nem is számolt a magyar
részvétellel, de a német vezetésnek komoly gondot okozhatott, hogy Besszarábia és
Bukovina elfoglalása után Románia már nem akart aktív szerepet vállalni, mert
Magyarország ellen akarta tartalékolni az erejét. Ha a román katonák kiképzés terén
és fegyverzetben nem is érték el a németek szintjét, de a Dél Hadseregcsoporthoz
tartozó két román hadsereg, vagyis 600 000 fõ kiesése és pótlása a fronton komoly
problémát okozhatott volna. Amennyiben a magyarokat politikai nyomással bele-
kényszerítik a háborúba, akkor Magyarország biztosítékként Erdélyt és más területe-
ket is visszakérhetett volna, ami ismét kiválthatta volna Románia ellenszenvét,
rosszallását, és részvételi hajlandóságának csökkenését a háborúban. Elméletileg
ezeket az okokat sorolhatom fel. Vagyis, ha Németország belerángatja Magyarorszá-
got a háborúba, akkor számolnia kell a magyarok igényeivel. Mivel az ország a hábo-
rúba önként lépett be, ezért a németek Magyarország felé nem tartoztak szívességgel.
A románok ugyanakkor nyugtázhatták, hogy a szovjetek elleni háborúban a magyar
honvédség is komoly veszteségeket szenved majd el, ami egy román–magyar katonai
konfliktus esetén a románok malmára hajthatja a vizet. Mindezek után egy új szerzõ-
dés keretén belül megegyezhetnek, hogy Besszarábián és Bukovinán túl is bevethes-
sék egységeiket.

A román verzió

A mûvelet gyakorlati kivitelezése: A román légierõ rendelkezett olyan gépekkel, ame-
lyek esetleg képesek lehettek egyenként 1000 kg bombatömeget Kassára eljuttatni,
ezek átalakítását külsõ segítség és tervrajzok nélkül azonban nem tartom valószínû-
nek. A lengyel PZL P–37A/B jelzésû gép 2580 kg bombaterhet volt képes befogadni;
elsõsorban 110 kg-os bombák szállítására használták (18×110 kg + 2×300 kg). Alap-
terhelése 20×110 kg = 2200 kg volt, és ideiglenes mezei repülõtérrõl való felszállás
esetén a lehetséges bombaterhelése 880–1320 kg között mozgott (8, 10 vagy 12×110 kg).
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A román légierõ 15 darab PZL P–37A/B gépébõl 1941 júniusában 13 darab volt bevet-
hetõ. A románok birtokában volt még 23 darab Henkel He 111H-3-as bombázó, ezek-
bõl 19 darab volt használható állapotban. Románia lengyel és német gépeken kívül
rendelkezett még 16 darab olasz gyártmányú Savoia Marchetti S.M 79B-s bombázó-
val, amibõl 10 darab volt bevethetõ. Ez a típusú gép úgyszintén képes volt 1000 kg
bombateher szállítására.31 Hogy a német, illetve olasz gépek átépítés után megfelelje-
nek a szovjet normáknak, szintén nagy szakértelmet és tervrajzokat igényeltek
volna. Feltételezésem szerint a román légierõ német technikai segítség nélkül az
átépítést nem tudta volna kivitelezni.

Okok: A külügyi iratok és a bukaresti szlovák követség jelentései között nem
találtam utalást arra, hogy Romániának érdekében állt volna Magyarország belépése
a háborúba. Azonban számos olyan dokumentum található, amelynek tartalma sze-
rint a román politikai vezetés igyekezett meggyõzni a németeket, hogy 1941 decem-
berétõl minél több bevethetõ katonát követeljenek Magyarországtól. A szlovák követ
jelentéseiben nemcsak a román követelésekrõl számolt be, hanem a nem éppen fel-
hõtlen német–magyar kapcsolatokról is.

1941 szeptemberében a bukaresti szlovák követ megbízható olasz forrásra hivat-
kozva jelentette, hogy Horthy és Hitler között a Führer rezidenciáján találkozóra
került sor. Hitler a szovjetek elleni harchoz a magyaroktól újabb 18 hadosztály beve-
tését követelte. Horthy azonban a résztvevõ magyar egységek számát elegendõnek
tartotta, mert egy esetleges ellenséges rajtaütés megakadályozásához Magyarország-
nak erõs hadseregre lesz szüksége, ezért a követelést elutasította. A német felsõbb
körökben nemtetszést váltott ki a magyar hadsereg vezetõjének leváltása, aki eleget
akart tenni Hitler követelésének. A szlovák követ szerint éles vita bontakozott ki
Horthy Miklós kormányzó és Hitler között, aki figyelmeztette Horthyt, hogy a köve-
telés nem teljesítése következményekkel járhat. A románok remélték, hogy Magyar-
ország nem tesz eleget a német követelésnek, és a német–magyar viszonyban egy
új fejezet kezdõdik, ami kedvezõen befolyásolhatja a románok tervét, Erdély vissza-
szerzését.32

A találkozót megkülönböztetett figyelemmel kísérte a román politikai vezetés.
A bukaresti szlovák követ 1941 októberében a román propagandaminiszter fõtitkárá-
val találkozott, aki szerint a háború hamarosan véget ér, ezért Romániának akár
provokáció árán is el kell érnie az új határrendezést. Mivel Magyarország elutasí-
totta a keleti frontra küldött egységek létszámának növelését, ezért a németek sze-
mében Románia szerepét felértékelte a román áldozatok napról napra növekvõ
száma. Ez a szomorú tény esetleg kedvezõ helyzetbe hozhatja Romániát Erdély
visszaszerzésekor.33

1941 végére nyilvánvalóvá vált, hogy Németország és szövetségesei a Szovjet-
uniót villámháborúval nem képesek legyõzni. 1942 elején változott a román politikai
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hozzáállás. A német vezetésnél minden befolyásukat latba vetették, hogy a magya-
rok minél több katonát küldjenek a keleti frontra.

Hitler meghívására a román miniszterelnök Ion Antonescu tábornagy 1942. feb-
ruár 11-én látogatást tett a Führer fõhadiszállásán. A román tábornagy kíséretéhez
tartozott Radu Davidescu ezredes, Gomescu alezredes, és a vezérkar több tisztje.
Raoul Bossy berlini román követ úgyszintén Antonescu küldöttségének tagja volt.
A németek oldaláról a politikai és katonai megbeszélésen Ribbentrop birodalmi kül-
ügyminiszter, Wilhelm Keitel vezértábornagy a véderõ fõparancsnokságának fõnöke
és Killinger bukaresti német követ vett részt.34

Dr. Ivan Milecz bukaresti szlovák követ 1942. február 27-én ismét találkozott
Mihai Antonescu miniszterelnök-helyettessel, akinél érdeklõdött Antonescu marsall
berlini látogatásának lényegérõl és sikerességérõl. A miniszterelnök-helyettes kité-
rõen nyilatkozott a látogatás valódi céljáról. Milecz megkérdezte igaz-e, hogy Romá-
nia a németek oldalán további 10 hadosztállyal kapcsolódik be a szovjetek elleni
háborúba? A szlovák diplomata értesülését Mihai Antonescu megerõsítette, majd hoz-
zátette, hogy a hadvezetõség megbeszélése alapján a románok létszáma a magyar
részvétel nagyságától függ. Antonescu marsall berlini látogatása során kifejtette,
hogy Románia lehetõségei korlátozottak, és nem tud erején felül részt vállalni
a háborúból. Magyarország pedig csak kisebb egységeket küld a frontra, mert
a háború végére tartalékolja az erõit. Románia sem küldhet nagyobb egységeket,
mert egy Erdélyért folyó magyar–román fegyveres konfliktus kipattanása esetén ez
az országot negatívan érintené. A román fél álláspontját a német vezetés elismerte,
vagyis a románok olyan erõvel vehetnek részt a háborúban, amilyennel a magyarok
bekapcsolódnak.35

Milecz 1942. március 9-én a román külügyminisztérium fõtitkárával, Gheorghe
Davidescuval tárgyalt. A fõtitkár megengedte, hogy a követ megismerje az Antonescu
marsall által február 11-én Berlinben prezentált memorandum tartalmát. A Hitlernek
és Ribbentropnak átadott memorandumot Davidescu személyesen olvasta fel. A szö-
veg szerint Antonescu a németektõl azt követelte, hogy a szovjetek ellen vívott hábo-
rúból Magyarország is megfelelõ arányban vegye ki a részét. Míg a románok már
elég súlyos véráldozatot hoztak, addig a magyarok alig 5000 embert veszítettek.
Antonescu elfogadhatatlannak tartotta, hogy Magyarország a háború végéig 1,5 mil-
liós hadsereget akar felállítani. Amennyiben Magyarország a szovjetek ellen nem
hajlandó nagyobb erõk bevetésére, akkor Romániától se várják el, mert a háború
befejezése után Erdély hovatartozásának eldöntésénél, és egy esetleges konfliktus
kirobbanásánál Románia hátrányba kerülhetne.36

Az élet minden terén érzõdött, hogy Románia Magyarország elleni háborúra
készült. Milecz ennek elõjeleit a közhangulat változásán is észlelte, és jelentette
Pozsony felé. 1942. május 7-én a következõt írta: „Bukarest álláspontja szerint Erdély
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34 Napi Hírek 1941. február 13. 507 p.
35 SZNL, fond Külügyminisztérium, Bukaresti Követség, 192-es karton, Beszélgetés a miniszterelnök-he-

lyettessel. 1942. március 2.
36 SZNL, fond Külügyminisztérium, Bukaresti Követség, 192-es karton, Román memorandum. 1942.

március 10.



kérdését Románia javára csak katonai úton lehet megoldani. Megfelelõ idõben kato-
nai erõvel kell odacsapni.”37

A szlovák követ jelentései szerint a román–magyar kapcsolatok napról napra
rosszabbodnak. A diplomata erre a tényre több jelentésében is utal, így például
beszámol egy 1942. november 1-én kirobbant román–magyar határincidensrõl. Miköz-
ben a magyar és a román határõrök tûzharcot vívtak, magyar részrõl gránátvetõ
bevetésére is sor került. Az incidensnek két halottja és nyolc sebesültje volt. Vélemé-
nye szerint a két fél közel áll a háború kipattanásához, s ha nincsenek a németek,
akkor már rég egymásnak estek volna. A román társadalomban érezhetõ a feszült-
ség, lelkileg már felkészültek egy Magyarország ellen vívott háborúra. A követ sze-
rint ez a háború sokkal népszerûbb lenne, mint a szovjetek elleni.38

Összegzés: Az általam felkeresett szlovákiai levéltárakban eddig nem találtam
arra utaló dokumentumokat, hogy Romániának érdekében állt volna a háborúban
való részvétel. Kizárólag olyan iratok kerültek elõ, amelyek Magyarország háborúba
lépése utáni idõszakból származnak, amikor a román politikai vezetés mindent meg-
tett azért, hogy a szovjetek ellen a magyar fél minél több katonát küldjön a frontra,
ezáltal is javítva saját pozícióját egy román–magyar konfliktus esetén.

Összegzés

Összegezve eddigi kutatásaimat szinte teljesen kizárható az a tézis, hogy Kassát az
Eperjesre tartó szovjet gépek véletlenül bombázták. Szlovákia területét 1941 júniusá-
ban és júliusában nem érte bombatámadás, sõt még szovjetek által elkövetett igazolt
légtérsértést sem jegyeztek fel. A szovjet bombázók számára 1941. július végéig
a szovjet területen lévõ ideiglenes szlovák repülõterek sem voltak elsõdleges cél-
pontok.

Véleményem szerint a légitámadás célpontja Kassa volt, és az elkövetõk tudatá-
ban voltak a célpont mivoltának. Feltevõdik a kérdés, hogy melyik nemzetnek vagy
felsõ vezetõnek állt érdekében a támadás végrehajtása. Eddig végzett kutatásaim
alapján még mindig számos feltáratlan dokumentum található a környezõ országok
és Oroszország levéltáraiban, archívumaiban.

(A tanulmány Magyarország kormánya támogatásával készült,
a Tempus Közalapítvány államközi ösztöndíjával.)
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37 SZNL, fond Külügyminisztérium, Bukaresti Követség, 192-es karton, Európa újrarendezõdése. 1942.
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38 SZNL, fond Külügyminisztérium, Bukaresti Követség, 192-es karton, Román–magyar határincidens.
1942. november 11.
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