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Tolmacsolaskutatas
a tolmacsolasoktatas szolgalataban

Bakti Maria, Szabo Csilla
E-mail: bakti.maria@szte.hu, szabo.csilla@gtk.bme.hu

Kivonat: A tolmdcsolas kutatdsa és az intézményes tolmécsképzés kozel azo-
nos idészakban vette kezdetét. Noha a tolmacsolas teriiletén publikalt irdsok mint-
egy egyotode fokuszal oktatési, képzési kérdésekre, gy tlinik, egyre mélyiil a
szakadék a gyakorlat, az oktatés és a kutatas kozott: megitélésiink szerint a tolma-
csolas oktatasa (a tolmacsoldsi munkamodtol fiiggetleniil) nem, vagy csak nagyon
ritka esetben épiil kutatasi eredményekre. Tanulmanyunk célja, hogy attekintést
nyUjtson a hazai és nemzetkozi tolmacsolaskutatéds elmult tiz évének fébb eredmé-
nyeirdl, kiemelve ezek koziil azokat, amelyek a tolmacsolas oktatasahoz kapcso-
l6dnak.

Kulesszavak: bibliometrikus adatok, CIRIN Bulletin, tolmacsképzés, tolma-
csolaskutatés

1. Bevezetés

A tolmacsolas kutatdsa és az intézményes tolmacsképzés kozel azonos iddszakban
vette kezdetét. Tobb szerzo (Gile 1997, 1998, 2000; Szabari 1999) is emliti azonban
a késobb kialakulo, egyre mélyiild szakadékot a gyakorlat, az oktatés és a kutatas
kozott. Ennek okai kozott emlithetjiik, hogy a tolmécsolas kevéssé kutathato tevé-
kenység: nagyon sok valtozoval kell dolgozni, nehéz résztvevoket toborozni az
empirikus kutatdsokhoz, a tolmacsolasi események nem reprodukalhatdk, a tol-
macsolasi mindség kérdése rendkiviil dsszetett problémakor, maguk a tolmacs-
kutatok pedig jellemzden inkabb tolmacsok, mintsem kutatok.

Megitélésilink szerint a tolmacsolds oktatasa (a tolmécsoldsi munkamodtol
fliggetleniil) nem, vagy nagyon ritka esetben épiil, illetve épiilhet kutatasi eredmé-
nyekre, kdszonhetden elsésorban annak, hogy altalaban alacsony mintaszamra
tamaszkodo, ezért reprezentativ eredményekre ritkan jutdé kutatasokrol van szo,

Hivatkozas: Bakti M., Szab6 Cs. 2022. Tolmacsolaskutatas a tolmacsolasoktatas szolga-
lataban. Forditastudomany 24. évf. 1. szam. 5-16.
DOI: https://doi.org/10.35924/fordtud.24.1.1
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bar orvendetes, hogy évrdl évre nd a tudomanyteriilethez kapcsolhaté empirikus
vizsgalodasok szama. Tanulmanyunk elsd része attekinti a nemzetkozi tolmécso-
laselméleti kutatasok fobb irdnyzatait, roviden ismertetve nyolc atfogd kutatasi
teriiletet. Ezt kovetden az elmult tiz év tolmacsolassal kapcsolatos kutatasait vesz-
sziik szamba bibliometriai és szcientometriai adatok alapjan, kiilon kitérve a tol-
macsolas oktatasahoz kapcsolodo vizsgalatokra. A tanulmany harmadik része a
2010 és 2020 kozotti idészak hazai kutatasi eredményeit vizsgalja, a hangsulyt a
hazai, a tolmacsolas oktatasat szolgalé eredményekre helyezve.

2. A nemzetkozi tolmacsolaselméleti kutatasok fobb iranyai

Ebben a fejezetben attekintjiik a nemzetkozi tolmacsolaskutatas jelenlegi fobb ira-
nyait Pochhacker (2016) 6sszefoglalasa alapjan, amelyben a szerz6 nyolc nagyobb
teriiletet kiilonit el. Az elsé teriilet a nyelv és memoria, hiszen a tolmécsolast a
nyelvhasznalat olyan forméjanak tekinthetjiik, amely lehetdvé teszi az interlingva-
lis kommunikaciot. Mivel a tolmécsolas alapja a tolmacs mint kétnyelvli egyén
teljesitménye, a tolmacsolast vizsgalhatjuk a kétnyelviiség nézopontjabol, tovabba
abbdl a nézopontbol is, hogy a két nyelv hogyan szervezddik az agyban. Ehhez a
teriilethez tartoznak tobbek kozott a tolmacsolds neurolingvisztikai vizsgalatai,
a memoria €s a tolmacsolas kapcsolatanak kutatdsa és a figyelemmegosztas vizs-
géalata. A masodik kutatési irdny a tolmacsolashoz kapcsolddod kognitiv folyama-
tokat dleli fel. Ide tartozik a percepcio, a produkcio6 és az egyidejiiség kutatasa, a
forrasnyelvi valtozok hatasa a célnyelvi szovegre, valamint a tolmacsolasi straté-
giak feltérképezése. A harmadik csoportban a tolmacsolas célnyelvi termékének
(termék és hatas) vizsgalatait emlithetjiik, amelyekhez kapcsoldodéan Pochhacker
az alabbi kutatasi témakat, alkérdéseket jeldli meg: mennyire tekinthetd szovegnek
a célnyelvi szoveg, milyen a forrasnyelvi €s a célnyelvi szoveg kozotti kapesolat,
€s mennyire érti a szoveget a befogadod. A negyedik csoportba a diskurzus és inte-
rakcio tagabb témai tartoznak, példaul a tolmécs szerepe az interakcioban, illetve
a multimodalitas. Az 6todik csoport a tolmacsolas térténetét dleli fel, mig a hato-
dik, nagy ivi kutatasi irany a tolmacs szakmdahoz kapcsolodik, ideértve a szocio-
l6giai vizsgalatokat, a kompetencidhoz kapcsolodo kutatasokat, az etikai kérdések,
illetve a tolmacsolas mindségének vizsgalatait. A hetedik nagy csoport a techno-
logia, a felszerelés, illetve a tavtolmacsolashoz €s a gépi tolmacsolashoz kapcso-
16d6 vizsgalatokat veszi végig. A nyolcadik csoportba tartoznak a to/macsképzés-
hez kapcsolodo kutatdsok, példaul a tantervek, a palyaalkalmassag, az oktatas,
értékelés és tovabbképzés témai.

Az alabbiakban részletesen kitériink a tolmacsképzéssel kapcsolatos témakra,
mivel a jelen tanulmany célja a kutatas ¢és az oktatas kapcsolatdnak felvazolasa.
A tolmécsképzéssel kapcsolatban Péchhacker (2016) 6t nagy témat kiilonit el. Az
elsd csoportba a képzésekhez kapcsolodo tantervek és -anyagok tartoznak: a kép-
zések szintje, formaja, felépitése és tartalma. Fontos kutatasi téma az alkalmassa-
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gi/felvételi vizsga a tolmacsképzésben, példaul a belépési kdvetelmények és az
alkalmassagi vizsgak alkotoelemei. A harmadik téma magara az oktatasi folya-
matra fokuszal: sz6 esik a modszertani megkozelitésekrol, a stressz kezelésérol,
valamint az informacios technoldgia képzésben betoltott szerepérdl. A negyedik
feltérképzett teriilet az értékelésé, az 6todik pedig a tolmdcsok tovabbkeépzése: ide
tartozik a tolmacsképzok képzése, a szakmai tovabbképzések, az iigyfelek (a tol-
macsolds szolgaltatas felhasznaloinak) felvildgositasa, illetve a kutatok modszer-
tani tovabbképzése.

3. Nemzetkozi tolmacskutatasok bibliometrikus adatok tiikrében

3.1. A CIRIN Bulletin

A tolmacsoléas kutatasaval kapcsolatos bibliometrikus, illetve szcientometrikus
adatokat a tudomanyteriilet egyik ikonikus alakja, a francia Daniel Gile tartja
szamon a mai napig. 1991-ben inditotta Gtjara a CIRIN Bulletin' cimet visel6 kiad-
vanyt, amelyet évente két alkalommal (januéarban és juniusban) jelentet meg, €s
amelyben az el6z0 félév soran a tudomasara jutott, a tolmacsolas kutatasahoz, il-
letve oktatasahoz kothetd kiadvanyokat gytijti ssze és teszi kozzé (ahol lehetséges,
angol nyelvii absztrakttal, jabban szerkesztdi megjegyzésekkel). Ezeket a kiad-
vanyokat egy Osszesitett adatbazisban, az un. CIRIN Bibliografiaban is gyjti,
amely e pillanatban a jelen tanulmanyban is vizsgalt idészakot (2010-2020) fedi
le, és kb. 1600 tételt szamol. Folyamatos azonban az adatbazis bdovitése, hamarosan
elkésziil a 2000-2009 kozotti idOszak Osszesitett bibliografigja is. Gile 2015-ben
egy kiilon tanulmanyt is szentelt a t¢éménak, ahol a forditadstudomany (7ranslation
Studies, TS) egészére vonatkozdan vazolta a fontosabb trendeket.

A CIRIN Bulletin hasabjain megjelené munkakkal kapcsolatban Gile hangsu-
lyozza, hogy a lista nem fedi le a teljes spektrumot, hiszen tobb olyan iras is szii-
letik a témaban, amelyet nem e sziikebb tudomanyteriiletre specializalodott folyo-
iratban jelentetnek meg. Gile tovabba azt is hangsulyozza, hogy a Bulletinben
felsorolt munkak kozott tobb olyan is van, amely csak margindlisan kapcsolodik a
tolmécsolashoz. A kiadvany Osszeéllitdja ugyanakkor nem szeretne cenzori sze-
repben fellépni, és csak az olyan miiveket veszi le a listarol, melyeknél példaul
plagiumgyanu meriil fel (tobbnyire olyan orszdgok esetében, ahol még gyermek-
cipdben jar a teriilet kutatdsmodszertana).

2021 januarjaban jelent meg a CIRIN Bulletin 61. szama, a jelen irasban vizs-
galt tiz esztend6t feloleld periodus utolsd szama. Az 1. dbran Osszefoglaltuk, ho-
gyan alakult a Bulletinben kozzétett publikaciok szama a 20102020 kozotti id6-
szakban (40—61. szam).
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1. abra
A CIRIN Bulletinben idezett irasok szamanak valtozasa 2010 és 2021 kozott
(40—61. szam)

Az abran lathatd, hogy nagyjabol évente 150 koriil mozog azoknak a tanulmanyok-
nak a szdma, amelyek hire eljut az dsszeallitohoz, Daniel Gile-hez. A 2018-as ki-
ugro adat azzal magyarazhato, hogy Franz Pochhacker, a Bécsi Egyetem profesz-
szora abban az évben egy tételben kiildte el az egyetemen sziiletett 6sszes mester-
dolgozat cimét (6sszesen 90 szakdolgozatot), amelyek egy hosszabb iddszak alatt
(2009 ¢és 2017 kozott) sziilettek. A 2014-es 200 koriili adat pedig annak kdszonhe-
td, hogy abban az évben egy kinai kolléga 6sszegytijtotte, €s Gile rendelkezésére
bocsajtotta a 2014-ben kinai nyelven megjelent munkékat.

Az 50. CIRIN Bulletin tanusaga szerint a 2010—-2014 kozotti kiadvanyokban
az empirikus kutatdsokrdl beszamold miivek aranya Osszességében 77%; ez az
arany a doktori dolgozatok esetében 88%, mesterszintli szakdolgozatoknal 65%, a
kiilonboz6 szakteriileti folyoiratokban megjelent tanulmanyoknal pedig 80%. Az
empirikus kutatasok aranya a 2015 és 2021 kozott ,,beérkez6” mivek esetében
atlagosan 63%?, a doktori dolgozatoknal pedig 81%.° E két szamadatot tekintve
elmondhatjuk, hogy a 2010 és 2020 kozott a CIRIN Bulletin hasabjain kozzétett
miivek (tanulményok, doktori disszertaciok, mesterszintli szakdolgozatok €s kony-
vek) 70%-a empirikus kutatdsokra alapoz, mig ez az arany a doktori dolgozatok
esetében az elmult 10 évre vetitve 80-81% koriil mozog. Erdekes adat, hogy a 2010
¢s 2020 kozott sziiletett mintegy 1600 irasmii 55-60%-a erre a szakteriiletre spe-
cializalodott folyoiratban latott napvilagot, de Gile kiemeli, hogy a tolmacsolas
nyelvi és pszichologiai aspektusaival foglalkoz6 tanulmanyok nagy része nyelvé-
szeti fokuszu folyoiratban jelenik meg, igy ezek nagy valosziniiséggel kimaradnak
a CIRIN Bulletinbdl (CIRIN Bulletin 60 2020: 3).

Ami az elmult 10 évben sziiletett tanulméanyok f6ldrajzi megoszlasat illeti,
komoly szereplének szadmit Kina: az adatok azt mutatjak, hogy a megjelent irdsok
mintegy 25%-a kinai szerzd tollabol szarmazik — a Kindban megjelend irdsok
kozott csak a mesterszintli szakdolgozatok szama évi 1300 koriil mozog; a
2019-ben kiadott 57. szamban megjelent miivek tobb mint felét (75-bdl 41-et) kinai
szerz0 irta. Tovabbi érdekesség, hogy Kinaban nem konferenciatolmacsokat vagy
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hatosagi tolmacsokat képeznek, itt minden képzdintézmény ,,altalanos tolmacso-
kat” bocsat ki (CIRIN Bulletin 60 2020: 2). S mig a kutatasi t¢émakban napvilagot
latott tanulmanyok szinvonala eurdpai szemmel nézve nagyon vegyes, az egyete-
mek egyre tobb empirikus kutatast végeznek — kar, hogy ezek tobbségében kina-
iul jelennek meg, és angol nyelven jo esetben is csak az absztrakt jut el a kinaiul
nem tudo olvasokozonséghez. Ugyanakkor egyre tobb olyan orszag jelenik meg
a ,,térképen”, ahol korabban nem volt tolmacsolaskutatasi tevékenység, példaul
olyan arab orszagok, mint Irak, Iran, Jordania vagy Jemen (CIRIN Bulletin 59
2020: 2), de ide sorolhatd Torokorszag, Brazilia, Chile, Indonézia, Litvania és
Malajzia is.

A kutatasi témakat végignézve elmondhato, hogy nehéz kiemelkedden hang-
sulyos fokuszpontokat emliteni, de vannak olyan teriiletek, amelyek vizsgalata
rendre teritékre keriil. Ezek kdzott szerepelnek a tolmacsolas kognitiv aspektusai,
a memoria szerepe, egyes tolmacsolasi stratégiak, bizonyos technologiai vonatko-
zasok, vagy a tolmacsolas torténetével kapcsolatos munkak. Kiemelt tertilet a jel-
nyelvi tolmacsolas, amelynek szakirodalmat a CIRIN Bulletin kiilon szekcioban
jeleniti meg. Jellemzo tendencia, hogy egyes kdzpontok vagy képzdintézmények
felvallaltan egy-egy sziikebb témara fokuszalnak, és kisebb kutatocsoportok vizs-
galodnak egy adott teriileten. Ilyen nagyobb témat vizsgal Ziirichben Albl-Mikasa
csoportja (az angol mint lingua franca [EFL] hatdsa a tolmacsolasra); Genfben
Kilian Seeber iranyitasaval a kognitiv folyamatokat — els6sorban a kognitiv terhe-
1¢ést (cognitive load) — vizsgaljak, mig a mainzi és germersheimi kézpont techno-
l6giai jellegii kutatasokat folytat a CAI* teriiletén Fantinuoli vezetésével. Grana-
daban Collados Ais iranyitasaval a tolmacsolas mindségét vizsgaljak, Heidelberg-
ben Sylvia Kalina a tolmécskompetencia meghatarozasara tesz kisérletet, mig
Silja Chen (Southwest University, USA) a konszekutiv jegyzeteléstechnika teriile-
tét kutatja.

A 2010 és 2020 kozott megjelent munkak témajat illetden rendkiviil valtozatos
a paletta, azt viszont ki kell emelni, hogy az elmult 6t évben a kiadvanyok mintegy
24%-a foglalkozott a tolmdcsolas oktatasaval (1011 irasbol 243). A 2. abra az
utolso 6t évre vonatkozoan szemlélteti az oktatési fokusszal megjelent irasok ara-
nyat a teljes bibliografian beliil.

Fontos megemliteni, hogy a Bulletin nemcsak tudomanyos, vagy annak szant
milveket listaz, de beszamol olyan gyakorlati jellegi tevékenységekrdl vagy kez-
deményezésekrdl is, mint példaul a SCIC® altal online miikodtetett KCI Tudaskoz-
pont’, amely a konferenciatolméacsolasban, illetve annak oktatdsaban megvalosult
jogyakorlatokat hivatott a képzdintézmények oktatoival és hallgatéival megismer-
tetni.
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2. édbra
Az oktatdshoz kétheto, 2015 és 2020 kozott megjelent munkak ardanya
a CIRIN Bulletinben’

2.2 Oktatasi fokusz a Routledge Encyclopedia of Interpereting Studies
alapjan

A 2015-ben megjelent Routledge Encyclopedia of Interpereting Studies cimii en-
ciklopédiat® Franz Pochhacker szerkesztette azzal a céllal, hogy a forditastudo-
many arnyékabol kilépve egy kotetben gytijtse 0ssze €s irja le a tolmacsolastudo-
many legfébb kulcskifejezéseit. A kotetben dsszesen 300 cimszé szerepel alfabe-
tikus sorrendben, melyek koziil 6sszesen 62 szocikk foglalkozik szlikebben vagy
bdvebben az oktatdssal, tehat itt is az irasok mintegy 20%-a kothetd oktatasi, kép-
zési szempontokhoz. A cimszavak kivétel nélkiil beilleszthetok a Pochhacker altal
2016-ban vazolt 6t nagyobb, oktatashoz kapcsolddd kategoridba, amelyet az 1.
pontban részletesen vazoltunk. A szerkesztd a kdtet bevezetdjében a kimondottan
oktatasi fokusszal irt cimszavak kozé az alabbi 12 témat sorolja: alkalmassagi
vizsga, értékelés, tesztelés, CAl, tanterv, oktatas, e-learning, pedagogia, tolmacso-
last megel6zo feladatok, pszichometria, szerepjaték, shadowing, de szamos olyan
nagyobb kategoriat emlit (pl. modellek, helyszinek, folyamat, termék ¢és teljesit-
mény, szakmai kérdések stb.), amelyek tobbségének komoly oktatasi vonatkozéasai
vannak.

3. Hazai kutatasok

Az elmult évtized hazai tolmacsolastudomanyi kutatasait a teriilet folyoiratainak
(Forditastudomany, Szaknyelv és szakforditas, Porta Lingua) elmult tiz évben
(2010-2020) megjelent szamai, a MANYE Kongresszusok kotetei, az ELTE BTK
Forditastudomanyi Doktori Programjaban sziiletett PhD-dolgozatok €s a teriileten
megjelent 6nallo kotetek, tanulmanykdtetek alapjan térképeztiik fel. A 3. dbra a
teriileten megjelent publikaciokat mutatja éves bontasban.
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3. abra
Hazai tolmacsoldastudomanyi és a tolmdcsolas oktatasaval
foglalkozo publikaciok szama

A hazai tolmacsolastudomanyi tanulméanyokat besoroltuk a Pochhacker altal fel-
vazolt nagy kutatasi t¢émakba, az eredményt a 4. 4bra mutatja.

4. abra
A hazai tanulmanyok megoszlasa téma szerint

Az éabra szerint a legtobb tanulmany a képzés €s a szakma tagabb csoportjaba
tartozik, ezt koveti a kognitiv folyamatok vizsgélata, a technologia, a célnyelvi
szoveg, a nyelv és memoria, majd a diskurzus €s interakcio témaja. A tolmacsolas
torténetével kapcsolatban nem jelent meg hazai publikacio. Meg kell jegyezniink
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azonban, hogy a besorolds nem minden esetben egyértelmi, a 4. dbra csupan a
hazai tolmacsolaskutatds altalanos trendjeit mutatja.

A tolmécsolashoz kapcsolddo nyelvi és kognitiv folyamatokat tobb tolmécso-
lasi munkamaddban is vizsgaltak, példaul a beszédtervezés- €s kivitelezés tempo-
ralis sajatossagait (Bona ¢és Bakti 2014) vagy a beszédsziineteket és a hezitaciokat
(Toth 2013) is feltérképezték a szinkrontolmacsok beszédprodukcidjaban. Emellett
a blattolas hazai, kognitiv szempontl vizsgalata is megkezdddott (Felekné 2014),
€s a szoveggel tamogatott szinkrontolmacsolas részfolyamatait is gorcso ala vették
(Rohonyi 2015, 2016). A konszekutiv tolmécsolas sordn egy idében zajl6 folyama-
tok koziil kiemelkedik a jegyzetelés vizsgalata (Szabo 2020).

A tolmacsolasi szoveggel mint a tolmécsolasi folyamat eredményével kapcso-
latos vizsgalatok szama is novekedett az utobbi évtizedben. A leglényegesebb elo-
relépés a tolmacsolasi szoveg terminus megalkotasa €s jellemzdinek leirasa (Szegh
2017). Sziilettek vizsgalatok a tolmécsolt szovegek grammatikai kohézids viszo-
nyainak bemutatasara (Bakti 2018), illetve az explicitacio tolmacsolt célnyelvi sz6-
vegekben valo megjelenési formdinak feltérképezésére (Bakti 2020).

A tolmacs szakmahoz kapcsolddo hazai kutatasok nagyon sokszintiek. A ha-
zai kutatok figyelme a 2010-es évek elején kezdett a kozdsségi tolmacsolas felé
fordulni; az els6 tanulmanyok célja a teriilet bemutatasa és a kapcsolodo termino-
logia tisztazasa volt (Kelemen 2012, Betak 2014). A tanulmanyok hangsulyozzak
annak fontossagat is, hogy a tolmacsképzésben megjelenjenek a tanulmanyokban
bemutatott 1 jelenségek, tolmacsolastipusok, mivel igy a hallgatok piacképes tu-
dassal l1éphetnek ki a munkaerdpiacra.

A hazai kutatdsokban a kozdsségi tolmacsolasi helyszinek koziil a legalapo-
sabban vizsgalt teriilet a birdsagi tolmacsolds. A birdsagi tolmacsolast altalanos-
sagban mutatja be Horvath (2013), Farkasné attekinti a birosagi tolmacsolas alap-
elveit (Farkasné Puklus 2016), Csorgd (2013) pedig a szakmai identitas, a lojalitas
¢s a nyelvi valtozatok szerepét vizsgalja a birdésagi tolmacsolasban.

A kozosségi tolmacsolasi helyszinek koziil viszonylag kevéssé kutatott ha-
zankban az egészségiigyi tolmacsolas; a vizsgalt idészakbol egy tanulmanyt talal-
tunk a témaban (Horvath, Szendi 2017), amely hidnypotlo modon tekinti at az
egészségligyi tolmacsolas nemzetkozi szakirodalmat egy esettanulmany bemuta-
tasanak bevezetéseként.

A tolmacs szakma szociologiai vizsgalatanak korébe tartozik a tolmacsok mo-
tivacigjanak (Valoczi 2012), illetve a tolmacs szakma presztizsének vizsgalata (Pa-
taky 2018).

A technoldgia ndvekvo szerepet kap a tolmacsok munkajaban és képzésében
is. Ehhez a témahoz kapcsolddnak a tdvtolmacsoldst bemutatd hazai vizsgalatok
(Seresi 2013, 2017), melyek a tavtolmacsolas, illetve a videdkonferencia-helyzetben
torténd tolmacsolas eldnyeit és hatranyait mutatjak be, illetve a videdkonferencia
lehetséges oktatasi felhasznalasat taglaljak. A hazai, technologia és tolmacsolas
kapcsolatat vizsgalo kutatasok (Moricz 2016, 2017) bemutatjak az IKT-eszkdzok
hasznalatat a tolmacsolasban, attekintik az ide kapcsolddé szakirodalmat és a tol-
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macsok eszkdzhasznalatat tolmacsolas soran. Betdk és Hajos (2020) tanulmanya a
CASSIS-projektet mutatja be, illetve a projekthez kapcsolddo eszkozt és alkalma-
zasanak alapelveit, lehetdségeit vazolja fel.

A képzéssel kapcsolatos jo gyakorlatokra fokuszal tobbek kozott a Szaknyelv
és szakforditas 2013-as szama, amelyben tobb tanulmany is foglalkozik a tolmacs-
képzésben hasznalhato feladattipusokkal. Az ELTE FTK 2013-as jubileumi kotet-
¢ben kiilon fejezet foglalkozik a tolmacsképzéssel, tobbek kozott az EMCI-képzés
torténetével, a tolmacsképzes 0j kihivasaival vagy az értékelés szerepével (Klaudy
2013). Szamos projektrdl is beszdmolnak a kollégék a folydiratok hasabjain, ezek
a projektek jo gyakorlatként, mintaként szolgalhatnak a szakma és a képzés kozot-
ti kapcsolatok kialakitasakor (Betak 2016). Besznyak tanulmanya pedig egy spe-
cifikus kontextusra, a vizsgahelyzetre fokuszal: az iras a stressz szobeli kozvetités
mindségére gyakorolt hatasat tekinti at a tolmacsvizsgakon (2019).

2020-ban két jelentds tanulmanykotet is megjelent a tolmacsolas oktatasat ta-
mogato kutatasok teriiletén. A Szabo és Bakti szerkesztette lranytii a tolmacsolas
oktatasahoz (2020) cimii kotet 14 tanulmanyt tartalmaz. Az altalanos bevezetd ta-
nulmany célja a tolmacskompetencia-modellek attekintése, ezt koveti a kiillonbozo
tolmacsolasi munkamodok altal megkovetelt kompetencidk bemutatasa: a blattoloi
kompetencia, a fiilbestigasos tolmacsolasi kompetencia és a szoveggel tamogatott
szinkrontolmacsolashoz sziikséges kompetenciak. A tanulmanykotet masodik fe-
jezetében talalhato tanulmanyok a kompetenciafejlesztés lehetdségeit mutatjak be
a tolmacsképzésben. A feldolgozott témak: a fejleszto értékelés, a gyakorloszovegek
gradualasa, a blattolas szerepe a kompetenciafejlesztésben, tolmacshallgatok gya-
kornoki tapasztalatai, valamint a retorika és a stilisztika oktatdsnak fontossaga a
tolmacsképzésben. A kdtet harmadik fejezete a kiilonb6z6 tolmacsolasi helyszinek
¢s a kompetenciak kapcsolatat tekinti at: a birdsagi tolmacsolas és az tizleti tolma-
csolas mellett olvashatunk a tolmacsolasra mint szolgaltatasra vonatkoz6 ISO-szab-
vanyokrol €s a tolmacs-forditd végzettségii hallgatok palyakovetésérol.

A Tavolléti oktatdas a fordito- és tolmacsképzésben (Seresi, Eszenyi, Robin
2020) a pandémia idején a fordito- és tolmacsképzésben szerzett oktatasmodszer-
tani tapasztalatokat foglalja 6ssze. A konferenciatolmécsolas oktatdsa aszinkron
modszerekkel €s a konferenciatolmécsolas online oktatasa mellett megismerked-
hetiink az online zarovizsgaztatas kihivasaival is.

4. Osszegzés

A nemzetkdzi trendeket elsésorban a Pochhacker altal azonositott kutatési tertile-
tek alapjan vizsgaltuk, néhany relevans statisztikai adatot a Gile altal szerkesztett
CIRIN Bulletin, illetve a Routlegde Encyclopedia of Interpreting Studies (Pdchac-
ker 2015) tartalomjegyzéke alapjan mutattunk be.

A kiadvany szerkeszt6je a CIRIN Bulletinben az elmult 10 évben kb.1600
miivet listazott, amelynek 24%-a oktatasi célzattal sziiletett. Az itt felsorolt mun-
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kak 70%-ban empirikus kutatdsokra alapoznak, mig a doktori dolgozatok 80%-a
empirikus jellegli. Ebben a szakaszban soroltuk fel az egyes egyetemi kdzpontok
altal végzett kutatasokat, amelyek koziil az alabbi teriileteket emeltiik ki: az angol
mint lingua franca (EFL) hat4sa a tolmacsolasra, kognitiv terhelés, tolmacstech-
nolégiak, tolmacsolasi mindség, valamint a tolmacskompetencidk €s a jegyzetelés-
technika.

A Routledge Encyclopedia of Interpreting Studies (Pochhacker 2015) 300 sz6-
cikkben mutatja be a tolmacsoldstudomany fobb teriileteit, s mig ezek koziil a
szerkesztok 12 teriiletet kotnek kozvetleniil az oktatashoz, ennél joval nagyobb
aranyban, az irasok mintegy 20%-a foglalkozik kozvetve oktatassal és képzéssel.

A nemzetkozi trendekhez viszonyitva két 1ényeges eltérésre szeretnénk felhiv-
ni a figyelmet: az elso a jelnyelvi tolmacsolas helye a kutatasban. Otto Kade (1968,
idézi: Pochhacker 2016) tolmacsolas definicidja mar az 1960-as években a tolma-
csolas részének tekintette a jeltolmacsolast, ez a teriilet mara mar kozponti szerepet
¢lvez a tolmacsolastudomanyon beliil. A hazai irodalomban az els6é tanulmany a
jelnyelvi tolmacsolés kutatasanak helyérdl a forditastudomanyban 2020-ban jelent
meg (Ungar 2020).

A masodik jelentos eltérés a nemzetkdzi kutatasi trendektdl a tarsadalmi for-
dulathoz kapcsolodo témak viszonylagos hianya a hazai kutatasokban. A forditas-
kutatasban végbement ,,kulturalis fordulathoz” (Snell-Hornby 2006) hasonléan a
tolmacsolaskutatasban az 1990-es évek végétdl ,,tarsadalmi fordulat™ (social turn)
zajlott le, melynek eredményeképpen korabban margindlisnak tartott teriiletek,
tolmacsolasi helyszinek keriiltek a kutatok figyelmének kézéppontjaba. Ahogy ko-
rabban emlitettiik, a birdsagi tolmacsolas nagyon alaposan kutatott teriilet hazank-
ban, azonban az egészségligyi, oktatasi, rendorségi tolmacsolas teriiletérdl nincse-
nek még vizsgalatok, ezek feltaratlan teriiletek.

A tolmacsképzés teriiletén a hazai kutatasok szorosabban kovetik a nemzet-
kozi trendeket. A hazai kutatasok f6 témai a kompetencia és annak fejlesztése, a
tavtolmacsolas, a vizsgak, vizsgaszovegek és a szorosabb vagy lazabb kapcsolat a
tolmacsszakmaval. Erdemes lenne t5bb figyelmet forditani az oktatdsban a j6 gya-
korlatok és az értékelés teriiletére.
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A hozzaadott diskurzusjelolok stratégiai szerepe
a magyar—angol tolmacsolasban

Gotz Andrea

E-mail: gotz.andrea@kre.hu

Kivonat: A jelen tanulmany a hozzdadott diskurzusjel6ldk stratégiai haszna-
latat vizsgalja a magyar—angol eurdpai parlamenti (EP) tolmacsolasban. Bar a kor-
puszalaptl tolmacsolastudomény legtijabb kutatdsai kimutattdk, hogy a diskurzus-
jeloldk gyakoriak a tolmacsolt diskurzusban, ezen tendencianak az okait még nem
vizsgaltak behatdan. A jelen tanulméany a hozzdadott diskurzusjeldléket a tolma-
csolasi stratégiak viszonyaban targyalja. A vizsgalat figyelembe veszi a tolmacsok
nemét és az altaluk végzett tolmacsolas tipusat is. Az eredmények szerint a kor-
puszban a legfontosabb stratégia a kohézio.

Kulesszavak: korpuszalapll tolmécsolastudomany, szinkrontolmacsolas, eu-
ropai parlamenti tolmécsolas, diskurzusjel6l6k, nem, retr tolmacsolas, relé tolma-
csolas

1. Bevezetés

Az utdbbi években egyre tobb kutatds mutatta ki, hogy a kotdelemek gyakorisaga
novekszik a tolmacsolt diskurzusban (Defrancq et al. 2015), illetve azt, hogy egyes
elemek gyakorisaga a tolmacsolt diskurzusban meghaladhatja az azonos nyelvii,
eredeti diskurzusban mértet (Defrancq 2016, 2018; Pollkldsener 2021). E tendencia
ellentmond azon korabbi feltételezéseknek, amelyek feltételezték, hogy a szink-
rontolmacsolas intenziv kognitiv terhelése miatt a tolmacsok a pragmatikai eleme-
ket kihagyjak, ezért ezen elemek gyakorisaga a tolmacsolt diskurzusban csokken
(Defrancq et al. 2015).

Az emlitett kutatdsok azonban nemcsak a pragmatikai elemek gyakori hasz-
nalatara deritettek fényt, hanem arra is, hogy ezen elemek nagy része hozzaadas
eredményeként keriil a tolmacsolt célszovegbe (1. Defrancq et al. 2015; Gotz 2021).
Ez a megfigyelés arra enged kovetkeztetni, a pragmatikai elemek nemcsak, hogy
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nem ,,foloslegesek”, hanem éppen ellenkezdleg, fontos szerepet jatszanak a tolma-
csolt diskurzus szovegszervezésében. Defrancq et al. (2015: 198) szavaival élve a
hozzaadott ellentétes és kovetkeztetd kotdelemek (pl. so, but, nevertheless) ,,drasz-
tikusan Gjraformaltdk™ az angolra és hollandra tolmacsolt francia eurdpai parla-
menti (EP) felszolalasok diskurzusszerkezetét.

A jelen tanulmany célja a hozzaadott kdtdszavak stratégikus szerepének vizs-
gélata a magyarrol angolra tolmécsolt eurdpai parlamenti felszolaldsokban. Mivel
a tolmacsolasi stratégiak problémamegoldé mechanizmusok, a pragmatikai elemek
pedig a tolmécs nyelvi problémamegoldasat szolgalhatjak, példaul a kohézio ujra-
teremtése vagy erdsitése, az dnjavitas vagy az udvariatlan kifejezések semlegesi-
tése révén (Defrancq 2016, Magnifico €s Defrancq 2017), célszerti lehet a hozza-
adott elemeket a stratégiak keretében vizsgalni.

Mivel magyarrol angolra az EP-ben gyakran nem anyanyelvi angol, hanem
relé- és magyar anyanyelvii tolméacsok dolgoznak, valamint a tolmacsolt diskurzus
egyes tulajdonsagait a tolmacsok neme is befolyasolhatja (Magnifico és Defrancq
2017; Magnifico és Defrancq, 2016), a jelen elemzés ezen szempontokra is kitér.

A tanulmany a kovetkezdkben roviden targyalja a diskurzusjelolok €s a stra-
tégiak szerepét a tolmacsolasban, ezek utdn bemutatja a kutatas korpuszat, mod-
szertanat, ezt kovetden pedig ismerteti eredményeit és kovetkeztetéseit.

2. Kotoelemek és stratégiak a tolmacsolasban

Az elmult években egyre tobb kutatas foglalkozott a diskurzusjelolok, kotéelemek
¢s mas pragmatikai elemek témajaval a korpuszalapu tolmécsolastudomany terii-
letén. Ennek foként az az oka, hogy ezen elemek hasznalata tiikrozheti a tolmécsolt
diskurzus nagyobb nyelvi tendenciait, amelyek megkiilonboztetik az eredeti dis-
kurzusprodukciotol.

Bar ezen elemek vizsgalata nem uj keletti (pl. Hale 1999), szisztematikus vizs-
galatuk csak nagy, elektronikus korpuszok elterjedésével valt lehetévé (1. Bendaz-
zoli 2018). Az ilyen korpuszokon alapul6 vizsgalatok az elmult évtizedben szamos
fontos eredményre vezettek mind ezen elemek gyakorisdganak, mind pragmatika
hasznalatanak tekintetében.

Mindenekel6tt a kutatasok cafoltdk azt az altaldnosan elfogadott nézetet, mi-
szerint a pragmatikai elemeket a tolmacsok kihagynak a tolmacsolt szovegekbdl,
hiszen az angol tolmécsolt diskurzus nagy aranyban tartalmaz hozzaadott kotoele-
meket (Defrancq et al. 2015). Ezen hozzaadott elemek ,,drasztikusan atformaljak
a forrasszoveg diskurzusszerkezetét” (Defrancq et al. 2015: 198). Ez a megfigyelés
arra enged kovetkeztetni, hogy a tolmacsok bizonyos céllal adjak hozzé ezen ele-
meket diskurzusukhoz.

Tovabba bizonyos diskurzusjeloldk gyakorisaga meghaladhatja az 6sszeha-
sonlithatd diskurzusban mértet. Az elemzések arra mutatnak, hogy a tolmacsolt
diskurzusban még az olyan célnyelv-specifikus pragmatikai elemek, mint a well is
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gyakoriak (Defrancq 2016). A well, now és so elemek gyakorisaga a francia, az
olasz ¢és a spanyol EP-felszolalasok angol tolmacsolasaban nagyobb az eredeti an-
gol diskurzusban mértnél (Defrancq 2018). Hasonl6 eredményt mutat a well és a
now vizsgalata a németrol angolra tolméacsolt, valamint az eredeti angol beszédben
(Pollkldsener 2021). A kotdelemek a magyar—angol tolmacsolt eurdpai parlamenti
diskurzusban is gyakoribbak, mint az eredeti angol diskurzusban (Gotz 2021).

A pragmatikai elemek magas gyakorisaga szintén meghatarozott célt szolgal-
hat. Egyes elemek magas gyakorisaga magyarazhat6 a beszElt nyelv tulajdonsagai-
val (Defrancq et al. 2015). igy példaul a so és a but, amelyek ,,laza kapcsolatot”
hoznak létre a besz€lt diskurzusban, ,,koltséghatékony” eszkozt kindlnak a tolma-
csoknak a ,,kohézids problémak megoldasara” (Defrancq et al. 2015: 216). Mas,
célnyelv-specifikus elemek hasznalatat azonban a beszélt nyelvi jellemzok nem
magyarazzak meg, amig egyéb, a tolmacsolt diskurzus medialt jellegébol adodo
jellegzetességek igen. A well hasznalatat példaul indokolhatja a tolmacsok azon
,torekvése, hogy a besz¢élok mentalis modelljeit reprezentaljak™ (Defrancq 2016:
124). Ezen tulmenden a tolmacsok sajat diskurzusuk szervezésére, valamint tol-
macsolasspecifikus feladatok, példaul az onjavitas céljabol is alkalmazhatnak
pragmatikai elemeket. A hedge vagy tompitd elemként ismert elemek példaul kot-
hetdk a tolmacsok Onjavitasahoz €s azon arcvédd munkajahoz, amelyet tolmacso-
lasi hibak valtanak ki (Magnifico és Defrancq 2017).

Ezen kutatasokbol kitlinik, hogy a tolmacsok nyelvi megoldasai mogott meg-
huzodo okok Osszetettek, bar bizonyos megfontoldsok dominansnak tlinnek. Az
egyik ilyen ok a nyelvi problémamegoldas, amely magéaban foglalhatja a tolmacsolt
a tolmacsok Onjavitasat. Mivel a problémamegoldast a tolmacsolastudomanyban
tobbnyire a stratégiak szempontjabol targyaljak, hasznos lehet a tolmacsolasi stra-
tégiakat €s a hozzaadott pragmatikai elemeket egymas viszonylataban kutatni.

Bartlomiejczyk (2006: 152) definicidjat idézve ,,a tolmacsolasi stratégiak olyan
eljarasok, amelyek potencidlisan eldsegithetik a tolmacsok altal tapasztalt problé-
mak megoldasat vagy altalaban a tolmacs feladatanak megkdnnyitését és a lehet-
séges problémak megeldzését.” Bar a jelen tanulmany keretein tulmutat a tolma-
csolasi stratégiak irodalmanak részletes targyalasa, a kovetkezokben e tanulmany
attekinti a jelen kutatas szempontjabdl relevans stratégiakat.

A kohézids és kotdelemeket gyakran emlitik az explicitacios stratégia része-
ként (Kajzer-Wietrzny 2021; Gumul 2021; Dong et al. 2019; Li 2015; Wang 2012).
Azt tekintve azonban eltérnek a vélemények, hogy az explicitacios atvaltasok mind
stratégikusnak tekinthetok-e a tolmacsolt diskurzusban. Gumul (2006) eredményei
szerint példaul az angol-lengyel hallgatoi tolméacsolasban az explicitaciot eredmé-
nyez0 atvaltasi miiveletek tobbnyire nem stratégikusak, emellett azonban meg-
jegyzendo, hogy kutatasaban a kotészok hozzaadasa volt a leggyakoribb explici-
tacios milvelet.

Ezen a ponton érdemes megjegyezni, a legtobb empirikus kutatas hallgatoi
tolmacsolassal foglalkozik, amelybdl a hivatasos tolmacsolasi viselkedésre vonat-
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kozdan nem feltétleniil altalanosithatunk. Dong et al. (2019) példaul azt talaltak,
hogy a hallgatok gyakrabban hasznaljak azokat a tolmacsolasi stratégidkat, ame-
lyeket az oktatdik ajanlottak nekik, mint azokat, amelyeket nem. Ugyanakkor az
explicitacio kétségkiviil gyakori stratégia a hivatasos tolmacsok diskurzuséban is
(Dayter 2020).

A magyar tolmacsolas teriiletén Rohonyi (2018) a blattolasi stratégiakat kutat-
ta kisérletes modon — ezen stratégidk azonban nem hasznosithatdk a jelen kutatas
szempontjabol. Szegh (2021) az explicitacio és az implicitacié alkalmazasat vizs-
gélta eurdpai parlamenti felszolaldsokban, eredményei szerint a legtobb miivelet a
problémamegoldést szolgélja, és az implicitacidos miiveletek szama meghaladja az
explicitaciosokét.

3. Korpusz és mdodszerek

3.1 Korpusz

A tanulmany a Magyar Eurdpai Parlamenti Intermodalis Korpuszon (MEPIK)
alapul (Gotz 2017), amely a Pannonia Korpusz (Robin et al. 2016) részét képezi.
A jelen kutatasban hasznalt magyar—angol korpusz eredeti magyar nyelvii EP-fel-
szolalasokbol, valamint azok angol tolmacsolasabol és az eredeti, valamint tolma-
csolt felszolalasok sz6 szerinti és normalizalt atirdsabol all. Az 1. tablazat a korpusz
tulajdonsagait mutatja be. Amint a tablazatbol kideriil, harom tolmacscsoport vé-
gez magyarrol angolra tolmacsolast az EP-ben: (1) L1 (angol anyanyelvii tolma-
csok, akik kozvetleniil tolméacsolnak angolra), (2) L2 vagy retur (magyar anyanyel-
vl tolmacsok, akik angolra tolmacsolnak), és (3) relé tolmacsok (angol anyanyel-
viek, akik egy kozvetitd nyelvrdl vagy pivot nyelvrdl tolmacsolnak angolra).

1. tablazat
A korpusz tulajdonsagai

Tolmacs Nem Sz6szam
L1 nd 9 855
férfi 365
L2 (retar) nd 2707
férfi 9340
Relé nd 5 887
férfi 9202

Osszesen 37 356
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A korpuszban 41 tolméacs munkdja figyelheté meg. A 2. tdblazat az egyes tolma-
csok diskurzusanak adatait mutatja. Az E arra utal, hogy az adott tolmacs anya-
nyelve az angol, a H a magyart jeldli, az " a nd tolmacsok kodja, az M a férfiaké.

2. tablazat
Az egyéni tolmacsok diskurzusa

Tolmacs Tipus Szdszam Tolméacs  Tipus Szdszam
EF01 LI 5151 EMO05 relé 463
EF02 L1 4535 HF12 L2 448
HMO02 L2 2737 EF05 relé 396
HMO04 L2 2675 EM11 relé 339
HMO8 L2 2647 EM15 relé 330
EMO02 relé 1531 EF07 relé 329
HFO08 L2 1370 EF10 relé 328
HMO1 L2 1281 EMI10 relé 287
EMO1 relé 1184 EF11 relé 286
EMO09 relé 1182 HF11 L2 256
EMO03 relé 978 EF15 relé 202
EMO04 relé 942 EMI13 relé 200
EM12 relé 842 EM14 L1 199
EMO06 relé 810 EF08 relé 181
EF19 relé 687 EF09 L1 169
EF03 relé 684 EMO07 L1 166
EF17 relé 656 EF16 relé 161
EF04 relé 645 EF14 relé 155
HFO05 L2 633 EF13 relé 130
EF18 relé 548 EMO08 relé 114
EF06 relé 499

A statisztikai elemzések a jamovi programmal, az dbrak a beautiful.ai programmal
késziiltek.
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3.2 Diskurzusjelolok

A jelen tanulmany a kovetkezd, a tolmacsolt diskurzusban hozzaadas eredménye-
képpen megjelend diskurzusjelolok stratégikus hasznalatat vizsgalja: as a result,
but, however, nevertheless, now, so, that is why, therefore, though, thus, well, yet.
Az elemzés akkor tekinti hozzaadottnak az elemeket, ha a forrdsszovegek nem
tartalmaznak megfelel6 magyar elemeket ugyanabban vagy hasonl6 pozicioban.

3.3. Stratégiak

Hangsulyozni kell, hogy a jelen tanulméany nem a tolmacsolt diskurzusban alkal-
mazott stratégiak altalanos attekintését nyujtja, hanem csupéan azokat a stratégiakat
azonositja, amelyek megvalositasat a fent emlitett hozzaadott kdtészavak segitik
eld. A jelen korpuszban a kovetkez6 tizenhat, hozzaadott kotdszavak altal megva-
16sitott stratégia figyelhetd meg: (1) hozzaadas, (2) egyetértés, (3) kohézio, (4) meg-
jegyzés, (5) tomorités, (6) kovetkeztetés, (7) kontraszt, (8) idonyerés, (9) ellenkezés,
(10) explicitacio, (11) arctdmadas, (12) beszédforduld-nyitas, (13) reformulécio, (14)
Onjavitas, (15) topikfelvétel, (16) topikvaltas. A kohézio kivételével az itt felsorolt
stratégiak megegyeznek a Bartlomiejczyk (2006) és Dong et al. (2019) altal targyalt
stratégiakkal, valamint a Crible (2018) altal elemzett diskurzusfunkciokkal.

A kohézidt a jelen tanulmany gytjtéfogalomként hasznalja olyan esetekben,
amikor a hozzaadott diskurzusjeldld célja a diskurzus folytonossaganak fenntar-
tasa vagy megteremtése. Bar a kohézios elemek vagy eszk6zok hasznélata gyakran
szerepel a kiilonb6zo stratégidk kozott (vo. Dong et al. 2019; Gumul 2006), maga
a kohézio¢ altalaban nem jelenik meg 6nall6 stratégiaként.

Az alébbi példak a korpuszban azonositott stratégidk koziil mutatnak be né-
hanyat. A magyar eredeti felszolalasokat a relétolmacsolas (amennyiben ilyen van)
(a), ezutan az angol tolmacsolas (b), majd pedig a forrasbeszédre vonatkozo adatok
(képviseld neve, felszolalds datuma) olvashatok. Az (1) példa az explicitacio esetét
mutatja be.

(D) [...] a kohézios politika kdltségvetését 2014-t6l lényegesen csokkenteni.
Ez 6ngyilkos 1épés lenne.
(@) [...] den Haushalt von 2014 grundsétzlich kiirzen wollen.
Das ist Selbstmord.
(b) [...] would like to cut the budget quite seriously in 2014.
But that would just be shooting ourselves in the foot.
Tabajdi_Csaba Sandor 2011 06 23

Az (1) példaban a de elemet a tolméacs anélkiil adja hozza az angol szegmenshez,
hogy a német pivottolmacsolasban hasonld elem szerepelne, ezért az elem hozza-
adottnak mindsiil. Ez a tanulmany csak akkor tekinti a diskurzusjeldloket hozza-
adottnak, ha a tolmacs nem kap inputot a forrasnyelvbdl vagy a pivotnyelvbdl.
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A (2)-ben a but explicitalja a példaban szerepld elsé és masodik mondat kozotti
diskurzusviszonyt.

A (2) a kohézio esetét szemlélteti. Ebben a példaban az eredeti felszolalasban
alahuzassal jelolt részt a tolmécs kihagyja, majd a but elem hozzaadasaval hidalja
at a kihagyast.

(2) [...] GDP-aranyos unios befizetésiiket marpedig a valsag és recesszio elle-
nére is kezdjék novelni.

Ugyanakkor szilard gazdasagi alapokat kell teremteni ahhoz, hogy az
unid, amelyet elképzeliink magunknak valoban polgarai szolgalataban tud-
jon allni.
Ehhez megfogalmaztuk a céljainkat, meg kell valositanunk az EU2020-as
stratégiat.

(@) [...] to increase their GDP based contributions.
But the EU has to be at the service of its citizens.
We have drawn up our objectives we simply need to carry out the EU’s
2020 strategy.
Herczog Edit 2011 06 23

A (2)-ben a tolmacs a masodik szegmens elsd felét kihagyja és a but-tal kapcsolja
az el6zo, tolmacsolt szegmenshez. A hozzaadott but nem explicital 1étezd diskur-
zuskapcsolatot, ezért nem kothetd az explicitacidhoz, hanem a diskurzuskohézid
valdsitja meg.

A (3) példaban a tolmacs a felszolalas elsé szegmenséhez hozzaadja a well
elemet. A well az 1 beszédforduld megnyitasara szolgal.

(3) Mindenekel6tt szeretnék koszonetet mondani 6ndknek [...]
(b) Well, first and foremost I would like to extend thanks to all of you [...]
Tabajdi_Csaba_Séandor 2010 10 19

3.4. Kutatasi kérdések és hipotézisek

Korabbi kutatasok alapjan a kohézid alapvetd szerepet jatszik a tolmacsolt diskur-
zus kotoéelem hasznalataban (Defrancq et al. 2015), ezen megallapitast azonban
rendszeresen még nem vizsgaltak. Emellett egyes eredmények arra utalnak, hogy
a kotéelemek gyakoribbak a férfi tolmacsok diskurzusaban (Magnifico és Def-
rancq 2020). Ezen allitasok vizsgalatanak céljabdl a jelen kutatas a kovetkez6 kér-
désekre keresi a valaszt és a kovetkezo hipotéziseket teszteli:
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Kérdések:
(1) A kohézi6 a leggyakoribb stratégia?
(2) Eltér a kohézi6 gyakorisaga az egyes tolmacscsoportok kdzott?
(3) Eltér a kohézié gyakorisaga a férfi és no tolmacsok kozott?

Hipotézisek:
(1) A kohézi6 a leggyakoribb stratégia.
(2) A kohézi6 a leggyakoribb a relé¢ tolmacsok diskurzuséban.
(3) A kohézi6 a leggyakoribb a férfi tolmacsok diskurzusaban.

4. Eredmények és targyalas

4.1. Stratégiak

Az 1. dbra az egyes stratégiak abszolut gyakorisagat és az egyes stratégiak szaza-
I€kos aranyat mutatja a korpuszban talalhato stratégiak abszolit szamahoz (224)
képest, mig a 2. dbra az egyes stratégidk normalizalt gyakorisagat. A korpuszban
a hozzaadott elemek majdnem fele a kohéziot szolgalja, ezt kdveti az explicitacio,
amely a megfigyelt stratégiak majdnem 17%-aért felel.

1. dbra
Stratégiak szama és aranya a korpuszban
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A tizenhat stratégia abszolut gyakorisaga statisztikailag szignifikansan eltér (F =
2,3, p=10,006,n*=0,181). Az 6t leggyakoribb stratégia, vagyis a kohézio, az exp-
licitacio, a hozzaadas, a kovetkeztetés €s a reformulacid Osszesen a stratégiak
82,14%-at teszi ki. Ezen 06t stratégiat tekintve a gyakorisag szintén szignifikansan
eltér (F = 4,472, p = 0,002), pontosabban a kohézi6 gyakorisaga szignifikansan
meghaladja az explicitacioét (p = 0,01). A tobbi stratégia nem eredményez megfe-
lelé szamu megfigyelést statisztikai teszteléshez.

2. abra
Strateégiak normalizalt gyakorisaga

4.2. Csoportok

A 3. és 4. ébrék a stratégidk normalizalt, illetve abszolut gyakorisdgat mutatjak a
tolmacscsoportok és a nem aranyaban. A 3. abra a normalizalt gyakorisagot a tol-
macscsoportok aranyaban, a 4. dbra az alkorpuszokhoz viszonyitva tiinteti fel.
A stratégiak gyakorisaga legmagasabb a relétolmacsok diskurzusaban, azonban
nem szignifikansan haladja meg a masik két csoportban mértet (F = 1,88, p =
0,162). Megjegyzendd, hogy az L1 csoportban a férfi tolmacsok sz6szama megle-
hetdsen alacsony. A stratégiak a n6 tolmacsok beszédében 6sszességében gyako-
ribbak, a kiilonbség azonban szintén nem szignifikans (z = 0,85, p = 0,39).



26

Gotz Andrea

3. dbra
Stratégiak normalizalt gyakorisaga

4. abra
Stratégiak normalizalt gyakorisdaga
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A tolmacsolasi csoportokon beliil a n6i és férfi tolmacsok kozott megfigyelt gya-
korisagi kiilonbség egyik csoportban sem szignifikans (L2: z = 0,294, p = 0,385,
relé: z= 0,465, p = 0,319).

Az 5. abra az egyes stratégiak normalizalt gyakorisagat mutatja a tolmacscso-
portok kdrében. Ugyan a stratégiak dsszesitett gyakorisaga nem kiilonbozik szig-
nifikdnsan, bizonyos stratégiak gyakorisaga szignifikansan eltér. A kohézio szig-
nifikdnsan gyakoribb a relétolmécsok diskurzusédban az L1 tolmacsokéban mérthez
képest (F = 5,959, p = 0,002), ahogyan a kovetkeztetés (F = 3,55, p = 0,045) és a
reformulacio (F = 3,45, p = 0,043) is.

5. ébra
Stratégiak normalizalt gyakorisaga a tolmacsolasi tipusok viszonyaban

A 6. dbra az egyes stratégidk gyakorisagat a tolmacsok nemének viszonylatdban
tarja fel.

Hasonloan a tolmécsolasi tipusokhoz, a n6 és férfi tolmacsok stratégiahaszna-
lata is csak bizonyos stratégidk gyakorisagat tekintve tér el szignifikansan: a kohé-
zi6 (z = 2,716, p = 0,003), valamint a kdvetkeztetés (z = -1,681, p = 0,046) esetében.
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6. abra
Stratégiak normalizalt gyakorisaga a nem viszonyaban

4.3 Egyéni kiilonbségek

A 7. abra a stratégiak normalizalt gyakorisagat mutatja az egyes tolmacsok diskur-
zusaban.
7. dbra
Stratégiak normalizalt gyakorisdga az egyes tolmdacsok diskurzusaban
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A gyakorisag nagyfoku egyéni eltérése ellenére a stratégiak normalizalt gyakori-
sdga nem kiilonbozik szignifikansan az egyes tolmacsok kozott (F = 0,452, p =
0,77). Az egyes tolmacsok eltéré szoszama révén a fenti adatok nem egyforman
informativak.

5. Kovetkeztetések

A jelen tanulmany a hozzaadott diskurzusjel6lok stratégiai hasznélatat vizsgélta a
magyar—angol tolmécsolasi irdnyban eurdpai parlamenti felszolalasokban. Az
elemzések tovabba figyelembe veszik a tolmacsolasi csoportok (L1, L2, relé) eset-
leges kiilonbségeit és a tolmacsok nemét. A tanulmany elsésorban arra kereste a
vélaszt, hogy a tolmacsok milyen stratégikus célbol adnak hozza elemeket a tolma-
csolt diskurzushoz. A tanulmany elemzései a kovetkez6 eredményekhez vezettek:
(1) A legtobb hozzaadott diskurzusjeldld a kohéziot szolgalja (p = 0,01);
(2) A relétolmacsok adjak hozza a legtobb diskurzusjel6ldt stratégikus céllal
(p=0.162);
(3) A kohézio (p =0,002), a kdvetkeztetés (p = 0,045), valamint a reformulacio
(p = 0,043) stratégiajanak gyakorisaga magasabb a relétolmacsolasban;
(4) Bar a ndk tobb hozzaadott diskurzusjelolét hasznalnak, a kiilonbség nem
szignifikans a stratégidk dsszesitett gyakorisagat illetden (p = 0,39);
(5) A férfi tolmacsok azonban szignifikansan gyakrabban hasznaljak a kohé-
zi6 (p = 0,003) és kovetkeztetés (p = 0,046) stratégiajat.

A fenti eredmények megerdsitik a tanulmany altal vizsgalt kovetkezé harom hipo-
tézist:

(1) A kohézi6 a leggyakoribb stratégia.

(2) A kohézi6 a leggyakoribb a relé¢ tolmacsok diskurzuséban.

(3) A kohézi6 a leggyakoribb a férfi tolméacsok diskurzusaban.

Az eredmények alapjan a vizsgalt, hozzaadott diskurzusjelolok elsédleges célja a
kohézio elosegitése. Ez az eredmény megfelel a korabbi kutatasok megfigyelései-
nek. A kohézio gyakorisaga a legmagasabb a relétolmacsolasban. Mivel a relétol-
macsok mar tolmacsolt szoveget kozvetitenek, nem meglepd, hogy szamukra a
kohézi6 fenntartasa kiilonosen fontos feladat. Megjegyzendd azonban, hogy a relé-
tolméacsolt alkorpuszban a férfi tolmécsok szdszama jelentdsen meghaladja a ndkét.

Az Osszes stratégiat tekintve a né tolmacsok diskurzusaban a stratégikusan
hasznalt diskurzusjelolok gyakorisaga magasabb —az L1 tolmacscsoportot kivéve,
amelyben a férfi tolmacsok szoszama igen alacsony. Mivel a n6 és férfi tolmacsok
szOszama az Gsszes csoportban kiegyensulyozatlan, e tekintetben a kutatas ered-
ményei nem alkalmasak altalanos kovetkeztetések levonésara.

Hasonloképpen, az egyéni tolmacsok eltérd szészamanak kovetkeztében az
egyéni eltérések eredményei is csak eligazitasképpen szolgalhatnak. Annyi azon-
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ban ezen adatokbol is kideriil, hogy az elemzett diskurzusjel6lok tekintetében a
hozzaadott elemek stratégikus hasznalataban szamottevd egyéni kiilonbségek je-
lentkeznek. Ahhoz azonban a jelen kutatas nem rendelkezik elég adattal, hogy az
egyes stratégiak hasznalatdban az egyéni kiilonbségekre fényt derithessen. Az
egyéni eltérések vizsgalata azonban igéretes kutatasi iranyt jelent.

Irodalom

Bartlomiejczyk, M. 2006. Strategies of simultaneous interpreting and directionality. /n-
terpreting Vol. 8. No. 2. 149—174. https://doi.org/10.1075/intp.8.2.03bar

Bendazzoli, C. 2018. Corpus-Based Interpreting Studies: Past, Present and Future Devel-
opments of a (Wired) Cottage Industry. In Russo, M., Bendazzoli, C., Defrancq, B.
(eds) Making Way in Corpus-Based Interpreting Studies. Singapore: Springer, 1-19.
https://doi.org/10.1007/978-981-10-6199-8 1.

Crible, L. 2018. Discourse Markers and (Dis)fluency: Forms and functions across lan-
guages and registers. Amsterdam: Benjamins.

Dayter, D. 2020. Strategies in a corpus of simultaneous interpreting. Effects of direction-
ality, phraseological richness, and position in speech event. Mefa Vol. 65. No. 3.
543-783. https://doi.org/10.7202/1077405ar.

Defrancq, B. 2016. Well, interpreters... a corpus-based study of a pragmatic particle used
by simultaneous interpreters. In Corpas Pastor, G.—Seghiri, M. (eds) Corpus-based
Approaches to Translation and Interpreting. Bern: Peter Lang, 105—128. https:/doi.
org/10.3726/b10354

Defrancq, B. 2018. The European Parliament as a discourse community: Its role in com-
parable analyses of data drawn from parallel interpreting corpora. The Interpreters’
Newsletter Vol. 23. 115—-132. https://doi.org/10.13137/2421-714x/22401

Defrancq, B., Plevoets, K., Magnifico, C. 2015. Connective Items in Interpreting and
Translation: Where Do They Come From? in Romero-Trillo, J. (ed.) Yearbook of
Corpus Linguistics and Pragmatics 2015. Cham: Springer 195-222. https://doi.
org/10.1007/978-3-319-17948-3 9

Dong, Y., Li, Y., Zhao, N. 2019. Acquisition of interpreting strategies by student interpret-
ers. The Interpreter and Translator Trainer Vol. 13. No. 4. 408—425. https://doi.org/1
0.1080/1750399X.2019.1617653

Gotz A. 2017. Az els6 magyar intermodalis korpusz bemutatasa. Kutatasi lehetdségek.
Argumentum 13. évf. 126-309.

Gotz A. 2021. Kotdelemek gyakorisdga a magyar—angol eurdpai parlamenti tolmacsolas-
ban. Modern Nyelvoktatas 27. évf. 3—4. szam. 72-81. https://doi.org/10.51139/mo-
nye.2021.3-4.72.81

Gumul, E. 2006. Explicitation in Simultaneous Interpreting: A Strategy or a By-product
of Language Mediation? Across Languages and Cultures Vol. 7. No. 2. 171-190.
https://doi.org/10.1556/Acr.7.2006.2.2

Gumul, E. 2021. Interpreters who explicitate talk more. On the relationship between ex-
plicitating styles and retrospective styles in simultaneous interpreting. Perspectives
[published online first] 1-19. https://doi.org/10.1080/0907676X.2021.1991401


https://doi.org/10.1007/978-981-10-6199-8_1
https://doi.org/10.3726/b10354
https://doi.org/10.3726/b10354
https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-319-17948-3_9
https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-319-17948-3_9
https://doi.org/10.1080/1750399X.2019.1617653
https://doi.org/10.1080/1750399X.2019.1617653
https://doi.org/10.51139/monye.2021.3-4.72.81
https://doi.org/10.51139/monye.2021.3-4.72.81
https://doi.org/10.1556/Acr.7.2006.2.2
https://doi.org/10.1080/0907676X.2021.1991401

Forditastudomany 24. (2022) 1. szam 31

Hale, S. 1999. Interpreters’ treatment of discourse markers in courtroom questions. Fo-
rensic Linguistics Vol. 6. No. 1. 57-82. https://doi.org/10.1558/s11.1999.6.1.57

Kajzer-Wietrzny, M. 2021. An Intermodal Approach to Cohesion in Constrained and Un-
constrained Language. Target [published online first] doi:10.1075/target.19186 kaj.

Li, X. 2015. Putting interpreting strategies in their place: Justifications for teaching strat-
egies in interpreter training. Babel Vol. 61. No. 2. 170-192. https://doi.org/10.1075/
babel.61.2.021i

Magnifico, C., Defrancq, B. 2017. Hedges in conference interpreting: The role of gender.
Interpreting Vol. 19. No. 1. 21-46. https:/doi.org/10.1075/intp.19.1.02mag

Magnifico, C., Defrancq, B. 2020. Norms and gender in simultaneous interpreting: A study
of connective markers. Translation & Interpreting Vol. 12. No. 1. 1-17. https:/doi.
org/10.12807/1.112201.2020.a01

Pollklésener, C. 2021. 4 Comparison of Discourse Particles in English Original and Si-
multaneous Interpreted Speeches. Elhangzott: UCCTS , September 5, Bertinoro.

Robin E., Gotz A., Pataky E. Szegh H. 2017. Translation Studies and Corpus Linguistics:
Introducing the Pannonia Corpus. Acta Universitatis Sapientiae, Philologica Vol. 9.
No. 3. 99-116. 10.1515/ausp-2017-0032.

Rohonyi B. 2018. 4 széveggel tamogatott szinkrontolmdacsolds vizsgalata angol-magyar
nyelvi iranyban. Doktori értekezés. Budapest: E6tvos Lorand Tudomanyegyetem.

Szegh H. 2021. Harmadik kéd a tolmacsolasban: Vajon létezik tolmdcsoldsi szoveg? Dok-
tori értekezés. Budapest: E6tvos Lorand Tudoményegyetem.

Wang, B. 2012. A Descriptive Study of Norms in Interpreting: Based on the Chinese-
English Consecutive Interpreting Corpus of Chinese Premier Press Conferences.
Meta Vol. 57. No. 1. 198-212. https://doi.org/10.7202/1012749ar

Szoftverek

Beautiful.ai 2022. beautiful.ai (Version February 15, 2022) [Computer Software]. Retri-
eved from https://www.beautiful.ai/

The jamovi project 2021. jamovi. (Version 1.6) [Computer Software]. Retrieved from
https:/www.jamovi.org.


https://doi.org/10.1558/sll.1999.6.1.57
https://doi.org/10.1075/target.19186.kaj
https://doi.org/10.1075/babel.61.2.02li
https://doi.org/10.1075/babel.61.2.02li
https://doi.org/10.1075/intp.19.1.02mag
https://doi.org/10.12807/ti.112201.2020.a01
https://doi.org/10.12807/ti.112201.2020.a01
https://doi.org/10.1515/ausp-2017-0032
https://www.beautiful.ai/
https://www.jamovi.org/

Forditastudomany 24. (2022) 1. szam 32—41.

Etikai és modszertani kérdések
a jelnyelvi tolmacsolas kutatasahoz
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Kivonat: A jelnyelvi tolmécsoléssal foglalkoz6 kutatdsok tervezésénél, a kuta-
tasi paradigma és modszertan kivalasztasanal a tirsadalomtudomanyi kutatasokhoz
hasonl¢ etikai szempontokat kell a kutatonak figyelembe vennie. A jelnyelvi tolma-
csolds kutatasaban az etikai paradigmak fontossagat elsésorban az indokolja, hogy
a kutatasban érintettek vagy résztevok, a jelnyelvhasznal6 siket személyek egy, az
esélyegyenléség szempontjabodl tarsadalmilag hatranyos helyzetii, sériilékeny cso-
port tagjai. A jelen szakirodalmi attekintés célja, hogy bemutassa a kisebbségi, tar-
sadalmi hatalommal nem rendelkez0 kozosségekben valo kutatas soran alkalmazott
részvételi kutatési paradigmat és modszereket, melyeket a tdrsadalomtudomanyok-
bol atvettek a siket tanulmanyok témakorében vizsgalodo kutatok, és alkalmazasuk
elvarhat6 a jelnyelvi tolmacsolés kutatisaban is.

Kulesszavak: jelnyelvi tolmdacsolds, siket tanulmanyok, etika, részvételi ku-
tatas, emancipacios kutatas

1. Bevezeto

A jelnyelvi tolmécsok a tobbségi tarsadalom tagjaiként véallalnak nyelvi és kultu-
ralis kozvetitd szerepet, hogy egy, a tarsadalomban tobb szempontbol is hatranyos
helyzetii nyelvi kisebbség tagjai — a jelnyelvet hasznélo siket személyek — és a
tobbség, beszElt nyelvet hasznalo tagjai kozott kozvetitsenek. A tolmacsolasi hely-
zetekben a résztvevok tarsadalmi csoporthoz tartozasa, tarsadalmi statusza, az
eréforrasokhoz valoé hozzaférése és tarsadalmi tokéje eltéro, €s az interakciok soran
a tarsadalmi hatalmuk befolyasolja az érdekérvényesitd képességiiket. A jelnyelvi
tolmacsolas célja az esélyegyenldség biztositasa, €s a tolmacsok szerepe részben a
hatalmi viszonyok befolyédsoldsa a hatranyos helyzetli fél javara. Ugyanakkor a
tolmacsok is rendelkeznek hatalommal, hiszen befolyasolni tudjak a résztvevok
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viszonyat (Mole 2018). A jelnyelvi tolmacsok etikai kddexei és a jelnyelvi tolma-
csolas etikai kérdéseinek kutatasa azt a célt szolgalja, hogy a tolmacsok képesek
legyenek tudatosan kompenzalni a sajat privilégiumukbol adodo hatalmukat és
tamogathassak a hatalom szempontjabol gyenge ligyfeleiket sajat autonomidjuk és
érdekeik érvényesitésében.

A tarsadalmi eréviszonyok kompenzalasa, a siket kdzosség tagjainak eman-
cipacidja nemcsak a jelnyelvi tolmacsolasrol vald gondolkodasban, de a jelnyelvvel
¢s a siket kozosséggel foglalkoz6 tudomanyos diskurzusban is megjelenik, a tar-
sadalomtudomdnyi paradigma hatasaként is.

Jelen cikk az etika és a jelnyelvi tolmacsolaskutatds viszonyat vizsgélja meg
a kutatasmodszertan szempontjabol. A tagabb tudomanyos kontextusbol kiindulva
a masodik rész a nyelvi kisebbségek nyelvészeti kutatasanak etikai kérdéseibe és
javaslataiba ad betekintést. A harmadik rész a jelnyelv révén a jelnyelvi tolmacso-
lashoz kapcsolodo siket tanulmanyok tudomanyteriiletének kutatasi gyakorlatat
tekinti at etikai, kutatasmodszertani szempontbol. Végiil a negyedik rész a jelnyel-
vi tolmacsolas kutatdsan beliil mutatja be az érdekérvényesités ¢€s az etika szem-
pontjabol relevans kutatasi témakat és a vizsgalatukhoz ajanlott médszertani szem-
pontokat.

2. Etika a nyelvészeti kutatasokban

A tudas ¢és hatalom, az etikus kutatasi modszerek problémakdre — hasonloan a
tobbi tarsadalomtudomanyhoz, mint a kulturalis antropoldgia, néprajz és szocio-
l6gia — a szociolingvisztikaban is jelen van. A kis nyelvi kozosségek, kisebbségek,
marginalizalt tdrsadalmi csoportok nyelvének és nyelvhasznéalatanak kutatdsara a
szociolingvisztika, a tobbi tarsadalomtudomannyal megegyezden, kvalitativ kuta-
tasi modszereket hasznal, és a kutatas soran az adatgytjtésbe sziikségszeriien be
kell vonnia a vizsgalt csoportok tagjait, illetve a terepmunka soran résztvevo meg-
figyeloként be kell vonodnia a kozosség életébe.

Cameron ¢és szerzotarsai (1992) tigy érvelnek, hogy a nyelvészeti kutatas min-
dig tarsadalomtudomanyi kutatas, mert a nyelvet csak tarsas kontextusban hasz-
naljak és értelmezik, igy pozitivista, ,,objektiv’’ kutatasi modszerekkel nem vizs-
galhato, és vizsgalata soran nem lehet elvonatkoztatni a nyelv tarsadalmi és poli-
tikai kontextusatol. A kutat6 és a kutatasanak targya kozotti kapesolatot, a kutatast
ezért az etika, az érdekképviselet és az érdekérvényesités szempontjabol vizsgal-
tak. Az etikus kutatoi magatartas két alapfeltétele, hogy a kutato koriiltekintéen
mérlegelje a kutatas hatasat a vizsgalt csoportra, és ne hasznalja ki a kutatasa ala-
nyait. Ehhez védenie kell az alanyok személyazonossagat, €és a kutatas soran oko-
zott kellemetlenségekért megfeleléen kompenzalnia kell 6ket. Ha ennél is nagyobb
feleldsséget érez a kutatott csoport vagy a kutatas alanyaiért, akkor véllalhatja a
képviseletiiket (advocacy). Az érdekképviseld kutatoi hozzaallas azt jelenti, hogy
a kutatd nemcsak a kutatas alanyairol, de a kutatds alanyai érdekében is késziti a
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kutatasat, és a kutatds eredményeinek felhasznalasaval, publikalasaval képviseli
az lgyiiket. Ezt a hozzaallast két elv motivalhatja: egyrészt a csoporttal vagy a
nyelvi jelenséggel kapcsolatos téves ismeretek korrigdlasa — megvaltoztatva ezzel
a vizsgalt csoporttal szemben tanusitott tarsadalmi hozzaallast —, masrészt a kuta-
tas alanyai felé fennallo tartozasanak torlesztése, azaz a kutatds soran szerzett
tudas visszajuttatasa az adott csoporthoz, hogy 6k is hasznosithassak. Az érdekér-
vényesitést segitd (empowerment) emancipativ kutatds a bevonddas kovetkezd
szintje, ahol a foucault-i értelemben vett hatalommal nem rendelkez6 vizsgalt cso-
portot segiti tudashoz a kutatés az igazsagrezsimekkel szemben. Az érdekérvénye-
sitést segitd kutatas nemcsak a kutatas alanyairol, a kutatas alanyairért, de a kuta-
tas alanyaival egyiitt késziil. Cameron ¢és tarsai (1992) Osszefoglaldsa szerint az
emancipativ kutatds harom szempontnak kell megfeleljen: 1) interaktivnak kell
lennie, és a résztvevoket, partnerekként, nem alanyokként kell bevonnia, 2) figye-
lembe kell vennie a kutatas alanyainak sajat tigyét, melyet képviselni szeretnének,
¢s 3) meg kell osztania az dsszegyiijtott tudast a résztvevokkel.

Az érdekérvényesitést segitd kutatds (empowerment research) elvei és mod-
szertana a 80-as évektdl fokozatosan jelent meg a tarsadalomtudomanyokban, és
akciokutatasként is szoktak nevezni (Perkins és Zimmermann 1995). Magyaror-
szagon a neveléstudomanyban akciokutatasként (Vamos 2013), a fogyatékossagtu-
domany teriiletén inkluziv, emancipativ vagy participativ kutatasként (Heiszer et
al. 2014) hivatkoznak a paradigmara €és a modszertanra. A kdvetkezo rész a siket
kozosséghez kapcsolddo, a siket kozdsséget és a jelnyelvet vizsgalo kutatasok eti-
kai kérdéseit €s a kutatdsi paradigmak valtozasat mutatja be.

3. A siket kozosség és jelnyelv kutatasanak etikai kérdései

A siket egyének a tobbségi, halld tdrsadalomban hatranyos helyzetli csoportot al-
kotnak. A tobbségi tarsadalomban uralkodo6 orvosi siketségmodell elsdsorban fo-
gyatékosnak tekinti a siket személyeket, és a fogyatékossag korabbi, egyéni mo-
dellje szerint elsdsorban a siket egyéntdl varja el, hogy a tudomany, a technoldgia
¢€s a gyogypedagogia eszkozeire tamaszkodva alkalmazkodjon és boldoguljon a
tobbségi tarsadalomban. Bar a jogalkotas, a szakpolitikdk és az ellatasok teriiletén
mar a fogyatékos, koztiik a siket egyének érvényesiiléséhez sziikséges feltételek
biztositasat a tarsadalom felelosségének tekintd tarsadalmi fogyatékossagmodell
érvényesiil, a tarsadalom tagjainak hozzaallasa lassabban valtozik, és a gyakorlat-
ban a jelnyelvhasznalo siket személyek még mindig egy hozzaférés és esélyek
szempontjabodl hatranyos helyzetii csoport tagjai.

A tarsadalmi elvarasok egyenlétlenségét €s a halld személyek, hallo értékek
kivaltsagossagat foglalja 0ssze az ,,audizmus” fogalma. Az audizmus, a kifejezést
megalkotd6 Humphries (1975) meghatdrozésa szerint a siket személy intelligencia-
jénak és egyéni sikereinek sziintelen kritikaja az egyén hallo (t6bbségi) nyelvi és
kulturalis kompetencigjanak fliggvényében. A siket kdzosség emancipacidjaban
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fontos szerepet kapott az audizmus, a siketek diszkriminacidja elleni kiizdelem, a
tobbségi tarsadalomban ¢és a siket kozosségen beliil is (Bauman 2004). A siket
kozosség elsddleges szerepe a kezdetektdl egy ,,siket tér” (Deaf space) kialakitasa
volt, ahol az érvényesiiléshez sziikséges feltételek — a fizikai kdrnyezet, a tajéko-
z6das és kommunikacio mddja — a jelnyelvhasznalo kozosség tagjainak kedveznek,
¢s a ,,hallo vilag” feltételrendszere nem érvényesiil (Gulliver 2009).

A siket kozosséggel kapcsolatba keriil6 hallo személyek — orvosok, tanarok, a
siketek szervezeteiben dolgozo hallé6 munkatarsak, a jelnyelvet tanulok, a jelnyel-
vi tolmacsok vagy a siket kozosséget, kulturat, jelnyelvet tanulméanyozé kutatok
—privilegizalt csoportot képeznek a siket kozdsségen beliil. A kivaltsag a hallas és
az akadalytalan kommunikécio képességebdl, a tobbségi tarsadalomba valo tarto-
zasbol ered, amely az élet minden teriiletén elonyhoz juttatja a halldé személyeket
a siket és nagyothallo kozosség tagjaival szemben (Ladd 2003). A diszkriminécio
lekiizdésének egyik eszkoze a kdzosségen beliil, hogy a siket kozosség normainak
¢s kulturalis értékeinek elfogadédsa alapvetd elvards a tagabban értelmezett siket
kozosség tagjaiva valo hallo személyekkel szemben. A tobbségi tarsadalomban
érvényesiild diszkriminéacioval szemben a siket kdzdsség mint nyelvi és kulturalis
kisebbség elismertetése bizonyult kozdsségi szinten az elsd [épésnek.

Az angol nyelvii tudomanyos k6z0sség ,,siket tanulmanyoknak” (Deaf Studies)
hivja 0sszefoglaloan a jelnyelvet, a siket kozosség torténelmét, kulturajat, szocio-
domanyos eredményeket.

A siket tanulmanyok megjelenését az 1970-es években az egyetemeken az
1950-60-as évek jelnyelvi kutatasai (Tervoort 1953, Stokoe et al. 1965) készitették
eld. A jelnyelvi kutatasok igazoltak, hogy a jelnyelvek 6nallo nyelvek, melyeket
tudomanyosan lehet vizsgalni. Az 1970-es évek polgarjogi mozgalmainak légkd-
rében a siket tanulmanyok célkittizése az volt, hogy a siketség orvosi modelljét
megcafolva igazolja, hogy a siket koz0sség nem egyszeriien fogyatékos emberek
egy csoportja, hanem azonos élettapasztalatokkal biré egyének kdzossége, amely
kulturalis, nyelvi kisebbségnek tekinthetd. A kdvetkezd évtizedekben a nyelvésze-
ti munkdak mellett szdmos szocioldgiai, kulturalis antropologiai kutatas késziilt a
siket kozosség torténelmérol, kulturajarol és tarsadalmi helyzetérdl (Kusters et al.
2017). A siket egyének és kozOsség emancipacidjaban fontos szerepet jatszott a
jelnyelv elismerése és a siketség kulturalis modellje is.

Mivel a siket tanulmanyokban a kutatasok célja vallaltan a kezdetektdl a siket
kozosség tligyének képviselete €és elomozditasa volt, ezért a siket adatkozldk és
résztvevok bevonasa mellett érvényesiilt a siket ontoldgia, a siket kozosség tapasz-
talatainak, szemléletének kozvetitése is. Altalanos, hogy a videos jelnyelvi adat-
gyUjtés modszerét, a gyiijtott adatok felhasznalasat és tarolasat pontosan szabalyoz-
zak, kérik az adatkozlok hozzajarulasat a roluk késziilt felvételek kezeléséhez, és a
publikalas soran is biztositjak az adatk6zIOk kért névtelenségét. A siket kdzosség
tagjainak bevonasa adatkozlként elengedhetetlen, €s a kutatasokat végzd csopor-
toknak mindig legalabb egy siket tagja volt. A jelnyelven késziilt adatk6zI6i interjuk
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felvételét, a jelnyelvi adatok els6dleges elemzését tobbnyire a siket kdzosség tagjai,
siket kutatok vagy munkatarsak készitik. Ugyanakkor a siket tanulmanyokon beliil,
az egyetemi tanszékeken és kutatokézpontokban is fennmarad a siket és hallé ku-
tatok kozott a hatalom egyenldtlensége. Bar volt egy-két nagy hatasu siket kutato,
akik jelent6s eredményekkel jarult hozza a tudomanyteriilethez, a legtobben soka-
ig csak nyelvi adatkozloként, kulturalis kdzvetitoként vagy kutato asszisztensként
kaptak szerepet az egyetemeken zajlé tudomanyos kutatdsokban, €s a hozzéjarula-
sukat sokszor nem ismerték el (Kusters et al. 2017). A siket kutatok szdma most is
alacsony ¢és a tulnyomo tobbségben 1évo halld kutatokkal szemben az egyetemi
kdzegben ¢és a tudomanyos életben, alacsonyabb tarsadalmi tokéjiik miatt korlato-
zottak az érvényestilési lehetdségeik (O’Brian és Emery 2013).

Harris és munkatarsai (2009) a siket kozosségekben kutatok szamara Mertens
(2009) transzformativ kutatasi paradigmajabol kiindulva, Osborne és McPhee
(2000) ,,bennsziilott kulttrak kutatasi alapelveire” (indigenious terms of reference)
alapozva dolgoztak ki a jelnyelvi kdzosségek kutatasi alapelveit (Sign language
communities’ terms of reference). Néhany, korabban a siket kozosségben vizsgalo-
do hallo kutaté munkajaval kapcsolatban kritikaként fogalmazodott meg, hogy
olyan allitasokat és kutatasi eredményeket mutattak be a siket kozosségrol és tag-
jairol, melyek nem adtak meg az egyéneknek €s a kozosségnek jaro tiszteletet, nem
torekedtek a kutatasban részt vevok védelmére és gyarapitasara, €s a kutatas soran
igazsagtalanul, nem egyenld félként kezelték a siket kozosség tagjait (Harris et al.
2009). A Mertens (2009) altal javasolt transzformativ kutatdsi paradigma célja,
hogy a kulturalisan Osszetett, tdrsadalmi szempontbol hatranyos helyzetli csopor-
tokban folytatott kutatasok elveit alapozza meg. A transzformativ paradigmat ko-
vetd etikus kutatas figyelembe veszi és tiszteletben tartja a vizsgalt csoport kulta-
rajat, értékrendszerét €s kozvetiti a csoport vilagszemléletét, a valosaggal kapcso-
latos élményeit és arrol alkotott képét. Ezek hiteles kozvetitéséhez sziikség van a
csoport tagjainak bevonasara, és olyan kutatasi modszerek alkalmazasara, melyek
interaktivva teszik a kutatast, beleszolasi, érvényesiilési lehetoséget adnak a hat-
ranyos helyzetli csoport tagjainak. Az etikus kutatas eredményeibdl a k6zdsség is
gazdagodni tud. Ezzel parhuzamosan fontos szerepet kap a kutatd6 6nmeghataro-
zasa és reflexivitasa a kutatas soran, ami lehet6vé teszi szamara, hogy a kulturalis
relativizmust szem el6tt tartva objektiv és szakmailag hiteles eredményeket mu-
tathasson be. A kutatési alapelvek alapjan az etikus kutatas a tervezéstdl kezdve
bevonja a kdzosség tagjait a kutatasba, a kutatdcsoport tagjai szamara egyenld
feltételeket teremt, védi a kutatasban részt vevo adatkozlok névtelenségét, az 0sz-
szegyUjtott tudast megosztja, visszajuttatja a kozosséghez és tarsszerzoként keze-
li a kutatasban kozremiikodoket (Harris et al. 2009).
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4. A jelnyelvi tolmacsolas kutatasanak etikai kérdései

A jelnyelvi tolmacsok tagjai a jelnyelvhasznalok kozosségének és tagabb értelem-
ben a siketek kozosségének 1s. Vannak tolmacsok, akik siket sziilok gyermekeiként
(CODA-ként) sajatitottak el a jelnyelvet és szocializalodtak a siket kozosségben,
mig a tobbség a jelnyelv tanuldsa soran ismerte meg €s alakitott ki kapcsolatokat
a siket kozosség tagjaival. Arrol, hogy milyen mértékben tekinti tagjainak a siket
kozosség a tolmacsokat, eltérdek a vélemények (pl. Miner 2021, Mindess 1999),
azonban abban egyetértés van, hogy a jelnyelvi tolmacsoktdl mint kulturalis, nyel-
vi kozvetitoktol a siket kozosség és a szakmai normak szerint is elvart a siket
kulttra, a jelnyelv ismerete, a siket kozosség normainak €s értékeinek elfogadasa
¢s tisztelete, a megfeleld attitlid. Ezenkiviil a jelnyelvi tolmacsokkal szemben az
is elvaras, hogy aktivan vegyenek részt a kozosség életében, és legyen €16 szemé-
lyes kapcsolatuk annak tagjaival (Subak 2016, Miner 2021).

Ahogy a bevezetdben sz6 volt rola, a jelnyelvi tolmacsolas kapcsan is megje-
lenik a siket kozdsség és a jelnyelvhasznalo siket egyének mint hatranyos helyzetli
csoport ¢és tagjai érdekeinek a védelme. A veliik dolgozo tolmacsoknak szakmai és
etikai szempontbol is nagyon koriiltekintden, az etikai szabalyokat betartva kell
munk3djukat végezniiik. Elvaras, hogy sziikség esetén ,,szovetségesei” legyenek a
siket kozOsség tagjainak, timogatva Oket sajat érdekeik érvényesitésében, €s igény
esetén a tolmacsolason til moderator, segitd szerepet is betoltsenek (Llewellyn-
Jones és Lee 2014).

Bar a jelnyelvi tolmacsolas nem része a siket tudomanyoknak, a jelnyelv révén
kapcsolodik hozza. A jelnyelvi tolmécsolas normaiban és a tolmacsok etikai sza-
balyzataiban is érvényesiilnek az el6z6 részben bemutatott jelnyelvi kozosségek
kutatasi alapelveinek fobb, a kultura és a kozosség értékeire, az egyén védelmére
¢s érvényesiilésének tAmogatasara vonatkozo pontjai és a kutatés targyan keresztiil
megjelennek a jelnyelvi tolmacsolas kutatasaban is. A jelnyelv nyelvészeti kutata-
sokkal azonos modon a jelnyelvi tolmacsolas kutatasaban is altalanos, hogy a jel-
nyelvi forras- és célszovegek nyelvi normanak megfelelését a kutatasba bevont
siket, ,,anyanyelvi” jelnyelvhasznalo személyek tudjak hitelesen értékelni, és a
felhasznalok igényeire, elvardsaira és elégedettségére vonatkoz6 vizsgalatokba is
magatol értetddé modon be kell vonni dket.

Azonban a siket tanulményok teriiletén végzett kutatasoktol eltérden a jelnyel-
vi tolmécsolas kutatdsa az a teriilet, ahol a halld tobbségi tarsadalom tagjait, a
jelnyelvi tolmacsokat, autentikus kutatonak tekintik a siket kozosség érdekei szem-
pontjabol is (Heyerick 2021).

A jelnyelvi tolmécsolas kutatisa kapcsan — a jelnyelvi tolmacsok kozosségére
vonatkoztatva — szintén relevans szempont a kutatdsban részt vevé adatkozlok
tiszteletben tartasa, anonimitasanak védelme, illetve ennek nehézségei. Az adat-
gyljtés maodja, a jelnyelvi tolmacsolasi kutatasi korpusz feldolgozasanak modsze-
rei, a videdfelvételek kezelése és a kutatasi eredmények kozlése soran nehéz kikii-
szObolni az adatkozlok beazonosithatosagat egy nagyon kicsi szakmai kdzosségen
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beliil. Szintén fontos szempont, hogy a kutatasban részt vevok érdekeit, véleményét
kozvetitse a kutatas és a kutatasban valo részvétel, a kutatas eredményei szamuk-
ra is hasznosak legyenek (Wurm és Napier 2017). A kovetkez6 rész azt mutatja be,
hogy milyen érvek tamasztjak ald a jelnyelvi tolmécsolas részvételi akciokutatasi
modszerekkel kutatdsat.

4.1 A jelnyelvi tolmacsolas kutatasa, mint akciokutatas

A siket k6z0sség statusza és a siket tanulmanyokra is jellemz6 hatalmi egyenlétlen-
ségek miatt indokolt, hogy a felhasznalodkat, a jelnyelvi tolmacsolast befogadd ko-
zOnség tolmacsolassal kapcsolatos tapasztalatait, elvarasait vizsgald kutatasok a
jelnyelvi kdzosségek kutatasi alapelveit koveté modszertannal valosuljanak meg.

Wurm ¢és Napier (2017) két olyan kutatast mutat be, amelyek jelnyelvi tolma-
csolassal kapcsolatos kérdésekre keresik a véalaszt a transzformativ paradigma és a
részvételi kutatds modszerei segitségével. Az egyik kutatds azt vizsgalta, hogyan
jutnak az egészségiigyi ellatasukkal kapcsolatban jelnyelven informacidhoz az
ausztral siket kozosség tagjai (Napier et al. 2014). A masik kutatas a brit siket tigy-
feleknek azt az élettapasztalatat vizsgalta, hogy bizonyos személyek csak a jelnyel-
vi tolmécsolason keresztiil, kozvetve ismerik €s értik meg dket (Napier et al. 2016).

Az els kutatasban a részvételi kutatds modszerei koziil harmat alkalmaztak:
1) A tolmacsolasban érintetteket képviselok munkacsoportja a kutatas tobb pontjan
is konzultalt a kutatdcsoporttal az adatgytijtési modszerekrol és az dsszegyijtott
adatok felhasznalasarol. 2) Az adatgytjtéshez siket asszisztenseket toboroztak,
akik felkészitést kaptak az interjuk készitéséhez €s rogzitéséhez, valamit a feldol-
gozashoz. 3) A kutatas soran a siket asszisztensek altal felvett, félig strukturalt
interjuk formajaban gyjtottek adatot.

A masodik kutatds mar ennél nagyobb interaktivitast lehetévé tévé modszere-
ket alkalmazott: 1) a kutatdcsoport maga is vegyes volt, hallo és siket kutatok dol-
goztak egyiitt a teljes kutatas alatt. 2) A tolmacsolasban érintettek konzultacios
csoportja a kutatas folyaman a siket k6z0sség szamara fontos szempontok érvénye-
siilését €s az etikai szempontokat kisérte figyelemmel, és folyamatosan tajékoztatta
a képviselt csoportokat, biztositva a kutatas tamogatottsagat a vizsgalt kozosségek-
ben. 3) A két kozdsségi részvételi csoport siket tagjai moderalt csoportos beszélge-
tések soran gyiijtottek Ossze a kutatds témajaval kapcsolatos sajat tapasztalataikat.
4) A fokuszcsoportok €s interjuk készitése sordn a jelnyelvi tolmacsoldsban érintett
hall6 résztvevoket: siket gyermekek sziileit, jelnyelvi tolmacsokat és siket szemé-
lyek munkatarsait vontak be a kutatdsba adatkozloként. Az 0sszegyuijtott adatok
feldolgozasaban a siket és halld kutatok valamennyien részt vettek.

A masodik kutatas moédszertanilag meghaladta az els6t. Tobb, a tolmacsolas-
ban érintett csoporttol gyljtottek adatokat, €s aktivabban bevonték a siket k6zds-
séget a kutatds folyamataba. A kutatas fontos tovabbi eleme volt, hogy a kutatok
folyamatosan reflektaltak a kutatas témajahoz valé hozzéaéllasukra és arra, hogy
ez milyen modon befolyasolja dket az adatok feldolgozasaban. Osszességében a
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kozosség érdekérvényesitd képességének tamogatasa szempontjabol a részvételi
kutatas bizonyult a leghatékonyabbnak, azonban a mddszer hatranya az, hogy sok-
kal forras- és id6igényesebb egy ilyen kutatas megvaldsitasa. Ez azt is eredménye-
zi, hogy csak kis mintas, kvalitativ kutatdsokat lehet ezzel a modszerrel megvald-
sitani (Wurm és Napier 2017).

A részvételi kutatas etikai és modszertani szempontjai hasznosak és alkalmaz-
hatoak az igénybe vevokkel kapcsolatos kutatasokon kiviil mas kutatasi kérdések-
re iranyulo kutatasok tervezéséhez is. A jelnyelvi tolmécsok tapasztalataira vonat-
koz6 kutatasok alanyai szintén tekinthetéek a tudashoz val6 hozzaférés szempont-
jébol — a kutatokhoz képest — kevesebb hatalommal rendelkez6 csoportnak. A tol-
macsolas folyamatdra vagy nyelvi aspektusaira koncentral6 kutatasok is jelnyelvi
tolmacs vagy jelnyelvhasznal6 siket adatk6z10k bevonasaval valosulnak meg, ezért
az emancipativ, részvételi kutatas etikai és modszertani szempontjainak érvénye-
sitése ezekben a kutatdsokban is indokolt lehet.

4.2 A jelnyelvi tolmacs mint kutaté

Gile (1994) gyakorl6 kutatoknak (practisearchers) nevezte a tolmacsolast kutato
tolmacsokat, felhivva a figyelmet a kutatok ezen csoportjara. A gyakorl6 kutatok
nem kiviilrdl érkeznek, hanem maguk is tagjai az altaluk vizsgalt szakmai k6zds-
ségnek, és akar a sajat gyakorlatukat is a kutatas targyava tehetik. A gyakorlo
kutatok altal készitett kutatasokat a kutatd személyének és motivacidjanak bemu-
tatasa, a kutatas folyamatara €s a kutatas targyaval valo viszonyara tett reflexio
teszi hitelessé. A részvételi kutatas soran a kutatonak reflektalnia kell a kozte és a
kutatasban részt vevok kozotti kapcesolatra, a hatalmi viszonyokbol eredd dinami-
kara és ezek hatasara a kutatas eredménye szempontjabol (Wurm és Napier 2017).

Young ¢és Temple (2014) szintén kiemelik, hogy 6nmagéaban az nem kérddjelezi
meg a siket tanulmanyok témakorében végzett kutatas eredményeinek hitelességét,
hogy hallé kutatd készitette, de alapvetd, hogy a kutatd reflektaljon a tarsadalmi,
politikai kontextusra, sajat helyzetére, az abbdl fakado hatalmi elénydkre a vizsga-
latanak targyahoz vagy a kutatasaba bevont résztvevokhoz képest. A kutatd sajat
helyzetére és nézeteire valo reflexioja segit megérteni, hogy a személye €s a hozza-
allasa mennyiben befolyasolja a kutatds eredményét, a kutatasban részt vevok altal
kozoltek kozvetitését, értelmezését és a kutatas eredményeinek majdani befogadoit.
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Kivonat: A leird esettanulmany a 2021. szeptember 5-12. koz6tt Budapesten
megrendezett 52. Nemzetko6zi Eucharisztikus Kongresszus (NEK) egy szinkron-
tolmécsolasi eseményét vizsgalja az egyhazi kérnyezetben dolgozd tolmacsok
munkéjanak nyelvi és nem nyelvi sajatossagaira koncentralva. Az esettanulmany
egyszerre parhuzamos és tobbnyelvii korpusza egy, a NEK-en elhangzott magyar
forrasnyelvi spontan beszédbdl, valamint annak olasz és angol célnyelvi véltozata-
ibol épiilt. A vizsgalat eredményei arra engednek kovetkeztetni, hogy a vallasi kon-
textus sajatos jellemzdi, terminoldgidja, az intertextualis utalasok, valamint a for-
mulaszerti nyelvi elemek specialis felkésziiltséget kovetelnek meg a tolmécsoktol,
amit a tanulmany nyelvi példak segitségével kivan bemutatni, mint a tolméacsolas
ezen specialis fajtajanak egyik legfontosabb jellemzdit. A vizsgalat az egyhazi tol-
macsolés jellemzdire fokuszaldé PhD disszertacidhoz probakutatasként szolgél, és
eredményei hozzajarulnak a kutatasi kérdések és hipotézisek megfogalmazasahoz,
az alkalmazott kutatdsi mddszerek meghatarozasahoz a feltérképezett kutatési Gir
koriilhatarolasaval.

Kulesszavak: tolmacsolas specialis fajtai, egyhdzi tolmécsolas, vallasi kon-
textus, intertextualitas, formulaszerii elemek

1. Bevezetés

James S. Holmes 1972-ben Michael Mulkay (1967: 48) szavaival élve jelenti ki,
hogy a tudomany fejlodését Gjabb és ujabb, még fel nem tart teriiletek kutatasa
révén érheti el. Nemcsak Szabari (Szabari 2002: 79), hanem Alexieva (1997: 153)
is Snell-Hornbyhoz hasonléan fogalmazza meg a kérdést, hogy miért is van sziik-
ség tipoldgiara. Snell-Hornby szerint a kategorizalasra valo hajlam az ember ter-
mészetes hajlama, és minden tudomanyos fejlédés hajtoereje (Snell-Hornby 1988:

Hivatkozas: Szentirmay P. 2022. Az egyhdzi tolmacsolas sajatossagai magyarrol olaszra
¢és angolra szinkrontolmacsolt beszédben. Forditastudomdany 24. évf. 1. szam. 42-71.
DOI: https://doi.org/10.35924/fordtud.24.1.4
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28). Ez is magyardzat arra, hogy midta a tolmacsolastudomanyra 6nall6 tudomany-
agként tekinthetiink, a tudomanyteriileten beliil ijabb és Gjabb részteriiletekre ira-
nyul a figyelem. Ilyen részteriiletek példaul a tolmécsolas specidlis fajtai, amelyek
csoportositasara szamos tipologiat talalunk a szakirodalomban, és a kutatasok
folyamatosak az egyes fajtak sajatossagainak mind atfogobb leirasa érdekében
(Setton 1999, Pochhacker és Shlesinger 2007, Pochhacker 2016, Jones 2002, G.
Lang 2002, Szabari 2002, Horvath 2013, Seresi 2016b, Gheorghiu 2020).

Az ELTE BTK Nyelvtudomanyi Doktori Iskola Forditastudoméanyi Doktori
Programjaban 2009 és 2022 kozott fokozatot szerzett 54 PhD-hallgato koziil nyolc
foglalkozott tolmacsolastudomanyi kutatasi teriilettel (Somos 2010, Bakti 2010,
Toth 2013, Sato 2014, Seresi 2016a, Rohonyi 2018, Puklus 2019, Szegh 2021, M6-
ricz 2021), amelyek koziil harom vizsgalta a szinkrontolmacsolas (Bakti 2010, Toth
2013, Rohonyi 2018), harom a konferenciatolmacsolas (Somos 2010, Seresi 2016a,
Moricz 2021), egy a telefonos, tav- és videdkonferencia tolmacsolas (Seresi 2016a),
egy a szoveggel tdmogatott szinkrontolmacsolas (Rohonyi 2018) sajatossagait. Ha
a tolmacsolas kommunikacios helyzet szerinti specialis fajtait tekintjiik, a PhD-
kutatasok eddig a vallalati és iizleti tolmécsolasra (Sato 2014) és a birosagi tolma-
csolasra (Puklus 2019) koncentraltak. A tolmacsolastudomany teriiletén sziiletett
magyar doktori disszertaciok koziil négy tekinti at a tolmacsolas tipologizalasanak
nemzetko6zi és hazai szakirodalmat, jellemzden a disszertacié kutatasi céljainak
megfelelden.

Az eddigi nemzetkdzi szakirodalom és a doktori disszertaciok megkdzelitései
alapjan azonban korvonalazddni latszik két nagyobb csoportja azoknak a szem-
pontoknak, amelyek szerint a tolmacsoléas specialis fajtai kategorizalhatok. Az
egyik megkozelités a tolmacsolas modjara, technikai koriilményeire koncentral
(példaul konszekutiv, szinkron-, szoveggel tamogatott szinkron-, telefon-, tav-,
vagy videdkonferencia tolmacsolas), a masik inkabb a tolmacsolasi helyzetre, a
kommunikacids eseményre ¢és szerepldinek viszonyara (példaul iizleti, birdsagi,
egészségligyi, katonai, diplomaciai tolmacsolas). Ez utobbi megkdzelitésben, vé-
leményem szerint, az egyhazi kérnyezetben dolgoz6 tolméacsok munkédja is a tol-
macsolas egy specialis fajtaja, tehat kutatasra érdemes teriilet a hazai tolmacsolas-
tudomanyon ¢€s igy a hazai forditdstudomanyon beliil, hiszen tobbek kozott speci-
alis terminologia és téma ismeretét koveteli meg (Herbert 1952: 21), a tolmacsnak
specialis elvarasoknak kell megfelelnie (Puklus 2019: 24-26), tisztaban kell lennie
az egyhazi kontextus szokasaival, protokolljaval, szertartasaval, tehat a szitudcios
kontextussal (Horvath 2015: 38—-39), annak nyelvi és nem nyelvi aspektusaival.
A tanulmanyban bemutatott probakutatas eredményei tehat a tolmécsolas specialis
fajtai koziil az egyhazi tolmacsolasra koncentralnak, amellyel a hazai tolmacsolas-
tudomanyi szakirodalom eddig nagyon keveset foglalkozott.
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2. A tolmacsolas tipologizalasanak rovid szakirodalmi attekintése

2.1. A Routledge Encyclopedia of Translation Studies tolmacsolasra
vonatkozo cimszavai

Ha a Routledge Encyclopedia of Translation Studies harom kiadéasat (Baker 1998,
Baker és Saldanha 2009, 2020) 6sszehasonlitjuk és megnézziik, hany cimszot szen-
teltek az enciklopédidk a tolmacsolas specialis fajtainak, azt latjuk, hogy a cim-
szavak szama folyamatosan valtozott, illetve novekedett 1998, 2009 és 2020 kozott.
Mig az 1998-ban és 2009-ben megjelent elsd és masodik kiadas 6t cimszoban,
addig a harmadik kiadas 2020-ban mar nyolc cimszoban foglalkozik a tolmacso-
lassal.

1. tablazat
A tolmacsolasra vonatkozo cimszavak a Routledge Encyclopedia
of Translation Studies hdrom kiadasaban

1. kiadas (1998) 2. kiadas (2009) 3. kiadas (2020)
Konferenciatolmacsok Ko6z6sségi tolmacsolas Ko6z0sségi tolmacsolas
Nemzetkozi Szovetsége (Community interpreting) |(Community interpreting)

(Association internationale
des interprétes de
conférence) (AIIC)

Ko6z0sségi tolmacsolas Konferenciatolmacsolas Konferencia- és
(Community interpreting) |(Conference interpreting) |szinkrontolmacsolas
(Conference and
simultaneous interpreting)

Konferencia- és Birosagi tolmacsolas Dialogus v. kozosségi

szinkrontolmacsolas (Court interpreting) tolmacsolas

(Conference and (Dialogue interpreting)

simultaneous interpreting)

Birosagi tolmacsolas Dialogus v. kozosségi Egészségligyi tolmacsolas

(Court interpreting) tolmacsolas (Healthcare interpreting)
(Dialogue interpreting)

Jelnyelvi tolmacsolas Jelnyelvi tolmacsolas Tolméacsolas jogi

(Signed language (Sign language interpreting) | kornyezetben

interpreting) (Legal interpreting)

Meédiatolmacsolas

(Media interpreting)
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1. kiadas (1998) 2. kiadis (2009) 3. kiadis (2020)

Nem professzionalis
tolmacsolas
(Non-professional
interpreting)

Jelnyelvi tolmacsolas
(Sign language interpreting)

A cimszavak boviilése a kutatési teriilet boviilésére enged kovetkeztetni, annal is
jelent, addigra mar a tolmacsolastudomany enciklopédidja is napvilagot latott, a
Routledge Encyclopedia of Interpreting Studies (Pochhacker 2015), amely messze
tulszarnyalja a Baker és Saldanha szerkesztésében kiadott enciklopédiak tolma-
csolasra vonatkozd cimszavait. A tolmacsolas specialis fajtait mod, kontextus és
az alkalmazott technoldgia szerint is csoportositja, amelyet a 2. tablazat foglal
Ossze. A 2. tablazat masodik oszlopaban mar 6sszesen negyven cimszoval talalko-
zunk, amelyek mind a tolmacsolas egy-egy modjat, illetve specialis fajtajat jelolik,
mutatva az egyes részteriiletek gyarapodésat, ahol a sajatossagok kutatasa az adott
moddra vagy kontextusra koncentral. E cimszavak kozott mar megtalaljuk a valla-
st kornyezetben megvalosuld tolmacsolast is, mint 6nallé cimszot.

2. tablazat
A tolmacsolasa specialis fajtaira vonatkozo cimszavak Péchhacker Routledge
Encyclopedia of Interpreting Studies 2015. évi kiadasaban

Cimszavak Tolmacsolas specialis fajtaira vonatkozo cimszavak
tematikus csoportjai

konszekutiv-, dialégus-, relé-, jelnyelvi-, szimultan-, szoveggel
Mod tamogatott szimultan t., beszéd tolmacsolasa irasban, blattolas,
transzliteracio, t. siketnémaknak

lizleti t., k6zOsségi t., konferencia-, targyalotermi t.,
diplomaciai t., katasztrofavédelmi t., film-, egészségiigyi t., jogi
t., média t., katonai t., hirt., talk show t., szinhazi t., birosagi t.,

Helyzet s . . 1
vz menedékjogi k., t. konfliktus zonaban, t. oktatasi kornyezetben,
mentalis egészségligyi k., parlamenti k., gyermekgydgyaszati
k., renddrségi k., borton k., vallasi k.,
, . gépi-, szimultan konszekutiv-, telefon-, vided-tav-,
Technologia

videokonferenciatolmacsolas, vide6 relé szolgaltatas

Roviditések: t=tolmacsolas, k=kontextus
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A tolmacsolastudomany neves kutatoi (Harris 1994, Alexieva 1997, Péchhacker
2016, Szabari 2002, Horvath 2013) foglalkoztak a tolmacsolas fajtadinak meghata-
rozésaval, a lekiilonb6zdbb szempontok alapjan azonositott aspektusok, valtozok
rendszerezésével. A tolmacsolas professzionalddasaval, a kiilonboz6 tolmacsolasi
fajtak hatékonysaganak és mindségének biztositasa érdekében megerdsodott a tu-
domanyos érdeklddés az adott tolmacsolasi fajtanak leginkabb megfelel6 felkészii-
1¢és, tolmacsolasi mod(ok), segédeszkozok, vagy akar tolmacsszemélyiség megha-
tarozésa irant (Szabari 2002: 78).

2.2. Harris professzionalis tolmacsolasi taxonémiaja

Harris (1994) a tolmacsolast a forditas egy fajtdjanak tekinti, amely nem irasban
valosul meg, hanem lehet vizuélis nyelvi tolmacsolés (Visual Language Interpre-
ting), illetve hang tolmacsolasa (Voice Interpreting), vagyis szobeli tolmacsolas
(Oral Interpreting). Megkiilonbozteti a professzionalis forditast (Professional Trans-
lation) a nem professzionalis forditastol (Non-professional Translation), és ezt a
kettdsséget a tolmacsolasra is kiterjeszti. Harris professzionalis tolmacsolasi taxo-
némiajaban mod és funkcid szerint tagolja tovabb a jellemzdket. A tolmacsolas
funkcidja alatt 6t funkciot jeldl meg: konferencia- (Conference), birésagi (Court),
katonai (Military), kdzosségi (Community) €s kiséré (Escort) tolmacsolast.

Harris taxondmidja szamos, a tolméacs munkajat meghatarozo valtozot tartal-
maz tiikrozve a szobeli nyelvi kozvetités komplex természetét. Ezek a valtozok,
kategoriak egyfajta cimkék, melyek koziil valasztani kell, hogy az adott tolmécso-
lasi modra, tipusra alkalmazhat6-e vagy nem, tehat Harris rendszere nem jelenit
meg az egyes kategoriak kozott atfedéseket, arnyalatokat, a kategoriak nem rugal-
masak; az, hogy egy valtoz6 mennyire tipikus tagja egy kategoridnak vagy tobb-
nek, nem jelenik meg Harris rendszerében.

2.3. Alexieva multiparaméteres tipologiaja

Alexieva multiparaméteres tipologidja (1997), Harris taxonomigjdhoz hasonloan,
figyelembe veszi a kommunikacios helyzetben az eldadas modjat és a kisegitd
eszkdzok hasznalatat, valamint szerepet jatszanak benne a térbeli és idobeli viszo-
nyok, a szovegtipus, valamint a kommunikécios esemény célja €s résztvevoi is.
Alexieva tipologiajanak kiindulépontja nem a kategoria, hanem a prototipus, €s
szamol a kommunikacios esemény kultiraspecifikussagaval is. Rendszerében igy
egyszerre tobb paramétert is figyelembe vesz a tolmacsolasi események jellemzé-
sekor, mivel azok annyira eltéréek, annyira sok valtozo hatarozza meg dket, hogy
merev kategoridkkal nem jellemezhetok. A prototipusra épiild taxonémidban az
ugynevezett kozponti tagok, vagyis a prototipusok koré tipuscsaladok csoporto-
sulnak, a kdzponthoz kozelebb és tavolabb allo, vagyis periférias tagokkal, ame-
lyek pozicidjuknak megfeleléen egy kontinuum mentén azonosithatok. Alexieva
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crer

tolméacsok nemcsak nyelvek, hanem kultirak kozott is kdzvetitenek. A tolmécso-
lasi események kiilonboz6 paraméterei tehat kiillonbozé mértékben befolyasoljak
a kulturalis bedgyazottsagot és viszont, a kulturalis beagyazottsag befolyasolja a
paraméterek megjelenését és erdteljességét. A kulturalis beagyazottsag kontinuu-
ma az egyetemes ¢és kulturaspecifikus paraméterek kozt fesziil.

2.4. Mire terjednek ki a tolmacsolaselmélet teriiletei és dimenzioi
Pochhacker szerint?

crer

(2016) tolmacsolasfelfogasat is. A tolmacsolashoz kapcsolddo fogalmi dimenzidk
¢s paraméterek sokféleségét nem prototipusok koré rendezi, hanem horizontalis
skala mentén helyezi el. E skalak mentén jeldli ki azokat a teriileteket ¢s dimenzi-
okat, amelyek az elméleti és empirikus tolmécsolaskutatasban vizsgalt jelenségek
sz€les spektrumat mutatjak be.

Pochhacker a tolmacsolas gyakorlati aspektusait és kutatasi teriileteit nyolc
kontinuum: a médium, a szituacio, a mod, a nyelvek, a diskurzus, a szereplok, a
tolmacs és a probléma skaldja mentén helyezi el. Ezek a kontinuumok horizontali-
san ¢és vertikalisan is értelmezhetdk: egy adott skdla egy adott pontjdn megjeleni-
tett paraméter, az alatta, illetve felette talalhaté kontinuum ugyanazon pontjan
talalhatd paraméterekkel kombindlva adja ki a kiilonb6z6 tolmacsolastipusokra
jellemz6 paraméterek valtozatos készletét (Pochhacker 2016: 24-25). Péchhacker
a tolmacsolast specialisan meghataroz6 kommunikacios helyezetek koziil a multi-
lateralis konferenciat, a nemzetkdzi szervezeteket, a médiat, az oktatasi kornyeze-
tet, a birdsagot, a renddrséget és az egészségligyi/kdzosségi kontextust jeleniti meg
a tolmacsolaskutatas teriileteit és dimenzioit szemléltetd nyolcas skalan.

Pdchhacker a tolmacsolas specialis fajtait a kiilonbdzo tarsadalmi interakciok,
szituaciok szerint is rendszerezi, a nyolcas skalahoz képest még tobb specialis
fajtat emlitve. Ezek kozott mar megjelenik a vallasi kdrnyezetben (religious set-
tings) megvaldsulo tolmacsolas is az adminisztrativ tarsadalmi kontextus halmaza
alatt a hivatali, jogi és bir6sagi tolmacsolassal egy csoportban, amelyekre inkabb
a tarsadalmakon beliili és erdteljesen intézményesiilt kdzeg a jellemzd. E szerint a
rendszer szerint a tolmacsolas specialis fajtait egy tarsadalmon beliili és tarsadal-
mak kozotti spektrum mentén helyezi el, megjeldlve az interakci6 intézményesii-
lésének mértékét is. A vallasi tolmacsolashoz viszonyitva példaul a spektrum el-
lenkez6 pontjan helyezkedik el az expediciok soran megvaldsuld tolmacsolas,
amely tarsadalmak kozott elofordulo, teljesen egyedi interakcid, nem szabalyozzak
intézményi eldirasok. E két véglethez képest kozépen helyezkedik el példaul az
iizleti tolmacsolas, amelyet bizonyos szinten egyedi, de ugyanakkor mar intézmé-
nyesiilt érintkezési formak is jellemeznek, valamint tdrsadalmak kozott és tarsa-
dalmon beliil is jellemzden el6fordulhat (Pochhacker 2016: 15-16).
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2.5. Milyen sajatossagok megfigyelésével jellemezhetok a
tolmacsolas specialis fajtai?

Horvath szamos munkajaban foglalkozik a tolmacsolas egy specialis fajtajaval, a
birdsagi tolmacsolassal (2013, 2014, 2017). Mddszere j6 példa arra, hogy milyen
valtozok megfigyelésével, leirdsaval hatarolja koriil az adott specialis tolmacsolasi
fajta sajatossagait, igy foglalkozik a birosagi tolmacsolas torténetével, gyakorlataval,
modjaival, alapelveivel és dilemmaival. Olyan szempontokat is figyelembe vesz,
hogy mi jellemzi a birosagi tolmacs munkajat, milyen tudasra és képességekre van
sziiksége, mi a tolmacs szerepe a birdsagi targyalasokon, valamint hogy létezik-e
egyaltalan a birdsagi tolmacsoknak szakmai szervezete, etikai kddexe, van-e képzés,
amely kifejezetten erre a tolmdacsolasi fajtara késziti fel a tolmacsot, és az miként
jarul hozza a felkésziiléséhez. Horvath szempontjai tovabb bdvitik azoknak az as-
pektusoknak a korét, amelyeket érdemes figyelembe venni a tolmécsolas egy speci-
alis fajtajanak, igy az egyhazi tolmacsolasnak a jellemzése, leirasa soran.

A tolmacsolaskutatas mindazon szempontjanak figyelembevételével €s kiegé-
szitésével, amelyek segitségével a szakirodalomban mar leirast talalunk a tolma-
csolas egyes specialis fajtainak ismérveirdl, az egyhazi kontextusban megvalosulo
tolmacsolasi események nyelvi és nem nyelvi sajatossagai is tovabb vizsgalhatok,
az ismeretek tovabb mélyithetok. A téma relevanciajat az is aldtdmasztja, hogy
maga a Katolikus Egyhaz is a mult szazadban vezette be a helyi nyelvek haszna-
latat (Pio XII: 1943), ami sziikségess¢ tette a forditas €s tolmacsolas gyakorlatat is
beépiteni az egyhazi kommunikacioba, annak szakmai kérdéseivel azonban szisz-
tematikusan még nem foglalkozott.

3. Az egyhazi kontextusba agyazott tolmacsolasi esemény vizsgalata

3.1. A probakutatas tudomanyos szemlélete és az eredmények
elemzéséhez alkalmazott tolmacsolastudomanyi modellek, elméletek

Az egyhazi kontextusban megvalosulo tolmacsolas vizsgalataban a leird szemlélet
hatarozta meg a kutatasi modszerek megvalasztasat és a kutatasi eredmények 6sz-
szegzését. A tolmacsolas gyakorlatban megnyilvanulo jelenségeinek megfigyelése
altal kivantam azokat a jellemzd aspektusokat azonositani, amelyek az egyhazi
kontextusra sajatosan jellemzdk. A tolmacsok beszédprodukcidinak elemzése alap-
jén kivantam a tolmacsolastudomanyban mar elért eredmények €s modellek segit-
ségével kovetkeztetéseket levonni, és ahol a kdvetkeztetésekhez nem tamaszkod-
hattam biztos alapokra, ott a tovabbi kutatasi lehetoségeket meghatarozni.

A vizsgalatoknal fontos kiindulopont volt Reiss forditaskozponti szévegtipo-
logiaja (Reiss 1986), mely a szovegeket dominans funkciojuk szerint kategorizalja,
ami lehet 4brazolo, kifejezé vagy felhivo funkcid. Az abrazold funkciot betdltd
szovegek tartalomkozpontu szovegek, a kifejez6 funkcié a formakdzpontl szove-
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gekre jellemzd, a felhivo funkceid pedig a funkciokdzpontu szévegekre. E harom
manyban vizsgalt beszédben a felhivo, meggy6z6 funkcidé dominalt, amikor a for-
dit6 feladata Reiss szerint leginkabb ennek a funkciénak, kommunikécios szan-
déknak a megvalositasa.

A megfigyelt tolmacsolasi esemény nyelvi példainak vizsgalatahoz Gile gravi-
tacios modellje (Gile 1995) és Chernov valosziniiség elorejelzés modellje (2004) volt
a legalkalmasabb. Gile gravitacios modellje a nyelv aktiv és passziv ismeretét egy
gravitacios rendszerrel modellezi, amelyben a réppalyan szavak és szabalyok talal-
hatok mind az aktiv zondban, mind a passziv zonaban. Minél kozelebb talalhatok a
szavak ¢€s a szabalyok a rendszer kozéppontjahoz, annal konnyebben hozzaférhetoek,
¢s ez igaz akkor is, ha egy adott szakteriiletre, tudomanyra fokuszalunk, tehat a rop-
palyan meghatarozhatunk egy koriilhatarolt szektort.

Gile-hez hasonléan Chernov elméletében is fontos szerepet jatszik, hogy a tol-
macs hattértudasanak koszonhetéen mennyire ismeri azt a kommunikécios kontex-
tust, amelyben éppen dolgozik (Chernov 2004: 57). Tobbek kozott ez a kontextualis
hattérismeret is befolyasolja a szinkrontolmacsolas egyik legalapvetobb kognitiv
folyamatat, az anticipaciot. Az anticipacid soran a tolmacs informacios csticsokat,
csomopontokat azonosit a forrasnyelvi szovegben, amelyek a diskurzus még el nem
hangzott szegmensei valoszinli kimenetelének elérejelzésében segitik (Chernov
2004: 171), igy a mondat elején képes a mondat végét eldre jelezni, anticipalni, kog-
nitiv energiait atcsoportositani a beszédpercepcio és a beszédprodukcid kozott.

A beszédpercepciora és beszédprodukciora forditott kognitiv erdfeszitéshez
kapcsolhato Heltai definicidja a formulaszerii lexikai elemek meghatdrozasara,
amely szerint ezeket a formulaszeri lexikai elemeket ,,a mentalis lexikon egység-
ként raktarozza és hivja eld, igy feldolgozasukhoz kisebb eréfeszitésre van sziik-
ség: a beszélonek is konnyebb egy allandosult szokapcsolatot felidéznie, mint egy
ujszerili szokapcsolatot kigondolnia, €s a hallgato is konnyebben azonositja az al-
landosult szokapcsolatokat™ (Heltai 2010: 183). Ebben a probakutatasban a vizsgalt
nyelvi elemek tobbsége bibliai idézet, amelyek gyakran szalldigeként, allandosult
lexikai elemként rogziilnek a kognitiv kornyezetben.

A bibliai utalasok, idézetek, de akar mas formulaszerii elemek megalkotasa
nem elvaras a szinkrontolmacsok munkajaban, legfoképpen akkor nem, ha nem az
A nyelviikre, hanem a B nyelviikre dolgoznak. Mind Seleskovitch és Lederer
(1989), mind G. Lang (2002) részletesen kifejtik, hogy a tanult nyelven a kifejez6-
képesség az anyanyelvhez képes csokken, a beszédprodukcid tobb kognitiv erdfe-
szitést igényel, a szofordulatok tobbszor az anyanyelv interferencidjanak hatdsa
alatt sziiletnek. Bar a tolmacs anyanyelvén mélyebben megérti a forrasnyelvi szo-
veget, nagyobb valoszintiséggel felismeri a kulturalis utaldsokat, azokat visszaad-
ni azonban szinte lehetetlen a tanult idegen nyelven, a tolmacs B munkanyelvén.
Erre akkor van esélye, ha az adott idegen nyelven olyan stabil és aktiv az adott
lexikai elem ismerete, hogy azt konnyen aktivizalja a mentalis lexikonbdl, ellen-
kez6 esetben tul sok kognitiv energiat fordit annak elohivasara vagy jraalkotasa-
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ra, s ha mégis megkisérli a lexikai egység megalkotasat, fennall annak a kockaza-
ta, hogy az a célnyelven idegeniil hangzik.

3.2. Vallasi, egyhazi kontextusban megvalésul6 tolmacsolas
empirikus kutatasa

A vallasi tolmacsolasra vonatkozédan az elmult évtizedben egyre nagyobb figyelem
iranyult a tolmacsolastudomanyon beliil, mind az elméleti szakirodalmi publika-
ciokban, mind az empirikus kutatasokban. Mig az Eur6pai Forditdstudomanyi
Tarsasag (EST — European Society for Translation Studies) 2010-ben tartott 6.
Kongresszusanak programjaban egyetlen eldéadas foglalkozott vallasi szovegek
forditasaval (Alves Filho 2010), a 2013-ban Germersheimben megtartott 7. Kong-
resszus €s az Aarhusban megtartott 8. Kongresszus mar kiilon panelbeszélgetést
szentelt a vallasi forditasnak és tolmacsolasnak (Downie és Karlik 2010, Hokkanen
¢s Downie 2016). A vallasi, egyhazi tolmacsolas teriiletén egymads utan jelennek
meg publikaciok, amelyek empirikus kutatasi eredményekrdl is beszamolnak (Sa-
lawu 2010, Hokkanen 2012, 2017a, 2017b, Sing’oei Biamah 2013, Balc1 Tison 2016,
Hild 2017, Da Silva, Soares, Esqueda 2018, Tekgiil 2020, Mlundi 2021). Ezek az
empirikus kutatdsok kiilonbozd vallasi felekezetek tolmacsolasi eseményein, val-
tozatos nyelvparokra vonatkozoan, a legkiilonb6zébb modszerek alkalmazasaval
vizsgalnak olyan tolmacsoldsi eseményeket, amelyeken tulnyomorészt tolmacs-
képzettséggel nem rendelkezd 6nkéntes tolmacsok végeznek nyelvi kdzvetitést.
A 3. tablazat olyan vallasi tolmécsolési események vizsgalataira hoz példakat, ame-
lyeket az elmult évtized soran publikaltak.

A 3. tablazatban feltiintetett empirikus kutatasokban leggyakrabban alkalma-
zott kutatasi modszer a terepen végzett megfigyelés, jegyzeteléssel, hang- illetve
képanyag rogzitésével, amely lehet foto, de videofelvétel is. A felvételek segitségé-
vel a kutatok atiratokon szovegelemzést végeztek, amelyek az esetek tobbségében
szemantikai, lexikai eltéréseket tartak fel. Hangsulyos szerepet kapott ezekben a
kutatasokban mint kutatasi modszer, a félstrukturalt interju és a kérddives felmérés
a megrendelokkel, jellemzden az adott felekezet képviseldjével, a lelkésszel, ezen
kiviil a tolmacsokkal, valamint a gyiilekezet tagjaival, a hivekkel. A kutatasi ered-
mények olyan aspektusokra fokuszaltak, mint a tolmacsok nyelvismerete, képzett-
sége, felkésziilése, a tolmacsolas irdnya, a lexikai nehézségek ¢€s a kulturalis hat-
tértudas, a tolmacsolas modja és a tolmacsolas kiilsé segédeszkozei, mint irott
szovegek, bibliaforditasok, technikai felszerelés, valamint a tolmacsolt beszéd ti-
pusa. Kiemelt szerepet kapott ezekben a vizsgalatokban a tolmacs statusza és sze-
repe a kommunikacids eseményben, hiszen a legtobb esetben képzettség nélkiili,
onkéntes tolmacsokrol van szo, akik viszont a vallasi kontextust alaposan ismerik,
igy szerepiik elfogadott a tolmécsolasi esemény résztvevoi szamara.

A 3. tdblazatban nem talalunk olyan empirikus kutatast, amely a katolikus egyhaz
vallasi eseményein zajlo tolmacsolasi eseményt vizsgalna, de olyan eredményeket
sem, amelyek a hazai egyhazi tolmacsoldsra vonatkoznanak, annak ellenére, hogy
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Magyarorszagon is €16 gyakorlat a nyelvi kozvetitd kozremiikodése vallasi esemé-
nyeken. A tanulmanyban bemutatott probakutatas erre, a hazai tolmacsolaskuta-
tasban még nem vizsgalt teriiletre kivanja irdnyitani a figyelmet; a hazai egyhazi
tolmacsolasra, olasz—magyar és angol-magyar nyelvparokban.

3.3. Az egyhazi tolmacsolasra vonatkozo probakutatas relevanciaja

A probakutatds elvégzésének aktualitasat a 2021. szeptember 5—12. kdzott Buda-
pesten megrendezett Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus (NEK) adta, ahol
egy hét alatt kozel 50 beszéd tolmacsolasara keriilt sor 6sszesen hat nyelvre, ma-
gyarra, angolra, olaszra, franciara, németre és spanyolra. A beszédek videofelvé-
telei az esemény hivatalos kozosségi videomegoszto oldalan' mind a hat nyelvi
valtozatban nyilvanosan elérhetdk, igy a tolmacsolt beszédek elemzésére az ano-
nimitas biztositdsaval, a személyes kapcsolatteremtésbdl eredd elfogultsag mini-
malizalasaval keriilhetett sor, mindamellett, hogy a tolmacsok munkakdoriilménye-
it sem befolyasolta a megfigyelés ténye. Ezen internetes oldalon elérhetd video-
anyagok biztositottak a probakutatasként elvégzett esettanulmanyomhoz a vizsga-
lati korpuszt, egyuttal magaban rejtve a korpusz tovabbi bovitésének lehetdségét
is a kutatasok folytatdsara, bovitésére. A vizsgalt tolmacsolasi esemény €s a par-
huzamos korpuszba 6sszegyijtott szovegek romai katolikus egyhazi kornyezetben
elhangzott beszédekbdl allnak.

4. A probakutatas célja és kutatasi kérdései

A prébakutatés célja bemutatni azokat a nyelvi és nem nyelvi sajdtossagokat, ame-
lyek az egyhazi kontextusban a tolmacsok munkéjat jellemzik a katolikus egyhaz-
ra vonatkozoan.

A kutatasi cél elérése érdekében a probakutatas 6 kutatasi kérdésében arra
kerestem a valaszt, hogy milyen problematikus teriiletekre vilagit ra a tolmacsok
teljesitménye (lexikai, szakteriileti, terminoldgiai, kulturalis felkésziiltség). Arra
a kérdésre is kerestem a valaszt, hogy melyek azok az egyhéazi kontextust egyér-
telmten tiikr6z6 nyelvi elemek, amelyeket elhagytak, nem forditottak le vagy be-
helyettesitettek a tolmacsok.

A vizsgalatok megkezdése el6tt sajat szakmai tapasztalatokbol, valamint a
tolmacsolas specialis fajtait leird szakirodalombol (Harris 1994, Alexieva 1997,
P6chhacker 2016, Baker és Saldanha 2009, 2020, Horvath 2013, Puklus 2019) ki-
indulva azt feltételeztem, hogy a tolmacsok munkédjat jelentés mértékben befolya-
solja a vallasi, egyhazi kontextus, a specialis terminologia, az dsszetett kulturalis
hattér és az egyhazi, vallasi kommunikacio sajatos célja.

! https://www.youtube.com/c/52ndInternational EucharisticCongress?app=desktop
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5. Az esettanulmany el6zményei, a vizsgalati korpusz

Az esettanulmanyként elvégzett probakutatashoz a NEK hivatalos programkiad-
vanya alapjan rendszerezve digitalis adatbazist hoztam létre az esemény hivatalos
kozosségi videdmegoszto oldalan elérhetd videdanyagokbol. A rendezvényen biz-
tositott hat nyelvi valtozat koziil minden beszéd esetén a magyar, az olasz és angol
nyelvi valtozatot vizsgaltam, a francia, német és spanyol valtozatok nem képezték
a vizsgalati korpusz részét. igy egyszerre egy parhuzamos és egy tobbnyelvii kor-
puszt is kiadtak az 0sszegyijtott szovegek, nyelvenként 48, 6sszesen 144 kiilonbo-
z0 hosszusagu szoveggel. Ez lehetdvé teszi nemcsak a forrasnyelvi és a célnyelvi
tolmacsolt beszédek, hanem a két célnyelvi beszéd dsszehasonlitasat is. Az igy
létrehozott korpuszt a NEK korpusz elnevezéssel lattam el, és az eldadasoknak
megfelelden 48 alkorpuszra osztottam, minden alkorpuszban egy magyar, egy
olasz és egy angol nyelvi beszédvaltozattal. Az alkorpuszokat az eléadok nevével
azonositottam.

A NEK korpusz 48 beszéde koziil egyet valasztottam ki a probakutatashoz,
Bojte Csaba ferences szerzetes beszédét (Bojte Csaba alkorpusz) az alabbi szem-
pontok alapjan:

* a beszédben forduljanak eld olyan nyelvi elemek, amelyek az egyhazi kon-
textusra jellemzok és amelyek forditdsanal a kiilonb6z6 tolmacsok eltérd
megoldast alkalmaznak,

* spontan €16 beszéd legyen, amelyben az el6ad6 nem elére megirt beszédet
olvas fel papirbol,

+ atolmacsoknak nem 4ll rendelkezésre a beszéd irott valtozata sem az eldadas
nyelvén, sem a célnyelven.

A kivalasztasi szempontok azt a célt szolgaltak, hogy egyértelmiien egyhazi kon-
textusra jellemzo beszéd legyen a vizsgalt szoveg, a tolmacsolas modja és kortil-
ményei a lehetd legnagyobb bizonyossaggal zarjak ki a kiilsé segédeszk6zok hasz-
nalatanak lehetoségét.

Az egyhazi kontextust biztositotta egyrészrél maga a rendezvény jellege, a
forrasnyelvi eldado személye, a hallgatosag Osszetétele és a beszéd tipusa. Az elod-
ado egy ferences szerzetes pap volt, hallgatésaga pedig jellemzdéen az egyhazi
rendezvényen részt vevo hivek. A beszéd tipusa a prédikacio és taniisagtétel egy-
fajta keveréke volt, tartalmazott szabad bibliai idézeteket, utalasokat a katolikus
egyhaz szentjeire, valamint formulaszeri liturgikus szévegeket, egy imadsagot s
egy aldast. A forrasnyelvi beszéld eldaddsmodja alapjan feltételeztem, hogy a tol-
macsok nem késziilhettek fel a beszédbdl elére, tehat a beszédprodukcidjukban
vizsgalt nyelvi elemeket sajat mentalis lexikonjukbol hivhattak eld, és nagy valo-
szintiséggel kiils6 segédeszkdz hasznalatara sem volt lehetdségiik, hacsak a kabin-
tars nem segitett, mivel kognitiv kapacitasukat a forrasnyelvi beszéd tempoja és
szamos mas valtozoja vehette igénybe. A magyar anyanyelvi forrasnyelvi eléado



Forditastudomany 24. (2022) 1. szam 55

beszédtempoja kifejezetten gyors volt, regisztere és kiejtése az erdélyi tajszolas
jellegzetességeit is magan viselte — s ahogy az (1)-(3) példak is szemléltetik — szo-
katlan és meglepd kollokaciokat alkalmazott a beszéd hallgatosagra gyakorolt ha-
tasanak novelése érdekében, amelynek egyik legfontosabb eszkoze a humor volt
¢s a bibliai torténetek parbeszédes formaban torténd, dramatizalt felidézése.

(1) ,,S mert eljonni karacsony éjszakajan, egyediil, z6ldmezds beruhazas,
nem? 3 kg 20 dkg. Nem is volt teljesen szobatiszta”

(2) ,,Jézus [...] irt egy nagy palydzatot az Eurdpai Unidhoz a vildg megvalta-
sanak infrastrukturalis fejlesztéséért.”

(3) ,.Es akkor logikusan, jol dsmocskolik és megmossak és kinek ne esne jo1.”

A tolmécsok magyar anyanyelviiek voltak, tehat nem az A nyelviikre dolgoztak,
ami megnehezitette (Seleskovitch és Lederer 1989) az egyhazi kontextusra jellem-
70 intertextualis utalasok, idézetek, formulaszerii nyelvi elemek (Heltai 2010) meg-
alkotasat a célnyelvi beszédprodukcidban.

A kivalasztési szempontok és a videofelvétel biztositottak, hogy valdban di-
rekt szinkrontolmacsolasi munkat vizsgaljon az esettanulmany, ugyanis a NEK
korpuszon beliil szamos olyan alkorpusz talalhato, amelyek esetén relétolmacsolas
¢s blattolas befolyasolta a tolmacsolasi folyamatot.

A probakutatas tehat egy tobbnyelvii, ugyanakkor parhuzamos korpuszra ta-
maszkodott, amelyben a magyar forrasnyelvi beszédet és annak olasz, illetve angol
célnyelvi valtozatat vizsgaltam. A forrasnyelvi beszéd idétartamat tekintve 62 per-
ces ¢l0, spontan beszéd volt, amelyet az el6add anyanyelvén, magyarul mondott el.
A videdfelvételen egyértelmiien latszik, hogy a forrasnyelvi besz¢éld nem papirra
lejegyzett, elore elkészitett beszédet mond, illetve olvas fel, hanem teljesen spontan
beszél. Igy teljes bizonyossaggal kijelenthetjiik, hogy a tolméacsok sem rendelkez-
hettek a forrasnyelvi beszéd irdsos valtozataval, azt elézéleg nem fordithattak le
irasban a kivant célnyelvre, és azt papirbol nem is olvashattak a tolmacsolasi ese-
mény soran, tehat biztosan szinkrontolmacsolasi munkat vizsgal az esettanulmany.
A teljes 68 perces hanganyag elején kb. 4 percben és végén kb. egy percben a
moderator informaciokozld, papirbol felolvasott beszéde hallhato, amely a vizsga-
lati korpusznak nem része.

A préobakutatas Bojte Csaba alkorpuszanak jellemz6 paramétereit a 4. tablazat
foglalja 0ssze, €s azt mutatja, hogy mind az olasz, mind az angol tolmacskabinban
2-2 tolmécs dolgozott, akik mind magyar anyanyelviiek voltak. A tolmécsok ano-
nimitasa érdekében O1, O2 és Al, A2 jelekkel kodoltam a tolmécsokat. A tolma-
csok szakmai felkésziiltségére vonatkozéan nem allnak rendelkezésre pontos és
megbizhato hattérinformaciok, ezért az alkorpusz ezen valtozok vizsgalatara nem
volt alkalmas. Az O1 tolmacs dsszesen 66 percet, az O2 tolmacs 2 percet tolmacsolt
a 68 percbdl. Ezzel szemben az angol szinkrontolmacsok tobbszor is valtottak egy-
mast. A korpuszok terjedelmét a szavak szdmaban is meghataroztam.
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4. tablazat
Bdéjte Csaba alkorpuszanak jellemz6 paraméterei

Bojte Csaba beszéde
A beszéd nyelve magyar olasz angol
A beszéd idotartama 68 min 68 min 68 min
magyar anyanyelvii | magyar anyanyelvii
A beszélé nasyer tolmécs Ol tolmécs Al
anyanyelvii . .
anyanyelve eléads magyar anyanyelvli | magyar anyanyelvii
tolmacs O2 tolmacs A2
Munkamegosztas B 66 min + 2 min 22 min + 21 min +
a tolmacskabinban 5 min + 18 min + 2 min
A korpusz terjedelme | o0, o 5345 526 6871 526

szavakban

6. Az esettanulmany modszertana, a kutatas korlatai

Az esettanulmany vizsgalati korpuszanak bemutatasanal figyelembe vett szem-
pontok alapjan kivalasztott ¢l6 spontan beszéd videofelvételébdl metaadatokkal
ellatott atiratokat készitettem mind a harom nyelvi valtozatban. Az atiratokban az
egyhazi kontextusra jellemzd nyelvi és nem nyelvi elemeket igyekeztem azonosi-
tani mind a forrdsnyelvi, mind a célnyelvi beszédekben, amelyek elsdsorban inter-
textualis utaldsok voltak bibliai helyekre, a szentek hagyomanyaira, valamint li-
turgikus cselekményekhez kapcsolodo szovegek, mint példaul egy ima és egy al-
das formula. A kovetkez6 1€pésben ezeket a nyelvi €s nem nyelvi elemeket hason-
litottam Gssze nemcsak a forrasnyelv és a célnyelv, hanem a két célnyelv viszony-
lataban is, és az eltérések, valamint azonossagok alapjan kiséreltem meg az egy-
hazi tolmacsolas sajatossagainak megnyilvanulasait azonositani.

A kutatds modszertana kizarolag a kutatasi korpusz vizsgalatara, a nyelvi
elemek megfigyelésére korlatozodott, igy a jelenségek okainak mélyebb feltarasa-
ra — amire a tolmacsokkal végzett interjuk jelenten¢k a megfeleld kutatasi mod-
szert — nem nyujtott lehetSséget. igy az esettanulmany nem terjedhetett ki olyan
kérdések megvalaszolasara, hogy a tolméacsok hasznaltak-e, €s ha igen, milyen
technikai segédeszkozoket, képzett tolmacsok voltak-e vagy nem, milyen volt a
tolmacsok egyiittmitkddése a tolmacskabinban, mennyire lehettek az adott beszéd
tolmacsolasa idején frissek vagy faradtak, dolgoztak-e mar a nap folyaman masik
tolmacsolasi eseményen €s mennyit, milyen eldzetes tajékoztatast kaptak a szer-
vezOktdl az elhangzd beszédekkel, azok tartalmdval kapcsolatosan, meg kellett-e
felelniiik példaul olyan elvarasnak, hogy mely bibliaforditas alkalmazasa elvaras
az eseményen.
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7. A vizsgalat eredményei

A spontan €l6beszéd atiratainak elkészitése utan szamszerusithetové valt a beszéd
sz0szama, amely a magyar forrasnyelvi szoveg esetén 6780 sz0, az olasz tolméacsolt
célnyelvi szoveg esetén 5345 sz0, mig az angol tolmacsolt célnyelvi szoveg esetén
6871 sz6, mindharom nyelvi valtozat esetén azonos id6tartam, 68 perc alatt. Mivel
mindkét tolmacskabin esetén megfigyelhetd volt nemcsak szavak vagy mondatré-
szeket, hanem egybefiiggd szovegrész kihagyasa, vagy kiilsé koriilménynek ko-
szonhet6 kimaradasa, a szavak szamanak 6sszehasonlitasa csak ovatos kovetkez-
tetésekre ad lehetdséget. Az olasz tolmacskabin esetén egy 84, az angol tolmacs-
kabin estén egy 736 és egy 68 sz6 hosszusagu forrasnyelvi szovegrészhez nem volt
lehetéségem célnyelvi megfelelot rendelni, aminek okait a tolmacsokkal késziten-
dd interji modszerének tdmogatdsa nélkiil végzett korpuszalapt vizsgalatok nem
tarhattak fel, azonban hozzéjarultak a tovabbi kutatdsok irdnyanak feltérképezés-
¢hez, valamint a sziikséges modszerek megvalasztasahoz.

7.1. A tolmacsok egyiittmiikodése a kabinban

A forréasnyelvi és célnyelvi beszédek teljes terjedelmét feloleld atiratok elkészitése
lehetové tette a tolmacsok egyiittmiikodését megfigyelni a tolmacskabinban az
idObeosztas és a valtasok tekintetében. Az erre vonatkozo adatokat a 4. tablazat
negyedik és 6todik sorai szemléltetik. Az adatok alapjan megallapithato, hogy
mindkét nyelvi kabinban két-két tolmacs dolgozott, az olasz tolmécskabinban a
munkamegosztas jelentés mértékben eltért az angol tolmécskabinban dolgozo tol-
macsokétol.

Az olasz nyelvi kabinban a kezd6 pillanattol dolgozo Ol tolmacs a 66. percig
tolmacsolt. Bar a 27. percben az olasz beszéd kozben magyar nyelven elhangzik,
hogy ,.jelzek majd”, biztosan nem lehet kijelenteni, csak feltételezhetd, hogy a
kabintarsa jelezhette felé az id6 mulasat, miszerint tal voltak a szinkrontolmécso-
las gyakorlatanak megfeleld kb. 20 perces idéintervallumon (Nolan 2005: 4, Sere-
si 2019: 141), és kész atvenni a mikrofont. Az Ol tolmacs azonban folytatta a tol-
macsolast, egészen a forrasnyelvi beszé16 eldadasanak végéig. Igy az O2 tolmacs
mindossze bo 1 percet dolgozott, amikor mar a moderator besz¢€lt a szinpadon.

Az olasz nyelvi tolmacskabinnal szemben az angol nyelvi szinkrontolmacsok
tobbszor is valtottak egymadst. A 22. perc végéig az Al tolmacs dolgozott, majd
,,hirtelen” valtottak. A valtas azért mondhaté hirtelennek, varatlannak, mert nem
egy gondolati egység végén, vagy a forrasnyelvi besz¢ld egyik beszédsziinetében
kovetkezett be, hanem egy célnyelvi mondat kdzepén. Ezzel szemben az A2 tol-
macs altal tolmacsolt mésodik, 21 perces szakasz utan a valtas egy hosszabb for-
rasnyelvi beszédsziinetben kovetkezett be, amikor a kozonség tapsolt. Ezt a valtast
azonban 5 perc tolmacsolas nélkiili szakasz kovette, amikor a forrasnyelvi eléado
magyar nyelvil beszéde hallatszott, majd az Al tolmacs tolmécsolasa 18 percen at.
A tolmacsolasi eseményt az A2 tolmécs 2 perces szakasza zarta.
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A tolmacsok egylittmiikddése a kabinban annyiban relevans valtozdja az egy-
hazi tolmécsolasnak, amennyiben ravilagit a megrendeld elvardsait meghatdrozo
prioritasokra, amely szerint a tolmacsokkal szemben tamasztott elvarasok kozott
meghatarozo szerepe van a vallasi meggy6zddésnek, tehat elfogadhatd a nem pro-
fesszionalis tolmacs alkalmazasa, ha katolikus, de legalabb keresztény, és nyelv-
tudasan tal az egyhazi terminologiaban, kontextusban megfelelden jartas.

7.2. Az egyhazi kontextus, terminologia és kultura szerepe a tolmacs
munkajaban

Az egyhazi kontextus, terminoldgia €s kultura sajatossagai tobb ponton is vizsgal-
hatok a Bojte Csaba alkorpusz forrasnyelvi szovegében, annak nyelvi és nem nyel-
vi vonatkozasaiban egyarant, amelyek koziil az intertextudlis utaldsokra és kultu-
ralis hattérre fokuszaltam. Bar a forrasnyelvi eldado papir nélkiil, spontan beszélt,
eldadéasa szamos intertextualis utalast tartalmazott a Szentirasra vonatkozoan. Az
egyhazi kommunikécionak markans jellemzdje a tanitas, a hallgatosag meggydze-
sének szandéka (Alexieva 1994: 183). Bojte Csaba ferences szerzetes is, mint a
Katolikus Egyhaz képviseldje, a tanitas és meggyozés szandékaval tartott tanusag-
tételt. A tantisagtételben a besz€ld kiillonbozo témakat érinthet, de a lényeg mindig
ugyanaz, tanuskodni Isten jelenlétérdl az életében. Az ilyen jellegii beszédeknek
nemcsak az eléadasmaddja, megkapo stilusa vagy retorikai fordulatai adjak a meg-
gy06z0 erejét, hanem az abban elhangz¢6 allitdsok alatdmasztasa a hallgatosag altal
is ismert és elfogadott szentirasi hivatkozasok segitségével. Ezek a hivatkozasok a
beszElo felkésziiltségétdl, ill. az adott eléadas kontextusatol, valamint a hallgato-
sagtol is fliggden torténhet abszolut pontossaggal, a bibliai hely, akar a bibliai
forditas pontos megjelolésével, de torténhet ennél Iényegesen szabadabb modon is.

7.2.1. Intertextualitas a Bojte Csaba alkorpuszban

Bojte Csaba, mivel laikus hivoknek cimezte a beszédét és nem felkésziilt teologu-
soknak, valamint szabadon besz¢élt €s nem irasban eldkészitett szoveget olvasott
fel, a bibliai hivatkozasokat nem idézte szo6 szerint, nem flizte az idézetek végéhez
a pontos bibliai hely megjeldlését. Felmeriilhet a kérdés, hogy akkor miként valo-
sul meg a bibliai utalas, ha nem idézetek segitségével. Ilyen esetekben intertextu-
alis utalasrol beszélhetiink, tehat az eldado a szovegben egy masik szovegre utal,
a hivatkozott szoveg egy részét a sajat szovegébe illeszti, igy az lizenet szerves
részévé valik. Az intertextualitas terminust Tolcsvai (2007: 491) definicidja szerint
hasznalom, miszerint a latin eredet{i terminus a nyelvtudomanyban ¢s irodalom-
torténetben a szovegkoziséget jelenti, vagyis olyan jelenség, amikor egy mar meg-
1évo szbveg valamely részlete kisebb-nagyobb atalakitassal beépiil egy masik szo-
vegbe. Az intertextudlis utalas csak akkor tudja betdlteni a funkcidjat, ha a befo-
gado is akként értékeli, vagyis felismeri az utalast. Ezért nagyon fontos, hogy a
kulcsszavak, alapvetd fogalmi kapcsolatok felismerhetok legyenek.
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Bojte Csaba beszéde szamos szabadon idézett bibliai utalast tartalmazott, ame-
lyek az egyhazi tolmacsolasnak meghatarozo nyelvi és kulturalis jellemzdéi. Ez a
sajatossag nemcsak nehézséget okozhat a tolmacs szamdra, hanem lehetdséget is
munkéja mindségének névelésére, ha akar lexikai, akar technikai felkésziiltsége
vagy hattérismeretei, esetleg kabintarsa egyiittmiikodése lehetové teszi szamara
ezeknek az utalasoknak a felismerését s a megfeleld célnyelvi elemek hasznalatat,
amelyek a célnyelvi hallgatosagot is segitik az intertextualis utalas felismerésében.

A bibliai utalasok azonositasa utan megkerestem azok pontos bibliai megfo-
galmazasat mindharom nyelven. Minden esetben olyan bibliaforditast valasztottam,
amelyek a Katolikus Egyhaz éltal hivatalosan elfogadott, leginkébb hasznalt fordi-
tasok, és a mai nyelvezethez legkdzelebb allnak. Ezen szempontok alapjan a magyar
nyelvi bibliai idézeteket a Magyar Katolikus Piispdki Konferencia hivatalos hon-
lapja Szentirasolvasdé meniipontja alatt elsoként megadott Szent Istvan Tarsulati
Bibliat valasztottam, az olasz nyelvii Biblia esetén az Olasz Piispoki Konferencia
altal jovahagyott kiadast, az tin. Bibbia CEI 2008-t, mig az angol nyelvii Biblia az
Uj Amerikai Biblia az Egyesiilt Allamok Katolikus Piispokeinek Konferenciaja
altal jovahagyott kiadasat. Az internetes bibliai szoveg alkalmazasa az ellendriz-
hetdséget €s igy a vizsgalatok megbizhatdsagat, hitelességét is biztositja.

7.2.2. Bibliai utalasok a Béojte Csaba alkorpuszban

A (4), (5), (6) példakban olyan intertextualis utalasokat figyelhetiink meg, amelyek
szemléltetik a forrasnyelvi besz¢lé szdndékat, miszerint a Biblidra hivatkozva ki-
vanja alatamasztani mondanddjat. Sajat szavaival reprodukalja a bibliai mondato-
kat, amelyek a kulcsszavaknak és azok egymashoz val6 viszonyanak koszonheto-
en vilagossa teszik a szentirasi forrast, ezzel lehetové téve azt, hogy a hallgatosag
felismerje a bibliai helyet. A vastagitas az intertextudlis kapcsolatot biztosito
kulcsszavakat jeldli a forrasnyelvi szovegben (FNYSZ) és azok megfeleldit ugyan-
annak a bibliai helynek az adott célnyelvii bibliai szovegekben.

A példakban azt is megfigyelhetjiik, hogy ezek a kulcsszavak a célnyelvi szo-
vegekben is azonosithatok, €s ugyantgy betoltik az intertextualis kapcsolatterem-
tés funkciojat, segitik a befogadot felismerni a bibliai utalast. A tény, hogy az in-
tertextualis utalasok tulajdonképpen szabad idézései a bibliai passzusnak, tehat a
szavak, ill. a mondat szintjén eltérhetnek az eredeti bibliai szovegtdl, annak vizs-
galatara ad lehetoséget, hogy a tolmacs mire tamaszkodik inkabb: az éppen el-
hangz6 beszéd szavaira, vagy a bibliai passzus szavaira. Ha a tolmacs az éppen
elhangz6 szavakra, mondatdsszetételére koncentral, és azt hiien igyekszik lefordi-
tani, bar a forrasnyelvi beszédben egy szabad idézés van, a célnyelvi szovegben ez
mar ,,csak” tolmacsolt szoveg, a szabad idézés nem valosul meg, mivel a tolmacs
nem a Biblia szovegébdl hivja el6 a szavakat. Ennek tobb oka is lehet:

(1) atolmacs nem ismeri fel, hogy bibliai szovegre tdmaszkodik a forrasnyel-
vi szoveg,
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(2) a tolmaécs bar felismeri, hogy bibliai szovegre tdmaszkodik a forrasnyelvi
szoveg, azonban annak célnyelvi valtozatanak ismerete nem annyira elmé-
lyiilt, hogy azt spontdn és tudatosan eld tudja hivni, kognitiv kapacitasa
erre nem tartalmaz er6forrast,

(3) a tolmaécs bar felismeri, hogy bibliai szovegre tamaszkodik a forrasnyelvi
szoveg, azonban nem itéli sziikségesnek az eredeti bibliai passzust ponto-
san el6hivni, hiszen a forrasnyelvi besz¢€ld sem idézi pontosan.

Az els6 két ok szemléltetésére Gile gravitacids modellje lehet a legalkalmasabb,
amely egy centralis rendszerbe helyezi el a lexikai egységeket €s nyelvi szabalyo-
kat attol fiiggden, hogy mennyire hozzaférhetdek, aktivizalhatoak a tolméacs be-
szédértésében és beszédprodukcidjaban (Gile 1995: 218).

Ezzel szemben a példak kozott talalunk arra esetet, amikor a tolmacs eltér az
éppen elhangzo forrasnyelvi szovegtol, és az adott passzus bibliai kifejezéséhez
kozelebb allo megoldast alkalmaz. Gile gravitacios modellje (Gile 1995) és Cher-
nov valdsziniiség-eldrejelzési modellje (Chernov 2004) alapjan feltételezhetjiik,
hogy ez azért lehetséges, mert a tolmacs emlékezetében az adott passzus aktiviza-
lasra ,,készenlétben all”, és azt annyira ismeri, hogy beszédprodukcidjaban is fel
tudja hasznalni, ill. a forrasnyelvi szoveg egy adott informacios csticsan (Chernov
2004: 171) felismeri a bibliai idézetet, s onnantol kezdve inkéabb arra tamaszkodik
¢s egy belsd program szerint dolgozik. Oka lehet tovabba, hogy a formulaszerii
elemre egységként emlékezik, azt csak aktivizalnia kell, igy feldolgozésahoz ke-
vesebb erdfeszitésre van sziikség: konnyebb egy allanddsult szokapcsolatot hasz-
nalnia, mint egy teljesen Uj szokapcsolatot az adott pillanatban megalkotni, ami
azért is elonyds, mert az allandosult szokapcsolat a hallgaté megértését is elosegi-
ti (Heltai 2010). A formulaszerii lexikai egység hasznalata ugyanakkor a beszéd
felhivo funkcidjanak (Reiss 1986) is inkabb megfeleld célnyelvi szoveg megalko-
tasat teszi lehetévé, amikor a bibliai hivatkozas felismerhetd marad.

A (4) példa alkalmas annak az esetnek a bemutatdsara, amikor a tolmacs az
elhangzo beszédhez hii megoldast valaszt, mert maga a forrasnyelvi beszéld is
annyira eltér az eredeti bibliai megfogalmazastol, hogy akar félreforditashoz ve-
zetne visszatérni az eredeti bibliai megfelelohoz, de legalabbis a forrasnyelvi be-
sz€16 felesleges kijavitasat jelentené, mert a helyesbités nem szolgalja az iizenet
kommunikacios céljanak hatékonyabb megvalosulasat.

(4) példa

Magyar FNYSZ: Magyar nyelvii bibliai széveg:

Ha valakit én megkarositottam, an-  ,.%[...Jime, Uram, vagyonom felét a
nak hdromszor annyit adok, de am- szegényeknek adom, ¢s ha valakit
ugy vagyonom felét szeretném a sze- valamiben megcsaltam, négyannyit
gényeknek folajanlani.” Milyen szép, adok helyette. *Jézus ezt felelte neki:
s Jézus azt mondja: ,,ma boldogsag ,Ma iidvisség Kkoszontott erre a
koltozott ebbe a hazba.” hazra [...]” (Lk 19, 8-9)
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Olasz tolmacsolt CNY-i szoveg:

Se ho fatto un po’ di danno <a qual-
cuno» ma ridaro tre volte tanto ed
offrird la meta del mio patrimonio
ai poveri. Gesu dice: “Oggi la felici-
ta é venuta a vivere in questa casa.”

Angol tolmdacsolt CNY-i szoveg:

iif ... ifI... I ruined somebody I’ll
give triple of that and anyway 'd like
to offer the half of my fortune to
the...for the poor. And now Je...Je-
sus says that you are a happy man
today.

Olasz nyelvii bibliai szoveg:

$Ma Zaccheo, alzatosi, disse al Signo-
re: “Ecco, Signore, io do la meta di
cio che possiedo ai poveri e, se ho
rubato a qualcuno, restituisco quat-
tro volte tanto”. °Gesu gli rispose:
“QOggi per questa casa ¢ venuta la
salvezza [...]” (Lc 19, 8-9)

Angol nyelvii bibliai széveg:

8But Zacchaeus stood there and said
to the Lord, “Behold, half of my pos-
sessions, Lord, I shall give to the
poor, and if I have extorted any-
thing from anyone [ shall repay it
four times over.”

’And Jesus said to him, “Today sal-
vation has come to this house [...]”
(Lk 19:8-9)

5. tablazat
A (4) példa kulcsszavainak osszehasonlitasa
MAGYAR OLASZ ANGOL
FNYSZ Bibliai CNYSZ Bibliai CNYSZ Bibliai
utalas utalas utalas
Ha valakit |ha valakit |Seho fatto |se horubato |ifl...Iru- |if [ have ex-
én megkaro- |valamiben |unpo’ di a qualcuno |ined some- |torted any-
sitottam megcsaltam |danno <a body thing from
qualcunoy anyone
haromszor |négyannyit |tre volte tan- | quattro volte |triple four times
to tanto over
vagyonom |vagyonom |lametadel |lametadi halfof my |half of my
felét felét mio patrimo- | cio che pos- |fortune possessions
nio siedo
szegények- |szegények- |ai poveri ai poveri to the...for |to the poor
nek nek the poor
Jézus azt Jézus ezt Gesu dice Gesu gli Jesus says Jesus said to
mondja felelte neki rispose him
ma ma oggi oggi today today
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MAGYAR OLASZ ANGOL
FNYSZ Bibliai CNYSZ Bibliai CNYSZ Bibliai
utalas utalas utalas
boldogsag iidvosség felicita salvezza you are a salvation
happy man
koltozott koszontott | ¢ venuta a ¢ venuta - has come
vivere
ebbe a hazba |erre a hazra |in questa per questa |- to this house
casa casa

Az eléado két ponton is jelentdsnek mondhaté eltéréssel idézi a bibliai helyet,
amikor a hdromszort haszndlja a négyannyi helyett, valamint amikor a holdogsag
szot az idvosség helyett, de akar a megkadrositottam sz6 hasznalatat is ilyennek
vehetjiik a megcsaltam helyett, amelyeket a tolmacsok is kdvetnek, és nem a bib-
liai szoveget hivjak elo.

Az (5) példaban a forrasnyelvi beszélo eldadasmoddja és szohasznalata jelentd-
sen eltért a bibliai helytdl, azonban a legfontosabb kulcsszavak (nem tudjak, mit
cselekszenek) mégis jol felismerhetdvé teszik az intertextudlis utalast. Az evangé-
liumi torténet szokatlan, parbeszédes forméaban torténd eldadasa és az amugy is
gyors beszédtempo6 rendkiviili kihivas elé allitotta a tolmécsokat, hiszen itt nem-
csak a beszéd funkcioja, hanem a formaja is fontos szerepet jatszott a forrasnyelvi
beszédben. A parbeszédes, dramatizalt formaban elbeszélt torténettel az el6ado a
hallgatokhoz akarta kozelebb hozni a jelenetet €s egytttal magyarazni annak ér-
zelmi toltetét. A tolmacsok igyekeztek a parbeszédes format megtartani, aminek
kovetkeztében a bibliai utalds felismeréséhez legfontosabb lexikai egységek mar
nem jelentek meg, nem keriilt kifejezésre az, hogy nem tudjak, mit cselekszenek.
Ezt a hidnyt a 6. tablazat 6t6dik sora szemlélteti.

(5) példa

Magyar FNYSZ:

»Atyam, hat kicsit a fiuk elkapkodtak
itten mostan, de ne...ne haragudj ra-
juk, nem tudjak mit cselekszenek,
fog ez menni.”

Olasz tolmacsolt CNY-i széveg:
“Non devi avercela con lui, Padre,
loro non sanno, hanno fatto un po’
di fretta questi ragazzi.

Magyar nyelvii bibliai szoveg:
34Jézus pedig mondta: ,,Atyam, bo-
csass meg nekik, hisz nem tudjak,
mit tesznek.” (Lk 23, 34)

Olasz nyelvii bibliai szoveg:

Gesu diceva: “Padre, perdona loro,
perché non sanno quello che fanno”.
(Lc 23,34)
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Angol tolmacsolt CNY-i szoveg:

“[...]he said perhaps they...they were
in quite of a hurry but 6 don’t be an-
gry...angry with them they will

manage to do it [...]”

Angol nyelvii bibliai szoveg:

6. tablazat
Az (5) példa kulcsszavainak 6sszehasonlitdasa

Then Jesus said, “Father, forgive
them, they know not what they do.”
(Lk 23:34)

MAGYAR OLASZ ANGOL
FNYSZ Bibliai CNYSZ Bibliai CNYSZ Bibliai
utalas utalas utalas
Atyam Atyam Padre Padre - Father
ne haragudj |bocsdss meg |non devi perdona loro |don’t be an- | forgive them
rdjuk nekik avercela con gry with
lui them

nem tudjak, |nem tudjik, |non sanno non sanno - they know
mit cselek- | mit tesznek |<quello che |quello che not what
szenek fannoy fanno they do

Az esettanulmany (6) példajaban latjuk,

hogy az Ol tolmacs felismerve a bibliai
utalast sikeresen el0 is hivja az bibliai lexikai elemeket. A jelenséget nemcsak a
parhuzamos korpusz, hanem a tobbnyelvii korpusz vizsgalata is aldtamasztja.
A forrasnyelvi besz¢l6 nemcsak a szavak, hanem a mondat, s6t szemantikai szinten
is modosit a bibliai hely szerkezetén, amikor kihagyja a masodik bibliai vers ele-
jérol az igét, és egy mondatba vonja 6ssze a két versszakaszt, ami a jelentés modo-
sulasahoz is vezet.

(6) példa

Magyar FNYSZ:

,»Menjetek ¢s tanitsatok minden né-
pet az Atya, a Fiu és a Szentlélek
nevében. Tanitsatok meg az embe-
reknek a szeretet parancsat”

Magyar nyelvii bibliai szoveg:
““Menjetek tehat, tegyétek tanitva-
nyomm#a mind a népeket! Keresztel-
jétek meg Oket az Atya és a Fiu és a
Szentlélek nevére 2%¢s tanitsatok
meg Oket mindannak a megtartasara,
amit parancsoltam nektek.” (Mt 28,
19-20)
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Olasz tolmacsolt CNY-i szoveg: Olasz nyelvii bibliai szoveg:
“rendete tutti i popoli discepoli ,'’Andate dunque e fate discepoli
miei nel nome del Padre, del Figlio tuttii popoli, battezzandoli nel nome
e dello Spirito Santo. Insegnategliil del Padre e del Figlio e dello Spirito
comando dell’amore.” Santo, *’insegnando loro a osservare
tutto cio che vi ho comandato. [...]”.
(Mt 28, 19-20)
Angol tolmacsolt CNY-i szoveg: Angol nyelvii bibliai széveg:
“go and teach every people 6 based “°Go, therefore, and make disciples
on the Father, the Son and the Holy of all nations; baptizing them in the
Spirit. Please teach the power, 6 the name of the Father, and of the Son,
commandment of love” and of the Holy Spirit, ’teaching
them to observe all that I have com-
manded you.” (Mt 28:19-20)
7. téblazat
A (6) példa kulcsszavainak 6sszehasonlitdasa
MAGYAR OLASZ ANGOL
FNYSZ Bibliai CNYSZ Bibliai CNYSZ Bibliai
utalas utalas utalas
Menjetek Menjetek - Andate go go
tanitsatok tegyétek rendete [...] |fate discepoli|teach make discip-
tanitva- discepoli les
nyommd
minden né- |mind a né- |tutti i popoli |tuttiipopoli |every people |all nations
pet peket
az Atya, a az Atya,a |nel nome del |nel nome del |based on the |in the name
Fiti és a Fiu és a Padre, del Padre e del |Father, the |of the Father
Szentlélek | Szentlélek | Figlio e dello | Figlio e dello | Son and the |and of the
nevében nevére Spirito Santo | Spirito Santo | Holy Spirit | Son and of
the Holy
Spirit
tanitsatok tanitsatok |Insegnategli |insegnando |teach teaching
meg meg them
szeretet pa- |amit paran- |comando tutto cio che |command- |that I have
rancsat csoltam dell’amore  |vi ho coman- | ment of love |commanded
dato you
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Osszehasonlitva az eléadé magyar forrasnyelvi mondatat a magyar nyelvii bibliai
hellyel azt latjuk, hogy az eléado a tegyétek tanitvanyomma szdkapcesolatot a ta-
nitsatok igére egyszeriisiti, egy igébe vonja 0ssze az ige + névszoi kifejezést. Ha
ugyanezt az olasz célnyelvi valtozatban vizsgaljuk, azt latjuk, hogy bar a tolmacs
a fiilén ezt az egy igét hallja, mégis felbontja, és az ige + névszo dsszetételt valaszt-
ja beszédprodukciojaban, és a rendete [...] discepoli lexikai kapcsolatot épiti be
beszédprodukcidjaba, ami az eredeti bibliai hely szerinti megfogalmazéssal egy-
beesik.

Az angol célnyelvi valtozatban az A2 tolmécs az Ol tolmécstol eltérd straté-
gidhoz folyamodik, a forrasnyelvi szoveghez hit megoldas a tanitsatok — teach
megfeleltetést alkalmazza. A 7. tablazat 8. soraban a (4) példahoz hasonléan (5.
tablazat 4. sora) mind az Ol, mind az A2 tolmdcs a forrasnyelvi besz¢lohoz hiien
forditotta a szeretet parancsat szokapcsolatot, itt egyikiiket sem befolyasolta a
bibliai vers, amelyben egyaltalan nem szerepel a szeretet sz6 a parancs mellett.

7.2.3. Tulajdonnevek és személyek megjelolésére szolgalo kifejezések forditdasa
A bibliai idézetek, intertextualis utalasok forditasan tul a tulajdonnevek és szemé-

lyek megjeldlésére szolgalo kifejezések forditasaban is tetten érhetd az egyhazi
kontextus hatasa a tolmacsolésra, amelyet a 8. tdblazat foglal ssze.

(7) példa
8. tablazat
Példak a tulajdonnevek tolmacsolasara
MAGYAR FNYSZ OLASZ CNYSZ ANGOL CNYSZ
Bojte Csaba Bojte Csaba Csaba Bojte
Jézus Krisztus Gesu Jesus Christ
Jézus Krisztus Gesu Cristo Jesus Christ
Krisztus Gesu Jesus Christ
anyukajara alla Maria his mother
Jozsef San Giuseppe father
Keresztel6 Szent Janos — «San Giovanni Battista» Saint John of the Cross
{Sant John the Baptist}
emmauszi tanitvanyok discepoli di Emmaus disciples
Szent Adorjan San Adoriano {San Adriano} |Saint Adorian {San Adrian}
Szent Adorjan — «San Adriano» — < San Adrian »
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Szent Adorjan martire {San Adriano} saint [...] Saint Adrian

Adorjan Adorjan {San Adriano} Adrian

Jelmagyarazat: —: kihagyas; kihagyott sz6vegrész; {helyes megfeleltetés}

A 8. tablazatban kiemelt tulajdonnév és személymegjelolések forditasai az olasz
¢s angol célnyelvi megoldasokban tobb helyen is eltérd forditasi miiveleteket tiik-
roznek, és véleményem szerint az egyhdazi kontextus, kulturalis hattér is hatast
gyakorolt arra, hogy a tolmacsok milyen dontést hoztak.

Az O1 tolmacs esetén tobb esetben is negativ interferenciat tapasztalunk. Boj-
te Csaba nevét a magyar vezetéknévtkeresztnév sorrendben hagyja. A név a tol-
macsoldsi esemény elején hangzik el a 4. percben, tehat kognitiv kimeriiltségrol
elvileg nem beszélhetiink, hacsak nem dolgozott a tolmécs mar a nap folyaman
mas tolmacsolasi eseményen is. Felmeriilhet azonban az a magyarazat, hogy Boj-
te Csaba neve ma a Magyar Katolikus Egyhazban mintegy fogalomma valt, akar
a bojtecsabas melléknév is elképzelhetd, aki ismeri 6t, meg sem lepddne a neolo-
gizmuson. Igy tehat ha Bojte Csaba nevét mintegy fogalom kezeljiik, ez okozhatott
interferenciat az O1 tolmacs beszédprodukcidjaban. A ,,bojtecsabds” melléknév
azonban a nem magyar emberek tobbségének semmit nem mondana, a ferences
szerzetes nevével még nem is taldlkoztak, tehat rendes névként kezelve a kereszt-
név + vezetéknév sorrend a kézenfekvo forditasi megoldas.

Az Ol tolmacs beszédprodukcidjaban a Szent Adorjan név kapcsan is tetten
érhetd az interferencia, az olasz megfeleld San Adriano nem szerepel az olasz
nyelvi valtozatban. Els6 esetben a magyar nevet fonetikailag olaszositja, masodik
esetben kihagyja, harmadik esetben altalanosit és a martire (=martir) sz6t hasz-
nalja, utols6 alkalommal pedig egyszeriien magyarul hagyja. Az A2 tolmacs is
tobbféle taktikat hasznal ugyanannak a forrasnyelvi elem célnyelvi reprodukcioja-
ban. Els6 alkalommal 6 is a magyar sz6 hangalakjanak angolositasat alkalmazza
megoldasként, a masodik esetben az Ol tolmacshoz hasonléan elhagyja a nevet a
mondatbol, a harmadik el6fordulasnal mar a megfelelé név hangzik el, és egy 1j-
rainditas utan alkalmazza is, ugyanigy a negyedik el6fordulds alkalmaval.

Ezeknek az eltéréseknek a magyardzata az egyhazi kontextusban, kulturalis
hagyomanyaban is keresend6. Szent Adorjan neve még a keresztények korében
sem ismert széles korben. Ez okozhatja a nehézséget a név pontos célnyelvi meg-
feleldjének el6hivasaban.

Hasonlo eset Kereszteld Szent Janos nevének forditasa, amit az Ol tolmacs
kihagy, az A1 tolmacs viszont tiikorforditashoz hasonlito forditasi megoldast alkal-
maz, ¢és igy keril a Saint John of the Cross az angol célnyelvi szovegbe. Ha egy
olyan hallgat6 szemsz6gébdl vizsgadlom a Keresztelé Szent Janos — Saint John of
the Cross megfeleltetést, aki a keresztény hagyomanybol semmit nem ismer, elsd
latasra esetleg fel sem tlinik az, ami a keresztény hitben alaposabb ismeretekkel
rendelkezd szamara mar szembetiing lehet. Bar a keresztelés sz6 magabol a kereszt-
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bdl ered, igy a tiikorforditasnak van etimologiai alapja, a keresztelés, kereszteld
jelentése jelentdsen eltér a kereszt jelentésétdl, mar csak ha morfologiai szempontbol
vizsgaljuk a szavakat. Jelentésiiket tekintve pedig az el6bbi a keresztelés, keresztel-
kedés szertartasara, az utobbi a keresztre, mint szimbdolumra vagy targyra utal. Az
Al tolmacs megoldasa egyszerre tobb jelenséget is tiikkroz, ami a tolmacsolas soran
felmertilhet. Az Al tolmacs egész szovegre vetitett tolmacsolasi teljesitménye tiik-
rozte jartassagat a katolikus keresztény hitvilagban, kultardban, az 1d6 szlike miatt
azonban mégsem sikeriilt aktivizalnia a Saint John the Baptist nevet. Helyette a
tikorforditas mechanizmusara tamaszkodva, leforditva a Janos és a kereszt szava-
kat, a Saint John of the Cross megoldast alkalmazza célnyelvi produkcidjaban, ami
egyfajta kulturkoron beliili interferencia, hiszen Saint John of the Cross 1étez0 tor-
ténelmi személy, akit a Katolikus Egyhaz szentként tisztel. A (7) példaban tehat az
Al tolmacs tamaszkodik olyan kulturalis hattérismeretekre, amelyek az O1 tolmacs
beszédprodukcidjara is hatassal lehettek a (6) példdban bemutatott esetben.

A 8. tablazat 6. és 7. soraban szerepl6 példak megitélésem szerint egyértelmii-
en a keresztény kontextus hatdsat jelentik a tolmacs munkéjara. Egy olyan tolmacs,
aki egyaltaldn nem ismeri Jézus ¢€letét vagy a karacsonyi tinnepkdrh6z kapcsolodo
torténeteket, az anyukdjara és a Jozsef szavakat biztosan az olasz sua madre és
Giuseppe, valamint az angol at his mother €s Joseph szavakra forditotta volna.
Bojte Csaba beszédének tolmacsai azonban ismerték a kifejezések kulturalis hat-
terét, ezért fordulhatott eld, hogy az Ol tolmécs konkretizalassal (Klaudy 1999:
45) az anyukdjara szot az alla Maria kifejezéssel forditotta. Az Al tolmacs meg-
maradt a his mother sz6 szerinti forditasnal. Jozsef nevének esetén mindkét nyelvi
tolmacs forditasaban tetten érhetd a hattérismeret. Az Ol tolmécs kiegésziti a San
elétaggal, mig az Al tolmacs generalizal (Klaudy 1999: 55), és bar a Jozsef nevet
konnyen meg lehet feleltetni az angol Joseph névnek, mégis a jelentésében altala-
nosabb father szt hasznalja. Ez esetben pont az ellenkezoje torténik, mint amit az
Ol tolmacs tesz az anyukdja sz6 kapcsan. Mindketten ismerik a szereploket 6sz-
szekotd csaladi relaciokat, és ezekhez tulajdonneveket is tudnak kapcsolni. Ha
ismerjiik mindharom nyelvet, igy ,,tudjuk meg”, hogy az ,,anyuka” neve Maria, és
hogy Jozsef az ,,apuka”.

A (7) példa olyan eseteket mutat tehat be, amelyek a nyelvi sajatossagokat
egyhazi kontextusra jellemzo kulturalis sajatossagokkal 6tvozik.

8. Osszefoglalas és kitekintés

A probakutatasként elvégzett esettanulmany eredményei a vizsgalati korpusz mé-
rete miatt statisztikai alapu, kvantitativ értelemben értékelhet6 adatokkal nem szol-
galnak, altalanositasra nem adnak lehetdséget, azonban arra engednek kovetkeztet-
ni, hogy az egyhazi kornyezetben megvalosuld tolmacsolas — bar bizonyos jegyeit
tekintve 6tvozi tobb, a tolmacsolastudomany altal mar vizsgalt és szamos aspek-
tusbol definialt, illetve leirt konferencia-, k6zdsségi, birdsagi vagy iizleti stb. tol-



68 Szentirmay Piroska

macsolas jellemzdit — sajatos jellemzokkel is rendelkezik, amelyek feltérképezhetok
a forditastudomany és a tolmacsolastudomany modelljei, taxonémiai alapjan. Az
egyhazi kontextus sajatos jellemzdinek rendszerezett Gsszefoglalasa, az egyhazi
tolmacsolas nyelvi és nem nyelvi sajatossagainak Osszegytijtése tilmutat a jelen
tanulmany terjedelmein, azonban kijelolik azt a kutatasi teriiletet, amely a késziilo
disszertacio kutatasi iranya lehet, annak a kérdésnek a megvalaszolasara, hogy
milyen aspektusok tekintetében hasonlo, illetve tér el az egyhazi tolmacsolas a
tolmacsolas mas specialis fajtaitdl, és ezek milyen nyelvi és nem nyelvi sajatossagok
meghatarozasaval irhatok le. Az egyhazi tolmacsolas teriiletének mélyebb vizsga-
lata relevans a tolmacsképzes szempontjabol és a szakforditok képzésében is, vala-
mint kib6viti a leir6d forditastudomany azon teriileteit, amelyekrdl atfogdébb kép
alakult mar ki. A probakutatashoz épitett korpusz videdanyagainak tovabbi feldol-
gozasaval az empirikus uton kinyert adatok szama novelhetd, az esettanulmany
eredményei tovabbi vizsgalatokkal kiegészithetok az altalanosithatdsag érdekében.
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Informacioatadas és érzelmi dimenzio

az orvosi szakforditasban

Many Daniel

E-mail: many.daniel@semmelweis-univ.hu

Kivonat: A tanulmany az egészségiigyi kommunikacié egyik kézponti szo-
vegtipusanak, a tdjékoztatd szovegek vizsgalatan keresztiil mutatja be az intraling-
valis és interlingvalis forditas eredményeképpen kapott szovegek fobb pragmatikai
jellemzdit. A funkciondlis pragmatikai keretben végzett kvalitativ kutatas parhu-
zamos korpuszelemzésre épiil. Az 1,7 millio szovegszobol allo korpusz az interne-
ten ingyenesen elérheté COVIDI1001 forditécsoport angolrdl magyarra forditott
tajékoztatd szovegeibdl all. A korpuszépités- és elemzés a Sketch Engine szoftver-
ben tértént manudlis és gépi funkcidk (word sketch, Thesaurus, parhuzamos kon-
kordancia) hasznalataval. Az eredmények alapjan a szovegek szerzdi igyekeznek a
partnerségen alapuld orvos-beteg kapcsolat nyelvi kidolgozasara, gyakran alkal-
maznak informélis nyelvi elemeket, megjelenitik a tarsas viszonyokat. Fontos sze-
repet kap az attitlid- és személydeixis, megjelenik a tegezési forma, a betegek ér-
zelmi dimenzidjanak kidolgozasa. Az interlingvalis forditas folyamataban eltolo-
das azonosithato a betegségeket és a betegeket leiro kollokaciokban, metaforakban,
litotészeken és antonim forditason alapuld tiltdsokban é€s felszolitasokban.

Kulesszavak: orvosi szakforditéas, t4jékoztatd szovegek, pragmatika, CO-
VID19, érzelmi-tarsas viszonyok

1. Bevezetés
Az egészségiigyl kommunikacid gyakorlataban €és kutatasaban kézponti szerepet

tolt be a betegtdjékoztatd szovegtipusa. Fo célja a tuddsmegosztas (Csontos 2021),
a betegek, illetve egyéb tajékoztatd szovegeknél az egészségiigyi szakemberek
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informalasa, t4jékoztatasa. A tajékoztatd anyagokhoz az érdekléddk szamos eset-
ben ingyenesen, konnyen hozzaférhetnek (ami szintén a tudasmegosztast szolgal-
ja), ezért a laikusok is egyre tajékozottabbak az egészségtudomanyi szaktermino-
logia egy részében. A tudasmegosztas sikeressége, a szovegtipus funkcidjanak
megvaldosulasa 0sszefliggésben van a betegek érzelmeivel, altalanos ismereteikkel,
a tarsadalmi €s nyelvi normakkal, amelyek eltéréek lehetnek a forrasnyelvi és a
célnyelvi kultiraban. Ezek a tényezdk hatdssal vannak a szovegek jellemzdire,
elsdsorban pragmatikai, terminolégiai, strukturalis szinten, ezért kiemelt jelento-
séget kap az informdciok atadasa és elhelyezkedése a szovegen beliil, a terminusok
kezelése, a betegek megszolitasa és bevonasa a szovegekbe, az eufemisztikus je-
lentésképzés, a betegek érzelmi dimenzidjanak nyelvi megjelenitése. Ezen ténye-
z0k vizsgalataval kovetkeztetések vonhatok le az orvos-beteg kapcsolat jellemzd-
ir6l, az autentikus és a forditott szovegek sajatossagairol, illetve a szovegekben
jelentkez6 forditasi stratégidkrol és problémakrol.

A tanulmany COVIDI19 tajékoztatd szovegek pragmatikai jellemzdinek kva-
litativ vizsgélatara vallalkozik angolrél magyarra forditott parhuzamos szévegkor-
puszon. A Sketch Engine-ben tarolt és elemzett korpusz dsszesen koriilbeliil 1,7
milli6 szovegszobol all. A kutatasban kiemelem az intralingvalis és az interling-
valis forditas eredményeképpen kapott szovegek fobb jellemzobit, az azonositott
forditasi stratégiakat, figyelembe véve az informaciodatadas és a tudasmegosztas
nyelvi lehetdségeit és megvalosulasi formait, a szoveg olvasoinak €s szerzdinek
érzelmi dimenziojat.

rer

2. A betegtajékoztato szovegtipus vizsgalatanak pragmatikai
megkozelitése

Azon tul, hogy a betegtajékoztatok alapvetd szerepet toltenek be az egészségligyi
sen beépiilnek. A vilagjarvany okan hirtelen és varatlanul sziiletett globalis igény
a fert6zéssel, a lehetséges komplikaciokkal, kés6bb az oltasokkal kapcsolatos hi-
teles informacidszerzés lehetdségére. Az elmult évtizedekben egyre tobb kutatas
Osszpontosit a gyogyszerészeti, terapias €s orvosi kisérdiratok vizsgalatara, ugyan-
akkor az elemzések tovabbi szempontokkal és kiilonboz6 témak vizsgalataval bo-
vithetdk a szovegtipus jellemzdinek részletes leirasaval (I11ésné Kovacs és Simig-
né Feny6 2009), kivaltképp azért, mert a vilagjarvanyban valo érintettség megsok-
szorozta az egészségiigyi témak irant érdeklodok szamat. A jelen tanulmany ezek-
hez a vizsgalatokhoz csatlakozik az autentikus angol nyelvii és az angolrél ma-
gyarra forditott COVIDI19 tajékoztatd szovegek pragmatikai elemzésén keresztiil.

A betegtajékoztatd szovegtipus jellemzdje, hogy Osszefoglald gytjtonévként
magaba foglalja azokat a szovegeket, amelyek kdzéppontjaban a betegek informa-
lasa, a tudasmegosztas all (I11ésné Kovacs és Simigné Feny6 2009). Ezen beliil
elkiilonithetok a gyogyszereket kisérd betegtajékoztatok, az egészségiigyi intéz-
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ményekben és konyvtarakban elérheté nyomtatott kiadvanyok, videok, applikaci-
ok, internetes oldalak. A tanulmany kizarolag a www.covid1001.hu ingyenesen
elérhetd internetes oldal kiilonb6zo terjedelmil szovegeinek elemzésére vallalko-
zik. Az ingyenesen elérhetd internetes t4jékoztatd szovegek vizsgalata azért is
fontos, mert ezek az informaciok jutnak el legkonnyebben a célkdzonséghez, és
jelentdsen hozzajarulnak ahhoz, hogy a betegtajékoztatok szervesen beépiilnek az
orvos-beteg konzultaciok gyakorlataba. A szovegek a koronavirus tiineteirdl, tera-
sorban laikus célkozonségnek, de szdmos egészségiigyi szakembernek szol6 téjé-
koztato szoveget is bevontam az elemzésbe.

A kutatéds elméleti hatterét a tajékoztatd szovegek funkcionalis kognitiv prag-
matikai megkdzelitése biztositja, mert ebben a megkozelitésben a szovegtipusok
kozos kommunikacios cselekvésjellege elotérbe keriil (Tolcsvai Nagy 2006), ame-
lyet jelentdsen befolyasolnak a tarsas, kulturalis és érzelmi igények (Kuna és Many
2021). A szovegtipusok elemzésébe a nyelvi jellemzok vizsgalatan feliil tehat fon-
tos beépiteni a tarsas-kulturalis helyzetek, az orvos-beteg kapcsolat jellemzdit, az
ehhez kapcsolddo kontextualis ismereteket és a felmeriild forditasi problémakat
(Kuna és Many 2021).

A kognitiv nyelvészeti modellek funkcionalis jellegének alapvetd eleme, hogy
a nyelvet nem autoném rendszerként kezelik, hanem a beszédtevékenység feldl
vizsgaljak, annak természetes diskurziv kozegébdl kiindulva. Eldtérbe keriil a je-
lentésképzésben betoltott nyelvi szerep. Mindez a pragmatikaban a nyelvi rendszer
¢s a hasznalat dinamikus viszonyat mutatja be (Tatrai 2011). Ez az irdnyzat a nyel-
vi tevékenységet a tarsadalmi €s kulturalis vonasok oldalardl, azok kdlcsonviszo-
nyabdl kiindulva értelmezi, és a kutatas kozéppontjaba a megnyilatkozadsokhoz
kapcsolodo jelentésképzés dinamikus folyamatat helyezi (Tatrai 2011: 11). A nyel-
vet nem eszkdznek, hanem tevékenységnek tekinti, hiszen a nyelv egyszerre tar-
sadalmi, kulturélis és mentalis, azaz egyszerre egyéni €s tarsas teljesitmény. Az
egyén a sajat €letébdl és megtapasztalasaibol kiindulva ismeri meg a vilagot, és
teszi azt nyelvi reprezentaciok segitségével hozzaférhetévé masok szamara, ame-
lyek egyfajta szociokulturalis szimbolumokként mitkddnek a nyelvi tevékenység
soran (Tatrai 2011: 29).

Ennek megfelelden a betegtajékoztatok elemzésekor az alabbi szempontokat
vettem figyelembe: a szovegek regisztere és azok szociopragmatikai vonatkozasai,
a hitelesség alatamasztasanak eszkozei, a betegek explicit vagy implicit bevonasa
a szovegekbe, tegezés és magazas, a szovegeket jellemzo diszkurziv viszony (részt-
vevoi szerepek, szandékok, igények, elvarasok, érzelmi dimenzio), a szévegben
megjelend betegség és az érintettek nyelvi konstruéldsa, a nézépont jeloltsége.
A tajékoztatd szovegek nyelvi jellemzoin tl a formai sajatossagok is nagymérték-
ben segitik a tudasmegosztast mint a szovegtipus kozponti céljat. A szovegek ter-
jedelme nagy eltéréseket mutathat, mégis altalanosan megfigyelhetd, hogy jol szer-
kesztettek és atlathatok. A hosszabb t4jékoztatok gyakran tartalomjegyzéket is
tartalmaznak, amely a szovegen beliili tajékozodast szolgalja. A betegtajékoztatok
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szovegeiben az informacidknak tobbnyire befogadast segitd, kronologikus sor-
rendje van. Altalaban az adott probléma bemutatésaval kezdédnek, ezt kdvetden a
lehetséges szovodmények és javaslatok jelennek meg (Kuna és Many 2021). Eppen
ezért az orvos-beteg kommunikaciora jellemzo a kodvaltas (Fogarasi et al. 2021),
a betegtdjékoztatok nyelvezete €s stilusa szakmai elemeket foglal magaban kozért-
hetd, explicit mddon. A terminusok €s az azokat magyarazo kifejezések egyiittesen
toltik be a tuddsmegosztas funkciojat, hogy a beteg megértse az egészségiigyi al-
lapotara vonatkozo6 terminusokat, és azokrol tovabbi informacidkat is szerezhes-
sen. Ezt nevezi a forditdstudomany intralingvalis forditasnak, amelyrdl a késébbi-
ekben részletesebben irok. Az interlingvalis forditas folyamatat €s a tuddsmegosz-
tas megvalosuldsat tamogatja a forditok rendelkezésére bocsatott forditasi segédlet,
amelyben felhivjak a figyelmet szamos, a megértést segitd eljarasra, tobbek kozott
az orvostudomanyi szakkifejezések magyaros irasmaddjara, a latin-magyar vegyes
irasmod kertilésére, a mértékegységek atvaltasara a magyar olvasd szamara értel-
mezhetd modon, a terminologiai egységesitésre (Mikle et al. 2020).

A betegtajékoztatok cselekvésjellege, a betegek érzelmi dimenzidi dsszefiig-
gésben allnak a tuddsmegosztassal mint a szovegtipus céljaval. Megjelennek a
betegek tarsas helyzetei, érzelmei, ami megmutatkozik a megszoélitasokban, fel-
szolitasokban, javaslatokban, a regiszter kivalasztasaban és valtakozasaban, a be-
tegek szovegekbe valo explicit bevonasaban. Mindez segiti a beteg nyitottsagat,
ismeretszerzési lehetOségeit, a terapiaterv sikerességét. Jelentds szerepet kap to-
vabba a tdjékoztatd anyagok beépitése a telemedicindlis gyogyitasba (Gyorfly et
al. 2020), a tabutémakral valo tajékozodas (Many 2021), illetve a tomegszorongast
okozo vilagjarvany esetén a nagy érzelmi terheléssel jaro, fokozott stressz miatt
kevéssé értelmezhetd, szoban elhangz6 informaciok kiegészitése.

3. A tajékoztato szovegkorpusz kvalitativ vizsgalata

3.1. A COVID1001 forditocsoport forditasai

A kutatashoz hasznalt angol forrasnyelvi és magyar célnyelvi parhuzamos kor-
puszt forditomemoriaként importaltam a Sketch Engine korpuszépitd szoftverbe.
A korpusz mérete koriilbeliil 1,7 millio szovegszo, részletes adatait az 1. tablazat
foglalja Gssze.

A COVIDI1001 forditocsoport 2020 marciusaban alakult nkéntes egészségtu-
domanyi (szakorvosok, biologusok, gydgyszerészek) és nyelvi szakemberek (for-
ditok, lektorok) kozremiikodésével. A csoport célja a betegtajékoztatok szovegti-
pusahoz hasonloan (Kuna és Many 2021) a tudasmegosztas, COVIDI19-cel kapcso-
latos nemzetk6zi szakirodalomban elérhetd informéciok magyarra forditasa és
kozlése, amelyeket egyrészt a laikus célkdzonségnek, masrészt a koronavirusos
betegekkel foglalkozo szakembereknek szantak. A magyar nyelvii informaciok
ingyenesen elérheték minden érdeklédd szamara a csoport weboldalan és Face-



76 Many Daniel

book-profiljan. A szakforditok produktuma minden esetben szakmai és nyelvi lek-
toralason esik at, majd felkeriil a honlapra kiilonb6z6 kategoridkban, a nagyobb
volumenti guideline-oktol kezdve a rovidebb, folyamatabra jellegli 6sszefoglalokig.

1. tablazat
A kutatas korpusza

Angol forrasnyelvi Magyar célnyelvi Osszesen

korpusz korpusz
Sz6szam 893.059 827.760 1.720.819
Token 1.146.205 1.113.479 2.259.684
Mondatszam 78.318 81.145 159.436

A csoport altal kiadott forditasokban dsszesen 300 forditd szakember vett részt,
akiknek csoporton beliili aktivitadsa €s korabbi forditoi tapasztalatuk €s hatteriik
(egészségiigyi vagy nyelvi hattérrel rendelkez6 fordito) valtozo. A csoporthoz vald
csatlakozaskor minden résztvevd alapos betanitasi folyamaton megy keresztiil.
A forditas a MemoQ forditastamogatd szoftverben ment végbe, melyhez a forditok
eszkozbéli tamogatast €s hasznalati eligazitast kaptak. A Discord feliiletén a részt-
vevok javasolhatnak szoveget forditasra, de a csoport tagjai feliigyelik, hogy az
érintett témak kiegyensulyozottak legyenek. 2020 novemberétdl a Magyar Orvosi
Kamara tesz javaslatot a cikkek fontossagat illetden, amelyeket a forditdcsoport
készséggel elfogad. A cikkek forrasa sokrétii, leggyakrabban a Lancet és New Eng-
land Journal of Medicine (NEJM) oldalarol szdrmaznak az orvostudomanyi tanul-
manyok, mig a medium.com weboldalrél a kdzérdeki betegtajékoztatd szovegek.

3.2. Kvalitativ korpuszelemzés

A kutatas a tajékoztatokban szerepld informacidatadas stratégidira és az érzelmi
dimenzid nyelvi megjelenési formaira 6sszpontosit. A szovegben hasznalt regiszte-
rek leirasahoz a manualis elemzésen tul a Sketch Engine Word Sketch funkci6 se-
gitségével szlirtem olyan nyelvi egységeket, amelyek formalis €s informalis (pl.: no
way, awesome) stiluselemekként szerepelhetnek. A betegségek és a betegek koncep-
tualizalédasanak vizsgalatara a szolistat vizsgaltam, valamint a Thesaurus funkcio
segitségével a lehetséges szinonimakra kerestem ra. Kiilon vizsgéltam a magazodo
¢s tegez0do személyes névmasok (pl.: 6n, 6nék, onnel, te, téged, veled) lemmatizalt
alakjait, a magazas és tegezés személyjelolési konstrukcioit, a személytelen angol
nyelvii szerkezetek (pl.: it, there) célnyelvi megjelenéseit, az inkluziv személydeixis
(pl.: *ink, *unk) megjelenéseit. Vizsgaltam néhany forrasnyelvi (pl.: suffering from,
living with) és célnyelvi (pl.: szenved?) betegséghez kapcsolodo kollokacioé lemma-
tizalt alakjat, valamint néhdny ugyancsak betegséghez kapcsol6do fogalmi metafo-
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rat (pl.: harcol, kiizd a betegséggel). Mivel a felszolitasra €s a tiltasra a litotészek, a
tagad6 alakok alkalmasak, kiilon vizsgaltam a tagadast megvaldsité modositoszokat
(pl.: nem), mellékneveket (pl.: tilos) és privativ afixacios konstrukciokat (pl.: */ess).
A nyelvi megjelenéseket minden esetben parhuzamos konkordanciaval vizsgaltam,
hogy képet kapjak az adott nyelvi egységek szovegkornyezetérol.

4. Informacioatadas és érzelmi dimenzio a forditasban

Ahogy arrél korabban sz6 esett, a tajékoztatd szovegek az egészségtudomanyi do-
kumentacio szerves részei, amelyeknek f6 célja a tudasmegosztas, a szakemberek,
illetve a laikus betegek és hozzatartozok tajékoztatasa (Csontos 2021). Az egész-
ségligyi szaknyelv szakember €s laikusok kozotti nyelvhasznalati rétegének jellem-
z0je, hogy a kommunikacio résztvevoi eltérd szakmai ismeretekkel rendelkeznek
(Kurtan 2003: 33), ezért az egészségligyi szakemberek kdzértheté modon igyekez-
nek atadni informaciokat a laikusok szdmara az 6 anyanyelviikon. Mindennek nyo-
mai az autentikus és a forditott szovegeken is azonosithatok. Mufioz-Miquel (2012)
€s Many (2021) kutatasa ravilagit, hogy az intralingvalis forditas soran a szelekcios
folyamathoz tartozik, hogy a szoveg olvasoja szempontjabol nem relevansnak vagy
tal nehéznek itélt szovegrészeket eltavolitsuk, relevans, fontos informaciokat ad-
junk hozza a kulcsfogalmakhoz, alkalmazkodjunk a célk6zonség szociokulturalis
jellemzdihez, hogy az olvasé szamara a szoveg explicitebbé, érthetébbé valjon.
Ezzel magyarazhato, hogy szdmos szlengszerii, az egészségiigyi kommunikaciora
nem jellemzd nyelvi valtozat azonosithat6 a forrasnyelvi (FNYSZ) és a célnyelvi
szovegben (CNYSZ). Ezzel az attittiddel a megnyilatkozé kozvetlen, bizalmas vi-
szonyt alakit ki a célkozonséggel (Tatrai 2019). Erre feltehetdleg lehetoséget ad az
interneten valo megjelenés kotetlenebb jellege a nyomtatott szovegekkel szemben.
A korpuszban szamos kotetlen és informalis nyelvi elem (1), (4) és szobeli formu-
lakra emlékeztetd (2), (3) megszolalas azonosithatd, ami arra enged kovetkeztetni,
hogy a sokaig hierarchikus viszonyokon alapul6 orvos-beteg kapcsolatban tovabb-
ra is egyre nagyobb szerepet kap a partnerség, a mellérendelt kapcsolat.

(1) The mask is awesome!
(1a) A maszk szuper dolog!

(2) So let’s talk about that.
(2a) Ugyhogy akkor most foglalkozzunk ezzel!

(3) OK, let’s do this.
(3a) Rendben, akkor tegyiink igy!

(4) No way.
(4a) Ki van zarva!
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A forrdsnyelvi és a célnyelvi szovegekben is megfigyelhetd az érzelmi dimenzid
explicit kidolgozasa abban esetben, ha pszichologiai nehézségeket érintd kérdések
meriilnek fel. Jellemzd, hogy a szovegek szerkeszt6i hitelességiik alatdmasztasara
¢s a betegek megnyugtatasara a mennyiség skalaris megjelenitésével bemutatjak,
hogy sokan (5) osztoznak egy adott allaspontban, megvalositva ezzel a tarsas di-
menziot; ellenben kevesen tartoznak ahhoz a mikrokézosséghez, ahol komplika-
ciok adodtak, igy eldtérbe keriil a beteg perspektivaja (6). Mig az angolban az al-
talanos kdznevek (5) és személytelen szerkezetek (6) kertilnek el6térbe, a magyar-
ban a hatarozdszok (5a) €s a rejtett alany (6a) jelenik meg.

(5) A similar school of thought exists about the effect of COVID-19 pan-
demic, some studies were carried out in the past 3 months to assess the
psychological impact of this disease on healthcare workers.

(5a) Sokan ehhez hasonldo mdédon vélekednek a Covid19-vilagjarvanyrol, az
elmult 3 honapban késziilt mar néhany tanulmany a betegség egészség-
tigyi dolgozokra gyakorolt pszichologiai hatasanak felmérésére.

(6) There have been a small number of reported problems with preg-
nancy or delivery (e.g. preterm birth) in babies born to mothers who
tested positive for COVID-19 during their pregnancy.

(6a) Kevés esetben szamoltak be komplikaciorol a terhesség vagy a sziilés
soran (pl. korasziilés) azokban az esetekben, ahol a terhesség soran
az anyanal pozitiv lett a virusteszt.

Leszogezhetd, hogy — noha az orvosi szakszovegek kotott terminoldgiaja jelentésen
meghatarozza a tajékoztato szovegek nyelvi jellemzoit — a szovegtipusban Iényeges
elem a beteg nézépontjanak érvényesitése (Kuna és Many 2021). A felszolitasok,
megszolitasok €s tanacsok az autentikus €s a forditott szovegekben is egyarant azo-
nosithatok. Mindemelett szdmos személyjeldlési konstrukci6 teszi lehetéveé, hogy a
betegek érzelmi dimenzidja a forditasban akkor is megjelenjen, amikor ez a forras-
nyelvi szovegben nem valdsul meg, elsdsorban a forrasnyelvi kulturara jellemzo
targyilagosabb orvos-beteg kommunikacio6 és a nyelvek interlingvisztikai kiilonb-
ségei miatt. Az angol nyelvli szovegben intralingvalisan nem megfigyelhet6 és/vagy
a nyelvtani szabalyok miatt nem megjelenithetd elemek (7), (8) az interlingvalis
forditas folyamataban igy megjelenhetnek. A betegeket (és tobb esetben az orvo-
soknak sz016 t4jékoztatd anyagokban az orvosokat is) a magyar forditok nem tege-
70 személyes névmas (pl.: 6n, onnek) lexikai betoldasaval szolitjak meg (7a), (8a)
akkor is, ha a mondat a névmasok megjelenitése nélkiil is helyes lenne.

(7) Otherwise, take time to establish why the patient has chosen to consult
now (for example, are they or a family member very anxious, or are they
concerned about a comorbidity?).
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(7a) Ellenkezd esetben szanjon id6t arra, hogy megtudakolja, miert akart a
paciens Onnel konzultalni (példaul kifejezetten szorong-e 6 vagy egy
csaladtag, vagy aggodik-e barmely kisérobetegség miatt?).

(8) If breastfeeding and using infant formula, consider replacing formula
feeds with breastfeeds.

(8a) Ha On szoptat, és tapszert is ad gyermekének, érdemes a tapszeres ete-
téseket anyatejjel kivaltani.

A szovegekben megjelenik a személydeixis, amely a résztvevoi szerepek megjele-
nitését végzi el, valamint az ahhoz szorosan k6t6do attittiddeixis, amely a résztve-
voi szerepekhez kapcsolodo tarsadalmi viszonyokat teszi felismerhetévé. A ma-
gyar nyelvben a tegezd és a magdzo formak az attitliddeixis meghatarozo6 nyelvi
kifejezései, amelyek kovetkeztetni engednek a megnyilatkozok és a cimzettek
kozotti egyenrangt, ala-, €s folérendelt tarsadalmi kozelségre vagy tavolsagra
(Csontos és Dér 2018: 29-30), az orvos-beteg kapcsolat jellemzodire, ahogy az int-
ralingvalis elemek kozott megfigyelhetd informalis nyelvhasznalat (1), (2), (3), 4).
Az orvos-beteg kommunikacioban jellemzéen magazo konstrukciokat irnak le a
kutatasok, elsésorban a maga/maguk névmasok hianyaval, az on/onok (7a), (8a)
névmasok (Kuna és Many 2021), a tetszikelés (Kuna 2016) és tovabbi személyje-
161ési konstrukciok alkalmazasaval. Utobbira példa a magyar forditasok esetén a
magazo igei személyrag (9a) hasznalata.

(9) Reduce spread of virus - follow current government ‘stay at home’ advice.
(9a) Virusterjedés csokkentése - kdvesse a kormany aktualis tanacsait a ,Ma-
radjon otthon! felhivasra vonatkozoan.

A tegezés és a magazas nem kapcsolhatok egyértelmiien pozitiv vagy negativ arc-
hoz (Csontos ¢és Dér 2018), de szoros kapcsolatban allnak a tarsas viszonyok ala-
kulasaval, a kozelités-tavolitas dinamikajaval, a tarsas konstruktivitassal (Domon-
kosi 2019). A magyar nyelvben a tegezodés megvalosulhat névmasi formaban (10a)
¢s inflexios elemek hasznalataval (10a), (11a). A korpuszban azonositott tegezo
formak megjelenitése a tarsas viszonyok kialakitasat, a partnerség és a melléren-
deltség kidolgozasat, a bizalom felépitését szolgalja, ahogy az nyomtatott tajékoz-
tatd anyagokban is egyre inkdbb megfigyelhetd (Méany 2021).

(10) Ttis good to talk about worries and listen to children and young people’s
concerns. Try to make time and space for children and young people to
talk to you.

(10a) Jo, ha besz¢liink a gondokrdl, és meghallgatjuk a gyerekek ¢és fiatalok
aggodalmait. Prébalj meg id6t és teret biztositani neki ahhoz, hogy be-
sz€Ini tudjon veled.
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(11) Itis also hard to control what thoughts pop into our heads, so rather than
saying “Don’t think about it”, encourage them to notice the thought but
try not to engage in it (e.g., “There’s the annoying worry thought again,
what can you think about instead?”

(11a) Mivel nehezen tudunk uralkodni afelett, hogy milyen gondolataink ta-
madnak, ezért ahelyett, hogy azt mondanad: ,,Ne gondolj ra!”, bato-
ritsd, hogy vegye észre a gondolatot, de ne hagyja, hogy az teljesen
lefoglalja (pl. ,,Mar megint itt van az a nyugtalanitd6 gondolat, milyen
mas dologra tudnal helyette gondolni?).

A megnyilatkozok és a célkozonség gyakran tobbes szam elsé személyben, az
adott diskurzuskdzosségben egyiittesen szerepld entitasként jelenik meg. A rejtett
alanyként (12a), (14a), (15a) vagy személyjelolési inflexios morfémaval (13a) sze-
repld személydeixis inkluziv természetli, hiszen a megnyilatkozon tul a célkozon-
séget is magaba foglalja.

(12) Covid-19 — A Reminder to reason
(12a) COVID-19 — Ne feledkezziink meg az észszertiségrol!

(13) Avoid touching your face with your hands, especially your mouth, nose,
or eyes.

(13a) Keriilend6 az arc megérintése kézzel, kiilondsen ne nyuljuk a szankba,
orrunkba vagy szemiinkbe.

(14)  Avoid routine TTEs (for cardiac studies, see: “Cardiac Complications of
COVID” chapter).

(14a) Keriiljiik a rutin szivultrahangot (a kardiologiai vizsgélatokrol lasd
,Kardiologiai komplikaciok COVIDI19-ben” c. fejezetet)!

(15) First, Do No Harm.
(15a) El6szor is, ne csinaljunk bajt!

A tobbes szamu els6 személyti formak sokféle kozléstartalom hordozodi, mert kii-
16nféle jelentést, érzelmi viszonyulast és stilaris arnyalatot fejeznek ki. Amikor a
’mi’-t a megnyilatkozo csupan attételesen vonatkoztatja oSnmagara, a cimzettel valod
azonosulasat, kozosségvallalasat fejezi ki (Laczko és Tatrai 2015), és ez a fajta
empatikus nyelvhasznalat leginkabb az orvos-beteg talalkozasokra jellemz6 (H.
Varga 2017). A fenti pragmatikai funkciok jol szemléltetik az elmtlt évtizedekben
bekovetkezett és folyamatosan alakuld szemléletvaltast, amelyben az orvos-beteg
kapcsolat tekintélyelvii természetét egyre inkabb atveszi az egyenrangu, a laiku-
sok bevonasan alapul6 nyelvhasznalat és megkdzelités, ahogy arra a korabbi stra-
tégiaknal is utaltam.
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Mivel a forditok igyekeznek a célnyelv nyelvi €s kulturalis sajatossagait szi-
goruan kovetni, olyan kollokéciokat is hasznalnak, amelyeknek konnotacidja elté-
16 lehet a forrasnyelven és a célnyelven. Szdmos guideline elérhetd a betegségek
¢és a betegek, valamint a hozzajuk tarsitott helyes terminologia hasznalatarol, a
terminusok altal megjelenitett érzelmi dimenziordl, €s korabbi kutatasok is felhiv-
jék a figyelmet a szaknyelvoktatok, a forditasoktatok és az orvostanhallgatok ter-
minushasznalatanak egységesitésének és pontossaganak fontossagara az egészség-
tudomanyi dokumentécio teriiletén (Fogarasi et al. 2019). A Disability Language
Style Guide (2021) példaul javasolja a suffer from sg, victim of sg terminusok he-
lyett a person with sg hasznélatat. Az angol forrasnyelvi korpuszban 80 suffer
szOtobol képzett terminus (suffer, suffering, suffered, suffers stb.) szerepel, mig a
magyar alkorpuszban 1121 szenved szotébol képzett szoalak (szenved, szenvedo,
szenvednek, szenvedett stb.) azonosithato. A with prepozicié (16) magyar megfe-
leltetése a korpuszban 682 alkalommal szenvedé (16a).

(16) No infants born to mothers with COVID-19 have tested positive for the
COVID-19 virus.

(16a) COVID19-ben szenved6 anyak 0jsziilottjeinek nem volt pozitiv SARS-
CoV-2-virus teszt.

Ez feltehetdleg azzal magyarazhato, hogy a magyarban az angol /iving with kife-
jezéssel ellentétben a -ban/-ben szenvedo kollokacio rogziilt. Szamos betegség
megnevezése ment keresztiil hasonlo atalakulason. A HIV virus megjelenése €s
elterjedése a szakma és az érintetettek képviseldinek elvarasaihoz igazodva szamos
megnevezést eredményezett (Callen 1997):

Victim/Person with AIDS (PWA), victim, patient, sufferer, PLWA (Person Li-
ving With AIDS), PLWHA (People Living With HIV/AIDS), PLWArc (Person
Living With AIDS-related Condition), PISD (Person With Immune System
Disorders)

Egy szovegelemzésen ¢€s kérddives felmérésen alapuld kutatas (Many 2021) kimu-
tatta, hogy az angol mintdhoz alkalmazkodva a magyar nyelvben is elterjed a HIV-
vel élo kifejezés. Noha az eufemisztikus megfogalmazas szorosan Osszefiigg a
betegség stigmatizalt és tabuizalt természetével, feltételezhetd, hogy az angol nyelv
térhoditasa miatt a jovoben hasonlo tiikorjelenségek keletkeznek tovabbi betegsé-
gek megnevezésében, amelyekhez a forditoknak sziikséges alkalmazkodniuk, iga-
zodva az egészségiigyi szakemberek ajanlasaihoz €s a betegek elvarasaihoz. A ku-
tatas folytatdsaban érdemes megvizsgalni tovabbi tiikorjelenségeket (Varga 2019),
hogy van-e kiilonbség autentikus és forditott magyar alkorpuszok kozott a koro-
navirusos betegek megnevezésében. A Google (2022. februar 4-én) 202.000 tala-
latot azonosit a COVIDI19-ben szenvedo terminus keresésekor; és 1ényegesen tobb,
osszesen 381.000.000 talalatot a COVIDIY fertozott terminus keresésekor. Valoszi-
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niisithetd, hogy az eltérd nyelvili és kulturdji kozosségeket érintd vilagjarvany,
valamint a jarvany kapcsan felgyorsult informécidaramlés a terminusok alakula-
sanak folyamatat is felgyorsitja, a terminusalkotasi modozatok pedig igazodnak az
angol lingua franca formai sajatossagaihoz. Az egészségiigyi dokumentéacioban
alkalmazand¢ terminoldgiai iranyelvek azonban nem mindig tudnak megvaldsul-
ni a gyakorlatban, hiszen a dokumentacié gyakran tobb orvosi szakteriilet képvi-
seldinek bevonasaval késziil, illetve intézményenként eltérd lehet a terminushasz-
nalati gyakorlat (Fogarasi és Patonai 2021). Mindez fokozott koriiltekintésre inti a
forditokat.

Megfigyelhetd, hogy a tarsadalmilag és pszicholdgiailag érzékeny allapotokat
jelolo terminusok gyakran dsszetettek, az egyén jelolésére hasznalt fonévhez gyak-
ran folyamatos melléknévi igenevek vagy melléknevek kapcsolodnak, amelyekhez
tarshatarozoi bovitményekben kapcsolodo egységekben jelennek meg a konkrét
allapotmegjelolések, ahogy arra a kovetkezd terminusok rdmutatnak (Koznevelé-
si torvény, 2. Ertelmezd rendelkezések, 4. §13.):

— abeilleszkedési, tanulési, magatartasi nehézséggel kiizdé gyermek, tanulo;

— sajatos nevelési igényli gyermek, tanulo;

— hatranyos és halmozottan hatranyos helyzetli gyermek, tanulo;

— kiemelt figyelmet igényl6 gyermek, tanulo.

Ahogy a fenti példa is mutatja, az egészségligy €s a tarsadalmi nehézségek leira-
sakor gyakran talalkozunk metaforakkal, amelyek gyakran koétédnek haborus,
harci képekhez. A rdkhoz és a COVIDI19-hez kotdédden is gyakran jelennek meg
haborus metaforak (Marron et al. 2020). A jelen kutatas arra enged kovetkeztetni,
hogy a forditok akkor is alkalmaznak metaforakat, amikor a forrasnyelvi szoveg
neutralis érzelmi toltetli igéket hasznal, megjelenitve ezzel a betegek érzelmi di-
menzidjat. A korabban bemutatott kollokaciok €s metaforak hasznélata miatt a
FNYSZ ¢és a CNYSZ mas érzelmi toltetet kap, mas konnotaciok sziiletnek.

(17) This is more common in people who are older or have other health
problems like heart disease, diabetes, lung disease or cancer.

(17a) Ez sokkal gyakoribb az idés embereknél, vagy azoknal, akik mas egész-
ségiigyi problémaval is Kkiizdenek, mint pl. szivbetegség, cukorbeteg-
ség, tlidobetegség vagy rak.

A forditastudomany antonim forditasnak nevezi azt a miiveletet, amelyben a for-
rasnyelvi jelentést vele ellentétes célnyelvi jelentéssel cseréljiik fel eldjelvaltassal,
nézdépontvaltassal, nyomatékositd vagy enyhit6 eldjelvaltassal (Klaudy 2014: 126).
Szamos példa mutatja, hogy a forditas folyamataban az antonim forditas keretében
valtozik a megengedés (18) és a tiltas (18a), (19a), (20a) eszkdze, a javaslat (19), a
felszolitas (19a), (20) stratégidja, valamint a pozitiv (empathy) és a negativ (ijeszto)
polusok kozotti valtakozas (21), (21a).
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(18) No reuse allowed without permission
(18a) Tiles engedély nélkiil felhasznalni.

(19) A mother with confirmed COVID-19 or who is a symptomatic PUI
should take all possible precautions to avoid spreading the virus to her
infant.

(19a) Az igazoltan fertdzott vagy jelenleg COVIDI9 irdnyaban kivizsgélas
alatt 4ll6 anya tegyen meg minden lehetséges megel6z6 intézkedést,
hogy ne adja at gyermekének a virust.

(20) Take breaks from the news.
(20a) Idonként ne hallgasson vagy olvasson hireket!

(21) Approach this conversation with empathy.
(21a) Nem Kell, hogy ez egy ijeszté beszélgetés legyen.

Jellemz6 tovabba, hogy a FNYSZ ¢és a CNYSZ személyjelolési konstrukcioi eltér-
hetnek egymastol. A forditok a rajuk jellemzo altalanos explicitacios torekvéseken
tal akkor is igyekeznek nominalis lexikai betoldasokra (22a), amikor a célnyelvi
szoveg értelmezése valojaban nem kivanja meg az egyértelmiisitést, igy az angol
forrasnyelvi fonévi csoportokbol (22), (23), (24) a forditott szovegekben gyakran
birtokos személyjellel képzett fonevek szerepelnek (22a), (23a), (24a).

(22) An electrocardiogram needs to be examined before taking the drug.
(22a) A gyogyszer adasa eldtt meg kell vizsgalni a beteg EKG-jat.

(22) Place over face and eyes and adjust the headband to fit.
(22a) Helyezze az arca ¢€s szeme elg, és allitsa be a fejpantot!

(22) Clean hands with alcohol gel.
(22a) Fertotlenitse a kezét alkoholos kézfertdtlenitd géllel!

5. Osszegzés

A tanulmanyban az egészségiigyi kommunikacio kdzponti szovegtipusat, a tajé-
koztatd szovegeket elemeztem funkcionalis pragmatikai keretben angolrol ma-
gyarra forditott parhuzamos, koriilbeliil 1,7 millié szévegszobol allo COVIDI19
szovegkorpuszon manualis és gépi eszkozokkel. A szovegtipus célja a tudasmeg-
osztas, ezért a kutatasban azt vizsgaltam, hogy milyen intralingvalis és interling-
valis forditdi stratégidkkal valosul meg az informéaciok atadasa, illetve a betegek
bizalmanak elnyerése, érzelmeik megjelenitése. Az elméleti keret lehetséget ad a
tarsas viszonyok, a kulturalis és érzelmi elemek vizsgalatara, a szévegtipus funk-
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cidjanak elemzésére és a forditasi stratégidk leirdsara. Az eredmények alapjan a
szovegek szerzoi igyekeznek a partnerség kialakitasara, gyakran informalis nyel-
vi elemeket alkalmazva szolitjak meg a laikus célkdzonséget. Hitelességiik alata-
masztasara ¢és a betegek megnyugtatdsara a tarsas viszonyokat nyelvileg megjele-
nitik. A felszolitasok, a megszolitasok €s a kiillonb6zo személyjelolési konstrukei-
ok lehetdséget adnak a beteg személyének szovegben valdo megjelenitésére, ezaltal
a laikusok bevondasara, a szovegek személyes jellegének kidolgozasara. A magazo
formak mellett megjelennek a tegez6 formak, illetve a tobbes szam elsé személyli
inkluziv személydeixis, amelyek ugyancsak erdsitik az orvos-beteg kapcsolat part-
nerségen alapulo nyelvi vetiileteit. Az autentikus és a forditott szovegben eltéréek
lehetnek a betegségeket és a betegeket megjelenitd kollokaciok és metaforak, ame-
lyek az angol lingua franca okan gyakran tiikorjelenségként keriilnek at a magyar
nyelvbe, kihivasok elé allitva a célnyelvi megfeleloket kereso forditokat. Jellemzo
tovabba az antonim forditas, a negativ €s a pozitiv polus kozotti eltolodas a forras-
nyelvi és a célnyelvi szévegben.
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A gépi forditashoz kotodo alapveté terminusok,
definiciok és a kozottiik 1évo ellentmondasok
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Kivonat: A jelen tanulmany a gépi forditashoz kapcsolodo, a forditastudoma-
nyi vizsgalatok szempontjabol alapvetd fogalmakat és terminusokat mutatja be a
hazai és a nemzetkdzi szakirodalom éttekintése révén. Ez magéban foglalja a sza-
mitdgépes nyelvészet elhelyezhetdségét a tudomanyok rendszerébe; a gépi forditas
¢s a CAT fogalmanak kiilonb6z6 meghatarozasait; a kérdést, hogy a géppel forditott
szOveg mesterséges vagy természetes nyelvii-e; az utdszerkesztés lehetséges defi-
nicidit és tipusait; a forditas, a lektoralas és az utdszerkesztés kapcsolatat, valamint
az utdszerkesztés szerepét a forditasi folyamatban. A szakirodalom dsszefoglalasan
tul a tanulméany ramutat a fogalmak kozotti ellentmondésokra, illetve javaslatokat
tesz néhdny ilyen ellenmondas feloldésara.

Kulesszavak: gépi forditas, géppel forditott szoveg, szamitogépes nyelvészet,
CAT, utoszerkesztés, lektoralas

1. Bevezetés
1.1. Targya-e a nyelvtudomanynak a gépi forditas?

A gépi forditas, a gépi forditas altal eldallitott szovegek és az utdszerkesztés vizs-
galatanak helye a nyelvtudoményban — és ezaltal a forditdstudomanyban — a sza-
mos létez6 eredmény ellenére korantsem olyan egyértelmii, mint ahogyan az elsé
pillantasra tinhet. Ehhez el6szor vizsgaljuk meg a nyelvtudomany definicioin be-
lil azt, hogy a nyelvészek mit is tekintenek tudomanyteriiletiik targyanak.
Kenesei a nyelvekrdl és a nyelvtudomany targyarol ugy fogalmaz, hogy
,»nyelven« mindig valamely természetes nyelvet kell érteniink. A nyelvészet [...]
feladata éppen az, hogy leirja a kiilonboz6 természetes nyelveket” (Kenesei 2011:
252). Hasonl6 megkozelitéssel talalkozunk Saussure-nél is, aki azt mondja, hogy
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a ,,nyelvtudomany anyagat [...] az emberi nyelv valamennyi megnyilvanulasa al-
kotja” (Saussure 1997: 37 — B. Lérinczy Eva forditasa), illetve Kalman és Tron
konyvében is, akik a nyelvészet feladatait a kovetkezOképp foglaljak dssze: ,,[n]lem
konnyli meghatarozni, mi is az emberi nyelv. A nyelvészet is leginkabb csak a
nyelv hasznalataban [...] megfigyelheto szabalyszertiségeket tudja azonositani. [...]
Mindezeket a vizsgalatokat a nyelvészet €s a nyelvtudomany korébe sorolhatjuk™
(Kalman és Tron 2007: 10).

A nyelvtudomany feladatat ,,szigoribban™ hatarozza meg Chomsky, aki sze-
rint a nyelvészetnek a kompetenciaval (competence), azaz a beszElo és hallgatd
nyelvvel kapcsolatos tudasaval kell foglalkoznia, nem pedig a performanciaval
(performance), azaz a tényleges nyelvhasznalattal egy adott szituacioban. Ugy
véli, hogy az utobbi vizsgalatanak csak abban az esetben van értelme, ha az a
kompetencia megismerését taimogatja (Chomsky 1965: 4).

Habar az emlitett szerzok szemlélete és a nyelvtudomanyrol alkotott elképze-
1ése bizonyos szempontokbol jelentdsen eltér egymastol, egyetértés latszik abban,
hogy a nyelvtudomany targyanak a természetes emberi nyelvet tekintik.

1.2. A szamitogépes nyelvészet

A nyelvtudomany fejlddésével parhuzamosan, a 20. szdzad kdzepén megjelenik a
gépi forditas és ennek hatdsara hamarosan a szamitogépes nyelvészet (Proszéky
1989: 3). A szamitogépes nyelvészet (amelyet egyes szakirodalmakban ijabban
nyelvtechnoldgianak is hivnak) olyan interdiszciplinaris teriilet, amelynek pontos
hovatartozasarol sem mindig uralkodott konszenzus a szakirodalomban. Kélman
¢s Tron (2007: 11-12) a nyelvtudomany alabbi teriileteit emlitik:

* elméleti vagy altalanos nyelvészet, amely a nyelvi jelenségek altalanos tor-
vényszeruségeivel foglalkozik;

* leird nyelvészet, amely egy-egy nyelv grammatikajat irja le;

* hatartudomanyok, amelyek bar a nyelvekkel kapcsolatos szabalyszeriisége-
ket kutatjak, ezen kutatasok kdzéppontjaban mégsem a nyelvi rendszer all
(pl. szemiotika, pszicholingvisztika stb.);

+ alkalmazott nyelvészet.

Az alkalmazott nyelvészet alatt a szerzOparos a szamitdgépes nyelvészetet €s a
nyelvoktatas modszertanat emliti, felfogasuk szerint tehat a szamitogépes nyelvé-
szet a nyelvészet egyik aga, az alkalmazott nyelvészeti tudomanyok egyike, mely-
nek célja ,,hosszu tavon az automatikus beszédfelismerés, illetve beszédszintézis,
az automatikus forditas, nyelvi rendszerek automatikus tanuldsanak modellezése,
azaz a kiilonboz6 nyelvi viselkedésformak gépi »utanzasa«, szimulalasa” (Kalman
¢és Tron 2007: 12).

Ettd]l némileg eltérden tekinti Kis €s Proszéky a tudomany elhelyezkedését.
Ugy vélik, hogy a szamitogépes nyelvészet vagy [...] nyelvtechnoldgia interdisz-



Forditastudomany 24. (2022) 1. szam 89

ciplinaris miiszaki tudomény, amely az informatika, a nyelvészet s a matematika
bizonyos agait koti 0ssze (Kis és Proszéky 2011: 257).

Ha a magyar felsdoktatasi intézmények képzései kozott keressiik a szamito-
gépes nyelvészetet, 0nallo szakot nem, csupan specializaciokat és szakmai modu-
lokat talalunk a nyelvészeti képzések kozott (Foris 2021, felvi.hu):

» Valaszthato specializacio az elméleti nyelvészet mesterképzésben (MA),
amelyet 2022 szeptemberében harom intézmény tervez inditani: az E6tvos
Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara, a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Kara és a Szegedi
Tudomanyegyetem Bolcsészet- €s Tarsadalomtudomanyi Kara.

* Valasztas szerinti szakmai modul az alkalmazott nyelvészet mesterképzésen
(MA), amelyet 2022 szeptemberében négy intézmény tervez inditani: az
Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara, a Pannon
Egyetem Modern Filoldgiai és Tarsadalomtudoményi Kara, a Pécsi Tudo-
manyegyetem Bolcsészet- €s Tarsadalomtudomanyi Kara, valamint a Sze-
gedi Tudomanyegyetem Juhész Gyula Pedagogusképzo Kara.

Osszességében tehat az latszik, hogy a felséoktatasban tanulok elsésorban ezekkel
a lehetdségekkel taldlkozhatnak, ha szamitogépes nyelvészettel kapcsolatos isme-
reteket szeretnének elsajatitani. Magyarorszagon az el6zdek alapjan erre a tudo-
manyteriiletre leginkabb a bdlcsészettudomanyokhoz sorolt, MA-képzettséget
nyujté szakokon lehet belépni. Nemzetk6zi szintéren azonban nem mindeniitt
ugyanezek a lehetdségek allnak rendelkezésre. A Stuttgarti Egyetemen példaul a
Computer Science, Electrical Engineering and Information Technology teriilet
alatt talaljuk az Institute of Natural Language Processing intézetet, amely olyan,
0nallé képzést nyujt, melynek végén MSc (Master of Science in Computational
Linguistics) fokozat szerezhetd (daad.de, uni-stuttgart.de) — ez a fokozat inkébb a
tertilet miiszaki besoroldsara utal.

A fentiekben megvizsgéltuk a nyelvtudomany targyat ¢s attekintettiik a sza-
mitogépes nyelvészet legfontosabb feladatait. Ez alapjan felmertilt bennem a kér-
dés, hogy — a bemutatott definiciok értelmében — a gépi forditasok vizsgalata be-
sorolhato-e a nyelvtudomany vizsgalati korébe. A valasz megtalalasahoz kulcsfon-
tossagu, hogy tekinthetiink-e egy gép altal készitett szoveget természetes nyelvii
szovegnek. A tanulmany célja e kérdés vizsgalata az erre vonatkozé szakirodalom
tanulményozésa segitségével.
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2. A gépi forditas és a géppel forditott szoveg

2.1. A gépi forditas és a szamitogéppel tamogatott forditas

Miel6tt részletesebben beszélhetnénk a gépi forditasrol, sziikség van arra, hogy a
gépi forditas fogalmat (MT — machine translation) elkiilonitsiik a CAT-t6l, amelyet
magyarul altalaban szamitoégéppel tamogatott forditdsnak neveziink — fontos azon-
ban megjegyezni, hogy az angol nyelvii szakirodalomban a CAT szonak kétféle
jelentésével is talalkozhatunk: computer-aided translation vagy computer-assisted
translation.

Az egyik ismert megkiilonboztetési mod szerint a CAT (computer-aided trans-
lation) szamitogépes szoftverek hasznalatat jeleni, amelyek tamogatjak a forditok
munkajat, de a forditas elvégzése alapvetéen emberi feladat marad. Ezzel szemben
gépi forditas (MT) soran magat a forditast gép végzi, human beavatkozasra csupan
kisebb mértékben (pl. post-editing) lehet sziikség (Bowker €s Fisher 2010).

A CAT fogalmat teljesen masképp kezeli Hutchins és Somers (1992), tovabba
Austermiihl (2001) is ugyanebbdl a megkdzelitésbol indul ki. Véleményiik szerint
a human forditas és a gépi forditas egy spektrum két végén helyezkedik el, a két
véglet kozott tobbféle ,,egylittmiikodés™ lehetséges (1. abra).

1. dbra
A human és geépi forditas (Hutchins és Somers 1992 — sajat forditas)

emberi kozremiikodés

»
-

<
<

gépiesités

FAHQT HAMT MAHT Hagyoméanyos human forditas

_ )
e

CAT (Computer-assisted translation)

Az 1. abran lathato, hogy az egyenes egyik végén a teljesen automatizalt, kivalo
mindségii gépi forditas (FAHQT — fully automatic high quality translation) helyez-
kedik el, amely azt jelentené a gyakorlatban, hogy az automatikusan, géppel ké-
szitett forditashoz nincs sziikség semmilyen humén beavatkozasra. Az egyenes
masik vége a hagyomanyos human forditast jeloli, amely mindenféle szamitogép-
hasznalatot nélkiiloz. A kett6 kozott helyezkedik el az ember altal tamogatott gépi
forditas (HAMT — human-aided machine translation) és a géppel tamogatott hu-
man forditds (MAHT — machine-assisted human translation) (Hutchins és Som-
mers 1992). A HAMT esetében egy szamitogépes rendszer végzi a forditast, ame-
lyet az emberi forditd sziikség esetén tamogat (pl. utdszerkesztéssel) — tulajdon-
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képpen ez a HAMT terminus felel meg leginkdbb a Bowker és Fisher (2010) altal
alkalmazott gépi forditds (MT) terminusnak. A MAHT esetében az ember altal
tamogatott gépi forditassal szemben a forditas alapvetden a forditd feladata, ame-
lyet gépi eszkdzok tamogatnak (pl. szovegszerkesztd, helyesiras-ellendrzd stb.). Ha
a MAHT definiciojat 6sszevetjiik Bowker és Fisher (2010) terminusaival, megal-
lapithatjuk, hogy a MAHT nagyjabol megegyezik azzal, amit 6k szamitogéppel
tamogatott (aided) forditasnak, azaz CAT-nek neveznek.

Mivel a MAHT és a HAMT ko6z¢é nem hazhat6 éles hatarvonal, illetve bizo-
nyos rendszerek esetében nehéz lehet eldonteni, hogy az elsé vagy a masodik
csoportba tartoznak, Hutchins és Somers (1992) a két terminust egyiittesen CAT-
nek (computer-assisted translation) nevezi, amely igy a két altipus alatti 6sszes
rendszert és jellemzot magaban foglalja. A fejezetben bemutatott definiciok egy-
mashoz valo viszonyat a 2. abra szemlélteti:

2. ébra
A CAT és MT definiciok egymdashoz valo viszonya (Hutchins és Somers (1992)
abraja a Bowker és Fisher (2010) altal hasznalt definiciokkal)

MT CAT
(Bowker és Fischer 2010)  (Bowker és Fischer 2010)

- - \F\L\

<
<

gépiesités

emberi kozremikodés

»
>

FAHQT HAMT MAHT Hagyomanyos human forditas

&/_Y\/

CAT (Hutchins és Somers 1992)

Az attekinthetdség €s egyértelmiiség kedvéért a jelen tanulmanyban a szamitogép-
pel tamogatott forditas (CAT) €s a gépi forditas (MT) terminusokat és roviditéseket
a magyar forditdstudomanyban véleményem szerint gyakrabban hasznalt értelem-
ben, azaz a Bowker és Fisher altal is hasznalt jelentésben alkalmazom. Ennek
megfelelden a CAT a forditdstamogato szoftverek (pl. MemoQ, Trados) hasznéla-
tara utal, mig az MT a gépi forditomotorokra (pl. DeepL).
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2.2. A neuralis gépi forditas

A gépi forditas gyakorlatilag a szamitastechnika tudomanyaval egyidds, és eleinte
a human forditast volt hivatott kivaltani, mignem a kutatok felismerték, hogy ez a
feladat nem lenne tal egyszerti, hiszen mig az emberek tudéssal, kreativitassal és
asszociacios képességekkel rendelkeznek, a gép csak azt tudja, amit megtanitanak
neki. Mara azonban a cél sokkal inkédbb a megértés, az informacidkinyerés és az
emberi munka tamogatasa lett, melyben a legjelentosebb attorést a neuralis gépi
forditas (neural machine translation, NMT) megjelenése jelentette (Yang 2018).

Bar az NMT megjelenése eldtt tobbféle gépi forditasi technologia is napvildgot
latott, az ij modszer elénye elddeihez képest az 6nalld tanuldsra valod képesség,
azaz hogy a rendszer a sajat hibaibol tanul és fejlédik (Yang 2018). A Hunnect Kft.
felmérése szerint a gépi forditast alkalmazo, magyar szakforditok nagy része NMT
forditomotorokat alkalmaz, 41%-uk a DeepL-t, mig 25%-uk a Google forditot
(Hunnect 2021).

Teixeira (2020) az NMT-vel kapcsolatban kiemeli, hogy sokkal természeteseb-
ben hangzo szovegeket készit, mint elddei €s azt, hogy ez a technologia tette egyal-
talan megfontoland6 lehetdséggeé az utdszerkesztést szamos olyan nyelvparban,
amelyben korabban a géppel forditott szoveg mindsége tul gyenge volt ahhoz, hogy
dolgozni lehessen veliik. Megkiilonboztet altalanos (pl. Google, Bing, DeepL) és
specifikus (Tilde, Kantan MT) forditdémotorokat és megjegyzi, hogy tobb fordito-
iroda is tiltja bizonyos gépi forditomotorok alkalmazasat adat- és informaciobiz-
tonsagi okokra hivatkozva. Tovabba azt mondja, hogy az altalanos motorok alta-
lanos szovegek forditdsaban jok, de a specialis terminologia esetében mar nem
feltétleniil (Teixeira 2020: 214). Az NMT-vel késziilt szovegek utdszerkesztésével
kapcsolatban dsszegytijtotte azokat a jellemzoket, amelyek eltérnek a korabbi (sta-
tisztikai alaptl) forditokhoz képest (Teixeira 2020: 215):

* a szOvegek altalanos konzisztenciaja a statisztikai rendszerek kimenetéhez
hasonlo;

» az NMT-nél a terminologia kevésbé konzisztens;

* idiomatikusabb nyelvhasznalat;

* pontatlanabb;

* természetesebb hangzas;

* kihagyasok is eléfordulnak.

A kihagyasok, a pontatlansag és a kevésbé konzisztens terminologia miatt érvel-
hetiink amellett, hogy az NMT utoszerkesztése soran nem célszerli egynyelvii
szerkesztést alkalmazni.
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2.3. A gépi forditas eredményeként keletkezett szoveg

Proszéky felfogasaban a ,.teljes [gépi] forditasi folyamatban a kiindul6 és az ered-
ményiil adott »kdd« természetes nyelvil. Ha a szamitogépet belevessziik a folyamat-
ba, lesz olyan szint, ahol az atalakitas folyamatan mesterséges nyelven [...] fogal-
mazddik meg az informacio” (Proszéky 1989: 1). Masképp vélekedik azonban Sa-
ger, aki azt mondja, hogy minden MT-rendszer altal generalt output mesterséges
nyelvi (Sager 1994: 256). Ennek — szamos egyéb mellett — legfébb indoka az a
tobbi mesterséges nyelvvel kozos jellemz6, hogy bar ennek a nyelvnek is lehet
pragmatikai dimenzidja (csak abbdl a ténybdl eredden is, hogy ezeket a szovegeket
gyakran a human forditdsokkal parhuzamosan, vagy akar azok helyett is hasznal-
jék), mégsem besz¢lhetiink szovegszintli grammatikarol, tehat az M T-rendszerek
gyakorlatilag a sajat, korlatozott nyelviiket hasznaljak (Sager 1994: 257). Hasonlo
allaspontot tiikroz Varga disszertacidja, melyben a szerzo kijelenti, hogy ,,[a] géppel
forditott szoveget mesterséges nyelvii szovegnek kell tekinteniink™ (Varga 2011: 23).
Sager a human és gépi forditas kozotti kiillonbséget az alabbi abraval szemlélteti:

3. abra
A human és a gépi forditas kiilonbségei (Sager 1994: 258 — sajat forditds)
Bemenet »  Forditas » Kimenet
Természetes , Természetes
nyelvi > Humdn > nyelvi
Y€ forditas i
szoveg szoveg
Természetes , . Mesterséges
nyelvl > Gepi > nyelvi
o forditas o
szoveg szoveg
A
, Természetes
Uto- > nyelvi
szerkesztés y
szoveg

A 3. abran lathato, hogy a human forditas bemenete és kimenete is természetes
nyelvii, Sager a gépi forditasnal csak a bemetet tekinti természetes nyelviinek, a
kimenetet mar nem. Errdl a kimenetrél Sager azt mondja, hogy olyan produktu-
mok, amelyek vagy olyan felhasznaloknak szdlnak, akik képesek a mesterséges
nyelvil szovegek olvasasara, vagy utdszerkesztoknek, akik a mesterséges nyelvii
szoveget természetes nyelvil szoveggé alakitjak.
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kesztéskor a gép altal 1étrehozott mesterséges nyelvil szoveget kell javitani” (Var-
ga 2011: 118), majd kiemeli, hogy ,,[a] teljes utdszerkesztéssel késziilt szoveg mar
ember altal készitett szoveg, és nem mesterséges nyelvi” (Varga 2011: 121).

Ez tehat azt jelenti, hogy Proszéky 1989-es konyvével ellentétben Sager és
Varga a gépi forditast nem tekinti természetes nyelvnek, hiszen ehhez hianyzik
meég egy 1épés, az utdszerkesztés. Ebbdl az kdvetkezik, hogy a (teljes) utdszerkesz-
tés egy olyan miiveletsor, amellyel egy mesterséges nyelvii szovegbdl természetes
nyelvii szoveget hozhatunk létre.

Tovabbra is nehéz azonban elddnteni, hol van az a pont, ahonnan az utdszer-
kesztett gépi forditas mar természetes szévegnek nevezhetd, hiszen azt sem lehet
egyértelmien meghatarozni, hogy az utdszerkesztés mikor teljes. Bar az utoszer-
keszt6 vélheto célja — csakigy, mint a lektoré — minden bizonnyal a széveg javita-
sa vagy tokéletesitése, allithatd-e barmikor barmilyen szovegrdl, hogy tokéletes?
Mennyivel lehet kevesebb vagy ,,rosszabb” az utoszerkesztett szoveg egy feltéte-
lezett tokéletes allapotnal, hogy azt még természetes nyelvnek tekinthessiik?
Mondhatjuk-e tovabba, hogy egy szoveg természetessége annak hibatlansagatol
vagy tokéletességétol fiigg? Hiszen ha ebbdl indulunk ki, akkor az megkérddjelez-
hetné azt is, hogy a nyelvtanulok beszédében eldfordulo hibak ¢€s tigyetlen megfo-
galmazasok miatt az altaluk hasznalt nyelv természetes, illetve ugyanez vonatkoz-
hatna a lektoralatlan forditasokra és széls6séges esetben akar az anyanyelvi beszé-
16kre is, hiszen az anyanyelv hasznalata sem mindig ,,hibatlan”. Lehetséges ma-
gyarazattal szolgalhatna, ha a gépi forditasra vonatkozoan is alkalmaznank az un.
kvazi-helyesség fogalmat, amely szerint a forrasnyelv kozvetett interferenciajanak
hatasara a célnyelvi szovegek eltérnek az autentikus, eredetileg is célnyelven iro-
dott szovegektdl (Klaudy 1997), a fogalom alkalmazhatésaga azonban részletesebb
vizsgalatra szorulna, amelyre tudomasom szerint a magyar forditastudomanyban
eddig nem keriilt sor.

Ha elvetjiik a nyelv természetes mivolta és a ,,tokéletesség” Osszefliggését,
ujabb kérdéssel talalhatjuk szembe magunkat: ha a teljes utoészerkesztés hatdsara
a szoveg természetes nyelviivé valik, ehhez azonban nincs koze a tokéletességnek,
miért ne eredményezhetne a részleges utdszerkesztés is természetes nyelvii szove-
get? Ha pedig egy olyan idedlis esetre gondolunk, amelyben a géppel forditott
nyers szoveg eléri a human fordito teljesitményét, akkor az utdszerkesztés kiha-
gyasa miatt mégsem besz¢élhetnénk természetes nyelvrol? Beszélhetnénk-e ebben
az esetben zéro- vagy null-utészerkesztésrol, amely tulajdonképpen csak a szoveg
atolvasasat jelentené? Bar a jelen tanulmany nem vallalkozik a megfogalmazott
kérdések megvalaszolasara, mégis az utdszerkesztés nyelvészeti és forditastudo-
manyi vizsgalatainak sziikségessége mellett érvel.
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3. Az utoszerkesztés

3.1 Az utoszerkesztés (PE — Post-editing) meghatarozasa

Az utoszerkesztésnek a forditasi folyamatban valo elterjedését mi sem bizonyitja
jobban, hogy mar szabvanyban is foglalkoznak vele. Az ISO 18587:2017-es szab-
vany az utoszerkesztést az alabbiak szerint definidlja: ,,edit and correct machine
translation output”, azaz a gépi forditas kimenetének szerkesztése és javitasa. Ha-
sonlo definiciot ad Teixeira is, aki azt mondja, hogy az utdszerkesztés a géppel
készilt forditas atalakitasat jelenti kész forditassd. Ugyanitt megemliti azonban,
hogy két olyan f6 technologia l1étezik, melyek segitségével egy szamitogép nyers-
forditast tud generalni: az egyik a gépi forditas, a masik pedig a forditbmemoriak
alkalmazésa. Felfogasaban a gépi forditas outputja és a forditbmemoridkbol szar-
maz0 talalatok kozott hasonlosag van, a kiilonbség csupan annyi, hogy a fordito-
memoria olyan adatbazis, amelyben korabbi forditasokat tarolnak, mig a gépi for-
ditas korabban nem latott forrasnyelvi szovegek forditasat végzi el. A nyers output
véglegesitését a gépi forditas esetében utoszerkesztésnek nevezziik, az elsd esetre
azonban nincs kiilon, egységes terminus (Teixeira 2020: 213). A ,,gépi forditas uto-
szerkesztése” mintajara és a két tevékenység hasonlosaga miatt azonban vélemé-
nyem szerint alkalmazhato lehet a ,,forditdmemoria utoészerkesztése”, vagy egysze-
riien a ,,memoriaszerkesztés”, mivel ezaltal a két tevékenység jol megkiilonboztet-
hetd, a ,,szerkesztés” sz6 hasznalata azonban mégis valamiféle hasonlosagra utal.

Az utdszerkesztésen beliil a szakirodalomban tobbféle szintet kiilonboztetnek
meg. A Translation Automation User Society (TAUS) iranymutatasa szerint az
utoszerkesztési folyamat munkaigényét alapvetden két szempont hatdrozza meg
(taus.net): a gépi forditas nyers outputjanak mindsége €s az elkésziilt forditas mi-
ndségére vonatkozo elvarasok. Az egyik cél lehet az elfogadhaté mindség (,,good
enough quality”), melynek célja elsdsorban az érthetdség; a masik az a mindség-
szint, amely hasonl6 vagy megfelel a huméan forditasnak (,,quality similar or equ-
al to human translation”). A két szinthez az alabbi utdszerkesztési elveket hataroz-
tak meg (taus.net):

a) Elfogadhaté mindség:

+ cél a szemantikailag helyes forditas;

* meg kell gy6zddni arrdl, hogy a célnyelvi széveg nem tartalmaz tobb
vagy kevesebb informaciot, mint a forrasnyelvi szoveg;

* asérto, illetlen vagy kulturédlisan elfogadhatatlan tartalmat at kell szer-
keszteni,

* anyers gépi forditasbodl a lehetd legtobbet meg kell drizni;

* a helyesirasra vonatkoz¢ alapvetd szabalyokat be kell tartani;

* kizarolag stilisztikai jellegii javitasokat nem kell végrehajtani;

» nem kell mondatokat atalakitani, ha a cél csupan a széveg feldolgozha-
tésaganak novelése
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b) A human forditashoz hasonld vagy azzal megegyez6 mindség:

+ cél a grammatikailag, szintaktikailag és szemantikailag helyes forditas;

* ellendrizni kell a terminologia megfeleld forditasat, melynek soran fi-
gyelembe kell venni az ligyféligényeket is;

* meg kell gy6zddni arrdl, hogy a célnyelvi szoveg nem tartalmaz tobb
vagy kevesebb informaciot, mint a forrasnyelvi szoveg;

+ asérto, illetlen vagy kulturdlisan elfogadhatatlan tartalmat at kell szer-
keszteni,

* anyers gépi forditasbol a lehetd legtobbet meg kell 6rizni;

* a helyesirasra, a kotdjelek és egyéb irasjelek hasznalatara vonatkozé
alapvetd szabalyokat be kell tartani;

* javitani kell a célnyelvi szoveg formazasi hibait.

Hasonlé megkozelitéssel talalkozhatunk az ISO 18587:2017 szabvanyban is, mely-
ben az utdszerkesztést két részre osztjak: megkiilonboztetik a részleges utdszer-
kesztést (light post-editing, LPE), melynek célja a tartalmilag érthetd szoveg létre-
hozasa, anélkiil hogy kisérletet tennénk a human forditas utjan késziilt szovegek
mindségének elérésére, illetve a teljes utoszerkesztést (full post-editing, FPE),
melynek végeredménye 0sszehasonlithaté a human forditas soran keletkezett szo-
veggel. A szabvany szerint a részleges utdszerkesztés soran a gépi forditas output-
jabal a lehetd legtobbet meg kell tartani, tigyelni kell arra, hogy semmilyen infor-
macio ne maradjon ki vagy keriiljon be tévesen a forditasba, emellett at kell szer-
keszteni a nem megfeleld tartalmat €s azokat a mondatokat, amelyek jelentése nem
felel meg a forrasnyelvi jelentésnek vagy nem egyértelmii. A teljes utdszerkesztés-
re a részlegesnél emlitett szempontokon tul az alabbiak vonatkoznak: a célnyelvi
tartalomnak grammatikailag, szemantikailag és szintaktikailag helyesnek kell

crer

rrrrrr

natkozoan figyelembe kell venni a szovegtipust, illetve az ligyfél altal megkovetelt
stilisztikai elveket, tovabba javitani kell a célnyelvi szoveg formazasi hibait.

Az utoszerkesztés szintjeivel kapcsolatban Teixeira megjegyzi, hogy a részle-
ges ¢s teljes utdszerkesztésen tul 1éteznek koztes szintek is, amelyek szamarol és
azok definici6irdl nincs konszenzus a szakirodalomban, illetve azt is hozzateszi,
hogy a forditdbmotorok tipusai mogott rejld ,,paradigma” hatassal van a készitett
forditasra, kovetkezésképp az utdszerkesztésre is (Teixeira 2020: 213).

3.2. A forditas, a lektoralas és az utészerkesztés kapcsolata

Mossop véleménye szerint minden forditas esetén sziikség van ellenérzésre, mert
minden fordité hibazik. Az ellendrzéssel kapcsolatban két kiillonbozo tipust emlit
(Mossop 2020: xii.):
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* Lektoralas (revising): a forditas atolvasasa a problémas részek kisziirése ér-
dekében, majd a mindségi eldirasoknak megfeleld, sziikséges javitdsok és
fejlesztések elvégzése vagy javaslattétel. Lektoralas soran a forrasnyelvi
szoveg mindig rendelkezésre all.

» Szerkesztés (editing): a lektoralassal megegyezo feladat azzal a kiilonbség-
gel, hogy az ellendrzott szoveg nem feltétleniil forditas, illetve ha mégis,
akkor azt eredeti szovegként kell ellendrizni a forrasnyelvi szoveg haszna-
lata nélkiil.

Ezekbdl a definiciokbol kiindulva felmeriilhet, hogy az utoszerkesztés és a post-
editing terminus nem is egészen helytallo, hiszen esetében mindenképpen sziikség
van a forrasnyelvi szévegre is — mar csak abbol a korabban emlitett ténybdl is ki-
indulva, hogy NMT hasznalata esetén el6fordulhatnak kihagyasok és pontatlansa-
gok —, igy helyénvaldbb lenne a ,,post-revision™ €s az ,,utdlektoralas”. A forditas-
tudomanyban és a forditéiparban azonban a post-editing terminus mar tulsagosan
elterjedt ahhoz, hogy konnyen megvaltoztathato legyen, raadasul az utolektoralas
kifejezés félrevezetden is hathat, hiszen azt sugallhatja, hogy ez egy lektoralas
utani feladat. Mossop definicioit szigoruan értelmezve az utoszerkesztés akar tel-
jes egészében beleférhetne a ,,revising”, azaz a ,,lektoralas” fogalmaba.

A forditastudomdnyi szakirodalomban jelenleg nem uralkodik egyetértés az-
zal kapcsolatban, hogy az utoszerkesztést milyen eljarasnak tekinthetjiik. Nitzke
(2016) az utdszerkesztést a forditas egy kiilonleges fajtdjanak tekinti, melyet kove-
tden a célnyelvi szoveget még lektoralni kell. Lommel (2018) ezzel szemben azt
allitja, hogy a PE inkabb a lektoralas egyik altipusa lehet, mintsem a forditasé.
Mossop felfogdsaban a gépi forditasi javaslatokkal torténd munka leginkabb a
forditomemoridk hasznalatdhoz hasonlithatd, amelyek elsésorban a forditasi folya-
matot tdmogatjak (Mossop 2020), nem pedig a lektor munkajat. Do Carmo és
Moorkens (2021) is inkabb egyfajta forditasnak tekintik a PE-t, és ugy vélik, azért
nem tekinthetjiik lektoralasnak az utoszerkesztést, mert abbol az kovetkezne, hogy
a gép ,.teljes” forditast végzett.

Bér a lektoralas tudoményos vizsgalata egyre inkdbb megjelenik a forditastu-
domanyon beliil (Robin 2018: 73) és a téma szakirodalma ezaltal egyre gyarapodik,
a forditas, a lektoralas és az utdszerkesztés fogalmanak meghatarozasa és elkiilo-
nitése érdekében célszerti Horvath (2009) munkajabol kiindulni, melyben a szerzd
a magyar szakirodalomban el6szor probalta 6sszefoglalni a lektoralashoz kapcso-
16d6 elméleti ismereteket. Horvath kiemeli, hogy a lektoralas vizsgalata korabban
nem volt jellemz06 a magyar forditastudomanyi kutatasokban, illetve a nemzetkozi
tanulmanyok ko6zott is csupan elvétve talalkozhattunk ezzel a témaval, ezekben az
esetekben is gyakran csak érintdlegesen. Csupan harom jelent6sebb, lektoralassal
foglalkozo, nagyobb terjedelmii miivet emlit, melyekkel kapcsolatban azonban
megjegyzi, hogy mindharom ,.eléir6 szemléletet tiikkroz” (Horvath 2009: 12).
A disszertacio a forditoi €s a lektori tevékenyégek kiilonbségeit az 1. tablazatban
lathaté modon foglalja 6ssze:
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1. tablazat
A fordito és a lektor tevékenységének kiilonbségei (Horvath 2009: 27)
Fordito Lektor
Kiindulopont Forrasnyelvi szoveg Célnyelvi szoveg
F6 tevékenység szovegalkotas szovegértékelés
ekvivalenciateremtés ekvivalenciaellendrzés
Stratégia lokalis (mondatrol mondatra) | globalis (teljes széveg)
alulrol felfelé fentrdl lefelé
mikroszint makroszint
Az ellendrzés modja | 6nellendrzés mas ellendrzése
elnézd, megbocsato, idegen gondolkodasmad és
hibavaksag stilus atvétele
sajat szemlélet és/vagy
nyelvhasznalat erdltetése
Ki végzi? Fordito Lektor/Forditd

Vizsgaljuk meg ugyanezeket a szempontokat az utdszerkesztés esetében is:

a)

b)

Kiindulopont: Mivel utdszerkesztés esetén az utdszerkesztd a lektorhoz
hasonldan forditott szovegen dolgozik, igy logikusnak tlinhet azt allitani,
hogy az utoszerkesztés kiindulopontja is a célnyelvi szoveg. A géppel for-
ditott szovegek jellemz6i (pl. kihagyasok, értelmetlen mondatok) azonban
azt sugalljak, hogy PE soran a forrasnyelvi szoveg nagyobb szerepet kap-
hat, mint a lektoraldsban, hiszen az utészerkesztd nem szamithat johisze-
miien arra, hogy egy forditd mar értelmezte a forrasnyelvi széveget és
legaldbb tartalmilag helyes célnyelvi szoveget alkotott. Ha viszont azt a
megkdzelitést alkalmazzuk, hogy az utdszerkesztett szoveget még lekto-
ralni kell (Nitzke 2016), az egyértelmiien azt jelenti, hogy PE soran elso-
sorban forditasi feladatokat kell végezniink, melyek kiinduldpontja a for-
rasnyelvi szoveg. Ugyanezt sejteti Mossop (2020), aki az utészerkesztést a
forditomemoriak hasznalataval allitja pArhuzamban, hiszen ezeket hagyo-
manyosan forditoi feladatnak tekintjiik.

F6 tevékenység és stratégia: Idedlis esetben az utdszerkesztés soran vég-
zendd 6 tevékenységnek és stratégidknak a lektoralassal kellene meg-
egyezni, azonban a gépi forditasok jellemz6ibdl adodoan a szovegalkotés,
ekvivalenciateremtés és ekvivalenciaellen6rzés mind szervesen hozzatar-
tozhatnak az utészerkesztd feladataihoz. Feltételezheto azonban, hogy a
szovegértékelésnek kisebb vagy akar elhanyagolhat6 szerepe van, hiszen
a gépi produktumot értékelni legfeljebb csak a rendszer fejlesztése céljabol
érdemes. A tevékenységek ardnya leginkabb a nyers, géppel forditott cél-
nyelvi szoveg mindségetol fiigghet. Ugyanez vonatkozhat az alkalmazott
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stratégidkra is. Mig egy gyengébb mindseégli szovegnél feltételezhetden
inkabb a forditasra jellemz0 stratégidk dominalhatnak, addig a jobb min6-
séglieknél az arany meg is fordulhat.

Az ellendrzés modja: Utdszerkesztés esetén alapvetden géppel eldallitott,
bizonyos megkdzelitések alapjan mesterséges nyelvii szoveg ellendrzésérol
beszélhetlink. Ahogy az el6zé pontoknal is, a gyengébb mindségi gépi
forditasokban a nagyobb mértékii valtoztatasok, atfogalmazasok és onal-
l6an forditott részek miatt feler6sddhetnek a forditasra jellemzd megalla-
pitasok (6nellendrzés, hibavaksag stb.), mégis szamolni kell a lektoralasnal
jellemzd idegen gondolkodasmod és stilus atvételével, hiszen a géppel
forditott szoveg ugyanolyan vagy legaldbbis hasonld hatassal lehet az ut6-
szerkesztOre, mint a lektor esetében.

Ki végzi: Egyelore nem létezik 6nalld utdszerkesztéi szakma vagy vég-
zettség, az ISO 18587:2017 szabvany az utdszerkesztOkre vonatkozoan

forditoi, vagy forditast is magaban foglalo végzettséget ir eld.

Horvath (2011) tablazatat kiegészitve az utdszerkeszto feladatait a 2. tablazat sze-
rint jellemezhetjiik:

2. tablazat

A fordito, a lektor és az utoszerkesztd tevékenységének kiilonbségei
(Horvath 2011: 27 bovitett valtozata)

Fordité Lektor Utdszerkesztd
Kiindulopont | Forrdsnyelvi Célnyelvi szoveg Célnyelvi szoveg
szoveg Forrasnyelvi szoveg
F6 szovegalkotas; szovegértékelés; ekvivalenciaellen6rzés;
tevékenység | ekvivalencia- ekvivalenciaellendrzés | ekvivalenciateremtés;
teremtés szovegalkotas
Stratégia lokalis (mondatrol | globalis (teljes lokalis és globalis;
mondatra); szoveg); mikro- és makroszint
alulrdl felfelé; fentrol lefelé;
mikroszint makroszint
Az ellendrzés | onellendrzés; mas ellendrzése; géppel eldallitott szoveg
moddja elnézo, idegen ellendrzése;
megbocsato, gondolkoddsmod és | idegen gondolkodasmad és
hibavaksag stilus atvétele; stilus atvétele (de részben
sajat szemlélet és/vagy | onellendrzés, hibavaksag);
nyelvhasznalat sajat szemlélet és/vagy
erbltetése nyelvhasznalat erdltetése
Ki végzi? Fordito Lektor/Fordité Fordito
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Osszefoglaldan azt feltételezhetjiik a tablazatban bemutatott tulajdonsagokra vo-
natkozdan, hogy minél gyengébb mindségli a nyers gépi forditas, annal inkabb
megjelennek a forditasra jellemzd tulajdonsadgok az utdszerkesztésben, tovabba
minél jobb mindségli a nyers gépi forditas, annal inkabb a lektoralas jellemzdi
dominalhatnak. Bizonyos jellemzék miatt azonban valdszintileg soha nem beszél-
hetiink teljes egyez0ségrol, hiszen tobb olyan szempont is van, amelyekbdl kifolyo-
lag sziikségszeriien meg kell jelennie az utdszerkesztésben a forditas €s a lektoralas
jellemzdinek egyarant. Ez azt sugallhatja, hogy az utdszerkesztés a folyamat 1j,
6nallod eleme, amelyet kiilon kell vizsgalni a masik kett6tdl. A PE lehetséges elhe-
lyezkedését a bemutatott elméletek és definiciok tiikrében a 4. dbra szemlélteti.

3. ébra
Az utoszerkesztes lehetséges szerepei a forditasi folyamatban
gyenge mindség kivald mindség
Lektoralt
| Human forditas Lektoralas i o
human forditas

.
| Gépi forditas >{ LPE> MT + LPE

J

.
| Gépi forditas >{ FPE (L) > MT + FPE (1)

J
| Gépi forditas >{ FPE (IL) > [ MT + FPE (IL)

J

S - MT + FPE +
| Gépi forditas > FPE (1) > LLalisrtliis > L Lektorélas

A 4. abra els6 sora a human forditas €s az azt koveto lektoralas altal elért kivalo
mindségll célnyelvi szoveget szemlélteti: a forditod elkésziti a forditast, amelyet a
lektor javit és tokéletesit.

Mivel magébdl a (teljes) utdszerkesztés definiciojabol (a human forditds mind-
ségének elérése) az kovetkezik, hogy a gépi forditast az emberi forditasnal gyen-
gébb mindségiinek tekintjiik, a gépi forditas mindségét jelolo nyil sziikségszeriien
rovidebb, mint a human forditas esetében. A gépi forditasi folyamatot kdvetheti
részleges utoszerkesztés (2. sor), melynek nem célja a human forditok teljesitmé-
nyének elérése, illetve teljes utdszerkesztés (FPE). Az FPE-vel kapcsolatban a de-
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finiciok nem adnak azonban egyértelmii valaszt arra, hogy a human forditassal
azonos mindség alatt lektoralt vagy lektoralatlan forditast értenek, igy a teljes
utoszerkesztés célja barmelyik lehet (3. sor: FPE I. — a lektordlatlan human forditas
mindsége ¢és 4. sor FPE I1. — a lektoralt human forditas mindsége). Végiil az 5. sor
azt a megkdzelitést tikkrozi, amely szerint az utdszerkesztett szoveget még lekto-
ralni kell (vo. Nitzke 2016).

4. Osszegzés és kovetkeztetések

A nyelvészeti szakirodalom szerint a nyelvtudomanyi vizsgalatok targya a természe-
tes emberi nyelv. A gépi forditas soran 1étrejovo szoveg természetes vagy mestersé-
ges voltardl azonban nem uralkodik egységes elképzelés a szakirodalomban, ezért a
gépi forditassal és az utdszerkesztéssel kapcsolatos kutatasok helye a nyelvtudo-
manyban nem egyértelmii. Még ha mesterséges nyelvii szovegnek tekintjiik is a gépi
forditas eredményeként 1étrejott szovegeket, az utdszerkesztés hatdsdra mar termé-
szetes nyelvii szovegek keletkeznek, amelyeket mar ,,joggal” vizsgalhatunk a nyelv-
tudomany eszkdzeivel. Ettol fliggetleniil érdemes lenne a nyelvtudomany targyat gy
kitagitani, hogy abba a géppel forditott szovegek is egyértelmiien beletartozzanak,
akar mesterségesnek, akar természetesnek tekintjiik dket, hiszen nemzetkozi és ma-
gyar viszonylatban is szamos értékes kutatas latott mar napvildgot, amelyek mind
hozz4jarulnak a forditastudomany és ezaltal a nyelvtudomany fejlodéséhez.

Ezenkiviil a szamitoégépes nyelvészet — melynek torténete a tudomanyagak
koziil leginkabb 6sszefonodik a gépi forditas fejlodésével — mint interdiszciplinaris
tudomany sem tekinthetd egyértelmiien csak a nyelvtudomany ala tartozo agnak.

A nyelvészek az utoszerkesztés besorolasaval kapcsolatban is eltéréen véle-
kednek. Egyesek a lektoralas, mig méasok inkabb a forditas kiilonleges tipusanak
tekintik. A forditassal, lektoralassal és utoszerkesztéssel kapcsolatos definiciok és
jellemzok Osszevetése kovetkeztében azonban felmeriil annak lehetdsége, hogy a
PE inkabb egy 6nall6 tevékenység lehet, amelyet a masik két tevékenységtol elkii-
16nitetten kell vizsgalni.

Irodalom

Austermiihl, F. 2001. Electronic Tools for Translators. Manchester: St. Jerome.

Bowker, L., Fisher, D. 2010. Computer-aided translation. In: Gambier, Y., van Doorstaer,
L. (eds) Handbook of Translation Studies. Volume 1. Amsterdam & Philadelphia:
Benjamins. 60—65.

Chomsky, N. 1965. Aspects of the Theory of Syntax. Cambridge, Massachusetts: M.LT.
Press.

Carmo, F. d., Moorkens, J. 2021. Differentiating Editing, Post-editing and Revision. In:
Koponen, M., Mossop, B., Robert, I.S., Scocchera, G. (eds) Translation Revision and
Post-Editing. London & New York: Routledge.



102 Szlavik Szilard

Foris A. 2021. Alkalmazott nyelvészeti mesterképzések és specializaciok a magyar felsé-
oktatasban. In: Havas F., Horvath K., Hrenek E., Ladanyi M. (szerk.) A grammatika-
10l a retorikaig. Budapest: ELTE BTK. Alkalmazott Nyelvészeti és Fonetikai Tan-
szEk.

Horvéath P. 1. 2009. 4 lektori kompetencia. Doktori disszertacio. Kézirat. Budapest: ELTE
BTK.

Hutchins, W. J., Somers, H. L. 1992. An Introduction to Machine Translation. Cambridge:
Academic Press.

ISO 18587:2017 Translation Services — Post-editing of machine translation output.

Kélman L., Tron V. 2007. Bevezetés a nyelvtudomdnyba. Masodik, bévitett kiadas. Buda-
pest: Tinta Kényvkiado.

Kenesei I. (szerk.) 2011. 4 nyelv és a nyelvek. Hatodik, javitott, bvitett kiadas. Budapest:
Akadémiai Kiado.

Klaudy K. 1997. Forditas I. Bevezetés a forditas elméletébe. Budapest: Scholastica.

Kis B., Proszéky G. 2011. A nyelv €s a szamitogép. In: Kenesei . (szerk.) 4 nyelv és a
nyelvek. Hatodik, javitott, bovitett kiadas. Budapest: Akadémiai Kiado. 257-284.

Lommel, A. 2018. Where’s my translation jetpack? Proceedings of Translating and the
Computer 40. 2018. Nov. 15-16. https://www.asling.org/tc40/wp-content/uploads/
L1-09.50-Lommel-wheres-my-translation-jetpack.pdf

Mossop, B., Hing, J., Teixeira, C. (eds) 2020. Revising and Editing for Translators. Fourth
Edition. Oxon & New York: Routledge.

Nitzke, J. 2016. Post-Editing — Auch noch Korrekturlesen? MDU — Fachzeitschrift fiir
Dolmetscher und Ubersetzer 62. 1/16. 24-37.

Proszéky G. 1989. Szamitogépes nyelvészet. Bicske: Szak Kiado.

Robin E. 2018. Forditdsi univerzalék és lektoralds. Forditastudomanyi értekezések I11.
Budapest: ELTE Eo6tvos Kiado.

Sager, J. C. 1994. Language Engineering and Translation Consequences of Automation.
Amsterdam & Philadelphia: Benjamins. https:/doi.org/10.1075/btl.1

Saussure, F. d. 1997. Bevezetés az dltaldnos nyelvészetbe (ford.: B. Lérinczy E.). Budapest:
Corvina.

Teixeira, C. 2020. Revising computer-mediated translations. In: Mossop, B., Hing, J.,
Teixeira, C. (eds) Revising and Editing for Translators. Fourth Edition. Oxon & New
York: Routledge.

Varga A. 2011. A gépi forditds mindsége és javitdsi lehetdségei. Doktori disszertacio.
Kézirat. ELTE BTK

Yang Z. Gy. 2018. A gépi forditas ¢és a neurdlis gépi forditas. Modern nyelvoktatas. 24.
évf. 2-3. 129-139.

Internetes hivatkozasok

Felvi.hu — Elméleti nyelvészet mesterképzési szak https:/www.felvi.hu/felveteli/szakok
kepzesek/szakleirasok/!Szakleirasok/index.php/szak/2853/szakleiras (elérés: 2022.
01.04.)

Felvi.hu — Alkalmazott nyelvészet mesterképzési szak https:/www.felvi.hu/felveteli/sza-
kok kepzesek/szakleirasok/!Szakleirasok/index.php/szak/2852/szakleiras (elérés:
2022. 01. 04.)


https://www.asling.org/tc40/wp-content/uploads/L1-09.50-Lommel-wheres-my-translation-jetpack.pdf
https://www.asling.org/tc40/wp-content/uploads/L1-09.50-Lommel-wheres-my-translation-jetpack.pdf
https://doi.org/10.1075/btl.1
https://www.felvi.hu/felveteli/szakok_kepzesek/szakleirasok/!Szakleirasok/index.php/szak/2853/szakleiras
https://www.felvi.hu/felveteli/szakok_kepzesek/szakleirasok/!Szakleirasok/index.php/szak/2853/szakleiras
https://www.felvi.hu/felveteli/szakok_kepzesek/szakleirasok/!Szakleirasok/index.php/szak/2852/szakleiras
https://www.felvi.hu/felveteli/szakok_kepzesek/szakleirasok/!Szakleirasok/index.php/szak/2852/szakleiras

Forditastudomany 24. (2022) 1. szam 103

DAAD — International Programmes 2021/2022 https://www2.daad.de/deutschland/studi-
enangebote/international-programmes/en/detail/4239/ (elérés: 2021. 12. 01.)

University of Stuttgart — Institute for Natural Language Processing https:/www.ims.uni-
stuttgart.de/en/ (elérés: 2022. 01. 04.)

Hunnect Kft. — A gépi forditas helyzete a magyar szakforditok korében https:/hunnect.
com/hu/gepi-forditas-helyzete-magyar-szakforditok-koreben/ (elérés: 2022. 01. 04.)

TAUS — MT Post-editing Guidelines https://www.taus.net/academy/best-practices/poste-
dit-best-practices/machine-translation-post-editing-guidelines (elérés: 2021. 12. 01.)


https://www2.daad.de/deutschland/studienangebote/international-programmes/en/detail/4239/
https://www2.daad.de/deutschland/studienangebote/international-programmes/en/detail/4239/
https://www.ims.uni-stuttgart.de/en/
https://www.ims.uni-stuttgart.de/en/
https://hunnect.com/hu/gepi-forditas-helyzete-magyar-szakforditok-koreben/
https://hunnect.com/hu/gepi-forditas-helyzete-magyar-szakforditok-koreben/
https://www.taus.net/academy/best-practices/postedit-best-practices/machine-translation-post-editing-guidelines
https://www.taus.net/academy/best-practices/postedit-best-practices/machine-translation-post-editing-guidelines

Forditastudomany 24. (2022) 1. szam 104—121.

A forditastudomany és a zenetudomany
kapcsolatarol
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Kivonat: A tanulmany szerzdi a zene és fordités, illetve a zenetudomany és
forditastudomany kapcsolatat kivanjak felvazolni és példakkal is szemléltetni. Ja-
vaslatot tesznek a zenei forditasok problémakorének elhelyezésére a forditastudoma-
nyon beliil, megemlitve a vonatkoz6 irodalmi, nyelvészeti és szovegtudomanyi kap-
csolodasi pontokat. Szo esik tovabba a kiilonb6zd nyelvi kdzvetitési célok (szkoposz)
elérését szolgdld eltérd forditdi dontésekrol és stratégiakrol. A vokalis mitvek szo-
vegforditasainak elemzésekor az énekelhetdség mint kdzponti fogalom mellett — te-
kintettel a zenei forditasok készitdire, felhasznaloira, befogaddira és kutatoira — to-
vabbi kulcsfontossagu tényezdk (pl. felhasznalasi mod, befogadok eldismeretei, a
szoveg elhangzédsanak ténye €és formaja stb.) vizsgalata is indokolt lehet. A tanul-
many szakirodalmi attekintése egymasra is reflektalo, olykor pedig akér vitaban is
allo kutatasi nézépontok és eredmények 6sszefoglaldsan tal kiemelt figyelmet fordit
a dalok és operak forditasi kérdéseivel foglalkoz6 tudomanyos publikdciok ismerte-
tésére. E két vokalis miifaj kiilonlegesen népszerilinek bizonyul a forditdstudomanyi
kutatasokban, rdadédsul formai és terjedelmi szempontbol végleteket is képviselnek
zenei forditasok altalanos jellemzdin til a miifajhoz kotott forditasi tulajdonsagok és
szempontok bemutatdsara is alkalmasnak bizonyulnak. A szerzok szandéka szerint
a tanulmany megallapitasai a zenei forditasok irant érdekldddknek és a témaval
foglalkoz6 szakembereknek is 11j ismeretekkel és kutatési 6tletekkel szolgalhatnak.

Kulesszavak: dalforditas, énekelhetdség, operaforditds, vokalis forditas, ze-
neszoveg

1. Bevezetés

Tanulmanyunk a forditdstudomany és a zenetudomany kapcsolatat vizsgélja inter-
diszciplinaris megkdzelitésben. Abbdl indulunk ki, hogy a forditdstudomany a
forditas jelenségének €s ezen keresztiil forras- és célnyelvi szovegeknek, illetve
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kapcsolatardl. Forditastudomany 24. évf. 1. szam. 104-121.
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nem forditas tjan keletkezett egyéb szovegeknek, tehat végsd soron valamilyen
verbalis nyelvi anyagnak a vizsgalatan alapul, mig a zenetudomany egy masik
jelrendszert, a zenei hangokbol felépiilé nem verbalis ,,zeneszoveget” (musika-
lischer Text, Musik als Text, a. m. zenei szoveg, zene mint széveg, Rausch 1998: 19,
sajat forditas) és a koré szervezddo egyéb tényezoket kutatja. S mivel a két jelrend-
szer bizonyos helyzetekben kozvetlen (esetenként akar 1j, verbalis-nyelvi és zenei
Osszetevoire tisztan mar nem szétvalaszthatd modon) kapcsolatba is 1ép egymassal,
felmertilhet a kérdés, hogy milyen megéllapitasokat tehetiink az egyes jelrendsze-
reket kozéppontba helyezd két tudomany egymashoz fiiz6d6 viszonyarol.

A nyelvészetben nagy hagyomanyai vannak (Buda 1994, Buda és Lasz16 1981,
Key 1980) a verbalis és nonverbalis jel- és kodrendszer dsszevetd vizsgalatanak.
Ennek a nézopontnak, ha nem is teljes mértékben, de megfeleltethetd a zenetudo-
many két nagy alrendszere, a zeneelmélet és az 6sszhangzattan 0sszefonodasa a
szamok ¢€s aranyok birodalmaval, mivel a zene és a matematika (valamint a fizika)
kozott egyértelmiien kimutathatok bizonyos Osszefiiggések és kapcsolatok. Ezen
a téren elegendd csak arra utalni, hogy a hangok eleve rezgések, és az ember huros
hangszerek esetén a rezgd, rezgésbe hozott hurok, illetve éneklés esetén a hang-
szalagok altal keltett hanghullamokat hallja hangként, szdmos esetben pedig az
iitemszamok ¢€s a hangok/motivumok ismétlédése vagy a ritmusképletek kozott is
nyilvanvaldé matematikai korrelaciok allnak fenn — példat jelentenek erre akar a
kanonok és a quodlibetek vagy a Mozart altal kidolgozott, hires zenei kockajaték
(K. 516f) is —, nem beszélve olyan komplex aranyossagi, megfeleltetési kérdések-
rol, mint a fraktalok kimutathatosaga a zenében (Moldovanyi 2022), illetve a ze-
nében értelmezett aranymetszés (Burghardt 2017) és a zenei szdmszimbolika (San-
dor 2020) problematikai. Feltételezésiink szerint a matematika és a zene kapcso-
latrendszeréhez hasonldan egyfajta dsszefiiggésrendszer 1étezhet a forditastudo-
many és a zenetudomany viszonyaban is, melyet a tovabbiakban nyelv, forditas és
zene kozos metszeteiben kivanunk vizsgalni.

2. Nyelvzene / zenenyelv

Antropologiai (Feld és Fox 1994), filozofiai (Adorno 1963/2003) és kognitiv pszi-
chologiai (Wagner 2008, Fenk ¢és Fenk-Oczlon 2009) jellegi munkakban visszaté-
r6 téma a nyelv és zene kapcsolata, felmeriilhet tehat a kérdés, hogy mennyire
szoros ez a viszony, illetve elképzelhetd-e, hogy e két jelrendszer esetlegesen nem
is kiilon-kiilon, egymas mellett 1étezd, azaz mellérendelt, hanem ala-f6lé rendelt-
ségi viszonyban lenne egymassal. Az ilyen iranyu kijelentések 1ényegében két le-
egyszerlsitett megfogalmazasu csoportba sorolhatok be, vagyis

1. a nyelv maga is zeneként értelmezhetd (a nyelv a zene alkategoridja, pl.
Sprechgesang / beszédszerl éneklés, sajat forditas);
2. azene tulajdonképpen maga is nyelv (a zene a nyelv alarendelt kategoriaja).
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Az elsé felfogas alapjan a nyelvi jelrendszer elemei (pl. beszElt szoveg, nem énekelt
szavak) pusztan elhangzdsukkal zeneiséget képviselnek, hiszen van liiktetésiik,
mely megfeleltethetd akar a ritmika, akar a metrum zenei terminusoknak, de ter-
mészetes értelmi tagolasuk (frazealds, Riemann 1983, I: 610-2), sot, a beszéld
szandékat kifejez6 hanglejtés és intonacio révén dallamvonaluk (melodia, Riemann
1983, II: 513, I: 393-5) is. A masodik megkozelités a nyelvészet eszkoztaraval irja
le a zene formavilagat ugy, hogy az egyes vizsgalt nyelvi/zenei szinteknek megfe-
lel6 specialis kutatasi részteriiletek — zeneesztétika, zeneszemiotika, zenei szinta-
xis (Rausch 1998: 20) — napjainkra maguk is 6nallosodni latszanak a nyelvészet és
zenetudomany hatarteriiletén.

Mindkét kiinduldsi nézépont kdzos alapvetése azonban, hogy nyelv, széveg és
zene viszonyulnak egymashoz, ez a viszony pedig kiilonb6zo intenzitasu lehet.
A klasszikus zenei mifajokon beliil példaként emlithetjiik az operakon és oratoriu-
mokon beliili recitativokban és ariakban kiilonb6z6 intenzitassal megvalosul6d szo-
veg-zene kapcsolatot, hiszen mig elobbiek esetében — kiiléndsen a recitativo secco-ra
jellemzden (Riemann 1983, I11: 1924, 346) —a zenei kiséret inkabb ,,csak™ tdmasza,
alafestdje a recitalt és nagyobb mennyiségii verbalis tartalmat is elbird dallamnak,
addig utobbiaknal nemcsak a zenekari kiséret van szervesebben 0sszekomponalva
az altalaban kevesebb szobol all6 szovegre irott dallammal, de maga a vokalis anyag
is kidolgozottabb, diszitettebb, kisebb verbalis kotottségii (ha ugy tetszik: ,,zenesze-
riibb” vagy instrumentalisabb jellegii) az eldbbinél. Megjegyezziik, hogy a konkrét
példa esetében az éncklendo, illetve recitalando széveg mennyisége alapvetden meg-
hatdrozza a kompozici6 zenei anyaganak tartalmi és formai jellemzdit is, e ponton
pedig a szovegtudomanyt is érdemes bevonni nyelvi-zenei vizsgdlatunkba, annal is
inkébb, mert a mar emlitett zeneesztétika, zeneszemiotika és zenei szintaxis tulaj-
donképpen a textologia eredményeit felhasznalva kozeliti meg (leginkabb, de nem
kizarolag) a vokalis zenemiiveket, de a szoveggel nem rendelkezo, tisztan hangszeres
miivek elemzésekor is €lni tud a szovegtudomanybdl kolesonzott s e hatarteriileti
kutatasok soran interdiszciplinarissa valt szakkifejezések hasznalataval — 1. pl. a
kohézio- és koherenciafogalom elterjedését a szoveg- €s zenetudomanyban is —
(Dahlhaus 1975, Bodnar 2015, Bozsik 2015), ami az egyes tudomanyteriiletek ter-
minologiai egységesiilését €s szorosabb egyiittmiikodését is magaval hozhatja.

A zene és a nyelvészet, illetve a szovegtudomany kapcsolata mellett meg kell
emliteniink az irodalom jelentdségét is: a miinemi tagolodas mintajara alakult ki
két, megkeriilhetetlen jelentdségli vokalis miifajként a beszélt-énekelt zenedrama,
az opera, a tisztan énekelt zenei lira pedig a dal miifajdban honosodott meg. A két
miifaj eltérdé szovegkezelése eltérd zenei megvalosulassal és forditasaik esetében
mas-mas tényezok eldtérbe keriilésével jar, ennek megfelelden a forditastudomanyi
kutatasokban egyre jobban el6térbe keriilve kiilon kutatési iranyok is létrejottek
vizsgalatukra. A kiilonbségek részletezése el6tt azonban érdemesnek tartjuk az
opera- ¢s dalforditasok, illetve altalanossagban a vokalis zenemiivek forditasakor
jelentkezd kozos jellemzOk feltarasat e specialis kutatasi (rész)teriilet vazlatos
szakirodalmi attekintésével.
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3. Szakirodalmi attekintés

A vokalis zenemiivek forditasanak problémakore tobbek kozott azért tekinthetd
specialis témanak, mert a teriilet egyarant besorolhat6 az audiovizualis és az iro-
dalmi muforditas alkategoriajaba is, azoknak egy kiilonleges metszetét képezve.

3.1. Zene és szkoposz

Erésen formacentrikus és multimodalis (Snell-Hornby 2006: 84) széveges zene-
miivekrdl vagy megzenésitett szovegekrol 1évén szo, a szakirodalmi elézményeket
illetden a kutatasi teriilet a szkoposzelmélet (Vermeer 1978) megalkotéasaig visz-
szavezethetoen csaknem fél évszdzados multra tekinthet vissza. Az elméletbdl
kovetkezo felosztas szerint (Vermeer 1989) az adott forrasnyelvi (igy akar vokalis)
mivek szovegei esetében is a forditasi folyamat célja, nevezetesen a forditasi mod-
szert és stratégiat is meghatarozo szkoposz segit eldonteni, hogy forditasra, paraf-
razealasra vagy teljes Gjraszerkesztésre van-e sziikség.

A zenemiivek (dalok, musicalek, operettek, operak stb.) szovegei a Vermeer-
féle szkoposzelmélettel ,,kéz a kézben” jard, mind a forditdshoz magédhoz, mind a
forditas megitéléséhez, értékeléséhez elengedhetetlen Reiss-féle szovegtipologia
(Reiss 1971) alapjan az audio-medialis szovegtipusba, illetve a szerz6 késobbi meg-
hatarozasa szerint a multimedialis tipusba tartoznak, amely a masik harom alapti-
pus — informativ (tartalomkozponti), operativ (felhivaskdzpontu) és expressziv
(formakozpontll) — ,,hipertipusdnak™ nevezhetd (Reiss és Vermeer 1984). Reiss
szerint az ilyen szovegek esetén valasztando forditasi moédszernek a célnyelvi hall-
gatdban ugyanazt a hatast kell keltenie, mint amit az eredeti keltett a forrasnyelvi
hallgatoban, ami akar még nagyobb eltérést jelenthet az eredeti tartalomtol és for-
matol, mint az apellativ, felhivaskozpontu szovegek (pl. reklamok) esetében.
Ahogy Vermeer (2000) fogalmaz: a forditas problémajat a forrasnyelvi kulturaban
a szoveg megsziiletésének idopontjaban megjelend forma és értelem, illetve a cél-
nyelvi kultiréban a forditas iddpontjaban kifejezésre jutd forma és értelem kozot-
ti egyensuly megtalalasa jelenti — ezt nevezi Vermeer kulttra- és cimzettkozpontu,
azaz szkoposzkdzpontl forditasnak. Azaz a forditasnak els6sorban a cimzettet és
a befogad¢ kultarat kell szem el6tt tartania, annak minden aspektusaval egyiitt.

3.2. Kutatasi iranyok és terminologiai gazdagsag

A zenei forditasok kutatasa Osszetett feladat elé allitja az érdeklodoket, mivel a
nyelvészeti és zenei szempontok egyiittes vizsgalata feltételezi a témaval foglalko-
70 szakemberek jartassagat mindkét szakteriileten beliil, illetve az egyes jelrend-
szerek (a szOveg és a zenei anyag) jelei €s jelkapcsolatai kozotti (szoveg-zene)
parhuzamok meglétét és igy azok egybevethetdségét is. A forditastudomany figyel-
me az ezredfordul6 utan fordult inkdbb a szoveggel rendelkezé zenemiivek fordi-
tasanak problémakdre felé, a téma pedig — tobbek kozott multidiszciplinaris jelle-
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ge miatt — azéta is kimerithetetlen kutatasi teret biztosit tobb tudomanytertilet
képviseldje szamara.

A téma iranti ¢lénkiild kutatasi kedvet, tovabba a lehetséges vizsgalati részte-
riiletek és modszerek ndvekvo szamat jelzi az a tény is, hogy a The Translator cimii
folyoirat 2008-ban kiilonszamot (Susam-Sarajeva 2008) szentelt a zene és forditas
kapcsolatanak, melyben szerteagazo kutatasi eredmények kozlése valosult meg.
A Susam-Sarajeva szerkesztette kotetben elokeriilt a szerzdség, eredetiség, kod-
valtas és kétnyelviiség kérdése, de az interlingvalis vs. interszemiotikus forditas,
sOt a forditas és nem-forditas problematikdja is felmeriilt, mint ahogy olvashatok
voltak az egyes miifajokrol, tehat opera-, dal- és musicalforditdsokrol szol6 tanul-
manyok is, valamint a zenei forditasok kutatdi szamara gazdag és relevans bibli-
ografiat is Osszeallitottak.

Jellemz6 a zenei forditasok formalodo kutatasi teriiletének helyzetére a termi-
noldgiai soksziniiség, esetenként fogalmi ellentmondasossag is, melyekkel a lehet-
séges kutatasi alteriiletek osztalyozasi kisérleteit szemlélve talalkozhatunk. Agnet-
ta példaul a kiilonbozd zenei szovegeket zenével kisért vagy zenei kiséretii/zene-
kiséretes szovegeknek (musikbegleitete Texte, Agnetta 2019: 505) nevezi, Golomb
viszont ezek kapcsan zenei kapcsolodasu szovegek forditasat (music-linked trans-
lation, Golomb 2005) emliti. A megzenésitett szovegekre torténd hasonlo hivatko-
zasokban felismerni véljiik zene €s szoveg fentebb bemutatott arnyalt viszonyrend-
szerének (a recitativokban, aridkban, dalokban eltéréen megjelend) kiilonb6zo
interpretalasat is.

3.3. A zenei forditasok csoportositasa felhasznalasuk modja szerint

A terminologiai gazdagsag és esetleges kovetkezetlenségek oka részben abban is
keresendd, hogy szoveggel rendelkez6 vokalis zenemiivek forditasainak cimzettjei
a forditaskutatokon kiviil mas célcsoportok is lehetnek, példaul énekes €s hangsze-
res eldadomiivészek, karnagyok, karmesterek, zongorakisérok, zenepedagdgusok
¢és természetesen a hangversenyeket latogato, zenei és nyelvi ismereteit tekintve
homogénnek korantsem mondhat6 kozonség is.

Az eltérd felhasznaloi igényeket figyelembe véve konnyen beldthatd, hogy —a
szkoposzelmélettel 0sszhangban — a forditas célja alapjaiban hatarozza meg a
(mu)forditdi attittidot, illetve a forditas eredményeképpen késziilt célnyelvi szove-
gek tulajdonsagait is. Nem mindegy ugyanis, hogy valamely vokalis zenemi szo-
vegforditasanak

1. csupan a befogadd/eloadd megértését kell elosegitenie, azaz nem hangzik
el,
2. vagy kozvetleniil eldadasi célokat kell szolgalnia, tehat elhangzik.
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3.3.1. Zenemiivek nem eléadasra szdnt forditasai

Az elébbi pontban szerepld elsé esetben elegendd lehet az akar sz6 szerinti nyers-
vagy munkaforditds, melybdl a hiien visszaadott lexikai jelentés mellett az is ki-
deriil, hogy a zeneileg fontos (hangsulyos, dallami cstics- és mélypontokon, zar-
latban eléforduld) helyekre es6 szavak pontosan mit jelentenek, igy a forrasnyelvi
szoveget nem értd eldadd megtanulhatja, a koncert miisorfiizetét lapozgato befo-
gado pedig értelmezheti a szamara ismeretlen nyelven irdédott eredeti széveget, a
masodik esetben azonban a célnyelvi produktumnak a mii eldadési koriillményeibdl
adodo egyéb kiilonleges szempontoknak (pl. énekelhetdségi kovetelményeknek) is
meg kell felelnie. Mindezen tényezok figyelembevételével talan nem tulzas azt
allitanunk, hogy a zenemiivek forditasa esetén a forditastudomanyban a kezdetek-
tdl fogva kozponti szerepet jatszd, ugyanakkor szamos vitat €s ujitast magaval hozo
ekvivalenciafogalomra is érdemes gy tekinteniink, mint olyan terminusra, mely-
nek Gjragondolt definidldsa a kutatési résztertilet jellegzetességeinek tiikrében in-
dokolt lehet.

A muvek értelmezését és eldadasat lehetové tevo, fentebb leirt kétféle fordita-
si hozzaallas és végeredmény mellett fontosnak tartunk megemliteni egy kozottes,
harmadik megoldast, a jellemzéen operaszinpadok szovegkivetitdin, esetenként
tobb nyelven parhuzamosan megjelend feliratozast (surtitling) is. Eredeti nyelvii
eléadasok alkalmaval a librettok forditasai nem hangzanak el, azokat a kozonség
kizarolag olvasas utjan fogadja be, amennyiben sziiksége van ra, ezért az énekel-
hetdség szempontjai itt kevésbé vagy egyaltalan nem érvényesiilnek, de a kivetitd
mérete mar befolydsolo tényezo lehet. Amennyiben ugyanis szeretnénk az énekel-
ve hallott eredeti és a feliratként latott forditas viszonylagos szinkronjat megtarta-
ni, érdemes a forditasban elkeriilni a tilsagosan hosszu, ezért csak elvalasztva
vagy egymas utan idobeli eltolodassal megjelend sorokat €és szavakat. Mivel ettdl
eltekintve az operak feliratozdsa sok hasonlosadgot mutat a nem eléaddsra, hanem
kizarolag olvasasra szant, ezért a valodi miiforditasokban elképzelhetetlen nyers-
forditasi megoldasokkal, a tovabbiakban a lényegesen 0sszetettebb forditoi kihivast
jelentd, egyben magasabb miivészi értéket képviseld, énekelhetd forditasokkal
foglalkozo szakirodalmi megallapitasokra szoritkozunk.

3.3.2. Zenemiivek eldaddsra szant forditasai

A zenemiivek el6adésra szant forditasaira a szakirodalomban tébb helyiitt énekel-
het6 forditasokként hivatkoznak (Low 2003, Bozsik 2015). Nem véletleniil, hiszen
a leforditott szovegli zenedarabok esetén alapvetd kérdés, hogy a célnyelven is
eléadhatd-e az adott vokalis mii anélkiil, hogy Iényeges valtoztatasokat kellene
eszkozolni az eredetileg forrasnyelvi anyagra komponalt zenei faktiran. Ameny-
nyiben ez lehetséges, és a célnyelvi eldéadas kivitelezése csupan elhanyagolhatod
jelentdségli kompromisszumokat kivan meg az eléadoktol, mint amilyen pl. a cél-
nyelvi szoveg szotagszamahoz, likktetésé¢hez, esetleg hangsulyviszonyaihoz igazo-
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do ritmika alkalmazésa, akkor valoban éneklésre szant vagy énekelhetd fordita-
sokrol beszélhetiink. Az ilyen forditdsok mar emlitett 0sszetettsége okan eldadha-
tosadguk kritériumaival szamos forditaskutato6 foglalkozott és foglalkozik is napja-
inkig, legyen sz6 akar dal-, akar operaforditasokrol.

A forditastudomany ,,atyja”, Eugene Nida korszakos miivében négy olyan meg-
szorito koriilményt emelt ki, amelyre a dalok forditéinak figyelemmel kell lenniiik:
1. a frazisok hossza, pontosan megfeleld szotagszammal, 2. a hangstilyos magan-
hangzoknak a zenei hangsulyokra kell esniiik, 3. rimelés, ahol sziikséges, 4. meg-
felel6 maganhangzok valasztasa bizonyos hangsulyos vagy hosszan elnytjtott han-
gokhoz (Nida 1964: 177). Rogton az els6 pontot, a szotagszamokat illetéen meg-
jegyzendd, hogy a szotagszam énekelt szovegek esetében példaul hajlitassal, a sz6
,»sz€thuzasaval”, a maganhangzo megnyujtasaval viszonylag rugalmasan igazitha-
to az eredeti szoveghez, és nem kell feltétleniil mereven, szigorian megegyeznie a
forrasnyelvben és a célnyelvben (Apter-Herman 2016: 27). Ahogyan Kvam is meg-
allapitja a Grieg-miidalok forditasanak elemzésekor: a melizmatikus (egy szotagra
tobb hang esik) és a szillabikus (egy szotagra egy hang jut) szotagelosztas alkalma-
zasa, illetve az ezek kozotti valtas az atiiltetés soran fontos forditasstratégiai eszkoz
a melodikus invariancia megorzése érdekében (Kvam 2021: 265).

Nida kezdetleges, nem teljes korii kritériumrendszeréhez képest Peter Low
kozel fél évszazaddal késobb mind darabszamban, mind tartalmaban némileg el-
térd ismérveket azonositott. Low, aki a szkoposzelmélet feldl kozelitve jutott el
véglil az énekelhetd, illetve eldadéasra szant forditott dalok vizsgalataig (Low 2003),
ugynevezett *pentatlon-elvének’ ismertetésekor gy fogalmaz, hogy az énekelhetd
dalforditasok készitése azért Osszetett feladat, mert a célnyelvi szovegnek kompa-
tibilisnek kell lennie a mar a forditas eldtt is meglévo, tehat eleve adott zenével,
ennek érdekében a forditd feladata pedig az, hogy megfontoltan egyensulyozzon
az énekelhetdség, értelem, természetesség, rim és ritmus 6t kritériuma kozott (Low
2005). E szempontokat Low azonban nem tartja egyenrangtiaknak, és 6va int attol,
hogy az egyes tulajdonsagok fontossagat onmagukban tekintve abszolutizaljuk,
mivel egyik-masik tokéletes megvalosulasa helyett sokkal inkabb az egyes ténye-
z6k kozott megvalosithatd kompromisszumokat tartja fontosnak. Azaz minél tobb
elem figyelembevételével sziiletnek meg a forditd6 kompromisszumos dontései, an-
nal nagyobb a mozgastere a valasztas szabadsaganak koszonhetden, €s annal jobb
esélyei vannak a lehetd legtobb szempontbol sikeresnek tekinthetd célnyelvi szo-
veg megalkotasara, ugyanis tobb kritériumnak (legalabb részben) megfelelve kony-
nyebben elkeriilhetok a nagy forditasi veszteségek.

Mivel Low maga is foglalkozik dalforditasokkal, ezért szamos, mas dalfordi-
tok szamara hasznos gyakorlati tanacsot is megfogalmaz késébbi munkaiban. Drin-
ker (1950) és Kelly (1993) nyoman — pentatlon-elvét tovabbfejlesztve — hangsulyoz-
za a rugalmassag fontossagat annak érdekében, hogy a dalforditasokban megvalo-
sulhasson a mar Richard Wagner ,,6sszmiivészeti” zenedramaiban (‘Gesamtkunst-
werk’, 1. pl. Gorlée 1997) is célul kitiizott idea, nevezetesen a zenei €s verbalis
szintek egységes, kerek egéssz¢ torténd dsszeolvadasa. Az emlitett teoretikusokra
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hivatkozva Low a dalforditasokban szerepet kapd tényezok koziil a kdvetkezoket
emeli ki: megdrzendd hangok, ritmus, zenei frazealas, énekelhetdség, a szoveg
megfelelése a zenei anyagnak, idiomatikus természetesség, zenei és szovegszem-
pontbdl fontos rimek hasznalata, az eredeti jelentés szellemiségének és 1ényegének
reprodukalasa, stilus, hangzas, sot ide sorolja a tervezett eléadast hallgatd célko-
zOnséget is annak feltételezett elvarasaival egylitt. Természetesen ez az osztalyozas
nem egzakt abbdl a szempontbdl, hogy az egyes kategoridk kozott szamos atfedés
lehetséges (példaul a ritmus és az énekelhetdség szorosan kapcsolodik a természe-
tesség kovetelményehez), ezért tigy véli, hogy a mar ismertetett pentatlon-elv egyes
elemei Osszességiikben lefedik mindezen tényezdket, viszont a dalok és forditasa-
ik arnyaltabb elemzéséhez javasolja az egyes elemekhez rendelten egyfajta értéke-
Iési pontrendszer bevezetését.

Low pontrendszerének 1ényege, hogy a pentatlon-elv egyes dsszetevoinek ér-
vényesiilését, azaz megvalosuldsi fokat egy 1-t6l 10-ig terjedd skalan értékeli, mely
folyamatban pontlevonast és pluszpontok adasat is elképzelhetdnek tartja. Mivel a
miforditasoknal nehezen elképzelhetd, hogy mind az 6t faktor tekintetében ,,toké-
letes” forditas sziilessen, ezért mar az elképzelt idealis esetben elérhetd 50 pontbol
40 megszerzése is kivételesen jol sikeriiltnek mindsitheti a forditast. Az egyes té-
nyezok kozotti egyensulyozassal pedig nagyobb esély van magasabb 6sszpontszam
elérésére, mintha egy tényezdre koncentralva abbol esetleg maximalis pontszamot
érne el a forditd azon az dron, hogy amiatt a tobbi kritérium sériil, és végeredmény-
ben alacsonyabb 6sszpontszamot hoz egy kiegyensulyozatlan vagy akar torzultnak
is értékelhetd forditas. Egytttal utal arra, hogy a forditaskritikaban a legerésebb
érvnek azt tekinti, ha a kritikus az esetlegesen adott gyenge pontszdmok mellett
1étez0, jobban sikeriilt forditasokkal is ala tudja tdmasztani véleményét. Pontlevo-
nasait megvizsgalva lathatd, mely tényezok befolyasoltak a pontozast az egyes
kategoriakon beliili értékeléskor.

Igy példaul az énekelhetdségen beliil fontos, hogy egy-egy frazis (dalok eseté-
ben verssor) nyilt vagy zart szotagra végzodik-e, illetve hogy zart massalhangzok
keretezik-e a maganhangzdkat. A természetességnél Low figyelembe veszi a sz0-
rendet, valamint az esetleges archaikus szavak, kifejezések, elavult szerkezetek
meglétét. A ritmus tekintetében 1ényeges, hogy az egyes zenei hangokra énekelt
maganhangzok hossza megegyezzen az éneklendé hangokéval, tovabba hogy hang-
sulytalan szavakra vagy konnyi szotagokra ne essen hangstlyos, igy torzitd hatasu
zenel hang. Az értelem vizsgalatakor Low a lexikai egyezéseket és eltéréseket veszi
gorcso ala, a rimek értékelésekor pedig a sorokon beliil egyesével pontozza az egyes
rimparokat (tehat az 6sszképletbdl kiilon kiemelve az egyes rimeket), a kapott pon-
tok 0sszegéhez pluszpontot ad az egybecsengésekért, az eredményt harommal el-
osztva kapott atlagértéket pedig a rim kategoriajaban relevans dsszesitésnek tekinti.

Az énekelhet6ség esetében a forditonak tehat nemcsak a szotagok elhelyezke-
désére, az optimalisan énekelheté maganhangzokra vagy a zenei (és szoveg-) fra-
zisok hosszara kell odafigyelnie, hanem az érthetéségre, s6t adott esetben akar
konkrét énckesek, eldadok preferenciaira is (Kvam 2021: 277).
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Az énekelhetdség kritériumahoz tartozo tovabbi tényezoket tar fel forditastu-
véve tesz fontos megallapitasokat az énekelhetdség, illetve a tagabban értelmezett
szoveg-zene illeszkedés mibenlétét illetden. Vizsgalatdban Bozsik énekelhetdségi
¢s lexikai kohézios elemzést kiilonit el egymastol. Az énekelhetdségrol szo6lo rész-
ben feltart vizsgalando6 tényezok kozé a kovetkezoket sorolja: a szoveg zenében
megvaldsul6 ritmusa a széveg normal beszédritmus szerinti liiktetéséhez képest,
magan- ¢és massalhangzok hasznalata (a 4 hangzé eléfordulasa, egymast kovetd
szoveégi és szo eleji hangzok vizsgalata), valamint maganhangzd-hasznélat a hang-
magassag tiikrében. Véleménylink szerint ezek a tényezok besorolhatok Low pen-
tatlon-elvei koz¢, amennyiben a zenei és beszédritmus Bozsik 4ltal javasolt elem-
zése megfelel Low ’ritmus’ kategoriabeli pontozasanak, a hangzoéhasznalat
hangzokdrnyezetben €s a hangmagassag fliggvényében elvégzett bozsiki vizsga-
lata pedig a low-1 *énekelhetdség’ kritériumrendszerébe keriil. A "természetesség’
Low-nal féleg lexiko-grammatikai szinten értelmezendd, Bozsik viszont egyértel-
milen az énekelhetdség feltételének tekinti, akarcsak a ritmust. Amit pedig Low
¢értelem’-nek nevez, az Bozsiknal a dolgozat lexikai elemzést bemutatd részéhez
kapcsolddik, melyben Hoey (1991) ismétlésmodelljét finomitva tarja fel az ismét-
léskapcsolatokat a vizsgalt szovegek makropropozicidinak megallapitasa és Ossze-
hasonlitasa céljabol. E négy kozosnek tekintett tényezo kiegésziil Low-nal a *rim’
hogy az altala kiemelt operarészletben rimek 1ényegében csak az olasz eredetiben
figyelheték meg (ott sem minden sor végén), a magyar forditdsokbol szinte teljesen
hianyoznak, masrészt viszont az is indokolja a rimek hianyat, hogy az opera mii-
fajanak kotetlenebb szovegkezelése inkabb a prozai szinhazéhoz all kozel, mig a
dalok esetében a rimek szerepe a versekhez hasonldéan alapvetd jelentoségi, a lirai
mivek ,,zenei” hangzasanak egyik fontos alkotoeleme. Mas kérdés, hogy a meg-
zenésitett valtozatok forditasakor is ugyanannyira kell-e torekedni a meglétiikre,
mint megzenésités nélkiili esetben. Low szerint nem (Low 2008), mivel a "pentat-
lon-elv’ tobbi tényezdje kiegyenlitheti a dalforditds soran keletkezett rimbeli vesz-
teségeket, mindenesetre kiilon tényezoként szerepelteti kritériumrendszerében.

A rimeket illetéen Graham is arra mutatott ra korabban (1989: 31), hogy azok
joval kevésbé fontos szerepet jatszanak a megzenésitett szovegek forditasakor, mint
a versek esetében, illetve mint azt a forditok gondoljak, egyrészt mert hosszabb idé
telik el a rimel0 szavak elhangzasa kdzott, masrészt mivel a rimek egybecsengése
helyett a zenében az asszonancidt mas elemek teremtik meg.

Hasonlé moddon a klasszikus, sorvégi, sokszor erdltetett rimek ellen foglalt
allast a 19. szazadi nagy zeneszerzO, Richard Wagner is; mind szdval, amint az
operarol és a dramarol irt, nagyszabast elméleti miivében kifejtette (Wagner 1852),
mind cselekedettel, amint azt korai operait kovetden — kiilondsen a Ring-tetralo-
gidban — meg is valdsitotta. Ezekben a miivekben, amelyeknek szovegét is a kom-
ponista maga irta, a hagyomanyos rimelést6l eltérd, a hangstlyos szavakon (szo-

c sy
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cigjan alapuld rimrendszert, ‘Stabreim’-eket alkalmazott, kiegészitve e szempon-
tokat a szavak jelentésének denotativ (referencialis) vagy akar konnotativ (asszo-
ciativ) ,,rimelésével”, s6t az ezekhez rendelt zenei hangsulyokkal, utaldsokkal,
megfeleltetésekkel is, amivel stirlin szott referencialis haloként zene és szoveg
kivételes szintézisét teremtette meg (Gorlée 1997: 251).

A dal miifajanak specialis jellemzdje a miivek tomorségébdl adodik, és sok-
szor megoldhatatlan helyzetek elé allitja a forditot. A rendszerint kis terjedelem
miatt az egyes zenei- és szovegelemeknek fokozott jelentésége van, hiszen akar
egy-egy szo6 vagy dallami figuracié megvaltoztatasa aranyaiban nagyobb megraz-
kodtatast okoz az egész mu tekintetében ahhoz képest, mint amit egy nagyobb
lélegzetti vokalis miiben (oratériumban, operaban stb.) jelentene egy ugyanilyen
mérték modositas. Ehhez a tartalmi, miivészi, zenei, lexikai és altalaban véve
esztétikai stiritettséghez kapcsolodik a dalok fordithatosagardl, illetve fordithatat-
lansagarol szolo 6rok vita, melynek tekintetében Bodnar (2015), valamint Bodnar
¢s Horvath (2018) kutatasai szolgalhatnak szamunkra értékes megallapitasokkal.
Bodnar (2015: 124) szerint példaul a dalszoveg-forditastol altalanossagban nem
varhatunk el ,,olyan miivészi értéket, mint az eredeti vers, €s realisan a tobbértelmi
szovegek, rejtett utalasok megjelenitését sem kovetelhetjiik téle”, a forditdsban
hallhato dalok befogadasat pedig erdteljesen befolyasolja az eredeti (nyelvii) verzid
ismerete, melynek hidnyaban egy-egy jelentéstorzito forditas eltavolitja a hallgatot
a ml eredeti mondanivaldjatol. A hitelességet Bodnar tehat mindenképpen meg-
kovetelné a dalforditasoktol, ennek hidnyat pedig elsésorban olyan ,,pattern”-6k
tulzésba vitt hasznalataban 1atja, melyeket az adott (mii)forditdi korszellem tesz
szinte kotelez6veé €s egyben sablonossa. A modoros forditasok €s az ezeket elvaro
vélt kozonségizlés 6rdogi kore bezarul azaltal, hogy a publikum rendszeresen hall-
ja ezeket a konnyt énekelhetdség és alacsony szotagszam miatt rendszeresen be-
illesztett kulcsszavakat, emiatt stilusba illeszkedOknek tekinti azokat, a késébbi
forditok pedig — kovetendd forditoi hagyomanynak vélve e hamis megoldasokat
— ismét magatol értetddonek fogjak venni a ,,pattern”-oket, s ezért élni is fognak
a hasznalatukkal. Az énekelhet6ség 6nmagaban Bodnar szerint azonban nem elég
szempont a dalforditasok sikeriiltségének értékelésekor, sziikséges még annak a
figyelembevétele is, hogy az elkésziilt forditds mennyire tudja visszaadni az ere-
deti dal atmoszférajat, illeszkedik-e a célnyelv prozodidjahoz, €s hasonld irodalmi
értékekkel rendelkezik-e. Jelen kutatas szempontjabol ezek a tényezdok (atmoszfe-
ra, prozddia, irodalmi érték) szintén megfeleltethetdk a low-1 ’pentatlon-elvek’
némelyikének, tehat besorolhatok az *értelem’, ’ritmus’, ’természetesség’, énekel-
hetdség’ és ’rim’ kategodriaiba.

Bodnar és Horvath (2018) kozos tanulményukban szintén a dalok, a miifajon
beliil is kiemelten a német Lied fordithatosagi kérdéseivel foglalkoznak. A kutaté-
si teriilet specialis problematikajanak felvazolasat kovetéen arra az egyértelmi
kovetkeztetésre jutnak, hogy német-magyar viszonylatban nem kellene erdltetni a
miidalok forditasat, mivel az eddigi tapasztalatok alapjan a forditott dalszovegek-
ben rendszerint lényegtelen momentumokat emel ki az 0j szoveg (akar zenei esz-
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kozokkel is nyomatékositva), s e bizonytalan, inkébb csak sejtetett dolgok az ere-
detiben el6térbe helyezett (koltdi €s/vagy zenei) képek rovasara valnak talhangsu-
lyozotta. Ezek az eltolodasok végiil ahhoz vezetnek, hogy az eredetitdl eltérd
mondanivalot tartalmazé verssorok keletkeznek, melyekbdl akar alapvetd kozol-
nivalok is kiszorulhattak, a legrosszabb esetekben pedig az eredeti mii kdzlenddje
teljes modositast szenved el, €s az egyes sorokon tulmutatdéan egész strofak, sot a
koltemény maga is (j miivé alakul, melynek az eredetihez mar vajmi kevés koze
lesz. A forditoi torzitasi folyamat Bodnar és Horvath értelmezésében tehat sz¢€lso-
séges esetben az eredeti alkotasok meghamisitott atdolgozasait eredményezhetik,
ezeket pedig karosnak tartjak, legyen sz6 akar pedagogiai, akar eléadoi célokrol.
Megemlitend6 ugyanakkor az atdolgozasokrol szolva, hogy Peter Low mar ismer-
tetett pontozasos kritériumrendszerében nem tesz kiillonbséget atdolgozas és for-
ditas kozott, ezeket inkabb a pontozasi skala kiilonb6zo fokain allo jelenségeknek
tekinti, melyek koziil a magasabb pontszammal rendelkez6kben tilnyomoan for-
ditasi, az alacsonyabb pontszdmmal birokban pedig nagyobbrészt adaptacios, azaz
atdolgozasi karakterisztika érvényesiil. Az elemzésbdl azonban nem zar ki eleve
bizonyos, gyengébbnek tartott forditott miiveket, hanem a ’pentatlon-elemzés’ 6ssz-
pontszamai segitségével bizonyitja az egyes forditasi valtozatok kozott megfigyel-
heté mindségbeli kiilonbségeket. Bodnar és Horvath kvalitativ megallapitasait
tehat Low kvantitativ elemzési modszerével kiegészitve szamszertisithetd eredmé-
nyeket kaphatunk a dalszoveg-forditasok mindségérdl. Ezen arnyaltabb elemzési
eljaras lépéseit a tovabbiakban nem részletezziik.

3.3.3. Forditoi stratégidk és dontések a dalforditasokban

Franzon (2008) énekelhetdség helyett a szoveg €s a zenei kompozicié kozotti mu-
zikalis-verbalis egység elérését javasolja terminusként, amely a zenével egyiittmii-
kodve segit atadni a szoveg lizenetét a hallgatosag részére. Emellett arra a kérdés-
re, hogy a forditonak a szovegirdhoz vagy a zeneszerzéhoz kell-e hiinek lennie, a
szkoposzelmélet alapjan azt a valaszt adja, hogy a célszéveg altal elérni kivant
célnak kellene meghataroznia a forditd dontéseit és valasztasait. A szerzo szerint
dalforditas esetén a forditonak elméletileg Otféle lehetoség all rendelkezésére:
(1) nem forditja le a dalt, (2) leforditja a sz6veget, de nem veszi figyelembe a zenét,
(3) uj szoveget ir a zenéhez az eredeti szoveg figyelembevétele nélkiil, (4) lefordit-
ja a szoveget, amelyhez adaptalni sziikséges a zenét — akar teljesen 0j szamot kell
irni, (5) a forditast az eredeti zenéhez adaptalja. Franzon szerint az els6 opcio is
forditéasi tevékenység, abban az értelemben, hogy a fordité eldonti, sziikséges-e a
forditas vagy sem. Amennyiben igen, ugy eldnyben részesitheti a szoveget (2. op-
cid) vagy a zenét (3. lehetdség), vagy egyfajta kompromisszumot kot az eldadas,
eléadhatosag érdekében a két szempont kozott (4. és 5. valasztas).

Ezt kdvetden az énekelhetdséggel kapcsolatban némileg masfeldl kozeliti meg
Gorlée (1997, 2005) négy részre tagolt kategorizalasat (fonetikai, prozodiai, koltoi
¢s szemiotikai), illetve Low (2005) pentatlon-elvét, és komplex tdblazatban foglal-
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ja Ossze a szoveg €s a zene Osszefliggését énekelhetd forditas esetén, harom réteget
a kozéppontba allitva: a prozddiai (szotagszam, ritmus, intonacio, hangsuly, éne-
kelhetd hangok), a koltéi (rim, szegmentélas, kulcsszavak elhelyezkedése) és a
szemantikai illeszkedést (hangulat, leiras, metaforak). A legteljesebb modon akkor
valdsul meg az énekelhetdség, ha mindharom réteg szempontjaira sikeriil igyelni,
ami sok esetben nem kdnnyen érhet6 el, és leggyakrabban a fordit6 csak az elso
két réteg kritériumainak tud megfelelni. Franzon 6sszefoglalasként ramutat arra,
mennyi mindentdl fligg, hogy a fordit6 a felvazolt 6t lehetdség koziil melyiket
(vagy azok kombindcidit) valasztja, ¢s mennyire kell tekintettel lennie a rendkiviil
Osszetett szempontrendszer egyes — szdmtalan kihivast rejt — elemeire.

Késobb (2015) Franzon az énekelhetoség kérdését tekintve alapvetden a fenti
harom ,,réteg” figyelembevétele mellett szall sikra, azonban némileg kiegészitve a
korabbi kategoridkat. Ezek alapjan megkiilonboztet prozodiai-fonetikai illeszke-
dést, valamint poétikai-retorikai megfelelést, amelyeken feliil zenei-szemantikai
értékek is akar kulcsfontossagu szerepet jatszhatnak, a forditod pedig ezen szintek
vagy rétegek szem el6tt tartasaval €s kombinalasaval kozelitheti meg az eredeti dal
Osszhatdsanak visszaadasat.

3.3.4. Operaforditasok

Az énekelt miivek egyes miifajait tekintve minden kétséget kizardan az opera mi-
ndsithetd a legdsszetettebbnek, mivel abban tigymond a miifajok kirdlyndjeként
egyrészt rendkiviil magas érzelmi héfokon valosul meg zene és szoveg egysége,
masrészt — kivalt az eldadas megtekintése esetén — a ,,vizudlis drama” (Gorlée
1997: 236), a szinpadkép, a szinészi jaték, a diszletek, akar az épitészeti megolda-
sok, sok esetben a tanc, a koreografia, a kosztiimok és a — szintén legtobbszor
dramai — cselekmény mellett a zene, a zenekar és az énekesek eldadasa olyan
komplex, dsszmilvészeti hatassal van a nézd-hallgatd befogadora, mint egyetlen
mas miifaj esetében sem. Még ha kétségbevonhatatlan is, hogy ebben az dsszha-
tasban az opera szinpadan a zene jatssza a legfontosabb, elsddleges szerepet, igen
nagy jelentésége van az — akar irodalmi igényli — szovegkonyvnek, a librettonak
mind a cselekmény, mind az egyes ariak tekintetében.

Az opera kiilonleges statusza miatt az operaforditasokat illetoen Klaus Kaindl
kiilon elméleti keretet dolgozott ki az operaprodukciok szertedgazd pragmatikai
aspektusainak figyelembevételehez (1997). Elemzésének elején kitér arra a véle-
ménykiilonbségre, amely azok kozott uralkodik, akik szerint az operakat az ere-
deti zenei és nyelvi 0sszefliggések miatt mindenképpen eredeti nyelven kell eléad-
ni, illetve azok kozott, akik a jobb megértés és atélés érdekében a forditasban
torténd eldadas mellett érvelnek —a két tabor kozott kibékithetetlen ellentét fesziil.
Bar a vita eldontése szétfeszitené e tanulmany kereteit, tényként leszogezheto,
hogy a technikai fejlédésnek kdszonhetdéen az 1980-as évektdl joval inkabb, sot
talnyomorészt az operdk eredeti nyelven torténd megszolaltatasa és a szoveg, a
forditéas feliratként valo vetitése valt uralkodova. Ez — azon tul, hogy az el6adést
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egy csapasra legalabb kétnyelviivé, tobbnyelvi feliratok esetében azonban akar
multilingvalissé is teheti (Mateo 2014: 347), hiszen a hallott szoveg ¢és az olvasott
szoveg(ek) nyelve eltér — az operat inkluzivabba tette, €s egyértelmiien hozzajarult
az operalatogatd kozonség szamanak novekedésé¢hez (Mateo 2007: 178). Az el-
hangzo, idegen nyelvii szoveget ebben az esetben technikailag vagy a szinpad
folott elhelyezett, nagyméretii kivetiton, mint ahogyan az a magyarorszagi jatszo-
helyeken megszokott, vagy — mint a bécsi operahazban — az egyes iilések el6tt
elhelyezett, kisméretii kijelzoberendezéseken, akar kis tablagépeken jelenitik meg.

Az operék eredeti nyelven torténd eléadasa altalanosnak — illetve Spanyolor-
szagban kizarolagosnak (Mateo 2001: 33) — nevezhetd trendje ellenére azonban a
mai napig megszolaltatnak forditasban is operdkat (Serban és Chan 2020). Magyar
nyelven adtak el6 a kdzelmultban Donizetti Szerelmi bdjital cimi vigoperajat, és
a sok évtizedes (¢évszazados) el6addi hagyomanynak megfeleloen Mozart 4 vardazs-
fuvola cimi halhatatlan alkotdsa szintén magyar nyelven (angol és német felirato-
zassal) hangzik fel napjainkban is. Kordntsem allithat6 azonban, hogy kizarolag
valamiféle magyar hagyomanyrdl lenne sz6, hiszen Mozart hires miivét — az ere-
deti, német nyelvil eldadasok mellett — angol forditasban szélaltatjak meg a New
York-i Metropolitan Operaban is, illetve kiemelendd ebben a tekintetben a Royal
Opera House mellett miikodé masik operahdz Londonban, az English National
Opera, ahol kizarélag angol nyelven énekelnek.

Az operaforditas, az ariak forditdsban torténd eléaddsa Magyarorszagon
olyannyira nem ment ki a divatbol, hogy az Operettszinhdz minddssze néhany év-
vel ezel6tt mutatta be Rossini A sevillai borbély cimii operajat Galambos Attila 1),
sok esetben tudatosan modernizalasra torekvd, a mai szleng hasznalatatol sem visz-
szariado forditasaban, Mozart 4 vardzsfuvola cimi miivéhez pedig Varrd Daniel
készitett énekelhetd forditast — a koltotol megszokott modon szellemes, fordulatos,
sokszor kifejezetten beszélt nyelvi vagy akar szleng fordulatokat is tartalmazo szo-
vegli milvet 2014-ben a Zeneakadémia Solti Gyorgy termében adtik eld. Tovabbi
fontos bizonyiték arra, hogy az operdk anyanyelven torténd megszolaltatasanak
nemcsak Iétjogosultsdga van, de hangsulyos jelentdsége is, sot kulturmisszids sze-
repe is, hogy A4 varadzsfuvola ,kisiskolas korosztaly szamara késziilt valtozatat”, a
Parazsfuvolacska cimi miivet Mozart zenéjére Lackfi Janos koltd ,,friss verses szo-
vegével” énekelve adjak eld, megismertetve ezaltal az operat, a komolyzenét és
természetesen Mozart és Schikaneder miivét magat a legkisebbekkel is. Barmeny-
nyire elterjedt is tehat az operdk eredeti — idegen — nyelven torténd eléadasa (€s
feliratozasa) a mai szinpadokon, az operaforditas tovabbra is 1étezik, s6t €l €s virul.

Klaus Kaindl (1997) tanulméanyéban az operaforditas két nagy csoportjat, az
akusztikailag és a vizualisan érzékelhetd forditasokat kiiloniti el, amelyeken beliil
harom-harom valtozatot azonosit. Az els6 csoportba tartoznak a ,,klasszikus” éne-
kelhet6 forditasok mellett egyrészt a valamilyen konkrét rendezdi koncepcidhoz
készitett — példaul mas helyszinre, kornyezetbe és/vagy korszakba helyezett — for-
ditasok, ahol a forditonak, illetve akdr a dramaturgnak, a rendezének vagy a kar-
mesternek a megvaltoztatott viszonyokra is tekintettel kell lennie a szovegformalas
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soran. Masrészt ehhez a csoporthoz sorolhatok még a vegyes nyelvii eléadasok is,
példéaul ha az aridk kozott hosszabb, prozai szovegrészek szerepelnek — ebben az
esetben az énekes szamokat eredeti nyelven adjak eld, a szoveges betétrészeket
pedig forditdsban mondjék el. Ilyen el6adasban lathatta a budapesti kozonség nem-
rég, 2022 januarjaban, 114 év o6ta Gjra eldszor Donizetti Az ezred lanya cimi vig-
operajat, amelyben a franciaul felcsendiil6 ariak kozotti prozai szovegrészeket —
Kovacs Andras Péter humorista atdolgozasaban — a szereplok magyarul adtak elo.

Az operaforditasok masik nagy csoportjat Kaindl felosztdsaban a vizualisan
¢érzékelhetd forditasok képezik, amelybe — a korabban a kivilagitott néz6téren az
eléadas kozben olvasott, kinyomtatott szovegkonyv mellett — a feliratozas és a
jelnyelvi tolmacsolas tartozik, amelyeket értelemszertien egészen mas kivanalmak,
elvarasok, illetve nehézségek jellemeznek, mint az els6 csoportba tartozo fordita-
sokat. Kaindl ramutat arra, hogy mindegyik forditasi valtozat esetében az eldadas
zenei ¢és szinpadi, szcenikai elemei, jelei — eltéré mértékben — hatassal vannak a
forditasra, ezért az opera miifaji gazdagsagabdl eleve adodo nyelv-, irodalom-,
zene- €s szinhaztudomdnyi szempontok mellett az 6nmagaban is interdiszciplina-
ris szemiotika, a jeltudomany aspektusait is figyelembe kell venni az operaforditas
soran. Ervelése szerint hiaba nem valt a szemiotika — amely megprobal a nyelvi
jelek mellett mas jelstrukturakat is kommunikacios jelenségként értelmezni —
(egyelore) a forditastudomany fésodraba tartozé paradigmava (Stecconi 2007: 17),
a multimedialis szovegek forditasakor olyan sziikségszerii elofeltételt jelent, ame-
lyet a fordité nem hagyhat figyelmen kiviil. Ahogyan Agnetta is fogalmaz a libret-
toforditasokrol: ,,az operdk olyan — verbalis elemeket tartalmazo — esztétikai poli-
szemiotikus kommunikatumok, amelyeken az interkulturdlis és interlingvalis
transzfer nagyszeriien bemutathat6, egyuttal diakron €s szinkron szempontbol is
leirhato” (Agnetta 2019: 515).

Kaindl kritikaval illeti azt a nyelvészeti fogalomkészlet altal dominalt fordi-
tastudomanyi megkozelitést, amely tisztan eldiro, preskriptiv szempontokat — pél-
daul az énekelhetdség kérdéseit, a rimek kezelését, a szavak €s a hangok viszonyat
— tekinti a jo operaforditas ismérveinek, ahol a megitélés elsddleges mércéjét a
forrasszoveg képezi, figyelmen kiviil hagyva az el6adasi helyzetet, amelyhez az
adott forditas késziilt. igy Vermeer szkoposzelméletéhez hasonloan a szituativ,
célkulturalis tényezoket tekinti kulcsfontossagunak, mivel az el6adott operafordi-
tast a k6zonség soha nem csak az irasban rogzitett szovegen keresztiil fogadja be,
hanem a recepcid meghatarozo, befolyasol6 alkotorésze a konkrét eldadasi helyzet,
a szOveg, a zene ¢és a szinpadi megjelenités egyidejli megvaldsulasa is.

3.3.5. Pentatlonbdl hexatlon

A funkcionalisnak nevezhetd, a dalforditasok és mas énekelhetd forditasok tech-
nikai, akar praktikus ismérveit, fogasait vizsgalo megkozelités elsddleges forditas-
tudomanyi képviseldje, Peter Low sokat idézett pentatlon-elvét, amellyel a

crer
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hatodik ponttal, a szinpadi hatékonysaggal (Low 2017). Ezzel a Low altal kidolgo-
zott pragmatikus szempontrendszer 6tvozodik a — kiilondsen Gorlée (1997) és
Kaindl (1997) altal képviselt — interszemiotikus szemlélettel, a drdmai hatdssal és
ennek az eléadasra, az eléadora €s a befogadora gyakorolt hatasaval, a forditonak
pedig immar ,,hattusazoként” kell torekednie a kiilonb6zé megszoritasok kozott
az optimalis megoldas megtalalasara.

4. Zaro gondolatok

Jelen tanulmanyban a zene és a forditas, illetve a zenetudomany és a forditastudo-
many kapcsolatat igyekeztiink felvazolni és példakkal is szemléltetni. Javaslatot
tettiink a zenei forditasok problémakdrének elhelyezésére a forditastudomanyon
beliil, megemlitve a vonatkozé irodalmi, nyelvészeti és szovegtudomanyi kapcso-
16dasi pontokat is. Sz6 esett a forditasi célok meghatarozé jelentségérdl, illetve a
kiilonbozo célok elérését szolgalo, eltérd forditoi stratégidkrol is. Az énekelhetdség
mint kdzponti fogalom mellett tovabbi kulcsfontossagu tényezoket is felsoroltunk,
melyek a zenei forditasok készit6i, felhasznaloi, befogadoi és kutatoi szamara is 0j
informaciokkal szolgalhatnak akar a problémakdr 6ket érintd részleteirdl, akar
annak egész¢rdl is. Szakirodalmi attekintésiinkben kiemelt figyelmet forditottunk
a dalok és operdk forditasi kérdéseire — részben azért, mert ez a két miifaj kiilon-
legesen népszeriinek bizonyul a forditdstudomanyi kutatasokban, részben viszont
azért, mert formai és terjedelmi szempontbol két végletet képviselnek a vokalis
miifajok kozott, ennek koszonhetden pedig a zenei forditasok altalanos jellemzdin
tul a miifajhoz kotott forditasi tulajdonsagok és szempontok bemutatasara is alkal-
munk nyilt.

A tanulmany deklaraltan attekint6 jellegébdl adoddan nem térhettiink ki egy-
forma részletességgel valamennyi hivatkozott kutatasi elozményre, azonban bi-
zunk benne, hogy a szdmos, egymasra is reflektalo, olykor pedig éppen vitdban
allo nézet ismertetésével valamelyest hozzajarulhattunk a zene és a forditas ossze-
tett kapcsolatanak attekinthetoségéhez. Ha a leirtakhoz végezetiil hozzatessziik,
hogy egyes kutatoi attitiidok attol a gondolattol sem zarkdznak el, mely szerint ,,a
zene maga is forditas” (Desblache 2021: 47), akkor belathatjuk, hogy a forditastu-
domany ¢és a zenetudomany gytimolcsozé kapcesolatanak tovabbi vizsgalata még
szdmos friss €és 0sztonzo felismeréssel szolgalhat mindannyiunk szamara.
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2021. december 3—4. k6zott az Eszéki Josip Juraj Strossmayer Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Karanak Magyar Nyelv és Irodalom Tanszéke negyedik al-
kalommal rendezte meg a Kommunikacio és nyelv cimii nemzetkozi tudomanyos
¢s szakkonferenciat, ahol kezdetektdl fogva kiemelt jelentdségii a forditastudo-
many témakore. Az idei konferencia ujdonsaga elsdsorban abban allt, hogy a szer-
vezésben a budapesti székhelyti Orszagos Fordito és Forditashitelesité Iroda Zrt.
(OFFI) is részt vett. A kdzosen rendezett kétnapos konferencia szakmai tamogato-
ja a Pécsi Akadémiai Bizottsag volt, anyagilag pedig az Eszék Varos Magyar Ki-
sebbségi Tanacsa, Magyarorszag Fokonzulatusa (Eszék) és a Glotta Nyelvi Intézet
tamogatta. A jarvanyhelyzetre tekintettel hibrid formaban valosult meg az eszéki
Bolcsészettudomanyi Kar disztermében és Zoom online platformon. A négy ple-
naris eldadasbol és szekcidiilésbol, valamint egy kerekasztal-beszélgetésbol allo
nemzetkozi rendezvény kivald lehetséget biztositott hat orszag forditaskutatoi-
nak, gyakorlo forditdinak és tolmacsainak talalkozasara, a nyelvi kozvetitéssel
kapcsolatos, aktualis kérdések megvitatasara, tovabba tapasztalatok €s gondolatok
cseréjére. Az esze¢ki Bolcsészettudomanyi Kar munkatarsai (Bockovac Timea Ani-
ta, Walko Adam Gyorgy és Dobsai Gabriela) vezette szekcioiilések a két nap fo-
lyaman magukban foglaltak 6sszesen tizenhat el6adast négy nyelven — magyarul,
angolul, szerbiil és horvatul.

A konferencia megnyitasara a koszontok utan keriilt sor. A konferencia részt-
vevoit Lehocki-Samardzi¢ Anna, az eszéki Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék
vezetdje és a Glotta Nyelvi Intézet elndke nevében Bockovac Timea Anita, az
esz€ki Magyar Nyelv és [rodalom Tanszék oktatdja, majd Ivan Trojan, az eszéki
Bolcsészettudomanyi Kar dékéanja nevében Sanja Jukié, az oktatasért és hallgatoi
igyekért felelos dékanhelyettes, valamint Németh Gabriella, az Orszagos Fordito
¢s Forditashitelesitd Iroda Zrt. vezérigazgatdja és Lénard Laszlo, a Pécsi Akadé-
miai Bizottsag elnoke kdszontotte.

Hivatkozas: Pelatovi¢, S. 2022. Kommunikacio és nyelv I'V. Nyelvi kozvetités a Karpat-
medencében a pandémia idején. Forditastudomdany 24. évf. 1. szam. 122-126.
DOI: https://doi.org/10.35924/fordtud.24.8
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Ezt kdvetden harom déleldtti plendris eldadas vette kezdetét. Az els6t Klaudy
Kinga, az ELTE BTK NyDI Forditastudoményi Doktori Program vezetdje tartotta
meg A forditaskutatas dilemmai a 21. szazad elején cimmel, amelyben kifejtette a
forditastudomanyt érint6 legfontosabb valtozasokat — a pozitivumokat és a nega-
tivumukat — a szazadunk elején. A forditas jellegének, a forditasi esemény szerep-
16inek, valamint a forditaskutatas eszkdzeinek valtozasa a Forditastudomanyi Dok-
tori Programban sziiletett kutatasi témdakban, valamint a Forditdstudomany és az
Across Languages and Cultures folyoiratok témaiban is tlikr6zodnek. A kutatasi
eszkozok formalodasaval kapcesolatban kiemelte, hogy szamos forditaskutatonak
mar nem elég a hagyomanyos modszereket alkalmaznia, hanem 0j kutatasi eszko-
zokre van szilikség. A felmeriilé dilemmak korében feltette azt a provokativ kér-
dést, hogy sziikség van-e egyaltalan magyar forditastudomanyra. A megallapitasa
az volt, hogy mindenképpen, hiszen tovabbra is szeretnénk tobbet megtudni arrdl,
hogy mi jellemzi a forditas eredményeképp kapott magyar szvegeket, mi megy
végbe a magyar forditok fejében a nyelvi kozvetités kozben, és mi a funkcioja a
forditasnak a mai magyar tarsadalomban. Kiemelte, hogy az emlitett valtozasokra
a Forditastudomanyi Doktori Programban részt vevd témavezetok €s hallgatok
egyarant nagyon jol reagalnak, €s 1épést tartanak a nemzetkozi szakirodalommal.
Eléadasat azzal a gondolattal zarta le, hogy ,,a gondolatok bar — korunkban — an-
golul utaznak, de még most is anyanyelven sziiletnek”.

A masodik plenaris eléadast Németh Gabriella, a Budapesti Metropolitan
Egyetem oktat6ja és az OFFI vezérigazgatoja Nyelvhaszndlat — jog és nyelv — a
magyar igazsagiigyi eljarasokban cimmel tartotta meg. Jogi nézépontbdl betekin-
tést nyujtott abba, hogy jelenleg a magyar jogalkot6 szervek hogyan szabalyozzak
a nyelvhasznalat lehetdségeit, illetve a nyelvi kdzvetitést az igazsagiligyi birdsagi
¢s hatosagi eljarasokban. Kiemelte a hiteles forditasok garancialis szerepét az el-
jarasokban, melyek készitésében rendkiviil fontos az OFFI szerepe, a centralizalt
szabalyozasi modell szerint. Emellett hangsulyozta, hogy az OFFI szerepe megha-
tarozo ugyan, viszont monopolhelyzetrol mégsem célszerli beszélni. A centralizalt
szabalyozasi modellel szemben a decentralizalt szabalyozas all, amelynek Iényege,
hogy a hiteles forditdsokat természetes személyek, megbizhato forditok készitik,
és maga a szabalyozas allamonként valtozhat. Osszegzésként hangsulyozta, hogy
a nyelvi kozvetités kiemelten fontos, mert az eljarasokban biztositja az anyanyelv
hasznalatat.

A harmadik, Terminologiapolitika és jogi terminologiaépités: célok és kozre-
miikédok ciml plenaris eléadéast Lehocki-Samardzi¢ Anna, az eszéki Magyar
Nyelv és Irodalom Tanszék vezetdje, Szotak Szilvia, az OFFI lektoratusvezetdje
¢s Tamas Dora Maria, az OFFI vezetd terminologusa ¢és a Budapesti Miiszaki és
Gazdasagtudomanyi Egyetem (BME) oktatoja kozosen készitették. Eldadasukban
a terminoldgiapolitika fogalmarol, a nyelvi tervezésrol és a versenyképességrol
beszéltek — kiilon tekintettel a terminologiapolitika jelentdségére a jog teriiletén.
Kiemelték, hogy a jogi szaknyelvet sokan €s sokféleképpen miivelik, tobbek kozott
a jogi tartalmak nyelvi kozvetitésével megbizott forditdirodak forditoi €s tolmacsai.
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Kitértek emellett az OFFI elengedhetetlen szerepére a terminoldgiapolitikdban,
amely elsdsorban a jogi és kozigazgatasi forditasok teriileten vald terminoldgiai
egységesités és harmonizacid elmozditasdban, a [USTerm jogi és kozigazgatasi
terminologiai adatbazis épitésében, valamint a tudas megosztasaban — konferen-
ciak szervezésében és kotetek kiadasaban tapasztalhato. Gyakorlati példakkal ki-
sérve bemutattdk az OFFI két terminologiai projektjét, az emlitett [USTerm jogi
¢s kozigazgatasi terminologiai adatbazist €s A terminologiastratégia és jogi alap-
terminusok a szomszédos orszdagok nyelvén cimii, 193 terminust tartalmazo vj ter-
minologiai kiadvanyt, mely kidolgozasaban 23 jogi és nyelvi szakértd vett részt,
akiknek megkoszonték lelkes munkajukat.

A délelotti plenaris eldadasok utan kerekasztal-beszélgetés kovetkezett. Ennek
keretében az emlitett A terminologiastrategia és jogi alapterminusok a szomszédos
orszagok nyelvén cimi terminologiai kiadvany szakmai bemutatasara kertilt sor,
kiilonos tekintettel a horvatorszagi magyar jogi terminologiara. A kerekasztal-
beszélgetést Szotak Szilvia és Walké Adam Gyorgy vezették, a résztvevok pedig
a kézikonyv szerkeszt6i — Németh Gabriella, Taméas Dora Mdria és Szotak Szilvia,
¢és a kotet szerzdi, szakértdi — Lehocki-Samardzi¢ Anna, Toth-Palizs Hajnalka,
Bockovac Timea Anita és Guelmino Szilvia voltak.

Az els6 szekcioiilés kivaltképp a gépi forditassal kapcsolatos kutatasokat €s
aktualis kérdéseket helyezte kzéppontba, ahol a kdvetkez6 eldadasok hangzottak
el: Nagy Levente Péter, az OFFI lektoranak Erdemes még forditonak tanulni? A
neurdlis gépi forditas alapjaiban forgatja fel a forditdsi piacot, Eszenyi Réka, az
ELTE BTK Fordito- és Tolmacsképzd Tanszék oktatodjanak Egy forditas evoluci-
oja: neurdlis gepi forditasok mindségenek longitudinalis vizsgalata, Bockovac
Timea Anita, az eszéki Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék oktatojanak Az okta-
tastechnologiai célu produktumok forditasanak kihivasai és Melita Aleksa Varga,
az esz€éki Német Nyelv és Irodalom Tanszék oktatdjanak Challenges of the Machi-
ne Translation cimii el6adasa.

A délutani plenaris eléadast Daniela Amodeo Perillo, az EULITA (European
Legal Interpreters and Translators Association) elndke tartotta meg Expectations
and opportunities for LIT after the pandemic cimmel. El6adasat azokkal a tapasz-
talatokkal és példakkal inditotta, hogy az eurdpai nyelvi kozvetitok milyen médon
alkalmazkodtak a jarvanyhelyzet soran kialakult koriillményekhez, példaul amikor
birdsagi targyalasokat szerveztek, nemzeti vagy nemzetkozi szinten. A technold-
gia kiemelt szerepet jatszott ezekben az esetekben, valamint a tavoktatasban, kon-
ferenciak €és szeminariumok szervezésében. Eldadasanak kézéppontjaba azonban
a 2021. november 23-an kihirdetett Europai Unio Birosag C-564/19. sz. ligyét, il-
letve a 2010/64/EU iranyelvet helyezte. Az Eurdpai Birosag az emlitett tigyben ugy
itéli meg, hogy a tagallamoknak konkrét intézkedéseket kell hozniuk annak bizto-
sitasara, hogy a tolmacsolas és forditasok mindsége elegendo legyen ahhoz, hogy
a gyanusitott vagy vadlott megértse az ellene felhozott vadat. Hangstlyozta, hogy
ez volt az els6 alkalom, amikor az Eurdpai Birdsag egyértelmii allaspontot foglalt
a 2010/64/EU iranyelvvel kapcsolatban. Az eldado felhivta a figyelmet arra, hogy
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a jogi tolmacsoknak és forditoknak, szakmai szervezeteknek ezt az itéletet a lehe-
td legnagyobb mértékben el kell juttatniuk a nemzeti kozigazgatdshoz — miniszté-
riumokhoz, bir6sagokhoz, tigyvédekhez —, hogy a szakma jelentdségét elismerjék
¢s gondoskodjanak rola.

A konferencia masodik szekcioiilésének témai a jarvanyhelyzet €s a nyelvi
kozvetités kapcsolatara dsszpontositottak — tobb nyelv perspektivajabol. Fazakas
Noémi (Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem, Marosvasarhelyi Kar, Alkal-
mazott Nyelvészeti Tanszék) Hiteles forditas Romdniaban kisebbségi szemmel:
torvenyi szabalyozas, oktatas és a forditoi piac valosaga, Szabémihdly Gizella
(Nyitrai Konstantin Filozofus Egyetem Magyar Nyelv- és [rodalomtudomanyi In-
tézet) A jarvanyiigyi intézkedesekkel kapcsolatos szlovak szovegek magyar fordi-
tasainak néhany jellegzetessége, Sarosi-Mardirosz Krisztina (Sapientia Erdélyi
Magyar Tudomanyegyetem, Marosvasarhelyi Kar, Alkalmazott Nyelvészeti Tan-
sz€k) A vilagjarvany hatdsa a tolmacsolas helyzetének alakuldsara (Romania pél-
ddja), Marija Miloradov (Szerbia Allandoé Birésagi Tolmacsok és Forditok Egyesii-
letének az alelnoke) Izazovi pravnog prevodenja u okolnostima epidemije Covid-19
(A jogi forditas kihivasai a Covid-19 jarvany kériilményei kozott) és Ljubica Kordi¢
(Josip Juraj Strossmayer Tudomanyegyetem, Jogi Kar, Eszék) Contrastive Analysis
of the Machine Translations of EU-Legal Texts eloadasok hangzottak el.

A szombati nap két délel6tti szekciobol allt. A konferencia nemzetkozi jellegét
érdekes modon az elsé szekceid tobbnyelviisége is tiikkrozte, hiszen négy eldadasat
négy nyelven lehetett meghallgatni. A szekcidban Vladimir Karabali¢ (Josip Juraj
Strossmayer Tudoményegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Német Nyelv és Iro-
dalom Tanszék, Eszék) Prevodenje znanstvenih tekstova (A tudomanyos jellegii
szovegek forditdsa) cimii eldadasa hangzott el, majd Walké Adam Gyorgy (Josip
Juraj Strossmayer Tudoményegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Magyar Nyelv
¢s Irodalom Tanszék, Eszék) Tipushibak a magyar tankényvek forditasanal avagy
meleg-e a nydrfa (topla topola) cimii eléadasa, Sladana Milinkovi¢ (Szerbia Al-
lando6 Birésagi Tolmacsok és Forditok Egyesiiletének az elnoke) Multikulturalnost
u doba korone — prikaz slucaja: prevodenje i dostupnost udzbenika i prateceg
materijala u nastavi (Multikulturalizmus a pandémia idejen — esettanulmany: a
tankényvek és a taneszkozok forditasa és elérhetosége) cimi eldadasa €s Robin
Edina (ELTE BTK, Fordit6- és Tolmacsképz6 Tanszék) A quality-based tipology
of translation revision cimii eldadésa.

Az eszéki konferencia zar6 szekcidjaban harom eldaddsra keriilt sor. Seresi
Marta, az ELTE BTK Fordito- és Tolmacsképzo Tanszék oktatdja és Lancos Petra
Lea, a PPTE Jog- és Allamtudomanyi Kar oktatoja kozosen tartottak eldadast
Changes in cognitive load when using online simultaneous interpreting platforms
cimmel, majd utanuk Barabéas Blanka, az ELTE BTK NyDI Magyar Nyelvészet
Doktori Program PhD-hallgatoja kdvetkezett ,, A masok helyett valo beszélés prob-
lemaja”: antropologiai és nyelvészeti etnografiai tanulmanyok forditasi kihivasai
cimii el6adédsaval. Az utolso eléadd Sonja Pelatovi¢ volt, az ELTE BTK NyDI
Forditastudomanyi Doktori Program PhD-hallgatoja Labjegyzetek alkalmazasa
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mint forditasi norma. Kulturaspecifikus kifejezések Frank McCourt Teacher
Man cimii regényének horvat és magyar forditasaban cimii eléadasaval.

Osszességében az eszéki, ,,adventi konferencia” néven is ismert rendezvény
ismét kivalo alkalmat adott a forditastudoméanyban tevékenykedo kutatok és gya-
korlo forditok szakmai diskurzusara és a tapasztalatcserére, valamint a kozos gon-
dolkodasra a nyelvi kozvetités (jovobeli) kérdéseirél. Remélhetdleg a kovetkezo,
2022-ben megrendezésre keriild Kommunikdacio és nyelv konferencidn erre szemé-
lyesen fog sor kertilni.
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A tobbnyelvi Europa ujraformalasa:
A nyelvkozpontu mesterséges intelligencia

(3. magyar ELRC workshop, online esemény, 2022. februdar 7.)

Jelencsik-Matyus Kinga, Vaddasz Noémi

E-mail: matyus.kinga@nytud.hu, E-mail: vadasz.noemi@nytud.hu

A Nyelvtudomany Kutatokozpont €s a European Language Resource Coordination
kozosen rendezte meg a 3. magyar ELRC Workshopot 2022. februar 7-én. A két
intézmény harmadik alkalommal hivta 6ssze a magyar kutatas, ipar és kozigazga-
tas szakértoit, hogy megvitassak, miként alakithatja at a magyar nyelvre elérhetd
nyelvtechnoldgia a kommunikécionkat a digitalis térben. A jarvanyhelyzet miatt
az eseményt online formatumaban rendezték meg. Az kdzéppontban harom téma
allt: a nyelvkézponti mesterséges intelligencia (MI), a nyelvi adat és a gépi fordi-
tas. Eppen ezért az esemény mottdja, ahogy jelen beszamolé cimében is olvashato:
A tobbnyelvi Eurdpa ujraformalésa: a nyelvkdzpontu mesterséges intelligencia.

A Eurodpai Halozatfinanszirozasi Eszkozt (Connecting Europe Facility — CEF)
az Eurdpai Bizottsag inditotta utjara 2014-ben. Célja az Europan ativeld halozatok
¢s infrastruktardk tdmogatasa, a 28 tagallamra, valamint Norvégiara és Izlandra
kiterjedo Digitalis K6z0s Piac 1étrehozasa. Varadi Tamas rovid bevezetdjében ki-
emelte, hogy a kulturalis, turisztikai, egészségligyi s jogi szolgaltatasoknak min-
denki szamara elérhetdnek kellene lenniiik a polgarok anyanyelvére vald tekintet
nélkiil. Mindennek elengedhetetlen feltétele az informacidaramlas biztositasa,
amelyhez a CEF gépi forditas szolgaltatasa (CEF AT) nyujt segitséget.

A mai gépi forditoknak hatalmas mennyiségli adatra van sziikségiik, az Eu-
ropean Language Resource Coordination (ELRC) pedig ezen a ponton keriil a
képbe. Az ELRC koordindlja a nyelvi eréforrasokat és eszkozoket az EU-orsza-
gokban. Manapsag az ELRC kiilon figyelmet szentel a tobbnyelvii NLP-nek, vala-
mint az egynyelvii korpuszoknak is, amelyek tanitoanyagként szolgalnak a nyelvi
modellek épitéséhez. Az NLP vilagan beliil paradigmavaltas ment végbe az elmult
években. A neuralis halok segitségével nagyobb és hatékonyabb egy- és tobbnyel-
vl nyelvmodellek épithetok. Utobbiak lehetové teszik a transzfer learninget, ami
lehetdséget nyUjt a tobbnyelviiség okozta kihivasok kezelésére.

Hivatkozas: Jelencsik-Matyus K., Vadasz N. 2022. A tobbnyelvii Europa tjraformalasa:
A nyelvkdzpontli mesterséges intelligencia (3. magyar ELRC workshop, online esemény,
2022. februar 7.) Forditastudomany 24. évf. 1. szam. 127-132,

DOI: https://doi.org/10.35924/fordtud.24.9
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A gépi forditas mellett szdmos egyéb program segiti a kommunikaciot — és
ezaltal munkénkat, vasarlasi, utazasi és ligyintézési szokasainkat — mindennapja-
inkban: a helyesirast segitd programok, a beszédiinket szoveges tizenetekké alaki-
to digitalis asszisztensek, az ligyfélszolgalatokhoz intézett hivasainkat megvala-
szol6 robotok ma mar szinte észrevétlentil életlink részei. A workshop arra kon-
centralt, hogy 1éteznek-e mar a magyar nyelvre megfelel6 nyelvtechnoldgiai meg-
oldasok ahhoz, hogy lépést tartsunk a technologiai fejlodéssel a mesterséges intel-
ligencia koraban.

A meghivott eldadok prezentacidi mellett harom panelbeszélgetést is tartottak
a 6 témakdorokben, amelyeken a magyar nyelvtechnologia kiemelt képvisel6i vet-
tek részt. A egész eseményt és a panelbeszélgetéseket az ELRC magyar képviseloi,
Varadi Tamés és Bodi Zoltan moderaltak. Osszesen 150 résztvevd csatlakozott az
eseményhez. Jelen beszamoldban az eldadasokat és az els6 demd bemutatot fog-
laljuk Ossze.

Az uj Digital Europe Programme és a Language Data Space

Az elsé meghivott eldado Philippe Gelin, a DG-CONNECT Tobbnyelviiségi Koz-
pontjanak igazgatdja volt, aki bemutatta az ij Digitalis Eurdpa programot és a
Language Data Space-t. O is azzal kezdte el6adasat, hogy a nyelvi modellek meg-
jelenése paradigmavaltést, és ezzel soha nem latott gyorsasagu fejlodést hozott a
nyelvtechnoldgiaba. Ennek eredményeként szamos uj alkalmazas jott Iétre a nyel-
vi akadalyok legy6zésére, €s igy az uj kultirdk megismerése mar pusztan a mobil-
telefonunk hasznalataval lehetségessé valt. Az angol nyelv digitalis piacot urald
dominancidjanak ellenstilyozasara kiemelten fontos, hogy az EU tobbi, kisebb hi-
vatalos nyelvére is sziilessenek nyelvtechnolégiai alkalmazasok. Ezzel az egyes
nyelvek gazdasagi versenyképességét is jelentdsen novelhetjiik.

Ezt timogatand¢6 az uj Digital Europe Programme ¢és a Language Data Space
biztonsagos és jo mindségli megoldasokat nyujt nemcsak minden eurdpai nyelv,
hanem mas nagyobb nyelvek tdmogatasara is, mint a kinai és a japan. Az Eurdpai
Bizottsagban szamos kezdeményezés jott 1étre az ezzel kapcsolatos fejlesztések
finanszirozéasara az 5G halozat kiépitésétol a kozlekedés fejlesztésén at a forditas
tamogatasaig.
helyet kaptak a nyelvi adatok, elsésorban azok elérhetové tétele ipari felhasznalas-
ra a KKV-k szdmara. A 20 meghatarozott témacsoport koziil a Language Data
Space fogja segiteni az informacidaramlast a nyelvtechnologiai szektor szereploi
kozott, ezzel lehetdséget biztositva hatékony nyelvi eszk6zok és szolgaltatasok
kidolgozasara. Ez pedig a mesterséges intelligencidhoz kapcsolddé megoldasok

!https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/strategy-data


https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/strategy-data

Forditastudomany 24. (2022) 1. szam 129

gyors térnyerésével egyre fontosabba valik. Eldadéasa végeén Philippe Gelin felhiv-
ta a hallgatosag figyelmét harom olyan weblapra?, amelyek tobb szaz magyar NLP-
eréforras bemutatasaval hasznos segitséget nyjtanak példaul a forditasban.

A nyelvtechnologia és az MI lehetoségei - hol tartunk most és mik
a célok

Proszéky Gabor, a Nyelvtudomanyi Kutatokdzpont féigazgatdja ezutan a nyelv-
technologia és a mesterséges intelligencia lehetdségeirdl beszélt. Amikor a mester-
séges intelligencia megjelent az 1950-60-as években, elsddleges fokuszaban az allt,
hogy a lehet6 legjobban tudja modellezni az emberi intelligenciat. Az 1980-as
években, a gépi tanulas megjelenésével mar olyan 6sszetett algoritmusokat hoztak
létre, amelyek segitségével egyes jol meghatarozott teriileteken mar képesek ta-
pasztalati tanuldsra, amennyiben elegendd adatot biztositanak a szdmukra. Ez az
adatmennyiség a korabbi gyakorlatnal sokkal, akar szdzszor nagyobb. OsszegyTij-
tése 1do- és energiaigényes a fejlesztésben részt vevo szakemberek szamara. A gépi
tanulas kdzéppontjaban a mély tanulas (deep learning) all (ezt a fogalmat nevezi a
média gyakran mesterséges intelligencianak). Azért nevezik mély tanulasnak, mert
a neuralis halozatok rendszere tobb rétegbdl all a be- és kimeneti rétegek mellett.
Az egyes rétegek egymasra épiilnek felhasznalva a 1étrejott informaciot, és ennek
kdszonhetden sajat adatfeldolgozéassal tanulhatnak.

Napjainkban a mesterséges intelligencia atsz6vi mindennapjainkat a mezdgaz-
dasagtol az onvezetd autdkig. Nyelvészeti szempontbol mar most szamos olyan
alkalmazassal talalkozhatunk, amelyek elérik, sot akar meg is haladjak az emberi
munka eredményességét. Az automatikus beszédfelismerés, a szovegleird szolgal-
tatasok, a chatbotok, a szentimentelemzés, a névelem-felismerés és a gépi forditas
mind joé példak erre. Fontos kiemelni, hogy mig nagy nyelvekre mar eredményes
eszkozok jottek 1étre komplex feladatokra is, kisebb nyelvek esetében, mint példa-
ul a magyar, ez még varat magara. Erre erds hatdssal van nemcsak az, hogy milyen
mennyiségii, hanem az is, hogy milyen mindségii nyelvi adat all rendelkezésiink-
re a fejlesztéshez.

Zarasként Proszéky Gabor kiemelte, hogy a Nyelvtudomanyi Kutatokozpont
nagy szerepet vallalt a nyelvkdzponti mesterséges intelligencia fejlesztésben. En-
nek legjobb példdja a HILBERT, egy magyar nyelvre kifejlesztett BERT-large mo-
dell, valamint szamos kisérleti nyelvmodell a HILANCO projekt® keretében. Es a
java még csak ezutan jon!

2 https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/strategy-data, https:/language-tools.
ec.europa.eu/, https:/www.european-language-grid.eu/
3 https://hilanco.github.io/
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A CEF gépi forditas platform

Farkas Agnes a DG-Translation képviseletében bemutatta a CEF gépi forditas plat-
formjat. A jelenleg fut6é rendszer, az e¢lranslation mar 2017 ota segiti a forditok
munkajat. Szamos domént lefed és neuralis gépi tanulasi (NMT) modszereket
hasznal. Ezen szolgéltatasok fejlesztéséhez sok pénz sziikséges, amelyet a CEF-
platform, illetve az annak nyomaba 1ép6 DIGITAL* biztosit. Az €Translation egy
rendszer, de két kozonséget céloz: elsdsorban a forditok, és egyéb EU-szervezetek
dolgozodinak a tdmogatasara hoztak létre, valamint a rendszer integralhaté az EU-
szervezetek weboldalaiba és digitalis szolgaltatasaiba is. A masik célkozonség a
CEF-programok altal finanszirozott kozosségek: paneurdpai digitalis kozszolgal-
tatasok, az EU-tagorszagok (valamint Norvégia ¢és [zland) digitélis kdzigazgatasa,
egyetemek, az EU-nak dolgoz6 szabadusz6 forditok és KKV-k. Tehat az €Transla-
tion mind emberi felhaszndlasra alkalmas szolgaltatasokat, mind pedig digitélis
szolgaltatasokba épitheté API-kat is biztosit (ez utobbi jelenleg a csak a kozigaz-
gatas szamara elérhetd). Minden szolgaltatas ingyenesen hozzaférheto regisztracio
utan. Az oldal rendkiviil biztonsagos, mivel az EB tlizfala védi, és minden adatot
torolnek 24 6ra utan (a beallitasokban valaszthatjuk az adatok azonnali torlését is).
Az eTranslation szamos domént lefed, példaul EU hivatalos szovegek, altalanos
szovegek, EU Birosag dokumentumai, pénziigyi (EKB) és kozegészségligyi ira-
sok. Mindez 30 nyelvre elérhetd: az EU hivatalos nyelvein kiviil hat nagy nyelvre.
Minden feltoltott szoveget lefordithatunk barmely, vagy akar az Osszes felsorolt
nyelvre. A forditasokat emailben, vagy a szolgaltatason létrehozott fiokunkba kér-
hetjiik. Az alkalmazas szamos bemeneti formatumot tdmogat.

A legfontosabb tényez0 természetesen a mindség. Az €Translation az EU sz6-
vegek esetében nyujtja a legjobb eredményeket. Ez annak kdszonhetd, hogy rend-
szert a hivatalos EU-forditasokon tanitottak. Sajnos a kisebb nyelvek esetében,
mint amilyen a magyar, kevesebb adat all rendelkezésre, ez befolyasolja az forditas
mindségét is. A program kevésbé hatékony 1j szavak, kontextus nélkiili szavak
valamint kreativ szovegek esetén. A honlap tovabbi NLP szolgaltatasokat is nyujt,
példaul beszédfelismerés és tobbnyelvii tweet. Eldadasaban Farkas Agnes kiemel-
te, hogy annak ellenére, hogy a gépi forditok mar egyre jobb eredményt nyujtanak,
nem helyettesithetik az emberi forditast, utoszerkesztésre mindenképpen sziikség
van. Hangsulyozta, hogy az Eurdpai Bizottsdgnal sem géppel forditjak az unios
jogszabalyokat, az alkalmazasok csak tamogatjak a forditok munkajat.

4 https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/activities/digital-programme
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Az adat szerepe a csticsmindségii nyelvtechnologiai fejlesztésekben

Feldmann Ad4am a Pécsi Tudoméanyegyetem Alkalmazott Adattudomanyi és Mes-
terséges Intelligencia csoportjanak vezetdje eldadasat azzal kezdte, hogy a mester-
séges intelligencia fejlodésében a nyelvtechnolégia fejlodése a huzoerd, foleg a
transzformer-alapii modellek megjelenése ota. A transzformer-alapt modellek je-
lenleg a legjobb teljesitményii technologidk, ugyanakkor rengeteg adatra van sziik-
ség hozzéjuk. Kiemelte, hogy a transzformer-alapu nyelvmodellek megjelenése ota
a nyelvtechnoldgia fejlodése belépett a nagy nyelvmodellek korszakaba. A nagy
lenésének tekinthetdk.

A PTE és a Nyelvtudomanyi Kutatokozpont altal a Microsoft Magyarorszag
tamogatasaval kifejlesztett magyar BERT-large modell, a HILBERT elkészitéséhez
példéaul 3-4 millids szovegkorpuszt kellett Iétrehozni, ugyanakkor a kinai GPT-3
modellhez 410 millidrdos korpuszt hasznaltak. Ezek az 6ridsi nyelvmodellek lehe-
tové teszik, hogy egy egészen kisméretli tanitokorpusszal, néhany tanitopéldaval
(few-shot learning), s6t, akar tanitopéldak bemutatasa nélkiil (zero-shot learning)
alkalmazzuk 6ket valamilyen specifikusabb feladatra (pl. osztalyozasi feladatokra,
névelemfelismerésre stb.). Ez azt jelenti, hogy megéri nagy mennyiségii adatot
gyljteni oridsi altalanos nyelvmodellek épitéséhez, mert igy gyorsabban és kony-
nyebben megoldhatok a specifikusabb nyelvtechnoldgiai feladatok.

A magyar nyelv esetében azonban nem all a rendelkezésiinkre korlatlan meny-
nyiségli szoveg. Erre nyujt megoldast az un. transfer-learning, amely lehetoveé teszi
az angol nyelvre kifejlesztett megoldasok hasznalatat mas (kisebb) nyelvekre plusz
tanitoanyag eldallitdsa nélkiil. Ez az eljaras hasonlit a humén tanulas folyamatara:
amit az egyik nyelven megtanulunk, azt alkalmazni tudjuk majd egy ijabb idegen
nyelvre is. Az el6ado szerint a kozeli jovOben a multimodalis adatok gytjtése keriil
majd el6térbe (pl. kép-narrativa parok, videod-szoveg parok), hiszen ezek képezhe-
tik majd az alapjat az ujabb modelleknek. Erdemes lenne a magyar kutatasok ese-
tében is kdvetni ezeket a nemzetkozi trendeket.

Demok bemutatasa

A demo szekciobdl a European Language Equality projektet szeretnénk bemutat-
ni, mivel ennek eredményei befolyéassal lesznek a tobbnyelvli Eurdpa jovojére,
példaul az NLP kutatési és fejlesztési iranyainak meghatarozasakor, beleértve a
finanszirozast is. Ebben a kezdeményezésben 52 partner, koztiilk minden EU-s
tagorszagbol kutatohelyek, egyetemek, csakligy mint ipari szereplok és paneuropai
szervezetek (mint az EFNIL és a CLARIN) vettek részt. A projekt célja egy stra-
tégiai akcioterv kidolgozasa, és ennek részeként az EU hivatalos nyelveire NLP-
erdforras térkép létrehozasa azért, hogy tdmogassuk a nyelvi egyenldség létrejottét
Eurépaban 2030-ig.
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A Nyelvtudomanyi Kutatokdzpont volt a magyar koordinatora a nagyszabasu
adatgytjtésnek, amelynek célja a lehetd legtobb magyar nyelvre elérheté nyelvi
er6forras feltérképezése és katalogizalasa volt. Vagyis sorra vettek minden elérhe-
t6 korpuszt, lexikai adatbazist, eszkozt, nyelvtant, nyelvi modellt és szolgaltatast,
¢és ezzel egy tobb mint 500 elemi listat hoztak Iétre. Fontos hangsulyozni, ez a
szam csupan egy 2021 végi pillanatkép egy villamgyorsan fejlédé tudomanyterii-
letrdl, és az adatbazis megjelenése 6ta mar biztosan szamos 0j nyelvi eréforras
jelent meg. Az adatbazis elérheté a European Language Grid honlapjan°. A gytij-
teménybol megtudhatjuk, hogy melyek azok a teriiletek, amelyeken sok, j6 mind-
ségi nyelvi eréforrast taldlunk: szamos adatbazis elérhetd példaul a két- és tobb-
nyelvi korpuszoknal, ami elengedhetetlen a gépi forditas fejlesztéséhez. Ugyan-
csak tobb ¢€s jo mindségl szovegelemzo eszkoz és elemzoélanc elérheté magyar
nyelvre, amelyek kozt van olyan, amely ipari célokra is hasznalhat6. Azonban a
projekt eredményeként az is kideriilt, hogy melyek azok a teriiletek, amelyeken az
eréforrasok hianya hatréltatja a fejlddést. Altalanosan elmondhat6, hogy a neuralis
halok térnyerésével a nyelvtechnologia szdmos teriiletén sziikség van nagy, rész-
letesen annotalt korpuszok létrehozasara.

Osszefoglalva, a 3. magyar ELRC workshop a magyar kutatas, ipar és kozigaz-
gatas szakértoit hivta 0ssze, hogy megtargyaljak, milyen lehetdségei vannak a
magyar nyelvtechnologidnak a nyelvkozpontu mesterséges intelligenciaval kapcso-
latban. A kiilonb6z0 szektorok képviseldi egyetértettek abban, hogy bar mar 1étez-
nek kiemelkedd mindségli nyelvtechnologiai szolgaltatdsok a magyar nyelvre, a
nyelvi modellek térnyerésével kiemelten fontos szerepet kaptak a nyelvi adatok.
fgy ahhoz, hogy technoldgiai timogatottsag terén a magyar nyelv is 1épést tudjon
tartani a fejlodéssel, nagyszabasu 0sszefogas sziikséges az adatgytijtésben.

> https:/live.european-language-grid.eu/catalogue/?&language term=Hungarian
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A Korpusznyelvészet és nyelvi kozvetités

cimi kotet a 2020 januarjaban, a KRE és

a MANYE kozremikodésében meg-

szervezett Forditdasoktatdsi szakmai nap

eléadasait adja kozre. A valtozatos téma-

kat feloleld kilenc tanulmany kozponti

témaja a korpusznyelvészet alkalmazha-

tosaga a forditastudomany, valamint a

kontrasztiv nyelvészet teriiletén. Ez alol

kivételt képez Varadi Tamas (Mestersé-

ges intelligencia a korpusznyelvészet-

ben?) és Ittzés Nora (Korpusz(nyelvészet)

és (nagy)szotarkeszites) cikke. Amig az

utobbi betekintést enged A magyar nyelv

nagyszotaranak korpusznyelvészetet ka-

matoztatd lexikografiai munkalataiba,

addig az elébbi bemutatja, hogy a mes-

terséges intelligencia milyen nyelvtech-

noldgiai megoldasokat kinal a korpusz-

nyelvészet szdmara. E két tanulményon

kiviil a kotet tobbi irdsa mind a korpusz-

nyelvészeti modszerek, eszkozok, kutatasok és a forditastudomany elméleti és
gyakorlati vonatkozésaival foglalkozik, beleértve a szakforditas oktatasat, a fordi-
tott és a tolmacsolt diskurzus tulajdonsagainak kutatasat vagy a diskurzusjel616-
ként ismert nyelvi elemek forditdsanak problematikéjat. A tovabbiakban a kotet
tanulmanyait tematikus csoportositasban ismertetem.
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A kotetet Klaudy Kinga Unnepi megnyité beszéde nyitja, amelyben attekinti
a magyar forditastudomany fejlédését a korpuszalapt kutatasok vonatkozasaban,
¢és emellett kiemeli a korpuszalapt forditastudomany egyik alapvetd dnellentmon-
dasat: annak ellenére, hogy empirikusan igazolja a forditott szovegek mdssagat,
6dzkodik attol, hogy ezen massagot értékelje — noha az értékitélet példaul a fordi-
tas oktatasaban vagy a normaértékii forditoi viselkedés leirasaban tulajdonképpen
megjelenik.

A forditastudomany szdmara a korpusznyelvészet legfontosabb két alkalma-
zasa a forditott szovegek nyelvi tulajdonsdgainak korpuszalapt kutatdsa, valamint
a forditas oktatdsanak tamogatasa, az ehhez sziikséges segédeszkozok fejlesztése.
Ezzel 6sszhangban a legtobb tanulmany a forditott magyar szoévegek nyelvi jellem-
z0it, vagy a korpuszalapt megkdzelités alkalmazhatosagat targyalja a forditas ok-
tatasaban. Balask6 Maria (Forditasnyelvi lexiko-grammatikai mintazatok egy ma-
gyar osszehasonlito korpuszban) forditott és nem forditott magyar szovegekben
mér szoalak-gyakorisagi eltéréseket. Adorjan Maria (Kontrasztiv korpuszstiliszti-
ka: lehetséges utirany a forditoképzésben), Kurtan Zsuzsa €s Vinnai Edina (Kor-
pusznyelveészet és szaknyelvkutatas), Seidl-Péch Olivia (Az internet mint korpusz a
szakforditasban) és Ugrin Zsuzsanna (Korpusznyelvészet és forditasoktatas: a
didaktikai korpuszok haszna) a korpuszok, korpusznyelvészet és a forditasoktatas
kapcsolatat targyalja, mig Kovacs Timea tanulmanya (Korpusznyelvészet és tol-
mdcsolas) korpuszalapt tolmacsolaskutatasi elemzést mutat be.

A forditok munkajat az 6sszehasonlithato, vagyis nem forditott, a forditott
szovegekkel megegyez0 miifaju, regiszterti, témaju stb. szévegek, korpuszok hasz-
nalata is nagyban megkdnnyitheti. Adorjan Maria (Kontrasztiv korpuszstilisztika:
lehetséges utirany a forditoképzésben) tanulmanya a korpuszstilisztika tanorai
alkalmazasat jarja korbe, bemutatva hogyan segitheti a kontrasztiv kiilonbségek
tudatositasat és a megfelel6 forditasi megoldasok kivalasztasat az eredeti angol és
magyar cégalapitasi szovegek stilisztikai elemzése. Kurtdn Zsuzsa és Vinnai Edi-
na (Korpusznyelvészet és szaknyelvkutatds) a Miskolc Jogi Korpusz (MJK) 2,4
milli6 szovegszot tartalmazd korpuszat mutatja be, illetve a korpuszbdl a magyar
jogi nyelvrdl levont kovetkeztetéseket. A jogi végzettséggel nem rendelkezo fordi-
tok és a jogi forditast kutatok minden bizonnyal nagy hasznat vennék, ha a magyar
jogi nyelvet valtozatosan reprezentalo, szintaktikailag is annotalt, kereshet6 kor-
pusz nyilvanosan hozzaférheto lenne.

Seidl-Péch Olivia (Az internet mint korpusz a szakforditasban) az internet mint
szakforditasi segédkorpusz hasznalatat vizsgalja, szdmba véve kiilonb6z6 kereso-
motorokat és ezek megfelel6 alkalmazasat az egyik legfontosabb forditasi kompe-
tencidnak, az informaciokeresési kompetencianak a keretében. A tanulmany a
BME forditoképzése és a DGT terminoldgiai egyiittmiikodését is ismerteti, amely-
nek soran a hallgatok az IATE terminologiai tarat bovitik. Ugrin Zsuzsanna tanul-
manya (Korpusznyelvészet és forditasoktatas: a didaktikai korpuszok haszna) a
didaktikai, vagyis valamilyen tanulmanyi céllal késziilt szovegekbdl allo korpu-
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szokat taglalja. Emellett a szerz6 sajat, didaktikai korpuszokon készitett, szoveg-
szintll jelenségekre Osszpontositd kutatasait is bemutatja. Mivel a didaktikai kor-
puszkutatasok alapvetden segithetik, informalhatjak a forditoképzést, felhivva a
figyelmet a problémakra és nyomon kévetve a hallgatok teljesitményének javulasat,
a magyar forditoképzeés szamara nagy haszonnal jarna, ha rendelkezésre allnanak
tobb szakteriiletet, forditoképzo-helyet, évfolyamot, forditasi munkat (pl. altalanos
¢s szakforditast, transzkreaciot, utdoszerkesztést) feloleld, széles hozzaférési kor-
puszok.

Korpuszkutatast a kotetben egyediil Balaskd Maria tanulmanya mutat be.
A szerz6 egymillio szavas korpuszban vizsgalja az dbra lemma mint4zatait fordi-
tott €s nem forditott magyar szovegekben. Magardl a korpuszrdl azonban a tanul-
many sajnos meglehetdsen kevés informaciot tartalmaz. Nem vilagos példaul,
honnan szarmaznak a korpusz szovegei, hany szot tartalmaznak az egyes alkor-
puszok (forrasnyelvi angol, célnyelvi magyar, dsszehasonlithaté magyar), hany
szOvegbdl all a korpusz, vagyis pontosan milyen tudomanyos szévegeket valogatott
allomanyaba, stb. Ezen tulajdonsagok ismerete nélkiil valamelyest nehéz kontex-
tualizalni az elemzés eredményeit.

Kovacs Timea a korpuszalapu tolmacsolaskutatas bevezetése utan egy angol-
rol magyarra tolmacsolt, illetve forditott eurdpai parlamenti felszolalas lexikai
vizsgalatat ismerteti. Az eredmények szerint a tolmacsolas lexikai egyszeriisodés-
sel jar.

Ugyan nem a kotet elején foglal helyet, Furké Balint Péter (Néhdny hasznos
korpusznyelvészeti eszkozrol a diskurzusjelolo-kutatas szemszégébol) korpusz-
nyelvészeti (korpuszelemzés, -épités, -parhuzamositas) és statisztikai programok-
kal, valamint online elérhetd korpuszokkal foglalkozo6 irasa kiilondsen hasznos
technikai bevezetést nytjt a korpuszalapt forditastudomannyal ismerkedé kuta-
toknak, hallgatoknak, illetve gyakorld forditoknak egyarant. Ugyan a tanulmany
elsdsorban a korpuszalapt diskurzusjel6l6-kutatasra alkalmas szoftverekre kon-
central, a behatoan, de felhasznalobarat modon ismertetett programok €s forrasok
szamos mas targyl — elsésorban lexikai — korpuszalapt elemzést, felhasznalast
tamogatnak. A szerz6 praktikus eligazitast nyujt az eszkdzok és korpuszok elonye-
ivel, hatranyaival, lehetdségeivel és korlataival kapcsolatban, targyalva ezek bevet-
hetdségét a gyakorlatban €s a kutatasban — kitérve a diskurzusjelolo-kutatas szem-
pontjabdl relevans vonatkozasokra. A korpuszeszkozok és az automatizalt elem-
zések minden eldnye ellenére fontos megjegyezni a tanulmany dsszegzésében ol-
vashatd megallapitast, miszerint az emberi, kvalitativ feliilvizsgalat tovabbra is
elengedhetetlen része a kutatasnak.

Véradi Tamas (Mesterséges intelligencia a korpusznyelvészetben) a mestersé-
ges intelligencia korpusznyelvészeti alkalmazasait veszi szamba. A kapcsolat a két
teriilet kozott kétirany1, hiszen megfelelé méretii és mindségii anyag, vagyis kor-
pusz sziikséges a technoldgiai alkalmazasok létrehozasahoz és betanitasahoz, a
kiilonb6z6 alkalmazasok pedig hozzéjarulnak a korpusznyelvészet lehetdségeinek
fejlesztéséhez. A forditas szempontjabol legismertebb a neuralis gépi forditas.
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Osszegzésképpen elmondhato, hogy a jelen kétet elsésorban arra vilagit ra,
milyen értékes és sokoldali eredményeket produkalnak a korpuszalapu kutatasok,
amelyeket a forditastudomany, a forditoképzés, de a nyelviszolgaltato-ipar is ka-
matoztathat. A kotet tanulményai azonban jol illusztraljak a magyar korpuszalapu
forditastudomany legnagyobb akadalyat is: a nagyméretii, valtozatos felépitésii,
ingyenesen ¢és korlatlanul hozzaférhetd, gazdagon annotalt forditasi korpusz hia-
nyat. Ilyen korpuszon ugyanis statisztikailag kifinomult elemzések is konnyedén
végezhetdk, mig a kutatok sajat maguk eldallitotta korpuszaira ez nem igaz.



Forditastudomany 24. (2022) 1. szam 137—141.

Heike Elisabeth Jiingst

Audiovisuelles Ubersetzen. Ein Lehr- und
Arbeitsbuch. 2., iiberarbeitete und erweiterte Auflage

(Tiibingen: Narr Francke Attempto Verlag GmbH + Co. KG,
2020. 333 p, ISBN 978-3-8233-8231-7)

Fay Tamds

E-mail: fay.tamas@uni-eszterhazy.hu

Heike Jiingst jelenleg a Hochschule fiir angewandte Wissenschaften Wiirzburg-
Schweinfurt habilitalt egyetemi tanara, €¢s emellett maga is gyakorlo fordito és
tolmacs. Oktatasi teriilete az angol nyelvii szakforditas és a médiaforditas, ezen
beliil els6sorban a feliratozas, az audionarracié és a hangalamondas.

A konyv els6 kiadasa 2010-ben jelent meg joval vékonyabb kivitelben, azon-
ban az audiovizualis fordités irant az elmult években jelentésen megnétt az érdek-
16dés a kutatok és a laikusok részérdl is. Ez — ahogy a szerzo is irja (16. old.) —
kezdetben a DVD-k elterjedésének volt kdszonheto, az érdeklddés fokozodasanak
azonban az internet komolyabb 16kést adott, hiszen az idegennyelvii filmek és
feliratok széles korben hozzaférhetové valtak, sot, a kiilonféle feliratozo szoftverek
segitségével ma mar barki megprobalkozhat az audiovizualis forditas ezen teriile-
tével. Ezzel parhuzamosan az audiovizualis forditas legitim kutatasi témava valt,
hiszen a kutatok is egyre konnyebben hozzé tudnak jutni az anyagokhoz. A kuta-
tas intenzivitasanak erdsodését jol mutatja, hogy a 2018-ban alapitott Journal of
Audiovisual Translation mar kifejezetten az audiovizualis forditasra specializalo-
dott. A 2000-es évek elején kertilt sor az elso, kifejezetten az audiovizualis fordi-
tasnak szentelt szakmai konferencidknak. Végiil, de nem utolsésorban a felsdok-
tatasi intézmények is alkalmazkodtak a piaci igényekhez: német nyelvteriileten (€s
tegyiik hozza: mar Magyarorszagon is) tobb egyetem kinalatdban megtalalhat6 az
audiovizualis forditas 6nalld szak formdjaban vagy valamilyen kapcsolddo képzés
részeként.

A konyv a Narr Studienbiicher sorozat részeként latott napvilagot, igy nem
meglepd, hogy elsdsorban egyetemi hallgatok, oktatok érdekldédésére tarthat sza-
mot, azonban az dnképzést valasztd érdeklddok szamadra is sok tjjdonsagot tartal-
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maz. Valtozas a korabbi kiadashoz képest, hogy — gyakorlati konyv 1évén — jelen-
tdsen nott a visszacsatolast segitd kérdések és gyakorlatok szama, sét, a szerzo
modszertani javaslatokat is megfogalmaz. Az eddigiekhez hasonléan a konyv vé-
gén talalhaté megoldokulcs segitségével barki ellendrizheti a tudasat. A fejezetek
tiink meg, majd a torténeti attekintés utan a leggyakoribb munkafolyamatok ke-
rillnek sorra, az ezt kovetd fejezetek felépitése mar az adott témanak megfeleléen
valtakozik.

Az elsd fejezet az audiovizualis forditas definicidja utan attekintést ad a képzés
¢s a kutatas jelenlegi allasarol, a szinkronizalas és a feliratozas elonyeirdl és hat-
ranyairdl (kitérve példaul arra, hogy egyes orszagok milyen okok miatt valasztjak
az egyik vagy a masik technikat), majd végiil a legfontosabb filmtechnikai fogal-
makat tisztazza.

A masodik fejezet kdozéppontjaban az interlingvalis forditas egyik specialis
esetének szamitod interlingvalis feliratozas all. A fogalmi és torténeti attekintést
kovetden a szerzd ismerteti a feliratozas folyamatat, majd a problémakrol (dialek-
tusok, szociolektusok, szaknyelvek stb.) ad attekintést. Kiilon kitér a tobbnyelviiség
kérdésére, tehat amikor egy idegen nyelvii filmben valamelyik szerepld a nézéével
azonos nyelven szolal meg. A fejezet végén talalhatd specialis feliratozasi eseteken
beliil az alabbi témakdroket érinti: ,trivia tracks” (a filmre vonatkozo hattérinfor-
maciok megjelenitése felirat formdjaban), két- vagy haromnyelvii feliratok, laiku-
sok altal készitett feliratok (,,fansubs”), a feliratok tipografiai tudnivaldi, a szink-
ronizalt szoveg és a felirat Osszefiiggései, szinhazi feliratozas. A szerzd a fejezet
végeén a zenés miifajok (opera, musical, filmekben eléforduld dalbetétek) felirato-
zasaval foglalkozik. A fejezet fiiggelékében a European Association for Studies in
Screen Translation altal kiadott feliratozasi iranyelveket talaljuk angol nyelven.

A harmadik fejezet a szinkronizalas kérdését jarja koriil. Ezt a részt is egy
fogalmi tisztazas és torténeti attekintés vezeti fel, majd a szerzo részletesen ismer-
teti a szinkronizalasi munkafolyamat 1épéseit. Erdekes, hogy kiilon foglalkozik a
németre szinkronizalt filmek vélt vagy valdés mindségbéli hidnyossagaival, amely
Magyarorszagon is gyakran megfogalmazddik kritikaként. Ezutdn a szinkroniza-
las alapjaul szolgélo szinkronitas egyes tipusait veszi gorcso ala (ajakszinkronitas,
viselkedésszinkronitas, mozdulatszinkronitas és nukleuszszinkronitas). A szink-
ronizalt szoveg sajatossagaival foglalkozo alfejezetben kitér arra a gyakran tapasz-
talt problémara, hogy a forditokat gyakran csak egy szinte teljes szoszerintiséget
kovetd nyersforditas elkészitésére kérik fel, és a munkat sokszor még igy sem
képzett forditok kapjak meg. A szerzd a szoveg sajatossagain belill targyalja a
szorakoztatd filmekben ritkan el6forduld szaknyelvek forditasanak kérdését, vala-
mint — a feliratozashoz hasonléan — a filmen beliili tobbnyelviiség kezelésének
lehetéségeit. Erdemes tudni, hogy az audiovizualis szovegek tobbnyelviiségével
kiilon kutatocsoport foglalkozik (http:/trafilm.net/). A szinkronizalas kiilonleges
esetein beliil tobbek kdzott az alabbi témakat érinti a szerzd: laikusok altali szink-
ronizalas (,,fandubs’), a parddianak szant ,,fundubs”, szlav szinkron (Russian dub-
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bing, Gavrilov translation), amely annyiban kiilonb6zik a hangaldmondéstodl, hogy
az utobbitdl eltérden jatékfilmek esetében alkalmaztak és sok helyen még mindig
alkalmazzak (a VHS héskordban még Magyarorszagon is ismert volt), hamisités
(politikai-vallasi utalasok kihagyasa vagy megvaltoztatasa), europudding (olyan
film, amelynek az elkészitésében tobb orszag is részt vett, és az adott orszag szi-
nészei is szerepelnek a filmben), zenei betétek szinkronizalasa. Jol ideillett volna
annak a nagy népszerliségnek orvendd trendnek a megemlitése, amikor laikusok
egy filmet (filmrészletet) vagy egy ismert zeneszamot gépi forditassal feliratoznak
vagy szinkronizalnak. A harmadik fejezet végén a szinkronhanggal kapcsolatos
tudnivalokat talaljuk, hiszen a szinkronhang megvalasztasara ugyan a forditonak
nincs rahatasa, de ennek ellenére ez is a munkafolyamat része. A szerzd kitér arra
az esetre, amikor pl. egy hosszabb sorozatban megvaltozik az egyik (f6)szerepld
szinkronhangja, vagy hogy a zenei betéteket gyakran nem a szereplok szinkron-
hangjat ado szinészek, hanem profik eléadok éneklik.

A negyedik fejezet a hangalamondas (,,voice-over”) témakorével foglalkozik.
utalva jarja koriil a két kifejezést. A hangaldmondés munkafolyamatanak ismerte-
tése utan a fejezet a voice-over kiilonleges eseteivel foglalkozik: tobbnyelviiség,
sportmiisorok, hirmiisorok esetében alkalmazott voice-over technikak, céges vi-
dedk hangalamondasos forditasa. A szerzo a fejezet végén a voice-over hang meg-
valasztasanak jelentdségét ecseteli.

Az 6todik fejezet az audiovizuadlis forditason beliil ritkan alkalmazott filmtol-
macsolasrol (,,film interpreting”) szol. Ez jellemz6en nagyobb filmfesztivalokon
fordul eld, amikor a filmet nem érdemes feliratozni, vagy a szinkronvaltozat még
nem késziilt el. Filmtolmacsolas soran a tolmacs a szlav szinkronhoz hasonléan
Onmaga testesiti meg az Osszes szerepet. A szerzo a torténeti attekintés €s a mun-
kafolyamat ismertetését kovetden itt is a kiilonleges eseteket targyalja részletesen,
pl. amikor a filmtolméacsolas kozonségét gyerekek alkotjak.

A hatodik és hetedik fejezet az akadalymentességrol szol, kiilon targyalva a
vakok és gyengénlatok szamara végzett audionarraciot, illetve a siketek és nagyot-
hallok szdmara torténd feliratozast és tolmacsolast, tehat a szerzé ezen a ponton
mar az intralingvalis, illetve interszemiotikus forditas témakorét érinti. A magyar
olvasok szamara meglepo lehet, hogy a szerz6 ugyanabban a konyvben targyalja
az interlingvalis és az intralingvalis forditast, azonban Németorszagban a gyakor-
latban nem tesznek éles kiilonbséget a ketté kozott, az egyetemi képzésben a for-
ditast és tolmacsolast oktatd egyetemek/intézetek/tanszékek kindlatdban sok eset-
ben a jelnyelvi tolmacsolas is legitim szakként szerepel, mig Magyarorszagon a
kett6 (egyeldre) €lesen elkiiloniil. A hatodik fejezetben az audionarracié (Horfilm)
fogalmanak és meglehetdsen kései megjelenésének és torténetének, valamint mun-
kafolyamatanak attekintése utan a szerz6 az audionarracié szempontjait vizsgalja,
ezen beliil azt, hogy a film mely Gsszetevoit érdemes hangz6 beszéddé tenni (sze-
mélyek, helyek, cselekmények, zajok).
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Az audionarraci¢ kiilonleges esetein beliil tobbek kozott az alabbi témakrol
olvashatunk: késleltetett vagy korabban elhangz6 audionarracio, gyerekeknek szo-
16 audionarracid, az audionarracio forditasa, a narrator hangja. A fejezet végén az
ismertebb német tévétarsasagok és az audionarracioval foglalkozo szakmai szer-
vezetek iranyelveit talaljuk, amelyek az audionarracio elkészitésében segithetnek.
A hetedik fejezet a siketek €s nagyothallok szamara torténd intralingvalis felirato-
zast és tolmacsolast taglalja, megemlitve ennek egyik (Amerikaban elterjedt) alti-
pusat, amikor migransok vagy az angolt mint idegen nyelvet tanulok szamara ké-
szitenek kiilon feliratot. A szerzd a torténeti attekintés utan tobbek kozott a szajrol
olvasas technikdjaval, valamint a német jelnyelvvel foglalkozik, hangsulyozva,
hogy az utébbi egy teljes értékii, sajat nyelvtannal rendelkezé nyelv, amelynek
megvannak a sajat (német €s osztrak) valtozatai. Ezt kovetden az intralingvalis
feliratozas altalanos szempontjait ismerteti (szinvalasztas, zajok, zenei betétek stb.
feliratozasa), és tobbek kozott kitér az audiovizudlis teriileten végzett jelnyelvi
tolmacsolasra €s a siket vagy nagyothalld gyerekek részére torténd feliratozasra.
A hetedik fejezet végén az interlingvalis forditas szabvanyositott iranyelveit ismer-
teti, amelyeket a németorszagi tévétarsasagok dolgoztak ki és fogadtak el.

Az utolso, nyolcadik fejezet a jatékok lokalizacidjaval foglalkozik. (Termino-
logiai megjegyzes: magyarul a ,,jaték” €s ,,jatéklokalizacié” elég furcsan hangzik
ebben a kontextusban, a ,,game” itt terminusértéki kifejezésnek tekinthetd. Még
nehezebb a dolgunk a ,,gaming” sz6 esetében). Ez a fejezet a korabbi kiadasban
még nem szerepelt, de mint a szerzo irja, ma mar az audiovizualis forditasrol nem
lehet tigy irni, hogy ne érintsiik a témat, még ha a szakirodalom kicsit idegenked-
ve is tekint a ,,game localization” tertiletére: a gyakorlo6 (jellemzden idésebb) for-
ditok gyakran megvetik a szamitogépes jatékokat, és az egyetemek kinalataban is
csak elvétve talalhatok jatéklokalizacios kurzusok. A terminoldgiai tisztazas, a
game localization torténetének attekintése, valamint a munkafolyamat ismertetése
utan a szerz0 a lokalizalas fobb elemeivel foglalkozik, végiil a tanitdsahoz sziiksé-
ges anyagok beszerzésének nehézségeit taglalja, megoldasképpen néhany gyakor-
lasi lehetdséget is felkinalva (egyszerlibb jatékok programozésa, szoftverek hasz-
nalata, pl. Bitsy, Scratch, Python).

A konyv végén talaljuk a megoldokulcsot, amely az egyes fejezetekben feltett
130 kérdésre adott valaszokbol all. A bibliografia gyakorlatilag egy boséges reper-
torium, amely nemcsak a hivatkozott forrasokat tartalmazza, hanem az audiovi-
zudlis forditashoz kapcsolodo, elsésorban német és angol (elvétve olasz, francia,
spanyol) nyelvii forrasirodalmat is. A konyvben valo tajékozodast a konyvvegi
targymutat6 segiti.

Mint a recenzi6 terjedelme is mutatja, egy terjedelmes (tobb mint 300 oldalas),
rendkiviil atfogd €és nagyon korszert tudast kozvetitd konyvrol van szo, amely az
audiovizualis forditas minden teriiletét érinti. A szerz6 érdeme, hogy a téma gya-
korlati beagyazottsaga ellenére is sikeriilt legitim kutatasi témava felemelnie az
audiolingvalis forditast, bizonyitva azt, hogy kell elméleti megalapozottsaggal
barmilyen témaban lehet maradandot alkotni. Az olvasonak nemigen lehet hiany-
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érzete: én talan a feliratozas/lokalizalas soran elterjedt KNP (,,key names and ph-
rases”) kifejezést hidnyoltam, illetve véleményem szerint a szerzd a feliratozas/
szinkronizalas targyaladsakor nagyobb figyelmet fordithatott volna a reélidk fordi-
tasaval kapcsolatos nehézségek kezelésére, mert ezek a nem audiovizualis fordi-
tassal szemben itt hangsulyosabban jelentkeznek. Hasonloan atfogd munka tudo-
masom szerint még nem jelent meg Magyarorszagon, ami nyilvan a két orszag
eltérd kulturalis hatterével és a kiilonboz6é mérteki piaci kereslettel is magyaraz-
hat6. Talan a téma gyakorlatorientalt jellegének tudhat6 be, hogy az audiovizuélis
forditds Magyarorszagon is egyre népszeriibb, az utobbi években az alabbi disz-
szertaciok jelentek meg a témaban: (zardjelben a védés éve) Polcz Kéroly ,,Kon-
vencionalisan indirekt beszédaktusok az angol-magyar filmforditasban” (2012),
Zolczer Péter ,,The Effects of Technical Constraints in Multimedia Translation”
(2013), Sereg Judit ,,A szinkronnyelv befogadoi értékelése és hatasa az anyanyelvi
nyelvhasznalatra” (2020), illetve két disszertacio is folyamatban van.
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A Cestina pro prekladatele (Cseh nyelv forditok szamara) a pragai Karoly Egyetem
oktatdja, Prof. Dr. Jana Hoffmannova Dsc és Milena Houzvickova tudoményos
munkajanak és oktatoi tapasztalatanak eredményeképp sziiletett meg. A jelen ko-
tet a Zaklady teorie, interpretace textii, prakticka cviceni (Elméleti alapismeretek,
szovegértelmezés, gyakorlofeladatok) alcimet viseli, amely Osszefoglalja a szerzok
szandékat, hogy egy olyan gyakorlati utmutatdt hozzanak létre, amely a nyelvész
hallgatok egyetemi tanulmanyai soran megszerzett ismereteit osztalyozza, meg-
szilarditja és gyakorlo feladatok segitségével elmélyiti. A szerzOk kiilonds figyel-
met forditottak a cseh nyelvet minél tobb nézépontbdl vizsgaldé tudomanyos ala-
possagra, ugyanis a kotet a nyelvtudomany legkiilonfélébb teriileteire kalauzolja
el az olvasét. A Cestina pro prekladatele azokra az oktatasi anyagokra épit, ame-
lyek a szerzok tanitasi-oktatasi gyakorlataban a leginkabb bevaltak; az eldszo sze-
rint a kdnyv olyan szoveg- és feladatgylijteményt tartalmaz, amelyek egyetemi
szeminariumokon és 6nalldan tanulas soran is hasznosithatok. A kotet két £6 szer-
kezeti egységre bonthato, amelyek koziil az els6t Milena Houzvickova irta, €s a
nyelvrendszer szintjeinek sém4jat kovetd négy fejezetbdl tevddik Ossze: Fonetika
a fonologie, Morfematika a slovotvorba, Tvaroslovi (morfologie), valamint Sklad-
ba (syntax). Az els6 rész szerzdje olyan gyakorlo feladatokkal zarja fejezeteit,
amelyek valés Europai Unios dokumentumokat vagy cseh média oldalakon publi-
kalt szovegeket dolgoznak fel. A masodik részt Jana Hoffmannova Stylistika és
Vystavba textu cimii két fejezete alkotja. E két fejezethez tartozo feladatsor a kor-
tars besz€lt nyelv kiilonb6zd forrasokbol szarmazéd szovegeit (pl. kozszereplok
levelezése, publicisztikak) hasznalja fel. Végiil a fejezeteket kovetden a konyvben
egy tobb, mint 6tszaz szakszot tartalmazo terminologiai szotar is helyet kapott,
amely Osszefoglalja az érintett tudomanyteriiletek legfontosabb kifejezéseit.

Hivatkozas: Csiborné Horvath A. 2022. Milena Houzvickova, Jana Hoffmannova: Ces-
tina pro prekladatele. Zaklady teorie, interpretace textit, prakticka cviceni. Forditastu-
domany 24. évf. 1. szam. 142—145.

DOI: https://doi.org/10.35924/fordtud.24.12
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A Fonetika a fonologie (Fonetika és fonologia) cimet viseld elsd fejezetben
megismerkedhetiink az emberi kommunikacié hangtani vonatkozasat kutato két
tudomany, a fonetika és a fonologia legalapvetbb ismereteivel. A rovid elméleti
bevezetdt a beszédszervek bemutatdsa, majd a cseh hangrendszer legfontosabb
jellemzdinek 6sszefoglalasa koveti. E16szor megismerkediink a cseh nyelv magan-
hangzoé repertoarjaval, amely 6t rovid €s 0t hosszu maganhangzoét tartalmaz.
A cseh nyelv érdekessége, hogy e tiz maganhangz6 tizennégy grafémaban fejezo-
dik ki (a nyelv tovabbi grafémai: y/y, &€, 01). A bevezetd rész utan a szerzo felvazol-
jaamaganhangzok kiilonboz6 szempontok szerinti osztalyozasat, amelyek: a nyelv
vizszintes mozgasa szerinti, a nyelv fliggdleges mozgésa szerinti, ajakmitkddés
szerinti, idtartam szerinti. Végiil kitér arra is, hogy a cseh nyelvben kettéshang-
zok (diftongusok) is megtalalhatok: ilyen az ou (cseh kettéshangzo), valamint az
idegen eredetli szavakban talalhato eu és au. A maganhangzok bemutatasat a cseh
massalhangzok leirasa koveti. A cseh nyelvben huszon6t massalhangzoé (b, c, ¢, d,
d,f, g, h,chjk 1, mnn,p,rfs,Stt,V,z z) é tovabbi harom graféma (x, q,
w — az idegen szavakban) taldlhatd. Ezeket kiilonb6z6 szempontok (pl. kiejtés
modja, kiejtés helye) szerinti csoportositasardl is olvashatunk. A fejezet kovetkezd
része a hangoktdl a magasabb szervezodési szintli egységekig vezeti az olvasot, és
tobbek kozott olyan témakat érint, mint a szotagok osztalyozasa, a hangsuly tipu-
sai, valamint a kadencia lehetdségei. A fejezet elméleti része néhany fontos kiej-
téstani elv felvazolasaval zarul. Ezt a fonetika és fonoldgia témajahoz kapcsolodo
feladatsor koveti, amellyel a cseh nyelv irant érdekl6d6k gyakorolhatjdk a szota-
golast, a szotagmag meghatarozasat, a szotagok osztalyozasat, a diftongusok fel-
ismerését, a fonetikai atirast, a hangsuly jelolését, a hanglejtést és az idegen erede-
ti szavak kiejtését is. A fejezet végén cseh nyelvtordk talalhatok, amelyek kapcsan
kiemeli a szerzd, hogy a nyilvanos beszédre (pl. tolmacsolasra) valo felkésziilést
¢s a beszédterapia folyamatat egyarant segithetik.

A Morfematika a slovotvorba (Morfematika ¢s szdalkotas) cimii masodik
fejezet elején a szoalak szerkezetével foglalkozo morfematika céljarol, valamint a
morfémak és a szavak kapcsolatarol olvashatunk. Ezutdn a szerzd attér a morfeé-
mak osztalyozéasara, és példamondattal szemléleti a kiilonb6z6 morfématipusok
(formaképzd/toképzo/szoképzd szuffixumok, gyokérmorfémak, szoképzo/forma-
képzo prefixumok, posztfixum, lexikai morfémak ¢€s konnektorok) megjelenését a
cseh nyelvben. Az alfejezet végén talalhat6 feladatok lehetdséget adnak morfold-
giai elemz¢s €s az ismertetett morfématipusok gyakorlasara. A fejezet masodik
része a cseh nyelv szoalkotasi modjaival foglalkozik, azaz olyan lehetdségeket
mutat be, amelyekkel 11j lexikai egységet alkothatunk. A szerzd az uj lexéma alko-
tasdnak harom modjat kiilonbozteti meg: szoképzes (derivacio), szoosszetétel
(kompozicid) és rovidités (abbreviacio). Az elméleti bevezetd utan pedig attér a
szoalkotasi eljarasok részletes bemutatasara, amelynek ismeretanyagat a fejezetet
zard gyakorlatok segitenek elmélyiteni.

A harmadik fejezet a Tvaroslovi (morfologie) (Alaktan (morfologia)) cimet
kapta, és egyes alfejezetei a kiillonb6zo szofajok (fonév, melléknév, névmas, szam-
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név, ige, hatarozo, eloljardszo, kotdszo, partikula, indulatszo) szerint vizsgalddnak.
Minden alfejezet elméleti bevezetdvel indit. Az elsd, fonevekkel kapcsolatos rész
bevezetdjében a nyelvtani osztalyozas kiemelt szerepet kap. A cseh nyelvben
ugyanis egy fonév nyelvtani ,,viselkedését” alapvetden meghatarozza tobbek ko-
z0Ott a grammatikai nem (himnem/nénem/semlegesnem, valamint e grammatikai
nemek kozotti esetleges ingadozas), az €l6ség és a szam, hiszen egy fonév ragoza-
sat mindezen jellemzok befolyasoljak. A konyv ezen a ponton jut el a szlav nyelvek
elsajatitasanak és megtanuldsanak egyik kritikus pontjahoz, a nyelvtani esetek
kérdéséhez. A cseh nyelvben hét névszoi eset kiillonboztethetd meg (alanyeset,
birtokos eset, részeshatarozo eset, targyeset, megszolitd eset, eldljards eset és esz-
kozhatarozé eset), ami a fonevek ragozasat a nyelvtanulok és a cseh anyanyelviiek
szamara egyarant bonyolultta teszi. Tovabbi nehézséget okoznak az idegen erede-
tl szavak, amelyek ragozasanal donto szerepet jatszik az adott sz6 nyelvi adapta-
l6dasanak foka (azaz, hogy a szonak sikertil-e beépiilnie valamelyik ragozasi ti-
pusba, vagy adaptalatlan lexikai egység marad). A fonevek bemutatasat a mellék-
nevek alaktananak ismertetése koveti. Fontos kiemelni, hogy a mellékneveket
ugyanazon nyelvtani kategoriak szerint hatdrozzuk meg, mint a féneveket (nem,
szam, eset), ugyanakkor a melléknevet mindig a hozza tartoz6 fonév szerint ragoz-
zuk. A ragozas mellett a melléknévfokozas hogyanjara is kitér a szerzo, majd a
fejezetet melléknévragozasi és fokozasi gyakorlatok zarjak. A kovetkezo két alfe-
jezet a névmasok ¢€s a szamnevek morfologiai bemutatasaval foglalkozik; megis-
merhetjiik a kiilonb6z6 szempontok szerinti osztalyozasukat és ragozasukat, majd
az alfejezetek végeén lehetdség nyilik a ragozdsok gyakorlasara. A cseh nyelv mor-
feladja a leckét a nyelvtanulok szamara. A szerz6 az igéket kétféleképp (szemanti-
kai szempontbdl és a targyhoz valo viszonyuk szempontjabol) osztalyozza, majd
meghatarozza az igék nyelvtani kategoriait (személy, szam, mod, id6, aspektus,
igenem). Végiil az igék addig ismertetett jellemzdbi alapjan felvazolja a cseh nyelv
igeragozasi rendszerét. E roppant aprolékos alfejezetben megismerhetjiik az 6t cseh
igei osztalyt, az osztalyok igeragozasi szabdlyait, valamint a legalapvetdbb rend-
hagyo igéket is. Az alfejezet végén gyakorolhat6 az igealakok helyes hasznalata.
Az igék alfejezetét a hatarozok, az eloljaroszok, a kotoszok, a partikuldk és az
indulatszok alfejezete és feladatsora koveti.

A konyv negyedik, Skladba (syntax) (Mondattan (szintaxis)) cimii fejezetének
bevezetd részében megismerhetjiik a szintaxis céljat és alapfogalmait, majd a valen-
cia szintaxis €s a fliggdségi szintaxis elméletébe is betekintést nyeriink. A valencia
szintaxis vizsgalddasi elve szerint az igékhez kapcsoloérték tartozik a bdvitmények
szama szerint. E szempontot alapul véve elemezhetdk a mondatok, meghatarozhatod
az alapveté mondatszerkezet, ¢s megallapithato, hogy egy mondat nyelvtanilag és
szemantikailag helyes-e. A fligg6ségi szintaxis elméletének szemantikai nézépont-
ja szerint egy mondat a benne talalhat6 szavak relacios jelentéseibdl tevodik dssze.
A szavak kozotti relaciok kiilonbozo szinteken és médokon jelenhetnek meg, ame-
lyek ismertetésére is kitér a szerzd. A fejezetet utolso elméleti része a mondatrészek
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tipusainak, szerkezetének €s viszonyainak bemutatasaval foglalkozik. A mondatta-
ni ismeretek elmélyitését az alfejezeteket zaro gyakorlatok segitik.

Jana Hoffmannova elsd (€s egyben a konyv 6todik) fejezete a Stylistika (Sti-
lisztika) cimet viseli. A szerz6 el6szor a tudomanyag kdzponti fogalmat, a stilust
hatarolja koriil. Bar nem ad meg konkrét definiciot, de kelld alapossaggal vazolja
fel a fogalom legfontosabb ismérveit (valasztas, elrendezés, alkalmazkodas), vala-
mint a hozza kapcsolodo egyeb szakkifejezéseket (nyelvi stilus/beszédstilus, sti-
lisztikai paradigmatika/szintagmatika, nyelvi/stilisztikai/kommunikécids normak,
stiléma). Ezt kdvetden attér a szoveg vagy kommunikécio végso stilusat meghata-
rozo stilisztikai tényezdk ismertetésére. E tényezok egy része objektiv (pl. funkcio,
szituacid), mas része szubjektiv, egyéni (pl. kor, nem), amelyek figyelembe vételé-
vel a stilusok tobbféleképp osztalyozhatok (pl. funkcid vagy objektivitas szerint).
A fejezet elméleti ismeretanyagat itt is gyakorlo feladatok segitenek elsajatitani.

A kotet utolso fejezete a Vystavba textu (Szovegalkotas) cimet kapta. Elméleti
bevezetdjében kiemelt hangsulyt kap a széveg (mint a téma legfontosabb alapfogalma)
korbejarasa. A szerzd e zar6 fejezetben a szovegalkotas legkiilonfélébb kérdéseit
jarja korbe, kiemelt figyelmet forditva a szovegszemantika, a szovegszintaxis, a ko-
herencia €s a kohézio, a szovegpragmatika, a beszédaktusok elmélete, a nonverbalis
kommunikacio eszkozei, a intertextualitas, a szovegalkotas és szovegértés folyama-
tai, valamint a szdvegtipologia legfontosabb aspektusainak bemutatasara. Tobbek
kozott olyan kérdésekre kapunk valaszt, mint az, hogy mennyiben lehetséges az irott
¢s hangzo szoveg kozotti kiilonbségtétel, a kommunikacié eredményeként létrejévo
szoveg hogyan viszonyul a kommunikacio6 folyamatahoz, valamint a kommunikécio
nem nyelvi kifejezéeszkozeinek vizsgélata képezheti-e a nyelvtudomany kutatasi
targyat. Véleményem szerint e szovegszinten elmélkedd fejezet gyakorlo feladatai
késztetik az olvasot leginkabb az elmélyiilt nyelvészeti gondolkodasra, hiszen olyan
absztrakt kérdéseket feszeget, mint pl. az, hogy egy mondat szovegnek tekinthetd-e,
megfelel-e a szoveg kritériumainak (belsd szervezddés, sorrend, koherencia).

A fenticket 0sszefoglalva a jelen kotetrdl az allapithatd meg, hogy egyrészt
rendkiviili alapossaggal és tudomanyos igényességgel megirt mii, masrészt pedig
a sokszor apro részletekbe mend elméleti ismertetések a konyv logikusan — a nyel-
vi szintek szerint — egymasra épiilo fejezeteinek feldolgozasaval mind értelmet és
relevanciat nyernek, €s a feladatsorok kitdltése soran gyakorlati hasznosithatosag-
gal egészitik ki a megszerzett elméleti ismeretanyagot. Kiemelném tovabba, hogy
az eredetileg forditoknak, forditast hallgatoknak szant konyv a cseh nyelvet olyan
sokféle perspektivabol vilagitja meg, hogy a nyelvtudomany egyéb teriileteivel
foglalkozok is profitalhatnak a feldolgozasabol. A mii egyetlen hidnyossagaként
azt jelolném meg, hogy a feladatsorokhoz sem megoldokulcsot, sem minta megol-
dasokat nem talalunk, igy szamomra kérdéses, hogy oktatoi feliigyelet nélkiil a
kezd6 nyelvészek szamara mennyire zokkenomentesen hasznalhat6. Ennek elle-
nére meggy6zodésem, hogy az egyetemi oktatast remekiil kiegésziti a jelen kotet,
valamint az is, hogy hasonld felépitésii és témaju szakirodalomra sziikség lenne
szamos mas nyelv vonatkozasaban is.
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Munkéjuk soran a forditok minél magasabb fokt
szoveghtliség elérésére torekednek, vagyis igyekez-
nek minél pontosabban, a lehetd legkevesebb jelen-
tésveszteséggel atadni a forrasnyelvi szoveg tartal-
mat a célnyelven. Kiilondsen fontos mindez a bib-
liaforditasok tekintetében, hiszen a Szentiras szo-
vege tobb szazezer, milli6 emberhez jut el, akik
irdnymutatasként hasznaljak azt ¢életiik sordn. Jelen
konyv szerzdje, Lanstyak Istvan sajat bevalldsa
szerint nyelvi lektorként figyelt fel a bibliafordita-
sokra. Kutatasai soran kezdetben a forditastudo-
many ¢és a kétnyelviiséggel kapcsolatos témakdrok
Osszefiiggéseinek megvilagitasara 6sszpontositott,
majd késébb a forditastudomany kérdéseit a kogni-
tiv nyelvelmélet szemszogébdl vizsgalta, mégpedig
a magyar bibliaforditasokat elemezve. Utdbbi irdnyultsagu tanulmanyait dssze-
gezte jelen kotetben.

A konyv a szerz0 altal megfogalmazott Elészoval kezdddik, amelyben az ol-
vas6 megismerkedhet a konyv szerkezetével, de egyidejiileg betekintést nyerhet az
egyes tanulmanyok tartalmaba is. Lanstyak kitér a cimvalasztas okara, valamint a
bibliaforditasok pontossaganak jelentdségére is utal. ,,Kotetem cime — Istennek
konyve kdzonséges nyelven — idézet a Vizsolyi Biblia Eloljaro beszédébal. [...]
Ebben a gonci prédikator hitet tesz tobbek kozott amellett, hogy a Szentirds —
amely Isten akaratat jelenti ki az ember szamdara — »tokéletes, teljes, fogyatkozas
nélkiil valo, tiszta, igaz«, s ezért nem szorul ra emberi toldozasra-foldozéasra: »nem

Hivatkozés: Lechner 1., Petrusinec A. 2022. Lanstyak Istvan: ,,Az Istennek konyve ko-
zonséges nyelven” (Tanulmanyok bibliaforditasrol). Forditastudomany 24. évf. 1. szam.
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szabad ahhoz semmit adnunk, hogy Istennél bolcsebbeknek ne lattassunk, sem
pedig nem szabad abban elvenni, vagy attdl elhajolni jobb kézre, vagy bal kézre«.
Ez a hit jarja at és egyszersmind hitelesiti Karoli és munkatarsai forditasat, s ért-
hetdvé teszi hosszan tartd hatasat” (11). A konyvben olvashato hét tanulményt a
szerz6 négy tematikus egységre tagolta. Az elsé — Bibliaforditas és nyelvi proble-
ma — egy tanulmanyt tartalmaz, amely olyan problémakkal foglalkozik, amelyek
mind a forditot, mind az olvasot érintik. A masodik tematikus egység — Egyenér-
tékiiség és relevancia — harom tanulméanybol all, mig a harmadikban — 4 Karoli-
forditas és revizio — két tanulmannyal ismerkedhet meg az olvaso. A negyedik,
Revizio — uj vizio cimet visel6 tematikus egységet alkotd tanulmanyban a szerz6 a
magyar bibliaforditasok jov6jérdl ismerteti gondolatait. Mindemellett a konyv tar-
talmaz egy szlovak és egy angol nyelvii 6sszefoglalot, amelyeket egy hosszu szak-
irodalomlista kdvet. A kotetet a részletes targy-, név- és szomutato zarja.

Az elsd tematikus egységben, amelynek cime Bibliaforditas és nyelvi proble-
ma, a szerzd sajat lektori tapasztalatait osztja meg az olvasdval a bibliaforditasok-
ban felmeriild problémakkal kapcsolatban. Megkiilonboztet forditoi és befogadoi
problémakat, amelyek kiilon-kiilon kisebb problémékra tagolédnak, viszont szoros
kapcsolatban allnak egymassal, hiszen minél tobb problémaval kiizd meg a fordi-
to, annal kevesebb problémaval kell szembesiilnie az olvasonak. Ezt kovetden rész-
letesen kitér arra, hogy milyen problémak tarsithatok a forditohoz és a befogado-
hoz. A forditéhoz olyan problémakat tarsit, mint az eredeti szoveg értelmezése €s
a szovegalkotas. Elobbi fakadhat abbdl, hogy egy szovegnek vagy szovegrészlet-
nek eltérd értelmezési lehetdségei lehetnek. A szovegalkotas ezzel szemben Ossze-
tettebb problémanak bizonyul, mivel a nyelvi tényezdk mellett szdmos nyelven
kiviili tényez6t is figyelembe kell vennie a forditonak. A nyelvi tényezdk koziil
els6sorban a forras- €s a célnyelv kozotti kiilonbségeket, valamint a forrasszoveg
regiszterét, szovegtipusat és miifajat kell figyelembe venni a forditonak; ezzel
szemben, a nyelven kiviili tényezok koziil a forditonak foként a kultardk kozotti
kiilonbségeket, illetve a korabeli tarsadalmi, kulturalis, politikai kontextust kell
szem elott tartani. Mindkét tényez6 figyelembevételének elmulasztisa probléma-
kat okozhat a forditas soran.

A befogadohoz olyan problémakat tarsit a szerz6, mint a forditas ,,pontatlan-
saga”, vesztesége, nehézsége, valamint ,lapossaga” (25-26). A legfébb forrasa
ezeknek a problémaknak az, hogy a célnyelvi és a forrasnyelvi szoveg soha nem
lesz egyenértékill. Ez abbdl fakad, hogy a forditd interpretacidja eltérd lehet a for-
rasszoveg szerz0jétol, illetve oGnmagaban a forditasban résztvevo elemek is gyak-
ran eltérd jelentéstiek a forras- és a célnyelvben. Ezek a kiilonbségek visszakdszon-
hetnek a fordito altal Iétrehozott produktumban is. A nyelvi szintet érint6 legész-
revehetdbb kiilonbségek egyike a veszteség, amely bizonyos elemek kihagyasat
jelenti. A nyelvi szinteket érint6 eltérések mellett a célszdveg értelmezési folyama-
ta is eltéro lehet. Gyakran el6fordul, hogy a célszoveg értelmezése nagyobb men-
talis erdfeszitést kovetel a célkozonségtdl, mint teszi azt az eredeti szoveg az ere-
deti célkozonségtdl (25). Ennek legfobb oka a nyelvrendszerek kozti kiilonbségek-
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ben keresendd, amelyek egytttal nem csak az értelmezési folyamatot befolyasol-
jak, hanem esztétikai veszteséghez is vezethetnek. ,,A forditonak el kell dontenie,
hogy a formai és tartalmi egyenértékiiséget koveti-e, figyelmen kiviil hagyva az
esztétikai értéket, vagy az esztétikai értéket emeli ki, amely magéban hordozza a
formai és tartalmi veszteséget” (26). Mindkét esetben ,,laposabb” szoveget kap a
célkozonseég.

A kovetkezd tematikus egység elsd tanulmanya A forditdsi egyenértékiiség
néhany valfajarol, amelyben a szerzé megkisérel valaszt adni arra a kérdésre, hogy
mi alapjan nevezhetiink egy forditast pontosnak vagy széveghtinek. A szerz6 a
forditas pontossagat az egyenértékiliséghez koti, amely a két szoveg hasonldsagan
alapul. Ez4ltal megkiilonboztet motivacios, denotativ, konnotativ, stilaris, pragma-
tikai, szerkezeti, illetve szovegszintii egyenértékiiséget. Ezek a szempontok eltérd
kritériumokon alapulnak, de legtobbjiik a nyelvek szokészletét érinti, leszamitva
az 0todik és a hetedik szempontot. Mindemellett figyelmet szentel a kognitiv ki-
indulasu relevanciaelméletnek is (bar ebben a tanulméanyban ezt a témat csak fe-
liletesen érinti), amely segit a forditonak biztositani az olvasok szdmara a ,,.kom-
munikativ fogddzokat™ (39), amelyek segitik a célkozonség értelmezését.

A masodik tanulmany ebben a tematikus egységben a Relevanciaelmélet és
forditas cimet viseli, amelyben Lanstyak részletesen szemlélteti Dan Sperber és
Deirdre Wilson 1986-o0s relevanciaelméletét a forditasra vonatkoztatva. Célja, hogy
felhivja a figyelmet annak hasznosithatdsagara a forditas soran. Ennek érdekében
Osszefoglalja az elméleti hattérismereteket, amelyeket sajat kutatasi eredményeivel
illusztral, illetve tdmaszt alad. A nyelvészetben a 70—80-as évekre tehetd kognitiv
fordulat utan megjelent uj szemlélet a forditast egyfajta, a forditod és célkozonsége
kozott folyo irott kommunikacionak tekinti, ebbdl kifolyolag hasonld elvek vonat-
koznak mindkettére. A relevancia elve szerint a forditas soran 1étrejott szoveg ak-
kor relevans, ha egyensulyban van az értelmezésbe fektetett eréfeszités annak
eredményével, vagyis az értelmezés soran kapott 1 informacié mennyiségével.
Lanstyak megfogalmazéasaban ,,a relevancia elvében a forditas befogadoinak az a
torekvése fejezddik ki, hogy a forditas elolvasdsaba (vagy meghallgatasaba) épp
annyit kelljen befektetniiik, amennyit varnak tdle. Ha sokat varnak [...], akkor
sokat hajlandoak aldozni ra. Ha kevesebbet varnak [...], akkor elvarjak, hogy a
befektetés is kisebb legyen” (61). A tanulmanyban a szerzo részletezi a dekodolas
¢és kovetkeztetés, a kognitiv kornyezet és kontextus, a kontextualis hatés, a kom-
munikativ fogddzo, a metaforak forditasa témakdroket. Osszegzésképp a szerzé
kifejezi arra iranyuld reményét, hogy a késdbbi reviziok és forditasok soran az
eddig ,,dinamikus vagy funkciondlis egyenértékiiség elve szerint forditok™ (73)
figyelembe veszik a relevanciaelmélet alapgondolatait, ezaltal készek lesznek arra,
hogy jobb megoldasokat keressenek.

A tematikus egység utolsé tanulmanyaban — Direkt — Indirekt — Hibrid — a
forditas kiilonbozd, a cimben megjelolt valfajait taglalja a szerzd. A tanulmany
bevezetdjében a relevanciaelmélet idevago téziseit foglalja 6ssze a szerzd, amelyek
szorosan kapcsolddnak a harom forditasi tipushoz. Meglatasa szerint az elmélet
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gyakorlati alkalmazasa a forditot dontéshozatalra készteti, vagyis a forditonak el
kell dontenie, hogy ,,direkt”, ,,indirekt” vagy ,,hibrid” forditasi megoldast alkalmaz
(81-89). A direkt forditasi megoldasok alatt a szerz6 azt érti, amikor a fordit6 olyan
forditast készit, amely mas nyelven ad vissza minél tobbet abbol, amit az eredeti
szerzok a sajat olvasokozonségiikkel akartak kozolni, erésen timaszkodva az tize-
net forrasnyelvi jellegzetességeit is tiikroz6 kommunikativ fogodzokra (89—90).
Ezzel szemben indirekt forditaskor a fordito olyan forditast készit, amely igazodik
a célnyelvi befogadoi kozeg igényeihez, valamint a célnyelvi befogadok vilagisme-
retéhez, s a fordito kevésbé torddik az lizenet forrasnyelvi jellegzetességeit is tiik-
r6z6 kommunikativ fogédzokkal, megelégszik azok részleges atadasaval (90).
A szerz6 szerint azonban a két valfaj csak elméleti kategoria, mivel a tényleges
forditasok mind direkt, mind indirekt modszerrel 1étrehozott szovegrészleteket
tartalmaznak (89). A hibrid forditas ezen két kategoria 6tvozete, amely mindkét
megoldast tartalmazza. Ezen a ponton azonban a szerzd felhivja a figyelmet arra,
hogy nem mindegy, hogy a szévegben melyik megoldas dominal. Azon hibridfor-
ditasokra, amelyekben inkdbb a direkt megoldasok dominalnak, a szerzo a ,,direkt
forditas” miiszot alkalmazza, mig azon forditasokat, amelyekben az indirekt meg-
oldasok vannak tulnyomo tobbségben, az ,,indirekt forditas” miiszoval illeti (90).

A harmadik tematikus egység els6 tanulmanya 4 Karoli-biblia 20. és 21. sza-
zadi revizidinak néhany kérdésérol cimet viseli, amelyben Lanstyak bemutatja
azon kutatasait, amelyek sordn nyelvészeti és forditaselméleti szempontbol vizs-
galta a Karoli Gaspar-féle bibliaforditas ujszovetségi részének 20. és 21. szazadi
valtozatait. Leszdgezi, hogy a tanulmany nem a kutatés teljes eredményeit mutat-
ja be, hanem néhany altalanos tanulsagot tartalmaz. Kutatdsai soran a szerzé 6sz-
szehasonlitotta az eredeti Karoli Gaspar-forditast (mas néven Vizsolyi Biblia) és a
rola késziilt forditasokat, illetve forditasvaltozatokat. A tanulmany elsé felében
elmagyarazza a revizio és a hozza kapcsolodd rokon fogalmak 1ényegét, illetve
bemutatja a vizsgalatba bevont forditdsokat/reviziokat. A szerzd elsddlegesen a
kovetkezo kérdésekre szeretett volna valaszt kapni kutatasa altal:

» mennyire sikeriilt a vizsgalt revizioknak hozzaigazodniuk nyelvhasznala-
tukban a 20. és 21. szazadi magyar nyelvi normékhoz;

* mennyire tudtak a revidealast végzo szakemberek kikiiszobdlni a kiindula-
sul szolgalo forditasvaltozat nyelvi, illetve forditasi szempontbdl hibas vagy
problematikus megoldasait;

« egyaltalan: hogyan voltak képesek tolmacsolni az eredeti gorog Ujszovetség
mondanivalojat a 20. és 21. szadzadi magyar olvaso szamara (93).

A kérdések megvalaszolasa érdekében a szerz6 szamtalan bibliavaltozatot vetett
Ossze az eredeti Vizsolyi Bibliaval, illetve Totfalusi Kis Miklos 1685-ben kiadott
Aranyas Biblidjaval. Az 6sszehasonlitast és az elemzést a BibleWorks és a theWord
szamitogépes programok segitségével kivitelezte. Az elemzés soran a szerz6 min-
denekel6tt a szoveghiiséget/pontossagot €s a normakdvetést vizsgalta, de arra is
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szeretett volna ravilagitani, hogy hogyan lehet sikeresen modernizalni a Bibliat,
¢s mas, egy-egy nyelvkozosség altal nagy becsben tartott irodalmi alkotasokat és
forditasokat (118).

Meddig Karoli a Karoli? — teszi fel a kérdést Lanstyak a harmadik tematikus
egység masodik tanulméanyaban, amelyben bemutatja az altalanos tanulsagait an-
nak, hogy a Karoli-féle bibliaforditas legtjabb, 2011-es revizidja mennyire tekint-
heté még Karoli-forditasnak. Kutatdsa soran a szerzd azt feltételezi, hogy a Karo-
li-biblia 0 revizioi nagymértékben eltérnek az eredeti valtozattol, mivel a forditok
nem csak nyelvileg modernizaltdk a szoveget, hanem modositottak a forditas kon-
par inkabb a direkt forditasra torekedett, mig a modernizalt valtozatok inkabb
indirekt forditasi megoldasokat tartalmaznak. Erre alapozva a szerzo felveti azt a
kérdést, hogy vajon van-e 1étjogosultsaga a Karoli-biblia modernizalasanak. Meg-
latasa szerint sziikség van efféle modernizalasokra, azonban csak olyan esetekben,
amelyek alapjaiban nem valtoztatjak meg a forditas koncepciojat, €s 6sszhangban
allnak a forditas Karoli Gaspar altal képviselt elveivel.

Az utolsé tematikus egységben a szerzd A magyar bibliaforditasok jovojérdl
osztja meg gondolatait. A tanulmany alapjaul egy 2013. évi konferencia eldadéasai
szolgaltak, amelyek a legfontosabb magyar bibliaforditasok témakorét jartak korbe.
Ahogy az egész konyvben, igy ebben a tanulmanyban is fontos szerepet jatszik a
relevanciaelmélet, amelyet a szerz6 ujfent felvazol. Ezt kdvetden kitér arra, hogy
hogyan lehetne elkeriilni a forditasi hibakat, amelyek modositanak a forditas pon-
tossagan. Tovabba részletezi azt is, hogy milyen normékat kell kdvetnie a fordito-
nak, hogy az ne modositsa az alapkoncepciot. Megjegyzést tesz arra, hogy altala-
nossagban a bibliaforditas szempontjabol az a jo, ha a szévege lehetdleg ,vilagi”
szohasznalatot és mondatfiizést kovet (113). Felhivja tovabba a figyelmet arra is,
hogy a Biblia nem csak iinnepnapokon olvasando, iizenete nem csak az iinnepna-
pokra és vasarnapokra vonatkozik, hanem inkabb a mindennapokra, igy hibasnak
tartja annak ,,iinnepélyes” forditasat. Erre utal a konyv cime is, miszerint a Bibliat
az embereknek kozonséges nyelven kell olvasni, mivel csak igy jut el Isten beszé-
de és annak valodi lizenete a halandé emberekhez. A Szentiras forditasa soran (is)
kiemelten fontos a célkdzonség, a hétkdznapi emberek, az 6 nyelvi repertoarjuk,
kognitiv kornyezetiik.

Az ismertetd bevezetdjében felvetett probléma, a szoveghiiség megdrzése tobb
szempontbol is kihivasok elé allitja a forditokat, amelyeket a szerz6 meglatasa
szerint a kdnyvben tobbszor emlegetett relevanciaelmélet figyelembevétele altal
lehet lekiizdeni. Lanstyédk vilagos gondolatmenettel és kdnnyen olvashato nyelve-
zettel mutatja be kdnyvében a kognitiv pragmatikai szemlélet alkalmazhatdsagat
a forditas soran, példait a bibliaforditasokbol meriti. Mindazonaltal a konyvet ér-
dekes olvasmanyként ajanljuk a forditastudomany irant érdeklddo nyelvészeknek,
és altalaban a Biblia-forditasok elkotelezett elemzdinek is, hiszen a szerzé érvelé-
se ¢s kovetkeztetései 1 megvilagitasba helyezik a forditas témakorébe tartozo
problematikus teriileteket.
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Az Iranytii a tolmdcsolas oktatasahoz. A kompetenciafejlesztés uj fokuszai a mod-
szertani fokuszu Iranytii-sorozat masodik kotete, melyet harom évvel a szakfordi-
toképzés modszertanat elemzd tanulmanycsokrot tartalmazo elsd Iranytii-kotetet
kovetden adtak ki a szerkesztok. Szabd Csilla egyetemi docens, a Budapesti Mii-
szaki Egyetem Tolmacs- és Forditoképz6 Kozpontjanak képzésvezetdje, valamint
Bakti Maria f6iskolai docens, a Szegedi Tudomanyegyetem Juhasz Gyula Pedago-
gusképzo Kara Alkalmazott Humantudomanyi Intézet intézet- €s tanszékvezetdje
arra vallalkoztak, hogy ezuttal a tolmacsképzés modszertanat vegyék gorcso ala.
A szerkesztok a kotetbe foglalt 14 tanulmanyt harom tematikus fejezetbe rendezték
el. Az elso fejezet a Fokuszban a tolmacskompetencidk cimet kapta. Bakti Maria
tanulmanya az idegen nyelvii szakirodalom tolmacskompetencia-modelljeit veszi
szamba, mig F. Csizmazia Erzsébet irdsa a blattolast hasonlitja 6ssze a forditassal
¢s tolmacsolassal, tovabba egy blattolasra adaptalt kompetencia-modellt mutat be.
Eszenyi Réka chuchotage-zsal foglalkoz6 munkajanak {6 iizenete, hogy ezt a gya-
korlatban striin alkalmazott, szamos kihivassal tiizdelt tolmacsolasi modot mar a
tolmacsképzés soran is érdemes volna oktatni. A fejezet utolsd tanulmanyaban
Rohonyi Borbala hivatasos tolmacsokkal készitett interjiik, valamint a nemzetkd-
zi szakirodalom alapjan tesz javaslatot a szoveggel tdmogatott tolmacsolds soran
alkalmazott figyelemmegosztasi készségek lehetséges fejlesztésére.

A kompetenciafejlesztés lehetoségei a tolmacsképzésben cimli méasodik fejezet
Szabo Csilla tanulmanyéval indul, mely a tolmacsképzésben alkalmazhato, a tol-
macshallgatok készségeinek erdsségeit és gyengeségeit feltard, korszerti értékelési
technikdkra koncentral. Besznyéak Rita az ideélis gyakorlo- és vizsgaszdvegek 6sz-
szedllitasaval foglalkozik, a valasztott szovegek informaciosiiriiségére, koherenci-
djara, szintaktikai és lexikai jellegzetességeire tekintettel. Veresné Valentinyi Kla-
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ra blattolasi részkészségek fejlesztésére koncentralo munkajat Seresi Marta tanul-
manya koveti, aki a fordito- és tolmacshallgatok kdrében végzett felmérésében azt
vizsgalta, milyen gyakran meriilt fel a valaszadok szakmai gyakorlata soran olyan
igény, hogy a C nyelviikre forditsanak, tolméacsoljanak. A masodik fejezetet Laka-
tos-Baldy Zsuzsanna dolgozata zarja, 6sszevetve a gépi forditas €s tolmacsolast az
emberi fordito és tolmacs készségeivel.

A harmadik és egyben utolsé fejezet a To/mdcsolas a gyakorlatban. Kompe-
tenciak és tolmacsolasi helyszinek cimet kapta. Csorgd Zoltan a bir6sagi tolmacsok
kompetencidit ismerteti €s azok fejlesztésére tesz javaslatot, mig Puklus Marta a
birdsagi tolmacsok ¢és jogaszok egylittmikodésének jo gyakorlatait mutatja be.
Németh Anik6é munkdjaban kisérletet tesz az tizleti és vallalati tolmacsolas elha-
tarolasara, €s az in. vallalati életciklus-modell alapjan ismerteti a felmeriil6 valla-
lati tolmacsolasi eseményeket. Serman Eszter a tolmacsolassal kapcsolatos nem-
zetkdzi szabvanyokat ismerteti; a kotet pedig Dabis Melinda — a tolmacsképzés
fejlesztését szolgalod hallgatoi utankdvetéssel foglalkozo — irasaval zarul.

Jogaszként, az Eurdpai Uni6 Birdsagan rendszeresen dolgozo tolmacsként el-
sOsorban a kdtet birosagi €s jogi tolmacsolassal kapcsolatos tanulményai keltették
fel érdeklodésemet, igy recenziomban Csorgd Zoltan és Puklus Marta irdsaira
térek ki részletesebben. Csorgo Zoltan, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem For-
dit6- és Tolmacsképz6 Tanszékének megbizott oktatdja A birosdagi tolmacs kom-
petencidi és azok fejlesztési lehetoségei cimli munkdajaban a birdsagi tolmacs dek-
larativ és proceduralis tudasaval kapcsolatban alkotott modellt (Horvath 2013)
fejti ki részletesen, sajat rendszerbe foglalva azt (182). Csorgd elsdsorban a dekla-
rativ tudas tartalmara helyezi tanulményaban a hangsulyt: a birdsdgi tolmacs al-
talanos nyelvi kompetenciaja, szaknyelvi kompetencia, nyelvi automatizmusok,
nyelvészeti ismeretek, terminologiai ismeretek, interkulturalis kommunikacio, jogi
alapismeretek, a helyszin és a ,,forgatokonyvek” ismerete, valamint a pszichologi-
ai ismeretek cimi alfejezetek alatt targyalva azt. Ennek oka, amint arra Csorgo is
ramutat, hogy a bir6ésagi tolmacs proceduralis tudasa és annak fejlesztése semmi-
ben nem kiilonbozik az egyéb (szak)tolmacsokétol.

A birdsagi targyalason részt vevok aszimmetrikus repertoarjara utalva Csorgd
alahtizza: a bir6sagi tolmacsnak kiilonds gondot kell forditania arra, hogy ,,a kevés-
sé ismert regionalis €s tarsadalmi nyelvvaltozatokban megnyilatkozo beszéloket” is
megeértse, hiszen ,,a birdsagi tolmacsolason kiviil kevés egyéb tolmacsolasi feladat
van, ahol a kommunikécioban részt vevd felek anyanyelvi repertodrja ilyen nagy
mértek eltérést mutat” (183). Emellett a szerzd a szaknyelvi fogalmak és kolloka-
cidk, valamint a nyelvi automatizmusok (panelek) elsajatitdsanak jelentdségére hiv-
ja fel a figyelmet, kihangstlyozva azt is, hogy ,,a kontextus és a hattérismeretek
hianya miatt a szotarak onmagukban egyébként sem jelentenek elegendd tdmaszt
szaknyelvi kérdésekben” (184). Ehelyett Csorg6 eredeti szovegek, igy pl. itéletek,
végzések, jegyzOkonyvek stb. tanulmanyozésat javasolja a birésagi tolmacs felké-
sziilésehez, melyek — véleményem szerint — a hatékonyabb figyelemmegosztast le-
hetévé tévo ,,sztereotip-repetitiv megnyilatkozasok™ (pl. a felek jogorvoslatra vonat-
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koz6 kioktatasa) konnyebb elsajatitasat is eldsegithetik. Ezzel kapcsolatban azonban
érdemes megjegyezni, hogy az ilyen eredeti szovegek beszerzése akadalyokba fiit-
kozhet. Igy példaul magyar nyelven a Birosagi Hatarozatok Gyiijteményébél (https:/
eakta.birosag.hu/anonimizalt-hatarozatok) elérhetdek a magyar birdsdgok — igaz
csak 2008 ota és csak az ligy érdemében hozott — hatarozatai, ugyanakkor hasonlo,
hatésagi dontéseket tartalmazo keresheto adatbazis egyelore nem all rendelkezésre.
Emellett a késziilést megkdnnyitd parhuzamos szévegek nagy biztonsadggal csupan
az Eurodpai Uni6 Birosaganak (EUB) joggyakorlatabdl lelhetdk fel, de ezek a nem-
zeti birosagokon nem, vagy csupan szerencsés véletlennek koszonhetéen hasznosit-
hatok (mert €éppen a keresett nemzeti jogintézmény kontextusaban vagy kapcsan
dontott az EUB eldzetes dontéshozatali kérelem vagy kotelezettségszegés tigyében).

Csorgo a birosagi tolmacs jogi alapismereteinek kérdését is felveti, hangsu-
lyozva azonban, hogy a tolmacstol nem elvarhato, hogy valamennyi munkanyel-
véhez kapcsolodo jogrendszert tiizetesen ismerjen. Ugyanakkor a szerzd szerint
fontos, hogy a tolmécs képes legyen a jogi nyelv elemzésére és felismerje az egyes
fogalmak kozotti osszefiiggéseket és kiilonbségeket. Mindezek kapcsan Csorgd
megemliti, hogy a tolmacsnak ,,a kommunikacios helyzet bonyolultsagat és a részt-
vevok igényeit kell felismernie” (189), amivel talan a Bhatia munk4jabdl ismert, a
nyelvi kozvetitd felé esetlegesen fennalld easification iranti igényre utal (Bhatia
1983) — ezt azonban sajnos nem fejti ki a tovabbiakban.

Végiil a szerzd azt is kiemeli, hogy a birdsagi tolmacsnak ismernie kell a ra
vonatkozo jogszabalyokat €s etikai kodexeket, valamint a hibas tolmacsolas jog-
kovetkezményeit is. Ezzel kapcsolatban érdemes megemliteni, hogy a legtjabb
eljarasi kodexek a tolmacsra nézve a szakértére vonatkozo rendelkezések alkalma-
zasat irjak el (Be. 201. § (1) bek., Pp. 61. § (2) bek., Akr. 73. § (3) bek.), a szakér-
tére vonatkozo, eljarasi torvényekbe foglalt rendelkezések pedig tovabbutalnak az
igazsagiigyi szakértokrol szolo 2016. évi XXIX. torvény 45. § (2) bek. mb) pontja-
ra (amennyiben hamis szakvéleményt ad, a Biinteté Torvénykonyvbe iitk6zo cse-
lekményt kévet el, amely biintetdjogi felelosségre vondst von maga utan), melyet a
Biintetd Torvénykonyv a hamis tantizas tényallasa ala von (272. § (2) bek. a)
pont: mint szakértoé hamis szakvéleményt vagy mint szaktandcsado hamis felvila-
gositast ad). A tolmacs statuszaval kapcsolatban Kallai Sandor €s Mozsolits And-
ras kritikai éllel allapitjak meg, hogy ,,a tolmacsokra €s a szakértokre vonatkozo
rendelkezéseket szerencsésebb lenne kiilon valasztani, illetve dnalldoan szabalyoz-
ni valos szerepiikbdl és miikddésiikbol adoddan. Amig egy szakértonek a szakér-
telme alapjan kidolgozott sajat véleményét kell eloadnia a birosag elott, addig egy
tolmacs feladata nem terjedhet ttl a helyes forditason, a semlegesség elvének ér-
vényesiilése miatt pedig még allast sem foglalhat. Ugyan mindkét perbeli résztve-
v6 a birdsag hianyos szakértelmét potolja, azonban teljesen mas koriilmények ko-
zOtt. Mig a szakértd szakértelmét felhasznalva bizonyitékot szolgaltat a birdsag
szamara az uj Pp. 300. § (1) bekezdése alapjan, addig a tolmacs (vO. a tolmacs
forditdsa) nem hordoz bizonyitékot, »csupan« kdzremiikddik a nyelvi kiilonbségek
athidalasaban nyelvi kézvetitoként” (Kallai és Mozsolits 2017).
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Fontos megallapitasa a szerzének, hogy valamennyi birdsagi tolmacsnak is-
mernie kell a targyalasok ,,forgatokonyvét”, vagyis az egyes eljarasi cselekménye-
ket és azok sorrend;jét, tovabba a targyalas helyszinét is. Csorgd arra is javaslatot
tesz, miként lehet a képzés sordn elsajatitani ezeket az ismereteket: birésagi tar-
gyalasok megfigyelésével, illetve szakemberek bevonasa mellett torténd szimula-
cigjaval. Valoban, a targyaloterem kotott elrendezése, a targyalas tinnepélyessége,
a gyors egymasutanban ,,eldaralt” eljarasi elemek bénitdoan hathatnak egy tapasz-
talt tolmacsra is. Eppen ezért nagyon fontos, hogy a tolméacsképzésben nagyobb
hangstlyt kapjon a birdsagi tolmécsolas oktatasa; ehhez képest sajnos egyediil a
2015-6s évben indult el az ELTE Birdsagi és hatosagi tolmacs szakiranyu tovabb-
képzése (a képzésre tanulmanyaban Csorgo is utal, 193).

A kotet masik birosagi tolmacsolassal foglalkozo irasa Puklus Marta (a tanul-
many irasakor a Miskolci Egyetem Alkalmazott Nyelvészeti Tanszékének oktatd-
ja) Az érem masik oldala. Hogyan tudnak egyiittmiikédni a jogi szakemberek a
birésagi tolmaccsal? cimli munkéja. A szerz6 bevezetdjében arra hivja fel a figyel-
met, hogy 2019-ben lezarult empirikus kutatasa (Puklus 2019) alapjan sok a bi-
zonytalansag azzal kapcsolatban, hogy mi a birdsagi tolmécs szerepe, helye és
feladata a targyalason. A szerzd szerint a birdsagi tolméacsok bizonytalan helyze-
tének feloldasat a megfeleld szakiranyu képzés, valamint a birdésagi tolmacsolas
jogszabalyi kereteinek kidolgozasa segitené, kiilonos tekintettel a birésagi tolma-
csoktol egységesen elvart szakképzettségre, valamint kirendelésiikre. Puklus sze-
rint azonban a bir6sagi tolmacsok helyzetének rendezése mellett legalabb olyan
fontos az is, hogy a targyalason részt vevo ,,jogi szakemberek™ is tisztaban legye-
nek a nyelvi kdzvetités mibenlétével, a tolmacs jogaival és a megfelel6 munkavég-
zéséhez sziikséges koriilményekkel. A jogi szakemberek érzékenyitésének eszko-
zeként Puklus a tolmacsolasi folyamatot bemutat6 tréningek, workshopok és kere-
kasztal-beszélgetések megszervezését, valamint az EULITA Vademecum cimil,
tiz pontbol allo Gtmutatodjanak (https://eulita.eu/wp-content/uploads/files/QUA-
LETRA-Vademecum HU.pdf) hozzaférhetdve tételét javasolja. Ehelyiitt érdemes
megemliteni, hogy az irds egyik kulcsfogalmat, a jogi szakember fogalmat a szer-
z6 munkdjaban nem definidlja, igy csak taldlgathatunk, hogy azzal Puklus a bir6-
ra, ligyvédre, ligyész utalhatott.

A szerz6 két gyakorlati példat hoz arra, miként lehet a jogi szakemberekkel
jobban megismertetni a birésagi tolmacsolas feltételeit. Puklus el6szoér Hale Auszt-
ralidban felépitett képzését idézi (Hale 2011), melyben 6t révid modul koré épitve
vezetik be a jogaszokat a birdsagi tolmacsolas elméleti és gyakorlati kérdéseibe.
A képzés soran a résztvevok sajat maguk dobbenhetnek ra a birdsagi tolmacsolas
Osszetett, nyelvi és kulturalis kihivasokkal terhelt valosagara. Hale munkaja arra
hivja fel a figyelmet, hogy a sikeres targyalétermi kommunikacié a jogi szakem-
berek ¢€s a birdsagi tolmacsok kozos felelossége és érdeke, azért kozdsen kell ten-
nitik. Masodikként a szerzd a bécsi, trieszti, maribori €s leuveni egyetemek egyiitt-
miikddésében, 2018-ban indult uniés TransLaw projektet ismerteti. A projekt ke-
retében a leendd jogi szakemberek és tolmacsok megismerkednek egymas mun-
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kajaval, kozosen dolgoznak fel a biintetdjog
korébe tartozo eseteket és Un. transzkultu-
ralis jogklinikakon, valodi tigyeken dolgoz-
va szereznek a munkajuk soran hasznosit-
hat6 tapasztalatokat. Tanulmanyat Puklus
azzal zarja, hogy ,.el0segiti a jogi eljaras
zokkenOmentes lefolytatdsat, ha a bird és a
jogi szakemberek is megfeleld ismeretek-
kel rendelkeznek a tolmacsolasrol” (208),
igy akar az ausztral, akar az unios projekt
egyes részeit megvalosithatonak latja Ma-
gyarorszagon is, hogy hazankban is part-
nerként tekintsenek a tolmacsokra a jogi
szakemberek.

A kotet hasznos olvasmany a tolmacs-
képzésben részt vevo oktatoknak, azonban
a tolmacshallgatok, s6t, az aktiv tolmacsok
is fontos ismereteket merithetnek beldle,
segitve reflektalt, tudatosabb késziilésiiket
a tolmacsvizsgara €s tolmacsmegbizasokra. Izgalommal varom az Iranytii-sorozat
kovetkezo koteteit, reménykedve abban, hogy a (jogi) terminologusképzés mod-
szertani kérdései is teritékre keriilnek.
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Magyarorszag els6 fordito- €s tolmacsképzo programja 1973-ban indult az E6tvos
Lorédnd Tudoményegyetem Fordit6- és Tolmacsképzd Csoportjanak jovoltabol, fel-
sofoku végzettséggel és felséfoku nyelvtudassal rendelkezd hallgatok szamara
(Klaudy 1997: 177). Ma mar szamos egyetem alap- és mesterszakja kinal valami-
lyen formaban fordito-, illetve tolmacsképzést. Ugyanakkor a miiforditas oktata-
saval csak a kozelmultban kezdtek el egyetemi szinten is foglalkozni (leszamitva
a szakforditoi képzés keretein beliil nyUjtott érintdleges kitekintést). Ennek ékes
bizonyitéka, hogy Magyarorszagon kizarolag a PaAzmany Péter Katolikus Egyete-
men ¢s a Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztérium Balassi miifordit6 képzésének ke-
retein beliil inditottak teljes egészében a miiforditasra, a miiforditéi kompetenci-
akra szakosodott képzést.

A kotet az Iranytl projekt keretében, a Pécsi Tudomanyegyetem két adjunk-
tusa, Csikai Zsuzsa és Kobor Marta jovoltabol latott napvilagot, elézménye a 2017-
ben publikalt Iranytii az egyetemi forditoképzéshez. A kompetenciafejlesztés uj
fokuszai.

Az Iranytii az egyetemi forditoképzéshez. A miiforditas-oktatas kérdeései Csi-
kai Zsuzsa bevezetdjét leszamitva 12 tanulmanyt foglal magaba. Az elsé fejezet,
mely a Miiforditoi kompetenciak cimet viseli, leginkabb a miiforditoi készségek
alapveto problémaira és oktatasi lehetdségeire 0sszpontosit. A masodik, 4 széveg-
olvasas és szovegertelmezés jelentosége cimii fejezetben a forrasnyelvi szoveg in-
terpretalasanak aspektusai és fontossaga keriil kozéppontba. A miifaj jelentdsége
a célnyelvi szévegalkotasban — versforditas ciml zarofejezetben pedig a versfor-
ditds mint a miforditas magasiskolaja kap foszerepet.

Az irasok mindegyike (akar teljes egészében, akar csak részleteiben, eseten-
ként csak sugallva) a miiforditas oktatasanak nehézségeire, ujitasaira és jelentdsé-
gére reflektal, sokféle iranybol kozelitve meg a témat, azzal a nem titkolt szandék-
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kal, hogy az autodidakta készségelsajatitasrol minél inkabb az intézményi kerete-
ken beliil, modszeresen elsajatitott miiforditéi gyakorlatra tolédjon a hangstly.
A kritériumok meghatarozasakor a tanulményok jelentds része a PETR A-E keret-
rendszer szempontjait is figyelembe veszi, értékeli vagy kiegésziti.

Az els6é tanulmanyban Sohar Anikd leginkabb kérdésfeltevések utjan jarja
koriil a mtforditas oktathatosaganak kérdéseit — e kérdésekre nem minden esetben
ad valaszt, inkabb vitaindito, gondolatébreszto jelleggel veti fel Oket. Hangsulyoz-
za az alapproblémat, azaz a miiforditds meghatarozatlan mivoltat — vajon milyen
moddszerekkel tanithato egy olyan szaktertilet, amelyrdl egyeldre eldontetlen, hogy
szakmaként vagy inkabb miivészeti 4gként érdemes kezelni? Megkdveteli-e a ve-
lesziiletett talentumot, mint a festészet, a zene, vagy barki szamara elsajatithato
kelld szorgalommal és nyelvismerettel? Ez utobbi kérdésre a szerz6 a tanulmany
végi Osszefoglalasban ad egyértelmti valaszt: az ¢ olvasataban minden (a PETRA-
E keretrendszerben felsorolt) részkészség tanithatd és tanulhatd. Megjegyzendd
ugyanakkor, hogy egy korabbi bekezdés szerint a gyakorld miiforditok korantsem
tartjak igazan fontosnak a PETR A-E rendszerben felsorolt 6sszes készséget, ugy-
mint: a transzfer, a nyelvi, a szoveg-, a heurisztikus, az irodalmi-kulturalis, a szak-
mai, az evaluativ €s a kutatasi kompetencia. A kutatas egyik legfontosabb kovet-
keztetése, hogy kiemelked? jelentdséget kell tulajdonitani a pedagdgiai modszerek
megvaltoztatasanak. Az interneten kutakodva szamtalan tanulmanyra bukkanha-
tunk, melyek mind az X-, Y- és Z-generaciok megismerésével, 0sztonzésével fog-
lalkoznak — ebbdl is lathatd, hogy a munkaerépiacon nem (az oktatdsban pedig
még kevésbé) fordithatunk hatat a ténynek, hogy teljesen eltéréd modszerekkel 6sz-
tonozhetjiik egy-egy korosztaly tagjait, fiiggetleniil attol, oriiliink-e a valtozasok-
nak vagy sem. Noha els6 olvasasra olyba tlinhet, a szerzé kevesebbre értékeli a
legujabb generaciok tudasanyagat, késobb vilagossa valik, hogy errdl szo sincs;
ugyanakkor tagadhatatlan, hogy a Z-generacio teljesen eltéro eldismereteket, kész-
ségeket ¢s munkamodszereket tart fontosnak és sajatit el, mint elddeik, ezt pedig
semmiképpen nem hagyhatja figyelmen kiviil a pedagdgus, hiszen a régi modsze-
rekhez val6 megrogzott ragaszkodas mindenképpen kudarcélménnyel jar — mind
oktatdi, mind hallgatoi részrdl. Kovetkeztetésképp kijelenthetd: a miiforditas okta-
tasat tovabb bonyolitja, hogy mindjart szamos — onmagéban is igen jelentds — ne-
hézséggel is meg kell kiizdenie, €s noha csak nemrég hoztak létre a keretrendszert,
a modszertant, mindjart adaptalni is kell az ujonnan felvetédd és dinamikusan
valtoz6 egyedi igényekhez.

Gulyas Adrienn tanulméanyéban sajat oktatdi és miiforditdi tapasztalatai alap-
jén értékeli a PETRA-E referenciakeretet, leginkabb a kezd6 (LT1) és a halado
tanulo (LT2) szintekre 6sszpontositva. Kiemeli, hogy a referenciakeret jelentds és
figyelemre mélt6 kezdeményezés, de — mint altalanos tanacsokat megfogalmazo
Osszes iranymutatas — korantsem alkalmazhaté minden esetre, nemzetre vagy kép-
zésre (ez egyébként nem is célja a programnak). Sokkal inkabb tekinthetd kiindu-
16pontnak, ajanlasnak, mint eléirdsnak. Hangstlyozza, hogy a forrasnyelvbdl MA-
diplomaval rendelkez6 diakok hatalmas elonyben vannak BA-t végzett hallgato-
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tarsaikkal szemben (legyen sz6 akar a kezdd, akar a halado6 tanul6 szintrdl), hiszen
a hallgatok az M A-képzés soran sajatitjak el azt a célnyelvi magabiztossagot, iro-
dalmi, nyelvi és szovegkompetenciat, amely kivalo alapot szolgaltathat a miifordi-
toi képzés elvégzéséhez. Fontosnak tartja tovabba, hogy a szovegkompetencia és
az Onkritika mar a kezdd szinteken kiemelt hangsulyt kapjon. Az el6z6 tanulmany-
nyal szemben Osszegzésében egyértelmiien allast foglal amellett, hogy a miifordi-
tas miivészi alkotas, és bar fejleszthetd, mindig érzékelhetd kiilonbség lesz a tehet-
séggel, kreativitassal megéldott és a szorgalmas, de kevésbé jo képességli miifor-
ditok kozott — habar altalaban mindkét tipus jelentds fejlddésen megy keresztiil a
képzés soran.

Pusztai-Varga Ildiko irdsdban a mindségi forditashoz sziikséges kompetenci-
akat vizsgalja, kiilonbozo szovegtipusok, miifajok tiikrében. Osztja Heltai Pal vé-
leményét a szakszovegek €s irodalmi szovegek forditasi mechanizmusainak hason-
losagat illeten. Erdekes megéllapitas, hogy hallgatéi a forrasnyelv ismeretét te-
kintették az egyik legfontosabb kompetencidnak — erre azonban tobb szovegtipus
feldl kozelitve is kdnnyedén racafol. Egy finn vers magyarra forditdsat mutatja be,
mely esetben a tanulok nyelvismeret hijan kizarélag a denotativ, szotari jelentések-
re tdimaszkodhattak. Remekiil illusztralja a diakjainak kiadott feladaton keresztiil,
hogy bizonyos miifajok nem (feltétleniil) kovetelik meg a forrasnyelv behato isme-
retét — mi tobb, néha egyenesen gatolja a forditoi kreativitast az idegen nyelv toké-
letes elsajatitasa —, ez azonban korantsem igaz a szakforditasra, és a miiforditason
beliil is csak bizonyos miifajokra korlatozodik az allitas. Ugyanezen kijelentését
igazolja a képes hirdetések, bizonyos reklamszdovegek, gyermekmondokak és szin-
katalogusok forditasanak példain keresztiil. A szerz6 megjegyzi ugyanakkor, hogy
ezen esetekben sokszor inkabb beszéliink transzkreaciorol, mint a sz6 szoros ér-
telmében vett forditasrol, hiszen a tartalom helyett a hatasé a fészerep. Zaraskép-
pen kijelenti, hogy a szakforditas soran elsajatitott kompetenciak, stratégiak és jol
bevalt gyakorlatok remekiil alkalmazhatoak (legalabb részben) a miiforditas okta-
tasa soran, és vice versa; egyben jogosan kérddjelezi meg az elsé bekezdésben
leirt és sokak altal vallott tézist, mely szerint nem vonhat6 parhuzam a miiforditas
¢és a szakforditas kozott — kovetkeztetésképpen tanitdsi modszereik kdzott sem
lehet kdzos metszet.

Hetényi Zsuzsanna irasaban az ELTE BTK Mifordit6i Miihelyének kialaku-
lasara, valtozéasaira, a nehézségekre és a tapasztalatokra 0sszpontosit. Hangstlyoz-
za a miiforditas mint k6zosségi tevékenység jotékony hatdsait és fontossagat, va-
lamint hogy miért fontos a szerzoi jogok kérdésével kezdeni a miifordit6i szemi-
nariumot. Az el6z0 tanulmany szerzdjéhez hasonldan 6 is azt az allaspontot kép-
viseli, mely szerint a forrasnyelv behat6 ismerete nem a legfontosabb szempont a
miforditas soran — 1ényegesebb elem a célnyelv kitiind ismerete, alkalmazasa, és
ezen allitasat igazolja is a praxisabol meritett empirikus eredményekkel. Kitér
ugyanakkor a miiforditas oktatasanak az oktatési rendszer dontéshozoi ellen vivott
kitart6, am mindeddig sikertelennek bizonyul6 harcara, és ramutat, hogy bar a
jelenlegi struktira igen csekély teret biztosit a miforditas fejlesztésének, mégis
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fontos mind hallgatéi, mind nemzeti szempontbdl, hiszen a miiforditas a kultira
terjesztésének egyik elsédleges csatorndja — erre pedig Magyarorszagnak, nyelvi-
kulturalis elszigeteltségébdl adodoan, kiilondsen nagy sziiksége van.

A fejezet Galambos Dalma kutatasi eredményeinek bemutatasaval zarul. Vizs-
galati modszeréiil kérddives felmérést valasztott. Ezt harom 6 részre osztotta, és
nyolcvanot szakmabelivel végezte el. A PETR A-E referenciakeretben meghataro-
zott kompetencidkat alapul véve kivanta felkutatni, mely készségeket tartjak leg-
inkabb relevansnak a miiforditok tapasztalati, oktatasi és piaci szempontbol. A ku-
tatas elso részében leginkabb a kitoltok demografiai hatterét ismerteti. A masodik
rész kérdései azt kivanjak felfedni, hol és milyen keretek kozott sajatitottak el a
szakmahoz sziikséges ismereteiket az aktivan tevékenykedd miiforditok valamint,
hogy 6k maguk tovabbadjak-e tudasukat valamilyen formaban. Erdekes parado-
xon, hogy — noha a legtobben maguk is mentoralas utjan sajatitottak el a szakma
fortélyait — rendkiviil kevesen valasztjak tudasuk, ismereteik e formaban torténd
tovabbadasat. A szerzd két opciot valdsziniisit: vagy csekély szdml mentor vesz
nagyszamu didkot a szarnyai al4, vagy annyira természetesnek veszik a miiforditok
az ismeretterjesztés e tipusat, hogy meg sem emlitik a kérddiv kitoltése soran.
A harmadik szakaszban tér ra a PETR A-E keretében megjelolt kompetenciak fon-
tossaganak besorolasara. Ahogy az el6z6 tanulmanyokbol varhato volt, a szoveg-
értés és a nyelvi kompetencia keriilt a lista élére, mig a kutatdsmodszertant és az
oktatoi készségeket talaltak a legkevésbé fontosnak a szakmabeliek. A forditasel-
méletet is meglehetdsen irrelevansnak bélyegezték — ezt nyomatékositja a kdvet-
kezd kérdéskor, melynek eredménye szerint az oktatasban tul nagy hangsulyt kap
az elmélet, a kutatés, és tul kicsit az adatgyjtés, a digitalis ismeretek. Mindezek
alapjan feltételezheto, hogy a kitoltok egy gyakorlatorientalt, piaci versenyképes-
ségre neveld és 0sztonzd oktatast részesitenének elényben (ugyanakkor a szerzo
szerint a miforditok kora is eredményezheti ezt a véleményt, hiszen akar az elmult
¢vtizedben is, aligha volt lehetdség az informatikai ismeretek terjesztésére az egye-
temi vagy fOiskolai képzés keretein beliil). Noha maga a szerzo is megjegyzi, hogy
az eredmények helyenként nem mutatnak pontos képet, valamint hogy a valaszok
— dacara a szokasosnal jelentdsebb szamu, 85 kitoltének — korantsem nevezhetok
reprezentativnak, mégis remekiil ramutatnak, mekkora sziikség van a megfeleld
oktatas kialakitasara — nemcsak tanulmanyi szempontbol, hanem az elismertség
szempontjabdl is.

A masodik fejezet Nadori Livia tanulmanyaval nyit. O a Terézia Mora Simon
cimi novellajanak forditasa soran felvet6dott gondolatokat osztja meg az olvaso-
kozonseéggel. A forditd gyakorlati példakon keresztiil mutatja be, miért fontos az
elfogulatlan, elditéletektodl és prekoncepcioktol mentes elsé olvasat, valamint hogy
miképpen befolyasolhatja (leginkabb ronthatja) az eredményt a hipotézisiink ,,ra-
erdltetése” a szovegre — hiaba ismerjiik tovirél hegyire az ird korabbi munkassagat,
¢letrajzat, alkotdi stilusat, minden egyes szoveget onmagéban, elvarasoktol men-
tesen kell megkdzeliteniink a minél tokéletesebb, kreativabb célnyelvi szoveg 1ét-
rehozasa érdekében.
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Soml6 Agnes szintén az els6 olvasas fontossagara hivija fel a figyelmet, elso-
sorban — de nem kizarolag — a Lefevere €s Basnett altal képviselt kultarakdzponti
gondolkodas fényében. Tanulmanya szerint az olvasasnak harom kiilonbozd fazisa
van: az elsd olvasas nagyjabol a hétkdznapi olvaséd szokasainak felel meg; az ujra-
olvasas elofeltételez bizonyos irodalmi, nyelvészeti, filologiai ismereteket; a mi-
forditoi olvasas pedig valahol a kett6 kozott helyezkedik el, am mégis tobb naluk
— a fordito egyrészt elolvassa és értelmezi, irodalomkritikai vizsgalatnak veti ala
a szOveget, masrészt azonban ezen a szinten mar komoly dontéseket kell meghoz-
nia azzal kapcsolatban is, milyen mértékben iiltesse at vagy adaptalja a kulturali-
san kotott elemeket a szovegbe, végig szem elott tartva a befogado kulturélis kozeg
igényeit és elvarasait.

Adam Péter és Kiss Kornélia tanulmanyukban némileg ellentmondanak a fe-
jezet elso irasanak, hiszen éppen arra hivjak fel a figyelmet, hogy a prekoncepciok
kialakitdsa ugyan némely esetben rontja a produktumot, mas esetekben azonban
rendkiviil fontos fenntartasokkal kezeli a sz6veget — a paradoxon felolddsaként azt
a kovetkeztetést vontam le, hogy az dnkényes prekoncepciok kiirtasa a leginkabb
idvozlendd feladat a forditas megkezdése elbtt, és meg kell tanulnunk elengedni a
feltételezéseinket egy adott miirdl vagy alkotorol. Erre hoznak fel kiilonb6zo pél-
dakat Alexis de Tocqueville Az Amerikai demokracia cimii miivének régi és uj
forditasaibol szemezgetve. Kiemelik, hogy a francia nyelv esetében és az adott
szovegtipus fényében rendkiviil fontos a megfeleld, korhii képet ado szotar kiva-
lasztasa, a szerz0 €letmiivének behatd ismerete — e tényezok nélkiil a forditasban
szamtalan hibalehetdség rejtézik. Eppen ezért alapvetd fontossagu a szovegértel-
mezés €s a forrasszovegnek, valamint megalkotési koriilményeinek behatd isme-
rete. Hozzateszik még, hogy érdemes beépiteni a miiforditas oktatasanak folyama-
taba az 01j és a régi forditasok Osszevetését, ezaltal tudatositva a hallgatokban,
miért is fontos (természetesen észszerl kereteken beliil) elrugaszkodni a forras-
nyelvi szovegtol, és a mondatszintrdl inkdbb a szovegszint felé forditani a figyelmet
a célnyelvi szoveg megalkotasa soran. Valdszinlileg ugyanezen motivumot kovet-
ve kertilt a kotetbe Gula Marianna tanulmanya is James Joyce Ulysses cim{l mii-
vének Ujraforditasarol, melyben dsszeveti Szentkuthy Miklos (€s érintdlegesen
Gaspar Endre) fordit6i megoldasait a legujabb, idén megjelent valtozat megfejté-
seivel. Vilagos tehat, hogy miért fontos Gjra €s Ujra elévenni a klasszikusok mult
szazadi (vagy akar még frissebb) forditasait, kritikus szemmel Ujraolvasni dket, €s
ha sziikséges, atdolgozni a kevésbé sikeriilt részeket — ez a folyamat a miiforditas
oktatasa soran is remekiil fejlesztheti az elsajatitand6 készségeket.

A harmadik, versforditasrol szolo fejezet Kappanyos Andras nagylélegzeti
tanulmanyaval indit. irasabol kideriil, hogyan degradalodott a miiforditas egy ma-
gas presztizzsel biré miivészeti tevékenységbdl az egyik leginkabb alulfizetett
(mas szoval alabecsiilt) forditasi agga. A tanulmany f6 témaja a formahiiséghez
val6 hozzaallas, ambar a kérdés sokrétii bemutatasanak és megkozelitésének hala
szamtalan egyéb témat is érint. Noha nem a PETR A-E referenciakeret kritériumai
alapjan (inkabb a festomiivészek rajzoraihoz hasonlitja a versforditas elsajatitasat),
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mégis szdmos olyan remek gondolatot oszt meg a versforditas oktatdsanak leheto-
ségeivel kapcsolatban, melyet mindenképpen érdemes megszivlelni a miiforditas
tanitasanak szervezése soran.

Molnér Angelika tanulmanyéaban egy miiforditéi kurzus tapasztalatait mutat-
ja be két Lev Rubinstein-vers (4 mama ruhdat mosott €s A hatszarnyu szeraf) for-
ditasan keresztiil. Bepillantast enged abba, hogy a versforditasban a forman és az
elvont, szimbolikus tartalmon til az intertextualitas is nehezitheti a versfordito
dolgat. Bemutatja tovabba, mekkora eldnyhoz juttatta a hallgatokat a csoportokban
torténd munkaveégzes, valamint a kiilsé segitség bevondsa (aki duplan szerencsés
valasztas volt, hiszen nem pusztan egy anyanyelvi beszél6hoz, hanem egy szak-
mabeli professzorhoz fordultak) — ez nagyon fontos mozzanat, mivel a kotetben
korabban nem igazan esett sz6 arrdl, hogy ne féljiink a téma szakértdihez fordulni
tamogatasért, ugyanis meglepden nagyot lendithet a munkankon egy specialista
véleménye.

A kotet V. Gilbert Edit irdsaval zarul. Kifejti, hogy a versforditas mindenkép-
pen ,,Jlemondassal”, kompromisszummal jar — vagyis a forditonak dontést kell hoz-
nia, mi az, amit mindenképpen meg szeretne tartani, amikor a célnyelvi kdzegbe
ulteti at a verset: a rimet, a format, a szemantikai tartalmat stb., de mindet nem
lehet. (Kissé a forditoi berkekben is népszerti aforizmara emlékeztet ez az allitas,
igymint: jo, gyors, olcsé munka — kettot valaszthatsz.) Ujra elékeriil a Pusztai-
Varga I1diko és Hetényi Zsuzsanna kutatasdban mar emlitett modszer, azaz a nem
minden hallgaté altal beszélt és értett nyelvek bevonasa a miiforditéi kurzusba,
lévén a nyersforditasbol kiindulva sziilethetnek érdekes és — meglepd modon — he-
lyes észrevételek, javaslatok; ahogy a tanulmany szerzdje kiemelte: [ezaltal] ,,maga
a mechanizmus valik lathatéva”. Megerdsitést nyer a miiforditds mar korabban
ismertetett oriasi jelentsége, éspedig, hogy nem ismernénk sem Shakespeare, sem
Verlaine, sem pedig Tolsztoj miiveit csodalatos miiforditoink elhivatott munkaja
nélkiil, ez pedig — mondanunk sem kell — felbecsiilhetetlen értékektdl fosztana meg
a magyar olvasokat.

Zarszoként kijelenthetd, hogy a tanulméanyok rendkiviil kiilonb6zé moédokon
és aspektusokbol kozelitik meg a f6 témat, azaz a miiforditas oktatasat. Orvende-
tes, hogy bar a szerzok kozos célért harcolnak, mégis néha egymasnak ellentmon-
do, de nem Osszeegyeztethetetlen véleményeket fogalmaznak meg. Abban minden-
ki egyetért, hogy sziikség €s igény mutatkozik a miiforditas tanitasara a felséfoka
intézményekben, valamint hogy a csoportmunkanak mindenképpen pozitiv hoza-
dékai vannak a forditoi készségek fejlesztésének tekintetében. A PETR A-E nagy-
szerl kiinduldpont, igy relative jol hasznosithato rendszer — mar amennyiben nem
szentirasként, hanem irdnyadoként kezeljiik egy magasabb cél érdekében, neveze-
tesen, hogy a miforditas Gjra elnyerje méltd helyét, és visszaszerezze valaha volt
presztizsét.
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Summaries in English

Miria BAKTI, Csilla SZABO
Interpreting Studies in the Service of Interpreter Training

Abstract: Interpreting studies and institutional interpreter training started
almost at the same time. Although one fifth of the studies published in the field of
interpreting focus on training issues, the past few decades have seen the gradual
widening of the gap between practice, training and research: it seems that inter-
preter training, independent of working mode, is very rarely built on research
findings. The aim of this paper is to survey the most important international and
Hungarian results of Interpreting Studies from the past 10 years, highlighting those
related to and relevant for interpreter training.

Keywords: bibliometric data, CIRIN Bulletin, interpreter training, interpret-
ing studies

Andrea GOTZ
The Strategic Use of Added Discourse Markers in Hungarian to English
Translation

Abstract: This study investigates the strategic use of added discourse markers
in Hungarian to English European Parliamentary (EP) interpreting. Although re-
cent research in corpus-based interpreting studies has shown that discourse mark-
ers are common in interpreted discourse, the reasons for this trend have not yet
been investigated in depth. This paper discusses added discourse markers in rela-
tion to the concept of interpreting strategies. The study also takes into account the
gender of the interpreters and the type of interpreting they perform. The results
show that cohesion is the most dominant strategy in the corpus.

Keywords: corpus-based interpreting studies, simultaneous interpreting, Eu-
ropean Parliamentary interpreting, discourse markers, gender, retour interpreting,
relay interpreting
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Daniel MANY
Transfer of Information and Emotional Dimension in Medical Translation

Abstract: The present paper aims to analyse informative texts, a key text type
in healthcare communication, and presents the pragmatic characteristics of these
texts, which are the results of intralingual and interlingual translation. The qualita-
tive research is based on a parallel corpus analysis with a functional cognitive
pragmatic theoretical background. The corpus consists of 1.7 million words. Texts
are available for free and translated from English into Hungarian by a group called
1001 medical translators. Corpus building and analysis were realised in Sketch
Engine using manual analysis and automatic functions (word sketch, Thesaurus,
parallel concordance). Based on the results, it can be concluded that authors seek
to linguistically establish a doctor-patient relationship based on partnership by us-
ing informal structures and explicitly expressing co-partnership with the patient.
Person deixis as well attitude deixis, informal speech, the elaboration of patients’
emotional dimension play a major role in these texts. In the interlingual translation
process, a shift can be identified regarding collocations standing for patients and
diseases, metaphors and litotes, as well as prohibitions and imperative construc-
tions by using the antonym translation strategy.

Keywords: medical translation, information leaflets, pragmatics, COVID-19,
emotional dimension and partnership

Kinga Fanni SARVARI, Miklés FOLDVARI
On the Relationship of Translation Studies and Musicology

Abstract: The aim of this paper is to outline and illustrate the relationship
between music and translation, and between musicology and translation studies.
The authors propose to situate the problem of musical translations within the field
of translation studies, noting the relevant literary, linguistic and textual connec-
tions. Different translation choices and strategies to achieve different language
mediation goals (scopos) are also discussed. In addition to singability as a central
concept, other key factors (e. g. mode of use, prior knowledge of the recipients,
whether the text is vocalised and in which form, etc.) can also be considered when
analysing translations of vocal texts, with regard to the creators, users, recipients
and researchers of musical translations. The literature review of the paper pays, in
addition to summarising research perspectives and findings that reflect on each
other and are sometimes even in dispute with each other, particular attention to the
academic publications on the translation of songs and operas. These two vocal
genres have proved to be particularly popular in translation studies, and they also
represent extremes of form and scope within the category of vocal works with
instrumental accompaniment. This makes them suitable for demonstrating not
only the general characteristics of musical translations, but also genre-specific
translation features and aspects. The authors hope that the findings of this paper
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can provide new insights and research ideas for those interested in music transla-
tion and for professionals working in the field.

Keywords: song translation, singability, opera translation, vocal translation,
music text

Piroska SZENTIRMAY
Specific Features of Ecclesial Interpreting in Simultaneously Interpreted
Speech from Hungarian to Italian and English

Abstract: The descriptive case study examines a simultaneous interpreting
event at the 52nd International Eucharistic Congress (CEI) held in Budapest from
5 to 12 September 2021, concentrating on the linguistic and non-linguistic peculi-
arities of the work of interpreters in ecclesial environment. The parallel and mul-
tilingual corpus of the case study was built from a spontaneous speech in Hungar-
ian source language given at the CEI, as well as its Italian and English target lan-
guage versions. The results of the study suggest that the specific characteristics of
the religious context, the terminology, the intertextual references, and the formu-
laic language elements require special preparation from the interpreters, which the
study aims to demonstrate through linguistic examples as one of the most impor-
tant linguistic features for this special type of interpreting. The study serves as a
pilot-research for a PhD dissertation focusing on the characteristics of interpreting
in ecclesial context, and its results contribute to the formulation of research ques-
tions and hypotheses, to outline the research methods to be applied by the defini-
tion of the identified research gap.

Key words: special types of interpreting, interpreting in ecclesiastical setting,
religious context, intertextuality, formulaic elements

Szilard SZLAVIK
Basic Terms and Definitions Related to Machine Translation and the
Contradictions Between Them

Abstract: The present paper introduces the basic concepts and terminology
related to machine translation in the context of translation studies through a review
of the national and international literature. This includes the place of computational
linguistics among the disciplines; the various definitions of machine translation and
CAT, the question, whether machine-translated text is artificial or natural language;
possible definitions and types of post-editing; the relationship between translation,
revision and post-editing; and the role of post-editing in the translation process. In
addition to summarising the literature, the paper points out contradictions between
these concepts and suggests ways of resolving some of these contradictions.

Keywords: machine translation, machine-translated text, computational lin-
guistics, CAT, post-editing, revision
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Néra UNGAR
Research Ethics and Methodology in the Research of Sign Language In-
terpreting

Abstract: The ethical considerations a researcher has to address when choos-
ing the research paradigm and methodology of a research in sign language inter-
preting are very similar to social sciences. The importance of ethical paradigms in
the research of sign language interpreting can be supported with the involvement
of the members of a vulnerable, disadvantaged group, the sign language using Deaf
community, as research subjects or participants. This overview is aiming to present
the participatory research paradigm and methods used to conduct research in pow-
erless, minority communities. Participatory research methods were applied form
the social sciences by both researchers in the field of sociolinguistics or Deaf stud-
ies as an example, and application is desirable also in the field of sign language
interpreting research.

Keywords: Sign language interpreting, Deaf studies, ethics, participatory re-
search, empowerment research
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Fordito és Tolmacsképzé Tanszéke alapitott 1999-ben. A FORDITASTUDOMANY célja,
hogy magyar nyelvii szakmai férumot teremtsen egy dinamikusan fejl6d6, 01 inter-
diszciplindris tudomanyos kutatasi teriilet miiveldi szamara. A folydirat a nyelvi koz-
vetitést a lehetd legtagabban értelmezi. Helyet kap benne a forditdi és tolmacsolasi
gyakorlat kiilonboz6 részteriileteinek rendszerez6 €s elméleti megkozelitése. Az al-
talanos forditaselméleti tanulmanyokon kiviil nagy teret szentel a leiré forditasku-
tatasnak, a parhuzamos korpuszokon alapulé empirikus vizsgalatoknak, a tolma-
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publikalni. A kéziratokat a f6szerkesztd e-mail-cimére kérjiik kiildeni:
klaudy.kinga@btk.elte.hu.

A kéziratok elbiralasa
A beérkezett cikkeket el6szor a SzerkesztObizottsag birdlja el abbdl a szempontbol,
hogy illeszkednek-e a folyoirat profiljaba. Ezutan kovetkezik a kettds anonim szak-
mai biralati folyamat, amelyben két szakmai biralé kapja meg a szerz6 neve nélkiil a
kéziratot, akik elfogadasra, atdolgozasra vagy elutasitasra javasolhatjak.

A kéziratok nyelve és tartalma

A FORDITASTUDOMANY magyar nyelvii cikkeket k6z6l angol nyelvi sszefoglalo-
val. A Summaries in English rovat a folydirat végén taldlhat6. Tanulmanyok:
A tanulményok esetében kovetelmény, hogy 6nallé kutatomunkara épiiljenek, a
szerz0 sajat eredményei vilagosan kiiloniiljenek el a hivatkozott szerz6kétol. Recen-
ziok: A recenzidk a recenzens sajat gondolatai mellett tartalmazzanak kritikai moz-
zanatot is, €s tartsak szem el6tt a konyv varhatd olvasotaboranak szempontjait. A re-
cenziok cimében a kdnyv pontos adatai szerepeljenek: kiadas helye, kiado, a kiadas
éve, 0sszoldalszam és ISBN szam. Konferenciabeszamolok: A konferencia-besza-
molok cimében is pontosan kérjitkk megadni a konferencia adatait: rendezdjét, helyét
és idejét. A folyodiratnak ezen kiviil van még két alkalmi rovata: a Krénika és Le-
velezés.

A kéziratok terjedelme
A tanulmanyok hossza idealisan 5000-7000 sz06, a recenzioké és konferenciabesza-
moloké 1500-2000 szo.
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Absztrakt és kulcsszavak
Minden tanulmanyhoz 150-200 sz6 hosszlisagu absztraktot kériink magyar és angol
nyelven, valamint 5 kulcsszot szintén angol és magyar nyelven. A tanulmany cimét
kérjiik angolul is megadni.

A nyelvi példak kezelése

A nyelvi példakat a szovegen beliil kurzivaljuk. Ha megadjuk a jelentésiiket, azt
szimpla macskakdromben tessziik. Az elkiilonitett nyelvi példakat szadmozzuk. Az
eredeti (1), a forditasok (1b), (Ic), és a szovegben igy, azaz szamokkal hivatkozzunk
rdjuk. Az elkiilonitett nyelvi példakat nem tessziik idézdjelbe. Az elkiilonitett nyelvi
példakat nem kurzivaljuk. Az elkiilonitett nyelvi példakon beliili kiemelt részeket
kurzivaljuk vagy kivastagitjuk, alahuzast csak végs6 esetben alkalmazzunk. Az el-
kiilonitett nyelvi példakat indentaljuk, alatta és folotte egy sort kihagyunk. Az elkii-
l6nitett nyelvi példak végén jeloljiik meg a szerzét és az oldalszamot, a forditot és az
oldalszamot, vagy a korpusz nevét és a szoveg sorszamat.

Idézés
A szbdvegen beliili 40 szénal rovidebb idézet idézdjelbe keriiljon, a végén szerepeljen
a szerzO neve, az évszam ¢€s az oldalszam. Ha az idézet 40 szonal hosszabb, kiilonit-
siik el a folyo szovegtdl: eldtte és utana egy sort hagyjunk ki, és balrol indentaljuk.
Az elkiilonitett idézetnél nincs sziikség idézdjelre, de a végén legyen ott a szerzd, az
évszam és az oldalszam. Ha az idézetet forditasban kozoljiik, szerepeljen a forditd
neve is.

Abrik, tablazatok
Az abrakat és tablazatokat folyamatosan szamozzuk (1. abra, 1. tablazat), és lassuk
el 6nallé cimmel. A cimet és a szamot az abra vagy tablazat FOLOTT KOZEPEN
helyezziik el.

Labjegyzet
Altalaban keriiljiik a labjegyzeteket. A hivatkozott miivek adatai az irodalomjegy-
z¢&kbe kerliljenek, a gondolatokat pedig illessziik bele a tanulmény szévegébe. Az
alabbi két esetben hasznalhato labjegyzet: (1) Ha a tanulmany ciméhez kivanunk
megjegyzést fiizni (pl. hol hangzott el el6adas formajaban) (2) Ha a tanulméany szer-
z0je sajat forditasdban ad meg valamely idézetet, az eredetit kdzolheti labjegyzetben.

Végjegyzet
A tanulmany tartalmi részéhez kapcsolodo megjegyzéseket ne labjegyzetben, hanem
szovegvégi jegyzetben kozoljiik. A szovegben felsd indexszel folyamatosan szamoz-
zuk a megjegyzéseket kivano helyeket, €s a tanulmany végén Jegyzetek cimszo alatt
fejtsiik ki megjegyzéseinket részletesen.
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A nyelvi adatok forrasanak megjelolése
A szépirodalmi miivekbdl vett részletekre és forditdsukra valé hivatkozasok az Iro-
dalom alatt kiilon jegyzékben szerepeljenek Forrasok cimszoé alatt.

Internetes hivatkozasok
Az internetes hivatkozasok a szovegen beliil szintén névvel és évszammal és lehetd-
ség szerint oldalszammal torténjenek. Az irodalomjegyzékben lehet kiilon szerepel-
tetni az internetes hivatkozasokat, mivel megtorésiik gondot okoz. Mivel a folyoirat
nyomtatott formaban nem jelenik meg, az internetes hivatkozasokban nem kell torol-
ni a kék szint és az alahtizast. A hivatkozasok végére kérjiik a tanulmany DOI azo-
nositdjat is (ha van mar).

Irodalomjegyzék

Alapszabaly, hogy egyetlen név se szerepeljen a szovegben, amely nem szerepel az
irodalomjegyzékben, és forditva: egyetlen név se szerepeljen az irodalomjegyzékben,
amely nem szerepel a szovegben. A FORDITASTUDOMANY a Name and Date hivatko-
zasi rendszert koveti, tehat nincs szamozas, a hivatkozott szerzok ABC sorrendben
kovetik egymast, ha azonos szerz6 tobb miivére hivatkozunk, akkor a legkorabbival
kezdjiik. Ha azonos évben két vagy tobb miive jelent meg a hivatkozott szerzének:
2021a, 2021b, 2021c jeldlést alkalmazunk a szovegben és az irodalomjegyzékben is.
Ha a miinek mar van DOI azonositdja, azt is fel kell tiintetni.

* Hivatkozas monografiara
Nord, Ch. 1997. Translating as a Purposeful Activity — Functionalist Approaches
Explained. Manchester: St. Jerome. https:/doi.org/10.4324/9781351189354

* Hivatkozas folydiratcikkre
(Ugyeljiink arra, hogy a folydirat cimét kell kurzivalni)
Olohan, M., Salama-Carr, M. 2011. Translating Science. The Translator Vol. 17. No.
2. 179-188. https://doi.org/10.1080/13556509.2011.10799485
Gotz A. 2015. Magyar €s angol absztraktok retorikai szerkezetének elemzése. For-
ditastudomadny 17. évf. 2. szam. 88—-116.

* Hivatkozas tanulmanykotetre
Droth Julia (szerk.) Forditasi és szaknyelvi gyakorlatok tavoktatasban. Budapest:
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem.

* Hivatkozas tanulmanykétetben megjelent tanulmanyra:
(Ugyeljiink arra, hogy a tanulmanykétet cimét kell kurzivalni)
Fischbach, H. 1993. Translation, the Great Pollinator of Science. A Brief Flashback
on Medical Translation. In: Wright, S. E., Wright L. D. (eds) Scientific and Techni-
cal Translation. Amsterdam, Philadelphia: John Benjamins. 89—-100. https:/doi.
org/10.1075/ata.vi.08fis
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https://doi.org/10.1080/13556509.2011.10799485
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¢ Hivatkozas konferenciakdtetben megjelent tanulmanyra
Ustaszewski, M., Stauder, A. 2017. TransBank: Metadata as the Missing Link be-
tween NLP and Traditional Translation Studies. In: Temnikova, I., Orasan, C.,
Corpas Pastor, G., Vogel, S. (eds) Proceedings of the Workshop Human-Informed
Translation and Interpreting Technology. Shoumen: Association for Computation-
al Linguistics. 29-35.

* Hivatkozas elhangzott (nem megjelent) konferencia-eldadasra

Klaudy K. 2001. The asymmetry hypothesis. Testing the asymmetric relationship
between explicitations and implicitations. Paper presented at the Third Interna-
tional Congress of the European Society for Translation Studies, Claims, Changes
and Challenges in Translation Studies, Copenhagen, Denmark. (2001, August 30—
September 1). https://www.researchgate.net/publication/277326602_The Asym-
metry Hypothesis Testing the Asymmetric_Relationship between Explicitati-
ons_and_Implicitations

¢ Hivatkozas interneten elérheté tanulmanyra
ELTE BTK. 2019. Tudomdnymetriai szempontok az oktatdi-kutatoi elomeneteli stra-
tégidhoz. https://www.btk.elte.hu/dstore/document/1338/BTK _el%C5%91meneteli
strat%C3%A9gia 20191028.pdf (letdltve: 2021. 09. 03.)

Elérhetoség

A folyoirat az elsé szamtdl kezdve (1999.1) elérheté online formaban. Az 1999 és
2005 kozotti szamok a MEK-ben (epa.oszk.hu), a tovabbiak a Magyar Tudomanyos
Akadémia Konyvtari és Kommunikacios Intézetének (MTA KIK) folydirat-szerkesz-
t6 rendszerében https://ojs3.mtak. hu/index.php/fordtud/. A 2019. 2. szamtdl kezdve a
folyoirat csak online formaban jelenik meg. Korabbi nyomtatott szamokbodl kdnyv-
tarak, intézmények és maganszemélyek szamara az esetleg hianyzé példanyokat dij-
mentesen potolni tudjuk. Tanszéki eldado: Bertalan Zoltanné ELTE BTK FTT 1088
Bp., Mlizeum krt. 4. F épiilet I. emelet 3—4. E-mail: bertalan.zoltanne@btk.elte.hu.

Etikai zaradék
A FORDITASTUDOMANY mélyen elkotelezett az etikus tudomanyos publikalas mel-
lett. A publikacios folyamat minden egyes szakaszaban a legszigorubb el6irdsokat
alkalmazzuk, 6sszhangban a Committee on Publication Ethics (COPE) kiaddkra vo-
natkozd magatartasi kodexével https:/publicationethics.org
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