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A mesterséges intelligencia hatasa
az igazsagszolgaltatasra

1. BEVEZETES

A mesterséges intelligencia (a tovabbiakban: MI) techno-
logiak fejlédése a 21. szazad egyik legnagyobb hatasu jelensé-
ge, amely nem csupdn technoldgiai, hanem tarsadalmi, gazda-
sagi és jogi teriileteken is forradalmi valtozasokat idéz elé.
Az MI alkalmazdsa az igazsagszolgaltatasban uj utakat nyithat
az adminisztrativ terhek csokkentésére, az tigyintézés gyorsi-
tasara és a birosagi dontéshozatal tdimogatasara. Ugyanakkor
az MI bevezetése jelentds kihivasokkal is jar, mint példaul
az atlathatdsag biztositdsa, az algoritmusok torzitasainak ke-
zelése, valamint az alapvet6 jogok, példaul a tisztességes elja-
rashoz valo jog védelme.

A mesterséges intelligencia fejlédése 1j dimenzidkat nyi-
tott a jogrendszerekben, kiiléndsen az olyan teriileteken, mint
a birdi dontéshozatal tdmogatdsa, a jogi dokumentumok
elemzése vagy az online vitarendezési platformok miikodése.
Az igazsagszolgaltatas digitalizacidja — amely az MI-tech-
noldgiak alkalmazasanak alapfeltétele — az elmult években kii-
16nosen felgyorsult. Az Eurdpai Bizottsag 2019-es digitalis
stratégidja kiillon hangstlyozza az M1 és a digitalizacio jelents-
ségét az igazsagszolgaltatds modernizacidjaban.!

A tanulmany célja, hogy részletesen bemutassa a mester-
séges intelligencia hatdsait az igazsagszolgéltatas kiilonbozd
tertiletein, kiilonos tekintettel a nemzetkozi szabalyozasi kere-
tekre, az alkalmazas el6nyeire és kockazataira, valamint
az EU és az USA példaira. A magyar jogrendszer helyzetét is
megvizsgalja, bemutatva az MI integracidjanak lehetéségeit
és kihivasait.

2. A MESTERSEGES INTELLIGENCIA
FOGALMA

A mesterséges intelligencia a technoldgiai innovacié
egyik leggyorsabban fejl6d¢ teriilete, amely az emberi intelli-
gencia utdnozdsara vagy kiegészitésére iranyuld rendszerek
fejlesztését foglalja magaban. Az MI definicidjat az AT Act?

*  Kutatd, Nemzetkozi és Unids Jogi Kutatasi Féosztaly, Madl Ferenc
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a kovetkez8képpen hatdrozza meg: ,olyan szoftverrend-
szerek, amelyek érzékelési, érvelési, tanulasi vagy dontés-
hozatali képességekkel rendelkeznek egy adott cél elérése
érdekében”.

Az MI-technoldgidk kozé tartozik a gépi tanulds, amely
algoritmusok segitségével tanul az adatokbol, valamint a ter-
meészetes nyelvfeldolgozas, amely az emberi nyelv meg-
értésére és generaldsara iranyul. Az igazsagszolgaltatasban
az MI alkalmazdsa példaul a jogi dokumentumok auto-
matikus elemzésére vagy a birdsdgi dontéshozatal el6rejelzé-
sére irdnyul.

3. AZ MI KAPCSOLATA
A JOGGAL

A mesterséges intelligencia és a jog kapcsolata egyre szo-
rosabba valik, ahogy az MI-technoldgiak egyre inkabb be-
épiilnek a joggyakorlatba és a jogalkotasba. Ez a kapcsolat
tobbdimenzios és kiilonb6z6 szinteken értelmezhetd, az alkal-
mazasi lehetségektdl kezdve az etikai és jogi kihivasok keze-
léséig.

Az Ml-rendszerek hatékonyan tdmogathatjak a jog-
gyakorlat kiilonbo6z6 szakaszait, a jogi kutatastol a peres
eljarasok elokészitéséig. Ezek az alkalmazasok nemcsak
gyorsabbd és hatékonyabba teszik a jogi munkat, hanem
csokkenthetik az emberi hibak kockazatat is. Az MI-alapu
rendszerek képesek gyorsan és pontosan értelmezni komplex
jogi dokumentumokat, példaul szerzédéseket. Ezek a rend-
szerek kiemelik a kritikus szovegrészeket, azonositjak a po-
tencialis kockdzatokat, és javaslatokat tesznek a sziikséges
modositasokra. Az MI-rendszerek gyors hozzaférést bizto-
sitanak a relevans jogesetekhez, precedensekhez és jogszaba-
lyokhoz. Az algoritmusok képesek felismerni a hasonlé jog-
eseteket és azonositani az igyhoz leginkabb kapcsolodo jogi
alapelveket. Az MI-rendszerek segithetnek a peres eljardsok
el6készitésében, példaul azaltal, hogy modellezik a vérhat6
itéleteket, azonositjak a kulcsfontossagu érveket, vagy elem-
zik az tigy kimenetelének valdszintiségét.

Az alkotmdnyjog szempontjabol az MI kiiléndsen érde-
kes, mivel alapvet6 jogokat érinthet. Példaul a tisztességes el-
jarashoz valo jog vagy a diszkrimindciomentesség biztositasa
alapvet6 kovetelmény az MI-alapt rendszerek alkalmazasa-
kor. Az Eurdpai Bizottsag hangsulyozza, hogy az MI fejleszté-
se soran az alapjogok tiszteletben tartdsa nem csupan etikai,
hanem jogi kotelesség is.
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4. AZ EUROPAI UNIO
SZABALYOZASI KERETE

Az Eurépai Uni6 az egyik legaktivabb szabalyozo szerepld
a mesterséges intelligencia teriiletén, amely kiemelt figyelmet
fordit az etikai, jogi és alapjogi szempontokra. Az EU szaba-
lyozasi megkozelitésének alapja az emberi jogok tiszteletben
tartdsa, az 4tlathatosag biztositasa és az innovaci6 eldmozdita-
sa, amelyek az MI fejlesztésének és alkalmazasanak kozép-
pontjaban allnak. Az AI Act az elsé atfogo jogi keret, amely
az MI-rendszerek szabalyozasat célozza meg az Unidn beliil.
Ez a javaslat az MI-alkalmazdsokat kockazati szintek szerint
kategorizalja, amely alapvetéen meghatarozza azok jogi és sza-
balyozasi kezelését. Ezek a szinten a kovetkezok:?

a) Elfogadhatatlan kockazatt rendszerek: Az elfogadha-
tatlan kockazatu MI-alkalmazasok olyan rendszereket
foglalnak magukban, amelyek alapvet6 jogokat sérte-
nek. Ezek k6zé tartoznak példdul az automatikus koz-
vélemény-ellenérzés’ technoldgidi, amelyek képesek
a polgarok magatartasanak folyamatos megfigyelésére
és profilalkotasara. Az EU ilyen rendszerek hasznéla-
tat teljes mértékben megtiltja, mivel azok 6sszeegyez-
tethetetlenek az unios alapvetd jogok chartajaval, kii-
16ndsen a maganélethez vald joggal.

b) Magas kockazatd rendszerek: Az igazsagszolgaltatas-
ban hasznalt MI-rendszerek tobbsége a magas kocka-
zatd kategoriaba tartozik. Ez a kategoria magaban
foglalja azokat a rendszereket, amelyek kozvetleniil
hatnak az emberek jogaira és életesélyeire. Példaul
a birdsagi dontéshozatalt tamogaté rendszerek, ame-
lyek algoritmusokat hasznalnak itéletek vagy biinteté-
sek kiszdmitasara, kiilonos figyelmet igényelnek.
A magas kockazatu rendszerek esetében szigoru atlat-
hatosagi és megfelel6ségi kovetelményeket ir eld
ajavaslat, beleértve az adatbazisok minéségének ellen-
Orzését és az emberi feliigyelet fenntartdsat.

¢) Korlatozott és alacsony kockazatd rendszerek: Ezek
az alkalmazasok kisebb mértékben érintik az alapvetd
jogokat vagy a jogalkalmazast. Példaul az olyan tigy-
félszolgalati MI-rendszerek, amelyek jogi informacio-
kat nyujtanak, de nem hoznak kotelezd érvényt don-
téseket, alacsony kockazatunak mindsiilnek. Az ilyen
rendszerek esetében kevésbé szigoru szabalyozas érvé-
nyes, amely els6sorban az informaciokézlésre és
a rendszer hasznalati feltételeire 6sszpontosit.

Az AT Act egyik kulcseleme az atlathatdsag és az emberi
kontroll biztositasa. Az EU célja, hogy megakadalyozza
az MI-rendszerek ‘feketedoboz™-jellegli mikodését, amely ne-
hezen érthetové és ellendrizhetévé teszi azok dontéseit. A sza-
balyozas el6irja, hogy a magas kockazata rendszerek fejlesztéi
kotelesek dokumentalni az algoritmus miikodését, és biztosi-
taniuk kell, hogy az érintettek szamara egyértelmi legyen, ha
az MI-alapt dontéshozatali rendszerek hatassal vannak réjuk.”
Az emberi kontroll fenntartasa szintén alapvet6 kovetelmény:

3 AL ActIIL cim.

4  Karsu E., RaBiNovicH-EINY O.: Digital Justice: Technology and the
Internet of Disputes. Oxford, Oxford University Press, 2017.

5 Al Act 2. fejezet.
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minden olyan dontést, amely alapvetd jogokat érint, végsé so-
ron embernek kell jovahagynia vagy ellendriznie.®

Az Eurépai Bizottsag ,,Digitélis irdnyt(i 20307 stratégidja
tovabbi célkitlizéseket hatiroz meg az MI innovaciéjanak
tamogatasara és a digitélis infrastruktudra fejlesztésére. A stra-
tégia négy 6 célkitlizést fogalmaz meg:

a) Digitalis készségek fejlesztése: Az EU biztositani ki-
vanja, hogy a polgarok és szakemberek rendelkezze-
nek a sziitkséges ismeretekkel az MI-rendszerek keze-
1éséhez.

b) Digitalis infrastruktira bévitése: Kiemelt figyelmet
forditanak az 5G hélézatok kiépitésére és a nagy adat-
kozpontok 1étrehozdsara.

c¢) Digitalis vallalkozdsok timogatasa: Az MI-vel kapcso-
latos kutatdsokat és startupokat kiilon Osztonzik
az unios forrasokbdl.

d) Digitalis kozszolgéltatasok modernizicidja: Az igaz-
sagszolgaltatas és a kozigazgatas digitalizacidja kulcs-
fontossagu eleme a stratégianak.

Ez a stratégia meghatdrozo jelent6séggel bir az MI hosszt
tavu fejlesztésének és szabalyozasanak keretében, biztositva,
hogy az EU ne csak szabalyozoként, hanem innovécids koz-
pontként is vezetd szerepet t6ltson be.

Az Eurépai Uni6 szabalyozasi megkozelitése az M1 teriile-
tén jol mutatja, hogy a technologiai fejlédés és az alapjogok
védelme nem egymassal ellentétes, hanem egymast kiegészitd
célok lehetnek. Az AT Act és a ,,Digitélis iranyt(i 2030” straté-
gia egyarant azt célozza, hogy az MI alkalmazasa étlathato,
etikus és az alapvet6 emberi jogokkal 6sszhangban all6 legyen,
mikozben eldsegiti az innovaciot és az unios tagallamok ver-
senyképességét.

5. AZ EGYESULT ALLAMOK
DECENTRALIZALT MEGKOZELITESE

Az Egyesiilt Allamok megkdzelitése a mesterséges intelli-
gencia szabdlyozdsaban lényegesen eltér az Eurdpai Uni6 cent-
ralizalt és atfogd szabélyozasi keretét6l. Mig az EU olyan egy-
séges szabalyozasi keretrendszert kivan kialakitani, amely
az MI alkalmazasat a tagéllamokban harmonizalt médon sza-
balyozza (AI Act), addig az USA inkabb decentralizalt, allami
és iparagi szint(i megoldasokat alkalmaz. Ez az eltérés az EU és
az USA jogrendszerének és politikai kulturajanak kiilonbsé-
geibdl fakad, amelyek jelentésen befolydsoljak az MI-re vonat-
kozé szabélyozasi kereteket.

5.1. SZOVETSEGI SZABALYOZAS AZ USA-BAN

Az Egyesiilt Allamokban a mesterséges intelligencia sza-
balyozasa tobb szinten zajlik. Szovetségi szinten a National
Institute of Standards and Technology (a tovébbiakban:
NIST)® az egyik legfontosabb szerepld, amely az MI-rendszerek

6 Al Act3.5.

7 Digitalis Irdnyti 2030. https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/
TXT/HTML/?uri=CELEX:52021DC0118

8 Al Risk Management Framework. 2022. https://www.nist.gov/itl/ai-risk-

management-framework
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fejlesztésére és alkalmazasara irdnyuld irdnyelveket dolgoz ki.
A NIST ,,AI Risk Management Framework” cim(i dokumen-
tuma (2022) nem kotelez6 érvényt, de atfogd iranymutataso-
kat nyujt az algoritmusok atlathatésaganak, méltdnyossaga-
nak és biztonsagossaganak biztositasara. A keret hangstlyozza,
hogy a felel6s MI-fejlesztéshez az adatminéség, az emberi
ellendrzés és az etikailag megfelel$ tervezés alapveté fon-
tossagu.

Szovetségi szinten ugyanakkor hidnyzik egy olyan egysé-
ges szabdlyozasi keret, mint az EU AI Act-je. Az amerikai kor-
manyzat inkabb 0sztonozni kivanja az MI-innovaciot, és
az ipari szereplék 6nszabdlyozdsara tamaszkodik, kiilondsen
olyan teriileteken, mint az egészségiigy, a kozlekedés és
a védelmi ipar. Ez a megkozelités azt eredményezi, hogy
az MI fejlesztése és alkalmazasa kevésbé szabalyozott, ami
gyorsabb technoldgiai fejlddést, de nagyobb potencialis koc-
kazatokat is jelent.

5.2. ALLAMI SZINTU SZABALYOZAS

Az Egyesiilt Allamokban tobb allam - péld4ul Kalifornia
és Illinois — kiilon szabalyokat vezetett be az MI-rendszerek
atlathatosagara és adatvédelmi vonatkozdsaira. Példdul
a California Consumer Privacy Act’ kimondja, hogy az adat-
kezel6k kotelesek tdjékoztatni a fogyasztékat arrdl, hogy
az MI-rendszerek milyen adatokat hasznalnak fel, és lehe-
tOséget biztositani az érintettek szamara adataik torlésére
vagy korlatozasara. Illinois allam hasonloképpen elfogadta
a Biometric Information Privacy Act (BIPA)" torvényt, amely
szabalyozza az arcfelismerési technoldgiak és mas biometrikus
MI-alkalmazasok hasznalatat.

Ezek az allami szinti szabalyozasok egyfajta ’laboratori-
umként’ mitkodnek az MI szabalyozasa terén, és lehetéséget
adnak arra, hogy kiilonb6z6 megkozelitéseket teszteljenek.

Az EU és az USA szabalyozasi megkozelitései kozotti kii-
lonbségek jol tiikrozik a két régio eltérd prioritasait. Mig az EU
az alapvet6 jogok védelmét és az etikus MI-fejlesztést hangsu-
lyozza, az USA nagyobb hangsulyt fektet az innovacios rugal-
massagra és a piaci dinamizmusra. A két megkozelités kozotti
kiilonbségek eldrevetitik, hogy az MI globdlis szabalyozasa
valoszintileg tovabbra is széttoredezett marad, ami 0j kihiva-
sokat jelenthet a nemzetkézi egytittmiikodés terén.

6. AZ MI ELONYEI ES KOCKAZATAI
AZ IGAZSAGSZOLGALTATASBAN

Az MI alkalmazasa az igazsagszolgaltatasban igéretes el§-
nyokkel jar, ugyanakkor jelentés kockazatokat is felvet.
Az alabbiakban részletesen bemutatésra keriilnek az MI po-
tencidlis pozitiv hatdsai és azok a veszélyek, amelyekkel szem-
benézhet az igazsagszolgaltatasi rendszer, ha nem megfelel6
modon alkalmazzdk ezt a technologiat.

9  California Consumer Privacy Act (CCPA), 2018. https://leginfo.

legislature.ca.gov/faces/codes displayText.xhtml?division=3.&part=4.&
lawCode=CIV &title=1.81.5

10 Biometric Information Privacy Act (BIPA). https://www.aclu-il.org/en/
campaigns/biometric-information-privacy-act-bipa
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6.1. AZ MIELONYEI

6.1.1. A HATEKONYSAG NOVELESE

Az MI alkalmazdsa az igazsagszolgaltatasban drasztikusan
csokkentheti az adminisztrativ terheket, és felgyorsithatja
az tgyfeldolgozast. Az MI-alapt dokumentumelemz$ rend-
szerek képesek percek alatt elemezni tobb ezer oldalas irato-
kat, amelyeket korabban embereknek orakig vagy napokig
kellett atvizsgalniuk. Az Egyesiilt Kirdlysagban beveze-
tett CaseLines' rendszer dokumentumkezelési platformja
példaul lehet6vé teszi a jogi dokumentumok automatikus
szortirozasat és kulcsinformaciok kiemelését. Az MI algorit-
musok az érintett precedensjogok és torvényi hivatkozasok
azonositasaval segitik a bir6i munkat.’? A hatékonysag nove-
kedése lehetévé teszi, hogy a birdk és az tigyvédek tobb
id6t forditsanak az tigyek érdemi elemzésére, ezaltal csokken
a birdsagi torlodasok szama.

6.1.2. KOLTSEGCSOKKENTES

Az MI-vel automatizélt folyamatok jelentésen csokkent-
hetik az igazsagszolgdltatas koltségeit. Az adatfeldolgozas,
az itéletek el6készitése és az adminisztrativ feladatok MI 4ltal
torténd atvétele minimalizalhatja az emberi munkaerd sziik-
ségességét bizonyos teriileteken. Az Egyesiilt Allamokban
a ROSS Intelligence'® nevi jogi keresémotor képes az iigyvéd
altal feltett kérdések alapjan azonnal relevéans itéleteket és jog-
szabalyokat keresni. Ez nemcsak gyorsabb, de olcsobb is, mint
a hagyomanyos jogi kutatés.™*

6.1.3. A HOZZAFERHETOSEG NOVELESE

Az MI-vezérelt online vitarendezési platformok (Online
Dispute Resolution, a tovabbiakban: ODR) lehet6séget bizto-
sitanak arra, hogy a jogi segitségnyujtas szélesebb tarsadalmi
rétegek szamadra elérhet6vé valjon. Az ODR-rendszerek kiilo-
nosen a kisebb értékii tigyekben (pl. fogyasztoi vitak) nyujta-
nak gyors és olcsé megoldast. Az angliai HM Online Court'
platform lehet6vé teszi, hogy a polgarok online nytjtsanak be
keresetet, kovessenek nyomon tigyeket, és kapjanak dontése-
ket egyszertibb tigyekben. Ez csokkenti az tigyek birdsagi elja-
rasanak koltségeit, és ler6viditi az id6keretet.'®

6.1.4. PONTOSSAG ES KOVETKEZETESSEG

Az MI algoritmusok képesek az itélkezési gyakorlat és
a jogszabalyok pontos elemzésére, csokkentve az emberi hiba
lehet6ségét. Az ilyen rendszerek alkalmazasa hozzajarulhat
az itéletek kovetkezetességéhez, kiilonosen a biintetési irany-

11 CaseLines rendszer. https://sajustice.caselines.com

12 Binns R.: Algorithmic Accountability and Transparency. Communications
ofthe ACM. 2021. https://www.researchgate.net/publication/318037206
Algorithmic Accountability and Public Reason

13 Ross Intelligence. https://blog.rossintelligence.com
14 SusskIND R.: Online Courts and the Future of Justice. Oxford, Oxford

University Press, 2020, 72.

15 HM Online Court. https://www.gov.uk/government/organisations/hm-
court-service

16  SUSSKIND i. m. 84.
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mutatasok terén. Franciaorszagban a Predictice'” nevii predik-
tiv analitikai rendszer'® segiti a jogi szakembereket az itéleti
mintdk és kimenetek el6rejelzésében.

6.2. AZMIKOCKAZATAI

6.2.1. AZ ATLATHATOSAG HIANYA

Az MI-rendszerek miikodése gyakran *feketedoboz’ jelle-
gli, ami azt jelenti, hogy a rendszer belsé miikodését és don-
téshozatali mechanizmusait nehéz megérteni és ellendrizni.
Ez kilonésen problémas az igazsagszolgaltatdsban, ahol
a dontéseknek atlathatoknak kell lennitik. Az MI-alapu itélet-
hozatali rendszerek esetében a polgarok nem mindig értik,
hogyan jutott egy algoritmus a végs6 dontésre, ami csokkent-
heti a rendszerbe vetett bizalmat. Az amerikai COMPAS-
rendszer, amelyet a biinteté igazsagszolgaltatasban haszndl-
nak, gyakran kritikak kereszttiizébe keriil, mivel a dontései
mogott allé algoritmus mikodése nem teljesen atlathatd.”

6.2.2. ELFOGULTSAG

Az MI-algoritmusok hajlamosak tiikr6zni azokat az eld-
itéleteket, amelyek a tanulasi adatbazisokban jelen vannak.
Ha az MI-rendszerek nem megfelel$ vagy torzitott adatokon
alapulnak, azok diszkriminativ dontéseket hozhatnak.
A ProPublica vizsgalata szerint®® a COMPAS-rendszer maga-
sabb recidivizmus-kockdzatot jésolt afroamerikai védlottak
szamadra, mint fehér tarsaik esetében, még akkor is, ha azonos
hattérinformaciokat hasznalt. Az ilyen elfogultsagok csokken-
tik az MI-alkalmazdsok irdnti bizalmat, és potencidlisan sértik
az egyenlé banasmodhoz valo jogot.

6.2.3. A JOGBIZTONSAG SERULESE

Az MI-alapu rendszerek dontései gyakran nehezen illeszt-
hetdk Ossze az igazsagossag hagyomanyos fogalmaval. Az al-
goritmusok szisztematikus és statisztikai alapi dontéseket
hoznak, amelyek figyelmen kiviil hagyhatjak az egyedi koriil-
meényeket. Az MI alkalmazésa soran el6fordulhat, hogy az al-
goritmus dltal javasolt itéletek nem veszik figyelembe az tigy
Osszes tényezdjét, példaul a vadlott egyedi kortilményeit vagy
az emberi empitia sziikségességét. Az ilyen dontések hosszu
tavon aldashatjdk a birdsagok hitelességét, és a jogbiztonsag
hianyahoz vezethetnek.

6.2.4. ADATVEDELEM ES BIZTONSAG

Az Ml-rendszerekhez hatalmas mennyiségli adatot kell
feldolgozni, ami néveli a személyes adatok kiszivargasanak és
visszaélésének kockdzatit. Az EU Altaldnos Adatvédelmi

17  Predictice. https://predictice.com
18 ALETRAS N., TSARAPATSANIS D., PreoTiuc-PIETRO D., LAMPOs

V.: Predicting Judicial Decisions of the European Court of Human Rights:
A Natural Language Processing Perspective. Peer], 2020, 112.
19 ONE1L C.: Weapons of Math Destruction. Crown Publishing, 2016. 85.
20 O’NEILi. m. 89.
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Rendelete (a tovabbiakban: GDPR)?!' kiemelten kezeli
az MI-rendszerek adatvédelmi vonatkozésait, és el6irja, hogy
az adatkezelés sordn a polgarok jogai els6bbséget élvezzenek.

7. AZ MI ALKALMAZASI TERULETEI
AZ IGAZSAGSZOLGALTATASBAN

Az MI alkalmazdsa az igazsagszolgaltatds kiillonboz6 terii-
letein alapvetéen 4talakithatja a jogrendszerek mukodését,
novelve a hatékonysagot, csokkentve a koltségeket, és javitva
a hozzaférhetéséget. Ugyanakkor minden alkalmazas eseté-
ben kritikus jelent6séggel bir az atlathatosag és az etikai nor-
mak betartasa.

Az igazsagszolgaltatasban a mesterséges intelligencia kii-
16nboz6 technoldgidi szamos teriileten kinalnak innovativ
megoldasokat. Az aldbbiakban részletesen bemutatasra kertil-
nek az MI {8bb alkalmazasi teriiletei, példdkkal és hivatkoza-
sokkal aldtamasztva.

7.1. JOGESETI ELOREJELZES

Az MI egyik legigéretesebb alkalmazasi teriilete a jog-
eseti el6rejelzés. Az algoritmusok nagy mennyiségl prece-
dens adatot és jogszabdlyt elemezve képesek meghatérozni,
hogy egy adott tigyben milyen déntés varhatd. Ez kiilonosen
polgari tigyekben bizonyulhat hasznosnak, ahol a birdi
dontések gyakran jol definialt mintakat kovetnek. Aletras
és tarsai (2016) kutatdsa soran egy algoritmust fejlesztettek
ki, amely képes volt az Emberi Jogok Eurdpai Birésaganak
dontéseit 79%-o0s pontossaggal elérejelezni. Az algoritmus
ajogi dokumentumok szovegeit és a korabbi itéletekben meg-
figyelt mintakat elemezte, igy azonositotta azokat a kulcs-
fontossagu tényezdket, amelyek meghataroztak a birdsag
dontéseit.”” Ez az alkalmazds kiilondsen hasznos lehet az tigy-
védek és tigyfelek szamara, akik elére szeretnék latni az tigyiik
varhaté kimenetelét, és ennek megfeleléen szeretnének
dontéseket hozni.

7.2. DOKUMENTUMFELDOLGOZAS

A jogi dokumentumok feldolgozasa az igazsagszolgaltatas
egyik legidSigényesebb folyamata. Az MI-alapu rendszerek
automatizalhatjak a szerzédések, birdsagi iratok és egyéb jogi
dokumentumok elemzését, ezaltal id6t és erdéforrast takarita-
nak meg. Az Egyesiilt Kiralysdgban hasznalt CaseLines rend-
szer automatizalt dokumentumkezelési eszkozként miikodik,
amely képes nagymeéretd iratcsomagokat feldolgozni, kulcs-
fontossagu szovegrészeket kiemelni, és automatikusan rend-
szerezni azokat. Az amerikai ROSS Intelligence platform
pedig mesterséges intelligenciat haszndl a relevans jogi

21 Az Eurdpai Parlament és a Tandcs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis
27.) a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekinteté-
ben torténé védelmér6l (GDPR). https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/HU/TXT/?uri=celex%3A32016R0679

22 ALETRAS és mdsok i. m. 112.
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precedensek és torvényi hivatkozasok azonositdsara, jelentd-
sen felgyorsitja a jogi kutatasokat.

7.3. AZ ONLINE VITARENDEZES

Az MI technoldgidk az ODR miikodésében is kulcsfon-
tossagu szerepet jatszanak. Az ODR-platformok lehetévé te-
szik az alacsony értékii polgari vitdk gyors és koltséghatékony
kezelését. A Modria® platformot kezdetben az eBay és
a PayPal vitas tigyeinek kezelésére fejlesztették ki. Az MI se-
gitségével a rendszer képes azonositani a vitak mintazatait, és
automatikus ajanlasokat nyujtani a felek szamara, hogy elke-
riiljék a birésagi eljarést.** Esztorszdg e-igazségszolgaltatdsi
rendszere szintén integralt MI-megoldasokat haszndl, ame-
lyek lehet6vé teszik a polgari tigyekben, a kisebb értéki vitdk
esetében az automatizalt dontéshozatalt. Az MI nemcsak
gyorsabba teszi a folyamatot, hanem csokkenti az tigyintézési
koltségeket is.

7.4. A BIROI DONTESHOZATAL TAMOGATASA

Az MI-rendszerek egyre inkabb jelen vannak a biréi don-
téshozatal tamogatdsiban is. Az algoritmusok elemzik
az tigyek tényallasat, és ajanlasokat nyujtanak a birdk szamara,
példaul biintetési iranymutatasok vagy kockazatelemzés for-
majaban. Franciaorszagban a Predictice nevli MI-rendszer
segiti a birdkat és az tgyvédeket az itéletek eldrejelzésében
és a hasonld tigyek precedensének azonositdasaban. Az algo-
ritmus elemzi a kordbbi itéleteket és a relevans torvényeket,
majd konkrét ajanlasokat nyujt. Az USA-ban a COMPAS-
rendszer a biintetd igazsagszolgaltatasban hasznalt kockdzat-
elemz6 eszkoz, amely segiti a birdkat a binismétlési kockaza-
tok értékelésében. Bar arendszer vitdkat valtott ki az algoritmus
elfogultsagai miatt, hasznalata ravilagit az MI szerepére a don-
téshozatal tamogatasaban.

8. ETIKAI KIHIVASOK
AZ IGAZSAGSZOLGALTATASBAN
ES A BIROI MUNKABAN
AZ MI ALKALMAZASA KAPCSAN

A mesterséges intelligencia bevezetése az igazsagszolgal-
tatas tertiletén szamos, fentebb mar bemutatott elénnyel jar-
hat, példaul az eljarasok hatékonysaganak novelésével, a kolt-
ségek csokkentésével és a dontések kovetkezetességének
javitasaval. Ugyanakkor az MI alkalmazasa szamos etikai kér-
dést és kihivast vet fel, amelyek kiilonosen a bir6i dontéshoza-
tal soran jelentkeznek. Ezek a kihivasok az igazsagossag, az at-
lathatdsag, a feleldsség és az emberi méltosag fogalmai koré
csoportosulnak.

23 Modria. https://www.tylertech.com/Portals/0/OpenContent/Files/4080/

Modria-Brochure.pdf
24 KATSsH és RABINOVICH-EINY i. m. 85.
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8.1. ATLATHATOSAG

Az MlI-rendszerek miikodése gyakran nehezen érthetd
azok szdmadra, akik nem rendelkeznek mély technoldgiai
ismeretekkel. Ez kiillonosen igaz az tigynevezett feketedoboz’-
problémadra, ahol az algoritmusok altal hozott dontések
logikdja nem egyértelml, még a fejleszték szamdra sem.
Az igazsagszolgaltatasban az atlathatosag alapvetd kovetel-
mény, mivel a polgaroknak joguk van tudni, hogyan és mi
alapjan sziiletnek az itéletek. Ha egy biré MI-alapt rendsze-
rekre tamaszkodik a dontéshozatalban, de nem tudja ponto-
san megmagyarazni az algoritmus miikodését, az alaashatja
az itélet legitimitdsat.

8.2. ELFOGULTSAG ES DISZKRIMINACIO

Az MI-rendszerek dontései gyakran tiikrozik a tanuldsi
adatkészleteikben meglévd torzitasokat. Ha az adatok torté-
nelmileg meglévé diszkrimindciot tartalmaznak, az algorit-
musok ezt tovabb erdsithetik. Az igazsagszolgaltatdsnak biz-
tositania kell, hogy mindenki egyenlé bdanasmdédban
részesiiljon. Az MI-rendszerek éltal hozott dontések azonban
gyakran nem mentesek az elditéletektdl, ami sértheti az egyen-
16ség elvét.

8.3. AZ EMBERI KONTROLL HIANYA

Az igazsagszolgaltatasban az emberi itél6képesség alap-
vetd szerepet jatszik a dontéshozatal soran. Az MI-rendszerek
tulzott mértékd hasznalata aldashatja az emberi kontrollt, kii-
16n6sen akkor, ha a birak tilsagosan megbiznak az algoritmu-
sok ajanlasaiban. Ha a birok automatikusan elfogadjak az MI
altal javasolt dontéseket anélkiil, hogy kritikusan atgondolnak
azokat, az a jogi eljarasok dehumanizalasdhoz vezethet. Ez kii-
16nésen problematikus az egyedi korilmények figyelembe-
vételét igényl6 tigyekben.

8.4. A JOGBIZTONSAG SERULESE

Az Ml-rendszerek szisztematikus és statisztikai alapt
dontései nem mindig illeszkednek az igazsagossag hagyoma-
nyos fogalmahoz. Az algoritmusok gyakran nem veszik figye-
lembe az egyedi koriilményeket, ami aladshatja a jogbiztonsa-
got. Az igazsagszolgaltatds alapelvei kozé tartozik, hogy
minden tigyet egyedi médon kell kezelni. Az MI-alapu rend-
szerek azonban hajlamosak az dltaldnositasra, ami hatranyos
lehet az tigyfelek szamara.

8.5. AZ ADATVEDELEM
ES AZ ERZEKENY ADATOK KEZELESE

A mesterséges intelligencia alkalmazdsa az igazsagszolgal-
tatds teriiletén kiemelked6é adatvédelmi kihivasokat vet fel.
Az MI-rendszerek mikodése hatalmas mennyiségti adatot
igényel, amelyek kozott gyakran érzékeny, személyes jellegli
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informaciok is megtalalhatok. Az ilyen adatok védelme nem
csupan technikai, hanem etikai és jogi kovetelmény is, amely
elengedhetetlen az érintettek jogainak tiszteletben tartdsa-
hoz és az igazsagszolgaltatas iranti bizalom fenntartasahoz.
Az igazsagszolgaltatasban a birdsagi eljardsok soran keletkezd
adatok kiilonosen érzékenyek lehetnek, mivel magukban fog-
lalhatjak a személyes adatokat (pl. név, cim, sziiletési datum),
valamint olyan informaciokat, amelyek kozvetleniil kapcso-
lédnak az egyének életéhez (pl. egészségiigyi adatok, pénziigyi
helyzet, biintetett el6élet). Az MI-rendszerek ezeket az adato-
kat hasznaljak fel a dontéshozatal tamogatdsara, az elorejelzé-
sek készitésére vagy az tigyek automatizalt kezelésére. Az ada-
tok védelmének biztositasa az igazsagszolgaltatas alapelveibdl
fakad, mint példaul a méltanyossag, az igazsagossag és az em-
beri méltésag védelme. Ha az MI altal feldolgozott adatok ki-
szivarognak, vagy ha azokat illetéktelen célokra hasznaljak fel,
az az érintettek szdmara helyrehozhatatlan karokat okozhat,
beleértve a diszkriminacidt vagy a személyes informaciokkal
vald visszaélést. Ezen a teriileten alapvet6en hdrom kihivassal
kell megkiizdenie az igazsagszolgaltatasnak: a) az adatok
anonimizaldsa; b) az adatgy(ijtés minimalizalasa; ¢) az adatok
megosztasa és taroldsa.

Az EU altalanos adatvédelmi rendelete az egyik legszigo-
rubb jogszabdly a személyes adatok védelmére. A GDPR ren-
delet eldirja az adatok gytjtésének és feldolgozasanak célhoz
kotottségét, az érintettek jogat adataik torlésére vagy a feldol-
gozas korldtozasara és a beépitett adatvédelem és az adatbiz-
tonsag kovetelményét is. Az EU AT Act-je kiegésziti a GDPR
rendeletet, el6irva az MI-rendszerek adatvédelmi hatdsvizsga-
latat minden olyan esetben, amikor az adatok feldolgozasa ér-
zékeny teriiletet érint.

9. AZ MI VARHATO HATASA
A MAGYAR IGAZSAGSZOLGALTATASRA

Magyarorszagon a mesterséges intelligencia alkalmazéasa
az igazsagszolgaltatas teriiletén egyre nagyobb figyelmet kap,
kilonosen az elektronikus igazsagszolgaltatds fejlesztése és
az adminisztrativ terhek csokkentése érdekében. Bér a tech-
noldgia széles kort alkalmazdsa még nem valdsult meg,
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az Orszagos Birdsagi Hivatal (a tovabbiakban: OBH) és a jog-
alkotok is elkotelezettek az MI lehet6ségeinek feltardsa és be-
vezetése mellett. Magyarorszdg az elmult években jelentds
1épéseket tett az elektronikus igazsdgszolgaltatds moderniza-
cidja érdekében. Az elektronikus tigyintézési rendszerek és
a digitalis technoldgidk széles korli bevezetése megalapozza
az MI alkalmazasanak lehetGségét.

Az OBH dltal bevezetett e-Akta és e-Per rendszerek lehet6-
vé teszik a birésdgi dokumentumok elektronikus kezelését és
megosztasat. Ezek a rendszerek jelent6sen gyorsitjak az admi-
nisztrativ folyamatokat és csokkentik a papiralapu iratkezelés
terheit. Magyarorszagon kisérleti jelleggel vezettek be olyan
algoritmusokat, amelyek az tigyek automatikus elosztésat vég-
zik a birak kozott. Ez a modszer segit az tigyek igazsagos és vé-
letlenszer(i elosztasaban, kizarva az emberi torzitds lehetGségét.

Hazank el6tt all a lehetéség, hogy az MI-technolégidk be-
vezetésével modernizalja az igazsagszolgaltatast, novelje a ha-
tékonysagot, és csokkentse a jogi eljardsok koltségeit. Az OBH
és a jogalkotok proaktiv megkozelitése, valamint a nemzetkozi
szabalyozasi keretek alkalmazasa hozzdjarulhat ahhoz, hogy
az Ml-technoldgidk biztonsagosan és etikusan integraldd-
janak a magyar jogrendszerbe.

10. OSSZEGZES

Az MI-technolégidk integracidja alapvet6en atalakithatja
az igazsagszolgaltatast, de csak akkor lesz sikeres, ha biztosit-
jak az atlathatésagot, az emberi kontrollt és az etikai normak
betartdsat. Az Eurdpai Unid szabalyozasi keretei jo iranyt mu-
tatnak, kiillonosen az AT Act altal lefektetett alapelvek, amelyek
az MI alkalmazasénak biztonsagos és etikus feltételeit bizto-
sitjdk. Magyarorszag szamara a nemzetkozi tapasztalatok
figyelembevétele és a szabalyozasi keretek pontos adaptalasa
lehet6séget nyujt az igazsagszolgaltatds modernizacidjara,
a hatékonysag novelésére és a polgarok jogbiztonsaganak fo-
kozasara. Azonban az MI-technoldgiak alkalmazasaban rejld
potencidlis kockazatok kezelése elengedhetetlen ahhoz, hogy
megdrizziik a birdsagok fiiggetlenségét és hitelességét.
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