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Vass Péter*

Az Gj Biintetoeljarasi torvény

elso novellaja:

a birdsagi eljarast érinto

valtozasok I.

Megyeri Gdabor emlékére'

I. BEVEZETES

A Fontes Iuris hasabjain az el6z6 lapszamokban indult
a biintetdeljarasrol szol6 torvény és mas kapcsolddo torvények
modositasarol szo16 2020. évi XLIII. térvényt (a tovabbiakban:
a Be. els6 novelldja) bemutaté tanulménysorozat. Az eddigi
tanulmdanyok? a Be. els6 novelldjanak szakmai el6készitésével
kapcsolatos munkat és a biintetSeljardsrdl szolo 2017. évi
XC. torvény (a tovabbiakban: Be.) nyomozasi szabalyait érint§
valtozasokat ismertették.

Jelen tanulmany tovabblép a birdsagi eljarasra, amelyen
belil az el6készit6 tilés szabalyait, valamint az azokkal 6ssze-
fiiggésben valtozo rendelkezéseket kivanja bemutatni.

A témavalasztast — a szerzé személyes érintettségén tul —
az indokolja, hogy az el6készité iilés a biintetGeljarasnak olyan
stlyponti intézményévé valt, amely az tigy tovabbi menetét
érdemben és egyre tobb esetben véglegesen meghatarozza.
A tanulmdny tagabb kontextusba helyezi az el6készité ilés
szabalyozasat érinté valtozdsokat, ennek soran visszatekint
a terhelti beismerésen alapul6 konszenzudlis rendszer kiala-
kitasara és az el6készit tlés ,,ujjasziiletésének” korilményei-
re, kitér a jogintézmény biintetGeljarasban betoltott szerepére,
de nem hallgatja el a szabalyozassal kapcsolatos kritikai észre-
vételeket és a jogalkalmazas soran felmeriilt jogértelmezési
problémakat sem.

* Vass Péter: Igazsagiigyi Minisztérium, Biintetéeljardsjogi Féosztaly, jogi
tigyintézé/beosztott bird.

1 MEGYERI Gabor: A kozelmultban tragikus hirtelenséggel elhunyt kollé-
gank és baratunk az Igazsagiigyi Minisztérium, BintetSeljarasjogi
Fbosztaly munkatérsaként eléviilhetetlen érdemeket szerzett a terhelti
beismerésen alapulé konszenzualis rendszer kialakitdsdban, ezen beliil
az el6készitd ilés szerepének ujragondoldséban.

2 Jancso6 Gabor: Az Gj biintetdeljarasi torvény elsé novelldja: a nyomozast
érintd valtozéasok 1., Fontes Iuris, 2020/3. sz., 27-35. 0. és JANCsO Gébor:
Az 1j biintetGeljardsi torvény els6 novelldja: a nyomozast érinté
véltozasok II., Fontes Iuris, 2020/4. sz., 23-33. o.

FONTLES TURIS

TANULMANY ® Biintetjog

II. A BE. TERHELTI BEISMERESEN
ALAPULO KONSZENZUALIS
RENDSZERE

A jogirodalomban altalanosan elfogadott nézet szerint
a modern igazsagszolgaltatds legnagyobb problémaja az elja-
rasok elhuzddasa. A végelathatatlan hosszusagu perek lattan
a tarsadalom részérdl joggal meriil fel az igény, hogy az allam
teremtse meg az eljardsok id@szerti befejezését, illetve a biinte-
t6 igazsagszolgaltatas hatékony miikodését garantalo feltétele-
ket. A biintetéeljaras hatékonysagat az eurdpai orszagokban
altalaban ugy érik el, hogy az tigyészség hataskorébe tartozo
diverzios intézkedésekkel magat a birdi eljarast valtjak ki, vagy
a hagyomdnyos értelemben vett tdrgyalds elmaradasaval,
illetve leegyszertisitésével roviditik le az eljarast.’ A birdsagi
eljaras hatékonysdganak mennyiségi (pertartam hossza) és mi-
ndségi (eljarasok torvényessége és megalapozottsaga) mu-
tatéinak hajszoldsa azonban csak addig a szintig elfogadhato,
amig nem sériil az egyén tisztességes eljarashoz valo joga.*

Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdganak esetjogara figye-
lemmel® a tisztességes eljarashoz valo jog gyakorlati érvénye-
stilését biztositd eljarasjogi garancidk jelent6ségét manapsag
nem lehet eléggé hangsulyozni. Kiillonosen igaz ez az allitas,
amikor a kontinentalis jogrendet alkalmaz6 eurdpai orszagok
biintetdeljarasi jogaban is a processzualis igazsag térnyerése

3 Interju GELLER Baldzzsal [letoltés ideje: 2021. 02. 10.].
https://hvg.hu/brandchannel/elteajk_20181218_Vadalku_magyar_
modra__Egyezsegkotes_a_buntetoeljarasban

4 Az Alkotmanybirosdg az Alaptorvény XXVIIL cikk (1) bekezdésének
értelmezésével nevesittette a tisztességes eljarashoz valo jog tartalmat
kitolté un. részjogositvanyokat. Ezek kiilonosen: a birésdghoz fordulds
joga, a tdrgyalds igazsigossiga (ami nem garantdlja a dontés
igazsagossagat), a targyalas nyilvanossagdnak és a birdi dontés nyilvanos
kihirdetésének a kovetelménye, torvény altal létrehozott birésdg, a biréi
fiiggetlenség és partatlansdg kivanalma, tovdbba az észszerd id6n beliili
elbirdlds. A szabily de facto nem rogziti, de az Alkotmdnybirdsig
értelmezése szerint része a tisztességes eljarasnak az is, hogy az eljarasban
biztositva legyen a fegyverek egyenlSsége. 22/2014. (VIL. 15.) AB
hatarozat [49].

5  Bikis Addm: A tisztességes eljdrdshoz vald jog érvényesiilése a Strasbourgi
Birosdg esetjoga alapjan - https://jog.tk.hu/uploads/files/2017-04-
BekesA.pdf [letoltés ideje: 2021. 02. 10.].
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figyelhet6 meg az objektiv (anyagi) igazsdggal szemben.
Ez a tendencia a hatdlyos magyar eljarasjogban is tetten érhetd.
Somogyi szerint® ez ,....[A] processzudlis igazsdg térnyerését
eredményezé folyamat 1igy nyilvanul(t) meg, hogy mig a bizo-
nyitds céljaként és deklardlt kovetelményeként — megingathatat-
lannak latszoan - az anyagi valdsdg felderitésének és bizonyitd-
sdnak az igénye jelenik meg, addig az egyes részletszabdlyok
mindinkdbb a processzudlis valosag realitdsdt emelik, néhol mdr
teljes nyiltsaggal az anyagi igazsdag idealisztikus fogalma elé”

A Be. kodifikdcidjanak alapkoncepcidja — az eléz6ekben
rogzitett elvarasok alapjan — nem lehetett mas, mint — hogy
a tisztességes eljardshoz valé jog érvényesiilését biztositd
garanciak mellett lehetéség nyiljon az eljarasok egyszertisité-
sére és gyorsitdsaira. A megoldast a terhelti beismerésen
alapul6 konszenzualis rendszer megteremtése jelentette.

Az el6z6ek Osszefoglaldsaként a jo konszenzualis rendszer
jogi természete Békés nyoman’ az alabbiak szerint irhat6 le:

- indoka: az igazsagszolgéltatas hatékonysaganak nove-

lése, tehermentesitése;

- korldtja: a tisztességes eljaras érvényesiilését biztositd
eljarasi garanciak;

- axiémdja: a processzudlis igazsag elfogaddsa;

- feltétele: torvényesen beszerzett terhelti beismerd
vallomas, amit az objektiv bizonyitékok is aldtamasz-
tanak;

- eredménye: eljardsok egyszeriibb és gyorsabb befe-
jezése (a kisebb sulyu tigyek tigyészi intézkedésekkel
elterelhetdek a biroi trdl, a birdsagi eljarasban a ter-
helti beismeréssel kivalthaté a targyalds, illetve le-
egyszerUsithetd a bizonyitas).

A terhelti beismer$ vallomas torvényes eszkozokkel
torténé megszerzése eljarasjogi szempontbol nehezebb, mint
amilyennek az elsére latszik. A kontinentalis jogrendszerek-
ben a terhelt eljarasjogi szerepe ugyanis sajatos kettGsséget
hordoz. A terhelt az egyik oldalrdl az a személy, akivel szem-
ben biintet8eljarast folytatnak®, a masik oldalrdl viszont bizo-
nyitékforras, a vallomdsa a bizonyitasi eszkozok® kozé tarto-
zik. Elvitathatatlan tény, hogy a beismeré vallomas jelent6s
mértékben megkonnyitheti a blincselekmények felderitését,
tekintettel arra, hogy a sajat cselekményérél sziikségszertien
a terhelt rendelkezik a legtobb informdcidval. A feltaré jellegti
terhelti beismerés alapjan a hatésigok mar kénnyen ossze-
gytjthetik a targyi bizonyitasi eszkozoket, megtalalhatjak
az eldsott holttestet és kézre kerithetik a megnevezett biintar-
sakat stb. A terhelt ,,szora birdsa” azonban nem egyszer fel-
adat, mert az érdeke eredendden ellentétes a vele szemben el-
jaré hatosagokkal. A terheltek mindenekelStt szabadulni
szeretnének a biintetdjogi felel6sségre vonas aldl, ezért inkabb
mélyen hallgatnak, esetleg valétlan informaciok kozlésével
probaljak félrevezetni a hatésagokat. A terhelt védekezése

6  SomoGYI Gdbor: A birdi igazsagkeresés utjai, Az objektiv valosig és
a processzualis igazsag kibékitése. In: (szerkesztette: MOLNAR Gabor
Miklés - Kortay Andrds): Bonus Index, Unnepi Kétet Varga Zoltdn
70. sziiletésnapja alkalmdbdl, Pazmény Press, Budapest, 2018, 338. o.

7 BfkEs Addm: Az egyezség (valdban) Uj lehetSségei a magyar
biintetSeljarasban. In: (szerkesztette: MOLNAR Gabor Miklos — Korray
Andras): Bonus Index, Unnepi Kotet Varga Zoltdn 70. sziiletésnapja
alkalmabél, Pazmany Press, Budapest, 2018, 30-31. o.

8  Be.38.§ (1) bekezdés.

9  Be.165.§Db) pont.
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logikus és racionalis dontésnek tlinik, ha a biintetGeljarast
zér6 Osszegl jatszmanak fogjuk fel, ahol vagy az tigyész nyer,
ésa terheltet elitélik, vagy a terhelt nyer, és felmentik. A korabbi
biintetGeljarasi szabalyok - kiiléndsen az 1998-as Be. elotti
idékben - lényegében ellenérdekeltté tették a terheltet
az egylittm(ikodésben, mert a beismerd vallomas a gyakorlat-
ban csak minimadlis mértékben enyhitett a kiszabott biinte-
tésen. '’

Az el6z6 gondolatmenet alapjan konnyl belatni, hogy
a konszenzudlis rendszer csak akkor lehet mikodéképes, ha
a terhelt ,,érdekeltté van téve” a beismerd vallomds megtételé-
ben. Az érdekeltség megteremtéséhez azonban nem elegendd
a jogi kornyezet atalakitasa, ahhoz az is kell, hogy a terhelttel
szemben eljaré hatésagok képesek legyenek a bizalom meg-
teremtésére. Meggy6z6désem szerint ez csak a tiszta és infor-
mativ kommunikdciéval érhet6 el. Magam is ugy gondolom,
hogy ,,[A]bban az esetben, ha a terhelt pontos tdjékoztatdst kap
a biintetdeljdrds lehetséges kimenetelérdl, illetve a beismerése és
egyiittmiikodése esetén szerezhetd konkrét lehetdségekrdl, maga
is érdekeltté vilhat abban, igy ennek tudatdban tehet vallo-
mdst.”"

A terhelti beismer6 vallomds megtételének 6sztonzése ter-
mészetesen nem vezethet valdtlan vallomashoz'? és az eljaras
torvényességének' sérelméhez. Ha a terhelti vallomads felvéte-
lére torvényesen kerdilt sor, ezzel szemben okkal feltételezhet-
juk, hogy a terhelt ,,nem fog onmagdra nézve alaptalanul be-
ismerd vallomdst tenni, és felelGsségét — legfeljebb - az objektiv
valosdggal egyezd korben ismeri el Ha az el6z6 allitas igazsa-
gat elfogadjuk, azzal gyakorlatilag azt feltételezziik, hogy a ter-
heltek viselkedése alapvet6en a raciondlis gondolkodas minta-
zatat koveti, ami azt eredményezi, hogy az igy megszerzett
bizonyiték valosagtartalma jo kozelitéssel alkalmas a ,,valosag-
hd” tényallas' megéllapitasara. Az el6bbiek alapjan egyet kell
értentink Somogyi'® azon megallapitasaval, hogy ,[E]zért
a beismerésen alapulo konszenzus elmélet és az anyagi igazsdg
felderitésének igénye nem dll ellentétben egymdssal’.

A Be. egyik legfontosabb tjitdsa az eljaras egészét atfogod
konszenzualis rendszer kialakitasa, amelyben ténylegesen,
kézzelfoghatéan honoralni kivanja a terhelti egyiittmiko-
dést.'” Attol fiiggden, hogy az eljards melyik szakaszaban és
milyen feltételek mellett tesz beismerdé vallomast, a terhelt
az alabbi lehetdségekkel szamolhat:

- avademelés el6tt: tigyészségi intézkedés vagy hatdrozat

kilatasba helyezésére, formalis egyezség megkotésére,
az eljaras felfiiggesztésére kozvetitdi eljaras céljabol,

10 FUrcHT Pal Zsolt: A biintetdeljaras, mint jaték. In: (szerkesztette: prof.
dr. Domokos Andrea): Az dj biintetdeljdrdsi torvény és a gazdasdgi
biinozés kapcsolata c. konferencia eldadasainak szerkesztett valtozata,
Kéroli Gaspar Reformétus Egyetem AJK, Budapest, 2019, 53. o.

11 ErEk Baldzs: Jatékelmélet és buintetSeljards. Magyar Jog, 2019/7-8. sz.,
404. o.

12 ELEx Balazs: i. m.: 406. o.

13 Be. 166. § (1) bekezdése szerint akkor tekinthetd torvényesnek
a bizonyitds, ha a bizonyitdsi eszkozok felderitése, Osszegytjtése,
biztositasa és felhasznédlasa soran e torvény rendelkezései szerint jarnak el.

14 Somoay1 Gabor: i. m.: 350. o.

15 Be. 163.§ (2) bekezdés.

16 Somoayi Gébor: i. m.: 351. o.

17 BANATI Janos: Véddi szemmel a biintetSeljdrdsi torvényrdl. - https://jog.
tk.hu/uploads/files/BanatiJanos.pdf [letoltés ideje: 2021. 02. 10.].
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feltételes tigyészi felfiiggesztés alkalmazasara'® (ha
a kozvetit6i eljaras és a feltételes tigyészi felfiiggesztés
eredményes az eljaras megsziintetésre kertil);

- avademeléskor: a vademelés egyszertsitett formdja-
nak (birdsag elé allitds, biintetévégzés meghozatalara
irdnyul6 tigyészi inditvany) alkalmazasara;

- az el6készitd iilésen: az eljaras befejezésére a formalis
egyezségben meghatarozott szankci6 alkalmazdsaval
vagy az Un. mértékes ligyészi inditvanyban szereplé
szankci6 figyelembevételével;

- atdrgyaldson: az eljaras befejezésére tovabbi bizonyi-
tas felvétele nélkdil.

ITII. AZ ELOKESZITO ULES UJJASZULETESE

1. AZ ELOKESZITO ULES TARTALMI
ES FUNKCIONALIS MEGUJITASA

A Be. a biuntetbeljaras egészét érinté koncepcionalis
valtoztatasok (pl. leplezett eszkozok szabalyozasa, a terhelt be-
ismerésén alapul6 konszenzualis rendszer kialakitasa) mellett
szamos Uj jogintézményt vezetett be, illetve meglévé jogintéz-
ményeket olyan médon alakitott at, hogy azok eljarasjogi
funkcioja jelentésen moédosult.”

Az 1998-as Be. altal ismert és szabalyozott el6készit6 tilés
korabban margindlis szerepet toltott be. A targyalas el6készi-
tése sordn vizsgalt kérdések tisztazasa altalaban lehetséges volt
az tgyiratokbdl, ezért a torvényben meghatarozott kételezd
eseteken? kivill a gyakorlatban ritkdn alkalmaztik. Az el§-
készit6 iilés sulya némileg novekedett, amikor abban az eset-
ben is alkalmazhatéva valt, ha az iigy kilonés bonyolult-
sagara figyelemmel a bizonyitds keretének, terjedelmének,
a bizonyitas felvétele sorrendjének meghatérozasa érdekében
az Ugyész, a vadlott és a véd6 meghallgatasa latszott sziiksé-
gesnek?. Taldn a korabbi szabalyozas részletesebb ismertetése
nélkiil is érzékelhetd, hogy az el6készité iilés ebben az eljarasi
rendben elsésorban a torvénysérté vad kisziirését szolgalta,
a targyalas érdemi el6készitése pedig csak esetlegesen kapott
szerepet.

A biintetéeljaras hatékonysaganak javitasa elképzelhetet-
len a bonyolult és idéigényes birdsagi eljaras racionalizalasa
nélkiil. Az eurdpai allamok altal bevezetett eljarasjogi refor-
mok kozos jellemzje, hogy igyekeztek a hagyomanyos
értelemben vett targyaldst kivaltani valamilyen egyszertibb

18 Be. 404. § (2) bekezdés.

19 A Fontes Iuris kordbban is foglalkozott a témdval - DEMETER Zsuzsanna:
A birésagi eljaras megujitasat szolgalé rendelkezések az tj blintet6eljarasi
torvényben. Fontes Iuris, 2018/3. sz., 22. o.

20 SzaB6 Judit - HORNYAK Szabolcs: Az Uj biintetéeljarasi kodex hatasa
a birésagi igazgatdsra. Birésdgi Szemle, 2020/1. sz., 29. o.

21 1998-as Be. 272. § (2) bekezdés alapjan el6készito iilés tartasa akkor volt
kotelezd, ha kozvetitéi eljaras lefolytatdsat vagy a tanu kiilonosen védetté
nyilvénitasinak megsziintetését inditvanyoztik, illetve a birdsag
a személyi szabadsagot elvond vagy korlatozo kényszerintézkedés
elrendelésérdl, illetéleg elézetes letartoztatds vagy hazi Orizet
fenntartdsarol hatdrozott, és az inditvanyban a korabbi hatdrozathoz
képest a fenntartds okaként 6j kériilményre hivatkoztak.

22 Az 1998-as Be. 272. § (9) bekezdése 2009. VIIL 13-t4l volt alkalmazhaté.
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eljarasi formaval, vagy ha ez nem volt lehetséges, legaldbb a bi-
zonyitasi eljardst probaltak észszerli keretek kozé szoritani.
A jogalkoto ezen célok elérése érdekében olyan innovativ
megoldasokkal élt az el6készitd tilés szabalyozasaban, amely
a jogintézménynek - a vad torvényességének kontrollja mel-
lett — teljesen Gj funkcidkat adott.”® A jogintézmény els6dleges
funkcidjanak modosuldsa aztdn sziikségszerlien magaval
hozta az eljardsi cselekmény formdjanak és 1ényegi szabalyai-
nak valtozasat.

Az el6készitd tilés Be.-ben betoltott kiemelt jelentdségét
mutatja, hogy - a buniigyek utélagos egyesitését kivéve — min-
den iigyben és minden védlottal szemben kotelez megtartani
a vadirat kézbesitését6l szamitott harom hoénapon belil
Amig a vadlott a targyalason vald jelenlét jogardl lemondhat,”
addig az elékészitd tilés a vadlott tavollétében nem tarthatd
meg. Ha a terheltnek van védéje, akkor az el6készité iilésen
vald jelenléte szintén minden esetben kotelez6.* A terhelt
az idézésben teljes kordi tajékoztatast kap az el6készitd iilés
lehetséges eredményeirdl és azok feltételeirdl, ideértve a be-
ismeréshez és a targyalasrdl lemondashoz fiizott jogkovetkez-
ményeket, valamint azt, hogy mdr az elSkészité iilésen
lehetdsége van rogziteni a bizonyitds alapvetd iranyat.”’
Az el6z8ekben emlitett szigoru rendelkezések Gsszességében
azt hivatottak biztositani, hogy az el6készit6 iilés olyan
koncentrélt eljarasi cselekménnyé véljon, ahol a vadlott és
a védo kozremiikodésével az iigy tovabbi menetét érdemben
és egyre tobb esetben véglegesen meghatdrozé dontések
sziilethessenek.

Az el6készitd ilés célja kettds:

Az eljdrds befejezése: Ha a vadlott az el6készité tilésen be-
ismeri a vad targyava tett biincselekmény(eke)t, és a beismerés-
sel érintett korben lemond a targyalashoz valé jogardl, akkor
a birdsag a torvényben meghatarozott feltételek teljesiilése ese-
tén elfogadja azt, ezzel lehet6ség nyilik arra, hogy az eljaras mar
az el6készitd tilésen tigydontd hatarozattal befejez6djék.

Az el6készitd tiléshez kapcsolddo terhelti egyiittmiikodés
mentes minden formalizmustdl, ugyanakkor az ligyészség
mar a vadiratban vagy a vad lényegének ismertetésekor
un. mértékes inditvanyt tehet a blintetés vagy intézkedés mér-
tékére, illetve tartamadra is arra az esetre, ha a terhelt az el6-
készitd tilésen a blincselekmény elkovetését beismeri. Ez a ko-
rabban szigoran tiltott, de a birdsagi folyosdkon mégis
el6forduld ,informalis egyezkedés” — a tapasztalatok szerint —
szabalyozott és ellenérzott keretek kozott csoddkra képes.
A siker magyarazata arra a — gyakorlo jogaszok korében - rég-
oOta ismert jelenségre vezethetd vissza, amit Bodony* tgy fo-
galmazott meg, hogy ,,Nyilvdn nagyon sokunknak van olyan
élménye, hogy az eljards sordn mindvégig tagado terhelt, amikor
meghallotta az iigyész véginditvinydt, akkor az utolsé szo jogdn

23 BEerovics Ervin: Az elokészit6 iilés szerepe a 2017. évi XC. torvényben.
In: (szerkesztette: MOLNAR Gébor Miklds — Korray Andras): Bonus
Index, Unnepi Kétet Varga Zoltdn 70. sziiletésnapja alkalmdbol, Pazmény
Press, Budapest, 2018, 42. o.

24 Be.499.§ (2) bekezdés.

25 Be.430.§ (1) bekezdés.

26 Be.499.§ (5) bekezdés.

27 Be.500.§ (2) bekezdés.

28 Bopony Istvan el6addsa a Negyvenharmadik Jogasz Vandorgytlésen
[letoltés ideje: 2021. 02. 10.].
https://online.fliphtml5.com/nezyf/udvu/#p=1
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kozolte, hogy megbdnta azt, amit addigi vallomdsai szerint el
sem kovetett, majd a kihirdetett iigyészi inditvinnyal egyezd ité-
letet rogton tudomdsul vette”.

Miel6tt magunk vetnénk az els6 kovet a sokszor komikus
jelenetekkel kisért terhelti ,palforduldsokra’, érdemes oOn-
kritikusan megjegyezni, hogy nagyon sokszor éppen a biintet6-
jogi szabalyok Osszetettsége, illetve a biintet6eljarasokban hasz-
nalt bonyolult jogi nyelv okozza a legtobb félreértést.
Véleményem szerint egyetlen terhelttél sem varhato el, hogy
a blincselekmények jogi mindsitésének finomsagait, a vissza-
es6i mindség kiilonbo6z6 fokozatait, vagy akar az itéletek 6ssz-
biintetésbe foglalasanak lehetdségét mar a targyaldteremben
megértse. A terheltek figyelme ezért aztan az ket érint6 leg-
fontosabb kérdésre, a varhato biintetésre fokuszal. Az un. mér-
tékes ligyészi inditvany megismerésének éppen az a legna-
gyobb el6nye, hogy a terhelt ehhez képest mér az el6készitd
ilésen tud donteni, hogy belemegy-e egy hosszu és kilatasta-
lannak tiné bizonyitési eljarasba, vagy belenyugszik az tigyész
ajanlataba, és lemond a targyaldshoz valo jogardl. A jogintéz-
mény mitkdd6képességének garancidjat végsé soron a beisme-
résen alapulé konszenzudlis rendszer {6 sajatossagai: az at-
lathatdsag, a tervezhetdség és a kikényszerithetség jelentik.
Az elékészitd tlésen elfogadott terhelti beismerés esetén
ez utdbbi a részletszabalyok szintjén gy jelentkezik, hogy a bi-
résag nem szabhat ki stlyosabb biintetést, illetve nem alkal-
mazhat sulyosabb intézkedést, mint amelyet az in. mértékes
tgyészi inditvany tartalmaz.® A jatékelméleti magyarazat
szerint pedig az lehet a jogintézmény sikerének magyarazata,
hogy ,.tényleges lehetséget biztosit a terheltnek a sorsa alakitdsa-
ban és a kordbbi zéro dsszegii jatszmdt dtalakitja egy olyan nem
zéro Osszegti jatékkd, ahol a felek nemcsak egymds kdrdra nyer-
hetnek”.*

A perkoncentrdcio, avagy a tdrgyalds érdemi elGkészitése:
Ha a terhelt a bingsségét nem ismerte be; beismerte ugyan, de
a targyalashoz valé jogarol nem mondott le; megtagadta
a valaszaddst a blinosség beismerésének kérdésében, vagy
a birésag nem fogadta el a beismeré nyilatkozatot, akkor az el-
jarast elvileg teljes értékd bizonyitasi eljarast magéban foglald
targyalassal kell folytatni.

A Be. terhelti egyiittmitikodésre épiil6 rendszere azonban
ekkor sem zarja el a terheltet az eljaras tovabbi menetének ala-
kitasatol. A terhelt a vad targyava tett cselekménnyel sszefiig-
gésben megjelolheti azokat a tényeket, amelyek valosagat el-
fogadja, el6adhatja a védekezése alapjaul szolgal6 tényeket és
ezek bizonyitékait, tovabbd bizonyiték kirekesztésére
vonatkozd inditvanyt terjeszthet el6.’® Fontosnak tartom
ugyanakkor megjegyezni, hogy a vad és védelem egyarant ko-
teles a bizonyitasi inditvanyait el6terjeszteni, az eljaras késébbi
szakaszaban bizonyitasi inditvany csak rendkiviili okbdl, ille-
toleg a torvényben meghatirozott hatranyos jogkovetkez-
mények mellett terjesztheté el6.> A birdsag az elhangzottak
alapjan kertil abba a helyzetbe, hogy rogzitse a bizonyitas
kereteit, ideértve azt is, hogy mell6zze a bizonyitast az tigyész,
a védé és a terhelt altal egyardnt valosnak elfogadott tények

29 A Be. 565. § (2) bekezdés sulyositasi tilalom fogalomkészletét haszndld
szovege 2021. janudr 1. napjatdl hatalyos.

30 ForcHr Pl Zsolt: i. m.: 53. o.

31 Be.506.$ (3) és (4) bekezdés.

32 Be.520.§.
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tekintetében. Kifejezetten az eljaras gyorsitasat szolgalja
az a rendelkezés, hogy a bir6sag mar az el6készitd tilésen ki-
tlizheti a tdrgyaldst, és ha a megtartasnak nincs akadélya, azt
nyomban megtarthatja.

2. AZELOKESZITO ULES FORMAI MEGUJULASA

A birésagi eljaras formalizalt eljaras, igy az eljarasi torvé-
nyek részletesen meghatarozzdk, hogy ,az egyes eljdrdsi
formdban milyen hatdrozatok hozhatéak, kinek kotelezé és
kinek lehetséges az azokon vald részvétel, illetve a kiilonbozd
eljdrasi formdk sordn mik a dontéshozatal f6bb szabdlyai”.*
A birdsag eljarasanak formai az 1998-as Be. és a Be. szabalyo-
zasaban megegyeznek, azok egymassal teljesen megfeleltethe-
t6k.* Ezek szerint a birdsagi eljarasnak négy alapvet6 formdja
van: targyalds, nyilvanos ilés, tilés és a tandcsiilés. A sorrend
egyben kifejezi az eljarasi formak kozotti hierarchiat. A leg-
szigortibb eljarasi garanciakkal rendelkezé forma a targyalas,
amire akkor keril sor, ha a terhelt biintetdjogi felel6sségére bi-
zonyitast vesznek fel.*® A nyilvanos iilés 6nalld eljarasi forma,
és nem az ilés egy formdja, funkcidja ,,a - nevébdl is kitiinden -
a nyilvdnossdg biztositdsa az iigydontd hatdrozat meghozataldra
irdnyulo eljdrdsi formdban”>®

Az 1998-as Be. el6készitd iilése a formdjdt tekintve iilés volt,
ami - tekintettel arra, hogy nem az itélkezést helyettesitette —
tokéletesen megfelelt annak a funkcionak, amit ebben az elja-
rasi rendben betoltott. A Be. az el8készitd tilés funkcidjat és
tartalmat alapjaiban valtoztatta meg, ezért a kodifikacio eld-
készitése soran mindenképpen taldlni kellett a megvéltozott
tartalomhoz egy olyan 4j format, ami megfelelt ennek. Az el-
séfoka tigydonté hatarozat meghozatalara és nyilvanos kihir-
detésére elméletileg a nyilvdnos iilés és a tdrgyalds alkalmas.
A targyaldsra azonban nem a hagyomanyos formdjéban, ha-
nem valamiféle specidlis ,els6 targyalasként” gondoltunk,
aminek - elképzelésiink szerint - az lett volna az el6nye, hogy
a blingsség be nem ismerése esetén is minden tovabbi aktus
nélkiil folytatodhatott volna az eljards. Szamos gondolat-
kisérlet lefuttatdsa utan végiil arra jutottunk, hogy az ,.els6 tar-
gyalas”, mint 4j eljarasi forma bevezetése leginkabb a ,kor
négyszogesitéséhez” lenne hasonlatos.””

A kodifikaci6 elékészitése soran a vélasztas végil a mar
létez6 és bejaratott nyilvanos iilés eljarasi formara esett, ahol
a ,bizonyitds egy sziik, a torvény dltal meghatdrozott kérben le-
hetséges. Ez a torvényi koriilhatdrolds kiterjed mind a bizonyi-
tando tényre, mind a bizonyitds eszkozeire.”*® Az eljarasi forma
kozvetlen példajaként pedig az 1998-as Be. XXVI. Fejezetében
szereplé ,Lemondas a targyalasrol” kiilon eljaras nyilvinos
iilése szolgalt, ahol bizonyitasi eszkozként a terhelti beismerd
vallomds és a nyomozati iratok voltak figyelembe vehetdk.

33 Nagykommentdr a biintetGeljdrdsrél szolo 1998. évi XIX. torvényhez.
Wolters Kluwer, 234. §.

34 1998-as Be. 234. § és Be. 425. §.

35 1998-as Be. 234. § (1) bekezdés és Be. 425. § (1) bekezdés.

36  Nagykommentdr a biintetSeljardsrol sz6l6 1998. évi XIX. torvényhez, uo.

37 A Kkor négyszogesitése euklideszi szerkesztéssel nem oldhaté meg.

38 Nagykommentdr a biintetSeljardsrol sz6l6 1998. évi XIX. torvényhez, uo.
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Be kell vallanom, hogy az elokészité iilés fogalmanak® meg-
sziiletésekor nem gondoltunk arra, hogy az eljarasi forma
megvaltozasabdl tobb jogalkalmazasi probléma fog a felszinre
keriilni, mint magabol a jogintézmény lényegét érint6 funkcio-
valtasbol.

IV. A BE. ELSO NOVELLAJA

1. ASZABALYOZASSAL KAPCSOLATOS
KRITIKAI ESZREVETELEK
ES A JOGALKALMAZAS TAPASZTALATAI

Az 4j biintetdeljarasi kodex megsziiletésének idoszaka és
a torvény hatalybalépését kovetd els6 évek tapasztalatai teljes
mértékben visszaigazoljak a Szabd-Hornydk szerzéparos®
azon megallapitasat, hogy ,,[A] jogtudomdny és a jogalkotds
egymadst inspirdld kolcsonhatdsa dltaldnos tapasztalat: egy 1ij
jogszabdly megalkotdsdt megelézden, illetve a kodifikdcié folya-
mata sordn sokkal t6bb szerzd érdeklédése fordul a vdrhato ij
jogintézmények felé, e tudomdnyos munkdkat pedig a jogalkoto
maga is hasznositia. Ugyszintén szdmos tanulmdny sziiletik
a jogalkalmazas elsé tapasztalatairdl, amelyek késébb az egyes
jogintézmények kisebb médositdsihoz vagy teljes tijragondoldsd-
hoz vezetnek”. A tudomanyos élet képvisel6i az els6 jog-
szabalytervezetek napvildgra keriilését6l kezdve kiemelt figye-
lemmel kisérték az el6készitd tlésre vonatkozé szabalyozas
valtozasait, a témaval szamos szakcikk, tudomanyos munka és
szakmai konferenciafoglalkozott. AzIgazsagiigyi Minisztérium
biintet6jogi jogalkotasért felelés szervezeti egységének munka-
tarsai a ,kozos gondolkodds” érdekében mar a kezdetektdl
igyekeztek aktivan (el6adoként, meghivott beszélgetdpartner-
ként vagy felszolaloként) részt venni ezeken a szakmai rendez-
vényeken.*

A Be. hatédlybalépését kovetd atfogd feliilvizsgalat soran
- a kédex kodifikdciojanal kialakitott gyakorlat szerint - fo-
lyamatos szakmai kapcsolatot tartottunk a szabalyozasi terii-
lettel érintett minisztériumokkal, jogalkalmazé szervekkel és
hivatasrendekkel. Emellett figyelmemmel kisértiik a birosag,
az ligyészség és a rendorség kozponti honlapjain elérhetd
informaciokat, és igyekeztiink a régi szakmai kapcsolatainkon
keresztiil is tdjékozddni.

39 Be.499.§ (1) bekezdés.

40 SzaB6 Judit - HORNYAK Szabolcs: Az Uj biintetGeljarasi kodex hatasa
a birdsagi igazgatasra. Birdsdgi Szemle, 2020/1. sz., 26. o. [letSltés ideje:
2021. 02. 10.].
https://birosag.hu/birosagiszemle/2020/1/_az-uj-buntetoeljarasi-kodex-
hatasa-birosagi-igazgatasra

41 A Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara és az Ugyészek Lapja
még a kodifikacios folyamat kozepén 2016. julius 6. napjan szervezett
konferenciit ,Valtozasok és uj megoldasok a biintetSeljarasrol szolo tor-
vény tervezetében” cimmel, A Karoli Géspar Reformdtus Egyetem
Allam- és Jogtudomanyi Kara 2018. majus 11. napjan ,, Az 4j biintetdelja-
rasi torvény és a gazdasdgi blin6zés kapcsolata” cimmel, A Magyar
Kriminoloégiai Tarsasag 2018. oktober 12. napjan ,Dilemmadk és agga-
lyok az uj biintetéeljrdsi torvény elsé harom hénapja utin” cimmel,
az Orszagos Kriminoldgiai Intézet pedig 2018. november 28. napjan
»Az 4j blintet6eljarasi kodex a gyakorlatban” cimmel rendezett szakmai
konferenciit. A Kriminalexpo rendezvényén 2018. november 14. napjan
»Az 0j Be. kezd6 1épései” cimmel szerveztek kerekasztal-beszélgetést.
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A hatalyba 1ép6 Be. alapjan befejezett tigyekrdl sz6l6 hiva-
talos tdjékoztatok,” valamint a hatalybalépést kovets elsé
teljes évrdl (2019. év) kozétett tigyforgalmi adatok® alapjan
hatarozottan kijelenthet8, hogy az el6készité iilés jol vizsga-
zott. Az dltaldnos eljardsi rend szerint benyujtott vadiratok
alapjan megtartott el6készité tléseken a terheltek 28%-a tett
beismer6 vallomast, a beismer6 vallomasok 92%-4t a birdsa-
gok elfogadtdk, majd ezen iigyek 96%-aban itéletet hoztak.
(A fiatalkoruak ellen folytatott biintetSeljarasokban ugyan-
ezek az aranyok a kovetkez6képpen alakultak: 35%, 86% és
95%.) Ha az els6 fokon jogerdre emelkedett birésagi hataro-
zattal érintett vadlottakat vizsgaljuk, akkor azt latjuk, hogy
az Osszes befejezésen beliil 17% azon terheltek aranya, akiket
az el6készitd tilésen tett beismerd vallomas alapjan itéltek el.
(A fiatalkortaknal az arany 22%.)

Ha tdgabb perspektivabol nézve vizsgaljuk az els6é fokon
jogerdre emelkedett birdsagi hatarozattal érintett vadlottakat,
akkor azt lathatjuk, hogy az 6sszes befejezésen belil egyiitte-
sen 76% azon terheltek aranya, akikkel szemben el6készité
tlésen, birosag elé allitassal vagy biintetévégzéssel zarult le
az eljards. A terhelti beismerésen alapuld konszenzualis rend-
szer létjogosultsagat az is mutatja, hogy jelentésen csokkent
a véadlottakkal szemben tdrgyalason hozott jogerds birésagi
hatdrozatok ardnya. A szamok nyelvén kifejezve ez azt jelenti,
hogy a 2015-6s évre jellemz6 72%-rol 2018. évben 61%-ra,
majd 2019. évre 35%-ra csokkent a targyaldson befejezett
tigyek aranya. Az el6z6ekben ismertetett statisztikai adatok
- ugy gondolom - egyértelmiien visszaigazoljak azt a jogalko-
toi elképzelést, hogy a tisztességes eljarashoz vald jog
érvényestilését biztosito garancidk mellett érdemes 6sztonoz-
ni a terhelti beismerést, mert ezaltal az tigyek jelentds része
gyorsan és egyszertien befejezhetd. Az igazsagszolgaltatas fel-
szabaduld kapacitasait pedig at lehet csoportositani ,azon
iigyek minden részletre kiterjedd, megalapozott végigvitelére,
ahol a biindsség kétséges”.**

A miltra vonatkozo kedvezd statisztika és a pozitiv vissza-
jelzések a Be. elsé novelldjanak el6készitése szempontjdbdl tulaj-
donképpen nem jelentettek mdst, mint hogy eddig feltehet6en jo
uton jartunk. A hogyan tovabb kérdésre adhat6 vélaszhoz
a kritikai észrevételek és az egyedi jogesetek elemzése vihet
kozelebb. Az aldbbiakban az el6készit6 iiléssel kapcsolatban
elhangzott kritikai észrevételekbdl — szigortian név nélkil -
szeretnék atnyujtani egy csokorra valot:

»JO ez az opportunista intézmény, de ha t6bb vadlott
van, egyel6re a kockazatkeriilés tapasztalhatd” (jog-
tudas)

- ,Sok a nyitott kérdés, hidnyoznak a részletszabalyok,
emiatt dogmatikai zsakutcaba sodorjak magukat a bi-
rék. Bonyolult a figyelmeztetési rendszer, nehezen
magyarazhato el a terheltnek”” (bird)

42 birosag.hu, ugyeszseg.hu.

43 A birdsagi tgyforgalom 2019. éves adatai - https://birosag.hu/
ugyforgalmi-adatok [letéltés ideje: 2021. 02. 10.] és a Legfébb Ugyészség
altal a 2019. évrdl kiadott statisztikai adatok a biintetébirdsag elotti tigyé-
szi tevékenység fobb adatairdl http://ugyeszseg.hu/statisztikai-adatok/
buntetobirosag-elotti-ugyeszi-tevekenyseg/ [letoltés ideje: 2021. 02. 10.].

44  BANATI Janos: i. m.: 31. o.

17



TANULMANY ® BiintetGjog

- ,Mellbevagd volt az életfogytig tartd szabadsagvesztés
biintetés kiszabasa az el6készité ilésen” (iigyész)
»Ez bennem is felveti a védéi feleldsség kérdését”
(védo)

- ,Hatékonysdg, gyorsasig, mindig csak ezt hangsu-
lyozzak, pedig a lassusag csak az dregedés kontextusa-
ban érték” (jogtudos)

- LKinyilt Pandora szelencéje: az el6készitd iilésen
a birdsag felajanlotta a pénzbiintetés lehetéségét”
(jogtudds)

- A birdk eredetileg nem értettek egyet azzal, hogy
minden iigyben kotelezé legyen. A tobbvadlottas
tgyekben hanyfajta tényallast allapithat meg a bird-
sag? Az igazi nehézség, hogy a felkésziilés eltolodott
egészen az el6készit6 ulésig” (biro)

- Az tigyészek gy vélekednek az 1j Be.-rdl, hogy 6k
ugyan nem fognak egyezkedni egy biinézével, de
az élet tigy hozta, hogy fogunk.” (ligyész)

A Be. elsé novelldjanak el6készitése soran végzett sokrétii
»gyljtémunka” eredményeként végiil egy tobb szdz oldalas
elokészité6 munkaanyag dllt 6ssze,” amely a modositasi javas-
latokat és azok indokait tartalmazta. A javaslatok 9sszegzése
utdn egyértelmiivé valt, hogy az el6készit6 iilés szabalyoza-
saval Osszefliiggésben rendszerszintli modositdsi igény nem
meriilt fel, azok leginkabb a jogalkalmazas soran felszinre
keriilt gyakorlati problémak megoldaséra iranyultak.

Az el6készitd iilés szabalyozasaval osszefiiggésben felme-
rilt médositd javaslatok az aldbbi targykoroket érintették:

- azel6készitd tilésen folytathat6 bizonyitds terjedelme;

- dontés a terhelti beismerés elfogadasarol;

- tobbvadlottas tigyek problematikaja;

- biniigyek egyesitése és elkiilonitése;

- sulyositasi tilalom érvényesiilése az egyesitett tigyek-
ben;

- a terhelti beismerés torvénysért6 elfogadasanak jog-
kévetkezménye.

2. AZELOKESZITO ULES SZABALYOZASAT ERINTO
VALTOZASOK

A terhelti beismerés elfogaddsa
és az el6készit iilésen folytathato bizonyitds terjedelme

A Be. hatalybalépését kovetGen a jogalkalmazok allas-
pontja megosztotta vélt abban a kérdésben, hogy az el6készits
tilésen egyaltalan helye van-e bizonyitasnak. A nemleges
valaszt adok a birdsagi eljardsok formakényszerével érveltek,
amely szerint mindenképpen targyaldst kell tartani, ha
a vadlott biintetSjogi feleldsségének megallapitasahoz bizo-
nyitast kell felvenni.*® Ezen allaspont képvisel6i arra hivatkoz-
tak, hogy a terhelt vallomdsa bizonyitdsi eszkéznek mindsiil,
ezért annak felvételére az el6készit6 iilésen nincs lehetdség.
Ervelésiik szerint ezt az értelmezést erdsiti, hogy a Be. a bii-
nosség beismerése kapcsan tobb helyen a vadlotti beismerd

45  JaNncso Gébor: i. m.: 29. o.
46 Be.425.§ (1) bekezdés.
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nyilatkozat elfogadasardl beszél.”” Ezek szerint a blindsség
birdi elfogadasahoz az is elegendd, ha a vadlott - a torvényes
figyelmeztetések utan - kijelenti, hogy beismeri a blinosségét
a vad targyava tett blincselekmény(ek)ben, és a beismeréssel
érintett korben lemond a targyaldshoz valo jogarol.

Az ellentétes allaspontra helyezked6k szerint a Be. egyér-
telmd kiilonbséget akart tenni az el6készitd iilésen folytatott
korlatozott bizonyitds és a targyaldson felvett bizonyitas kozott.
A vadlottat a terhelti figyelmeztetés és az el6készité iilésre
sz0l6 idézésnek megfelel§ figyelmeztetéseket kovetSen ki kell
hallgatni.*® A kérdés csak az, hogy a kihallgatas soran milyen
mélységben lehet belemenni az tigy részleteibe: lehetGség
van-e példaul az ellentmonddsok feltdrdsara, a bintarsak
cselekvségének vizsgalatara stb. Ervelésiik aldtdmasztésara
eldszeretettel hivatkoztak arra, hogy az el6készit6 iilés céljanak
az felel meg, hogy a vadlottat az ellene emelt vadra vonatkozoan
olyan mélységben hallgassak ki, hogy a birésag donteni tudjon
a blinosséget beismer6 nyilatkozat elfogadhatdsagarol.

Az eredeti jogalkotdi szandéknak az utdbbi értelmezés
felelt meg.

Az el6készit6 tilés formai megujitdsarol szolo elemzésben
mar utaltam rd, hogy a térgyaldson és a nyilvanos tilésen egy-
arant folyik bizonyitds, kiilonbség csak a bizonyitas terjedel-
mében van. Az Alkotmanybirdsag az 1998-as Be. XXVI. Feje-
zetében szerepld ,Lemondds a targyalasrol” kiilon eljaras
atfogo vizsgalata soran az eltérést akként hatarozta meg, hogy
»mig a tdrgyaldson a birdsdg a bizonyitdsi eljdrds keretében
a torvényben meghatdrozott valamennyi bizonyitdsi cselek-
ményt elvégezheti, valamennyi bizonyitdsi eszkozt megvizs-
gdlhat, a nyilvanos iilésen a vdadlott kihallgatdsdt kovetéen csak
okirati bizonyitdsnak van helye”.* A Be. az el6készité iilésen
felveheté bizonyitast — az Alkotmanybirdsag értelmezését
kovetve — a terhelti vallomasra®™ és sziik korben az okirati
bizonyitékok ismertetésére>' korlatozta.

A terhelti vallomasra vonatkozé altaldnos szabalyok
szerint, ha a terhelt vallomast kivan tenni, a vallomastétel le-
het6ségét biztositani kell szdmdra.* A vallomastétel soran
a terheltnek moddot kell adni arra, hogy a vallomdasat Gssze-
fiuggben el6adhassa, ezutan kérdések intézhetek hozza. Ha
a terhelt vallomdsa a korabbi vallomasatdl eltér, ennek okat
tisztazni kell.”* Ezen szabélyok alapjan elvileg nem lenne aka-
dalya annak, hogy a vadlott mér az el6készitd iilésen teljes
kord vallomast tegyen, és ennek keretében érdemi védekezést
terjesszen eld.

E szabdlyok érvényesiilése soran ugyanakkor nem hagyha-
tok figyelmen kiviil az el6készit6 iilés specialis céljai. A terhelt
kihallgatasa egyrészt a biinosséget beismerd nyilatkozat meg-
szerzését és elfogadhatosaganak vizsgélatat; a bincselekmény

47 Be.504.§ (1) és (3) bekezdés.

48 Be. 502.§ (3) bekezdés.

49  422/B/1999. AB hatarozat II1/1. pontja.

50 Be. 183. § (1) bekezdés alapjan vallomasnak mindsiil a terhelt minden
olyan terhelti figyelmeztetés utdni, biintetéeljardsban tett kozlése,
amelyben a bizonyitas targyara vonatkozo tényt allit.

51 Be. 693. § (2) bekezdése alapjan a fiatalkord elleni biintetéeljardsban
ismertetni kell a kornyezettanulmanyt, a partfogo feliigyel6i véleményt
és az Osszefoglalo partfogo feliigyeldi véleményt, ha az el6készitd Gilésen
igydonté hatdrozat meghozataldra kertilhet sor.

52 Be.183.§ (2) bekezdés.

53 Be.186.§ (2) bekezdés.
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elkovetésének be nem ismerése esetén pedig a minél teljesebb
perkoncentracio feltételeinek megteremtését szolgalja.

Ha a terhelt beismeri a vad szerinti blincselekmény(ek)
elkovetését, a birosagnak megalapozott dontést kell tudni hoz-
nia a blingsség beismerésének elfogadasardl vagy annak meg-
tagaddsarol. A birdsagnak ennek érdekében egyenként kell
megvizsgalnia, hogy teljesiilnek-e a biindsséget beismerd nyi-
latkozat elfogadasanak feltételei.* A Be. els6 novellaja az egy-
séges joggyakorlat kialakitdsa érdekében félreérthetetleniil
rogziti, hogy a vadlott kihallgatédsa — az el6készitd iilés els6d-
leges funkcidjara figyelemmel - a beismerés torvényes feltéte-
leinek vizsgalatara®™ és arra irdnyulhat, hogy a beismeréssel
érintett korben a vadlott lemondott-e a targyaldshoz valo
jogarol.

A vadlott vallomasa akkor tekinthet6 a btindsség beisme-
résének, ha az kiterjed a vad targyava tett cselekmény(eke)t
leiré tényallas minden relevans elemére, és kozben nem hi-
vatkozik biintethetdséget kizaré vagy megsziintetd okra.
A terhelti vallomds minimaélisan elfogadhaté terjedelme
ugyanakkor tigyenként jelentésen valtozhat. Ha a vadlott
a nyomozas soran mar hatarozottan és félreérthetetleniil be-
ismerte a terhére rétt cselekmény(ek) elkévetését, akkor
a beismerés Gszinteségének biréi mérlegeléséhez elegendd
lehet egy sziikszavi nyilatkozat (pl. Beismerem a btincselek-
mény elkovetését. Fenntartom a nyomozas soran tett vallo-
masomat, az el6készitd iilésen viszont nem kivanok vallo-
mast tenni). A Be. hatdlybalépése ota eltelt idészakban
nagyon sok olyan vadlott tett beismerd vallomast az el6-
készité ilésen, akik ezt a nyomozas soran nem tették meg,
vagy kifejezetten tagadtak a blincselekmény elkovetését. Ha
vadlott meggy6z6 magyarazatot tud adni arra, hogy miért
tett beismerd vallomast, illetve miért valtoztatta meg korabbi
vallomadsat (pl. Megismertem az iigyész mértékes inditva-
nyat, és végiggondoltam, milyen esélyem lenne a felmentés-
re/enyhébb biintetésre. Végill arra jutottam, hogy jobban
jarok, ha az el6készit6 tilésen beismerem a blindsségem, le-
mondok a targyalashoz valé jogomrol, mert igy sem kapok
stlyosabb biintetést és még elébb is szabadulok.). A birdsag-
nak persze ebben az esetben is azt kell eldontenie, hogy
az el6készité tlésen elhangzott beismerés elfogadhatd-e,
vagy sem. Ha az tigyiratok tartalma, a beismerés koriillmé-
nyei, vagy — barmely mas okbol - a birdsagnak mégis észszer(i
kételye tamadna a beismeréssel kapcsolatban, akkor meg kell
tagadnia annak elfogadasat.

A bilindsség beismerésének elfogadasara barmely bilincse-
lekmény miatt indult biintetGeljarasban sor keriilhet, és az is
indifferens, hogy elsé fokon jarasbirésag vagy a torvényszék
jar el.*® Az elokészitd tilésen jogerdsen befejezett tigyek koziil
- ennek szemléltetésére — emelek ki néhdny jellemz8/szokat-
lan esetet:

- A vadlott a lakohelyéhez kozeli kozség hatdraban 1évé
erd6bdl 11 akdcfat engedély nélkiil kivagott, és azok
egy részét elvitte. A cselekményrdl az erdész video-
felvételt készitett, azonban a terhelt a nyomozas sordn
tagadta, hogy azokon & szerepel. A vademelést

54 Be.504.§ (2) bekezdés.
55 Be.504.§ (1) bekezdés.
56 BeLrovics Ervin: i. m.: 50. o.
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kovetden az tigyész 100 000 forint osszegli pénzbiinte-
tés kiszabasara tett inditvdnyt arra az esetre, ha
a vadlott az el6készité tilésen — a kordbbi tagaddsa
ellenére - beismerd vallomast tesz. A vadlott az indit-
vany ismeretében beismer6 vallomast tett, melyet a bi-
rosag elfogadott, és az tigyészi inditvanynak megfelel6
itéletet hozott. Az itéletet az tigyész, a vadlott és a védo
is tudomasul vette.”

- A torvényszék az tigyészi inditvannyal egyezéen 12 év
bortonbiintetésre itélte azt a nét, aki az elokészito iilé-
sen ismerte be, hogy a sir6 gyermekét nagy erével
a f6ldhoz csapta, aki emiatt a fejét a vékony szényeggel
fedett csempébe titotte. A ténydllas szerint a vadlott
az eszméletét vesztett gyermeket megmosdatta, de mi-
vel az nem tért magahoz, ment6t hivott hozza. A vad-
lott a mentSket még ugy informalta, hogy a gyermek
a ,hisztit6l djult be”. Az itéletet a vadlott és az tigyész
tudomasul vette, a véd6 — a szdmara biztositott korla-
tozott fellebbezési jogra tekintettel - enyhitésért jelen-
tett be fellebbezést.

- A torvényszék aljas indokbdl, kiilonos kegyetlenség-
gel, védekezésre képtelen személy sérelmére elkovetett
emberolés blintette és mas bilincselekmények miatt
a vadlottat mint tobbszoros visszaesét életfogytig tartd
szabadsagvesztésre, valamint 10 év koziigyektdl el-
tiltasra itélte. Feltételes szabadsagra legkorabban 30 év
mulva bocsathato. Az itéletet az tigyész, a vadlott és
a véddje is tudomasul vették, igy az itélet az el6készitd
tilésen jogerés lett. A bird az itélet szobeli indokoldsa-
ban kiemelte, hogy a nyomozati munka, amely alapjan
azonositottak az emberolés elkovetdjét, alapos és szin-
vonalas volt. A vadlott az el6készité iilésen elfogadta
az tigyész altal felsorolt bizonyitékokat. Beismer6 val-
lomast tett, lemondott a tdrgyalashoz val6 jogardl,
amit a birésag ezek utan elfogadott.”

A joggyakorlatbdl vett példak ravilagitanak, hogy a bird-
sagoknak nagyon kortltekintéen kell eljarniuk a beismerd
nyilatkozatok elfogadésakor. Mar lattunk ugyanis olyan esete-
ket, amikor utébb deriilt ki, hogy a vadlott nem volt teljesen
tisztdban a beismerése lehetséges jogkovetkezményeivel.®
A jogintézménynek nyilvanvaléan nem lehet célja, hogy
a gyorsan megsziiletett jogerés els6foku elitélések fetisizalasa
miatt megszaporodjanak a rendkiviili jogorvoslatok.

Az el6készité ulésen folytathaté bizonyitds terjedelmével
foglalkozo rész lezardsaként fontosnak tartom kiemelni, hogy
a vadlott kihallgatdsa soran felteheté kérdések kore természe-

57 Miskolci Torvényszék kozleménye -  https://miskolcitorvenyszek.
birosag.hu/sajtokozlemeny/20180703/az-uj-eljarasi-szabalyokat-
alkalmaztak-jogeros-itelet-szuletett [letoltés ideje: 2021. 02. 10.].

58 Budapest Kornyéki Torvényszék kozleménye - https://birosag.hu/
aktualis-kozlemenyek/budapest-kornyeki-torvenyszek-fel-nap-alatt-
itelet-szuletett-gyermeke [letoltés ideje: 2021. 02. 10.].

59 Debreceni Torvényszék kozleménye -  https://birosag.hu/aktualis-
kozlemenyek/debreceni-torvenyszek-elokeszito-ulesen-szuletett-
jogero-itelet-nagyerdei [letoltés ideje: 2021. 02. 10.].

60 Bopoony: i m. ,Tudunk olyan iigyrél, ahol az életfogytig tarté
szabadsdgvesztés kiszabdsa elsé fokon elékészitd iilésen jogerdre emelkedett
és azéta a terhelt mdr mindenféle rendkiviili perorvoslatot igénybe vett.
Hallottunk mdr olyanrdl is, ahol a beismerd nyilatkozat megtétele ellenére
utobb a birésig, mely tirgyaldsra utalta az tigyet, felmentd hatdrozatot
hozott”
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tesen abban az esetben is célhoz kotott, ha az el6készitd iilés
- barmely torvényben meghatarozott okbol® - a biinosség be
nem ismerése esetére irdnyado szabalyok szerint folytatédik.
A korlatozott hatokor( bizonyitas ekkor a vadlott altal valos-
nak elfogadott tények, illetve a bizonyitast érinté inditvanyok
pontos tartalmanak tisztdzdsara irdnyulhat.

A tobbvadlottas tigyek problematikdja

Ha a jogalkalmazok sommas itéletet akartak alkotni sajat
koruk biintetSeljarasi szabalyairol, altalaban azzal intézték el
a dolgot, hogy ,.ez a torvény is az egyvddlottas, egycselekményes
iigyek elintézésére lett kitaldlva”. Az el6z6 - tobbnyire lemondd
kézlegyintéssel kisért — allitas abban téveszti meg a gyanutlan
hallgatét, hogy a tobbvadlottas, tobbceselekményes tigyek meg-
nyugtatd lezdrasa mindig is nehezebb feladatot fog jelenteni,
mint az egyszer(ibb megitéléstinek tartott tigyek megoldasa.
A Be. minden esetre olyan rugalmas megoldasokat igyekezett
az eljardsi rend részévé tenni, amelyek a tobbvadlottas tigyek-
ben is biztositjak, hogy a beismerd terhelt(ekk)el szemben egy-
szerlibben befejezhetd legyen az eljaras.

A Be. elsé novelldjanak el6készitése soran ezzel egyiitt
tobb olyan észrevétel, javaslat érkezett, amelyek a tobbvadlottas
ugyek kezelésének gyakorlati nehézségeit jelezték. Jelen tanul-
many ezek kozil az el6készité tilésen vald terhelti és védoi
jelenlét, a vadlott-tarsak és védodik eljarasi jogosultsagainak
gyakorlasa, valamint a biiniigyek egyesitése és elkiilonitése ko-
rében felmeriilt kérdéseket és azok megoldasait kivanja bemu-
tatni.

Az elékészité tlésen az tgyész és a vadlott jelenléte
kotelez6. Ha az eljarasban védo vesz részt, az el6készitd iilés
a védo tavollétében nem tarthatdé meg.®? Az idézés és az érte-
sités altaldnos szabalyai szerint a birdsdg azt idézi, akinek
a jelenléte az eljarasi cselekménynél kotelezd, és azt értesiti,
akinek a jelenléte nem kotelezd, de azt a torvény lehet6vé
teszi.®* Ha a vadlott érdekében védé jar el, akkor az el6készitd
ulésre - fiiggetlenill attol, hogy egyébként kotelezé-e a véde-
lem, vagy sem — a vadlott védéjét idézni kell.

A jogintézmény egyik eljarast egyszerlsit§ sajatossaga,
hogy az el6készité iilés vadlottanként, vagy a vadlottak egy-
egy csoportjara is megtarthatd az tigyek elkiilonitése nélkiil.
A Be. ezzel a megoldassal azokat a nagyszabdsu blintigyeket
kivanta kezelni, amelyeknél korabban tobb tucat, esetleg
szazas nagysagrendben kellett a vadlottakat (és a véddiket)
minden egyes targyaldsra ,mozgatni” Az el6készité iilések
szakaszos megtartasa azzal a — nem elhanyagolhat6 - elénnyel
is jarhat, hogy a vadiratban hatrébb sorolt, altalaban kisebb
stlyu blincselekményt elkovetd terheltek tigye — beismerésiik
esetén — ezaltal levalaszthato a stlyosabb bilincselekményeket
elkovetd terheltek tigyérol. A jogalkotd varakozasat a gyakorlat
szerencsére szamtalan esetben visszaigazolta, amit kivaloan
illusztral az alabbi jogeset:

- Az ugyészség egy fiktiv munkaerd-kolcsonzéssel

Osszefiiggd orszagos csaldssorozat miatt Osszesen
137 személlyel szemben emelt vadat, amelyben a be-
ismer6 vallomdsok 6sztonzése érdekében az ligyészség

61 Be.506.§ (2) bekezdés.
62  Be.499.§ (5) bekezdés.
63  Be.112.§ (1) bekezdés.
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un. mértékes ligyészi inditvanyokat tett. A birdsag
tobb napon at tartott el6készit6 {ilést, melyen a bin-
szervezet altal kinalt szolgaltatast igénybe vevo, Ggy-
nevezett megbizé vallalkozasok vezetdit hallgatta ki
vadlottként. Az el6készitd iilésen a vadlottak jelentds
része — az ligyészi inditvanyok ismeretében - részletes
beismeré vallomast tett, és lemondott a targyalashoz
val6 jogarol. A birdsag a beismerd vallomasokat el-
fogadta, majd az el6készitd iilésen - az tigyészi indit-
vanyoknak megfelelé - jogerds marasztald itéletet
hozott.**

A monstre perek ilyen mddon torténd leegyszeriisitése
sem jarhat azonban a terhelttarsak (és védoéik) eljardsi jogai-
nak korlatozasaval. A Be. els6 novelldja a tisztességes eljaras-
hoz vald jog érvényesiilése érdekében egyértelmiisitette, hogy
az el6készitd tlésrdl azokat a vadlott-tarsakat (és véddiket) is
értesiteni kell, akiket az adott hatdrnapon a birésag nem kivan
kihallgatni. Ha az el6készité tiléssel nem érintett vadlott védo-
je megjelenik az eljarasi cselekményen, akkor kérdéseket
intézhet a vadlott(ak)hoz. A vadlott-tars kihallgatdsan a mar
kihallgatott vadlott is jelen lehet, aki az el3z6ek szerint szintén
tehet fel kérdéseket.

Az elékészité ilésen folytathatd korlatozott bizonyitds
kapcsan tobbszor hangsulyoztam, hogy a vadlott kihallgatdsa
a beismerés elfogadhatosdganak vizsgalatara iranyulhat. A Be.
els6 novelldja az eljarasi cselekményen valo részvétel szabélya-
inak modositasaval a vadlotthoz intézhetd kérdések tekinteté-
ben tehat nem a kérdezd személye, hanem a feltehetd kérdések
targya szerint vezet be korlatokat. A Be. els6 novelldja a tisz-
tességes eljarashoz vald jog érvényesiilése érdekében végsd
soron azt kivanja biztositani, hogy azok is aktivan kozremd-
kodhessenek a beismer6 vadlotti nyilatkozat elfogadhatdsaga-
nak vizsgalatdban, akiknek egyébként — pl. a blincselekmé-
nyek szoros anyagi jogi Osszefiiggése miatt — elemi érdeke
ftizédik ahhoz, hogy a vadlott-tarsra miként fejez6dik be
az eljaras.

A biiniigyek egyesitése és elkiilonitése

A t6bb évtizedes toretlen itélkezési gyakorlat meglehetds
rutinnal kezelte a blintigyek egyesitése és elkiilonitése kapcsan
esetlegesen felmeriild jogalkalmazoi kérdéseket, amikor is
a hatdlyba 1ép6 Be. felkavarta az addigi ,,allovizet”. Az eld-
készit6 iilés szerepének megvaltozasaval sokak bizonytalanna
valtak, hogy mikor, milyen médon keriilhet sor az tigyek
egyesitésére. A birdsagoknak olyan kérdésekre kellett valaszt
talalniuk, mint példaul:

- Egyesithet6-e/egyesitend6-e egy olyan {igy, amelyben
elokészitd ilést még nem tartottak egy olyannal,
amelyben a birésag mar targyaldst tart?

- Meg kell-e tartani az el6készité ilést, majd pedig
targyaldsra kell tlizni az 4j tigyet, és ekkor egyesiteni,
vagy el6készitd iilés tartasa nélkil tandcsiilésen kell
egyesiteni a két igyet?

A Be. els6 novellgjanak el6készitése soran tartott szakmai

egyeztetések soran azt lehetett megallapitani, hogy az el6zéekben

64 Heves Megyei Foiigyészség kozleménye - http://ugyeszseg.hu/en/
korabban-hosszasan-elhuzodo-eljarasok-gyorsitasara-torekszik-az-
ugyeszseg/ [letoltés ideje: 2021. 02. 10.].
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felsorolt (és a fel nem sorolt) kérdések nagy részét a jogalkalma-
zas — els6sorban a Kuria joggyakorlat-egységesitd tevékenységé-
nek koszonhetéen - id6kézben megnyugtatéan rendezte, igy
ajogalkotasi igény elavult. A megolddst ebben az esetben az egye-
sités altaldnos szabdlydnak helyes értelmezése jelentette, amely
szerint a birdsag akkor egyesitheti az el6tte folyamatban 1évé
tgyeket, ha azok egyiittes elbirdlasa — kiilondsen az eljaras
targyara vagy a biintetGeljarasban részt vevé személyekre tekin-
tettel — célszer(i.”® Az elézbek alapjan az egyesitést minden eset-
ben a célszerliség hatdrozza meg, ahol az ujabb tgy osztja
a korabban érkezett iigy sorsat, vagyis a kérdésben szerepld
tgyek egyesitésekor nem kell el6készité tilést tartani. A Be. elsd
novelldjanak a biiniigyek egyesitésével Osszefiiggésben mind-
Ossze egyetlen, a sulyositasi tilalmat érinté rendelkezést kellett
modositania, amelyet a birdsagi eljarast érinté véltozasokat
bemutatd soron kovetkez6 tanulmanyban fogunk ismertetni.

A blintigyek elkiilonitésére vonatkozo szabalyok ismerteté-
sét azzal érdemes kezdeni, hogy a jogalkotd célja eredetileg
az volt, hogy a tobbvéadlottas tigyekben a vadlottak egy részével
szemben mdr az el6készit iilésen tigydontd hatdrozat sziilet-
hessen. Az el6készitd {ilés szabdlyai kozott ennek ellenére csak
arrdl volt rendelkezés, hogy az el6készit6 tilés vadlottanként
kiilon-kiilon - az tigyek elkiilonitése nélkil - is megtarthatd.®
Ezzel szemben a Be. szabalyozta azt az esetet, amikor a vadirat
alapjan a vadlott tobb cselekményérél kell hatarozni.”
Ha a vadlott binosséget beismerd és targyaldsrol lemondo nyi-
latkozata csak egyes biincselekményekre vonatkozik, akkor
a vadrol - f6szabaly szerint — egységesen a targyalason kell ha-
tarozni. A Be. az el6z6 szabalynak némileg ,ellentmondva”
az itélet kihirdetése érdekében mégis megengedte az ugyan-
azon vadban szerepld tgyek elkilonitését. Az {igy alatt itt
nyilvanvaléan az ugyanazon vadban szerepld egyes cselek-
ményeket kellett érteni, amelyekre nem terjed ki a vadlott be-
ismerése, lemondasa. A joggyakorlat feldl érkezett jelzés szerint
ez a szabalyozas azzal a kockazattal jart, hogy az tigyek indoko-
latlanul széttoredeznek, ami torz tigyforgalmat eredményez.

A Be. els6 novelldja - az el6z6ekben ismertetett észrevéte-
leket egységben kezelve — végiil azt a megoldast valasztotta,
hogy az egy vadlott tobb blincselekményét vizsgalo eljarasok-
ban a tovabbiakban nem enged kivételt a blintet6iigy egységes
elbirdldsa alol. A tobbvadlottas tigyekben ezzel szemben
- a jogalkoto eredeti szandékanak megfelelve — a normaszo-
vegben rogzitette, hogy az itélet kihirdetése érdekében a bird-
sag a blinosségét beismerd vadlott tekintetében az tigyeket el-
kalonitheti.

A terhelti beismerés torvénysértd elfogaddsanak
jogkovetkezménye

A Be. eddig is hatalyon kiviil helyezési oknak tekintette azt
az esetet, ha az els6foku birdsag a terhelt biinosséget beismer6
nyilatkozatat a toérvényben meghatarozott feltételek®® hia-
nyaban fogadta el. A beismerés torvénysért6 elfogaddsa
relativ eljarasi szabalysértésnek mindsiilt, vagyis csak abban
az esetben vezethetett az itélet hatalyon kiviil helyezésére,

65 Be. 146. § (1) bekezdés.

66 Be.499.§ (6) bekezdés.

67 A fOszabdlyt a Be. 503. § (1) bekezdése tartalmazza, a kivétel pedig
a (2) bekezdésben szerepelt.

68 Be.504.§ (2) bekezdés.
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ha a szabalysértés Iényeges hatassal volt az eljaras lefolytata-
séra, a buindsség megdllapitdsira, a blincselekmény mind-
sitésére, a biintetés kiszabdsara, illetve az intézkedés alkalma-
zasara.”

Ha a relativ eljarasi szabalysértések a feliilbiralati eljaras-
ban orvosolhat6ak, a masodfokd birdsag kotelezettsége ezen
hibdk kijavitasa. A beismerés torvénysérté elfogaddsa
eredetileg éppen azért keriilt a relativ eljarasi szabélysértések
kozé, mert elvileg elképzelhetének tartottuk, hogy még a be-
ismerés birdi elfogadasanal is létezhet olyan eljarasi szabaly-
sértés, amely a masodfoka eljarasban korrigalhato. Az el6bbi
esetre példaként a jegyz6konyvezés hianyossagait lehetne fel-
hozni abban az értelemben, hogy a jegyz6konyv valamilyen
mulasztas folytan annak ellenére nem tartalmazza, mondjuk,
a terhelti figyelmeztetést vagy az elokészito tilésre szold terhelti
idézésben szerepld figyelmeztetéseket, hogy azok a valdsag-
ban ténylegesen elhangzottak.

A relativ eljarasi szabalysértések kijavithatosaganak vizs-
galata soran azonban nem hagyhaté figyelmen kiviil, hogy
a blingsség beismerése elfogadasan alapuld itélet esetén a fel-
lebbezési jog az altalanos szabalyoktol eltéréen csak korlato-
zottan érvényesithet6, és a feltlbiralat sem teljes.

Ha a birdsag a vadlott blingsséget beismerd nyilatkozatat
végzéssel elfogadta, akkor nincs helye fellebbezésnek az itélet
ellen a blindsség magallapitdsa, illetve a vaddal egyez tény-
allds és mindsités miatt.”® E rendelkezés sziikségszertien
kovetkezik a blingsség beismerésére alapozott itélethozatalbdl,
mivel ebben a helyzetben a blinosséget tamado fellebbezés
- az els6foku birdsag altal felvett teljes kort bizonyitas, a bizo-
nyitékok mérlegelése és az ezeket bemutat6 indokolt hatdrozat
nélkiil - érdemben - elbiralhatatlan lenne. A korabban kifej-
tettek szerint a biindsség beismerésének elfogadasa esetén
a birdsag korlatozott bizonyitast folytat le, a vadlott blinos-
ségét a blinosség beismerésére, a blindsséget beismerd nyilat-
kozat elfogadasara, és az eljards tigyirataira alapitja.”

A terhelti beismerés vizsgalatara jellemz6 korlatozott ter-
jedelmi bizonyitds és a blindsség beismerésének elfogadasa
utan érvényesiilé jogorvoslati korlat félreértelmezése miatt
a gyakorlatban nem volt kizarhat6 az a helyzet, hogy a birdsag
egy torvénysérté beismerésre alapitotta az itéletet, ennek elle-
nére a jogosultak csak a joghatrany enyhitése miatt jelentettek
be fellebbezést. Ha a fellebbezés nem tamadta a torvénysértd
beismerés elfogaddsan alapuld ténydllast, a masodfoku birdsag
szamara nem nyilt meg a teljes kord feliilbirdlat lehetGsége.
A Kkor ezzel bezarult, mert a torvénysérté hatarozat feliilbiral-
hatatlannd valt.

A Be. els6 novelldja az elézéekben ismertetett helyzetek
elkeriilése érdekében a terhelti beismerés torvénysérté elfoga-
dasat abszolut eljarasi szabalysértéssé véltoztatta. A feliilbiralat
koérében a masodfoku birésag ennek megfelelden hivatalbol
koteles vizsgalni a beismerés torvénysérté elfogadasanak
fennallasat, amely esetben az els6foku itélet hatdlyon kiviil
helyezésérél és az elséfoki birdsag j eljarasra utasitdsarol kell
donteni.

69 Be. 609.§ (2) bekezdés e) pont.
70 Be.580.§ (2) bekezdés.
71 Be.565.§ (1) bekezdés.
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V. ZARO GONDOLATOK

Jelen tanulmdny bemutatta, hogy a kordbban marginalis
szerepet betoltd el6készitd iilés hogyan vélhatott a biintets-
eljarasunk egyik kiemelt fontossagu jogintézményévé.

Az elékészit6 tlés funkcidjanak atértelmezése rovid idén
beliil figyelemre mélté eredményeket hozott az igazsagszol-
galtatas hatékonysaganak novelésében, ennek kdszonhetSen
jelentdsen javult az eljardsok idGszer(isége is. A hivatdsren-
dek tamogato hozzaalldsanak koszonhetéen a gyakorlatban
is lehet6vé vélt a birdsagi eljaras egyszerfisitése:

- az ugyészségek széleskortien élnek az un. mértékes

tgyészi inditvany lehet8ségével,

- a terheltek - a sajat jol felfogott érdekiikben - nagy

szamban tesznek beismer6 vallomast,

- a védék - a terheltek érdekeit elétérbe helyezve —

tamogatjak a beismeréssel kapcsolatos dontést,

- abirdsagok a biindsség beismerését dontden elfogad-

jak, és az eljarast mar az el6készit6 tilésen befejezik.

A gyakorlati tapasztalatok azt mutatjék, hogy az el6készi-
t6 tilés szabalyozasaba beépitett eljarasjogi garanciak az eljaras
gyorsitasa mellett is megfelel6 szinten biztositjak a tisztességes
eljarashoz vald jog érvényesiilését.

A Be. els6 novelldjanak el6készitése soran végzett
altalanos feliilvizsgalat els6sorban a jogalkalmazas soran fel-
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meriilt jogértelmezési kérdések, jogalkalmazasi problémak
azonositasdra iranyult. Az el6készité iilés szabalyozasaval
osszefliggésben rendszerszintli modositasi igény nem meriilt
fel, ezért a novella leginkdbb azokat a problémakat kivanta
megoldani, amelyek egyszerii jogértelmezéssel nem voltak
kezelhet6ek.

A tanulmany lezarasaként engedjék meg, hogy a kollégaim
nevében is koszonetet mondjak mindazoknak, akik kritikai
észrevételeikkel, modositd javaslataikkal, illetve gyakorlati
tapasztalataik visszacsatoldsaval hozzajarultak az el6készité tilés
szabalyainak megujitdséhoz. Ugy gondolom, mindannyian
raszolgaltak a Kurialek6szond elnokhelyettesének kozelmultban
elhangzott elismer$ szavaira: ,,[AJnnak megjegyzése mellett,
hogy néhol a kevesebb tobb lett volna, meg kell hajtsam fejemet
az uj torvény elétt, amely éppen a jarvanyiigyi korldtozds helyze-
tében kétségtelentil bebizonyitotta hasznossdgat. Kimondottan
sikertorténetként kell elismerni az elbkészité iilés 1ij tartalmdt,
amely lehet6vé tette az iigyek érdemi befejezését elhiizodo targya-
lasi szak nélkiil. Ez az utébbi intézmény az eldzetes vdrakozd-
sokat is feliilmiilva gyorsitotta meg az iigyek befejezését. Hozzd
kell tegyem, a Kiria Biintetd Kollégiuma sokat tett azért,
hogy az 1ij Be. értelmezésével elémozditsa annak zokkendmentes
alkalmazhatésdgadt.””

72 Interju dr. KOnvya Istvannal https://www.jogiforum.hu/interju/190
[letoltés ideje: 2021. 02. 10.].
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