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Abstract

Invertebrate palaeontological research in the Carpatho—Pannonian region

This paper is one of a series of reviews dedicated to the 150th anniversary of the Foldtani K6zlony (Bulletin of the
Hungarian Geological Society). Here a summarization is given of the most important invertebrate palaeontological research:
with the exception of micropalaeontological studies, this includes associated biostratigraphical, palacoenvironmental and
palaeobiogeographical investigations. The latter focused on the Carpatho—Pannonian region and many were presented in the
Foldtani K6zlony. The most thoroughly investigated fossil group was the phylum Mollusca; from the Mesozoic the ammo-
nites received most attention, whereas in the Cenozoic it was the bivalves and also gastropods. In terms of geographical
regions, the Transdanubian Range ("Dundntili-kdzéphegység”), including the Bakony Mountains, was the most explored
area, followed by the Mecsek Mountains. Palacontological research in Hungary has been benchmarked by many excellent
individual achievements, embodied in often-cited monographies, and stratigraphic interpretations and studies. These have
shed light on the geological evolution of an area or on the evolution of a certain biota. In addition, some teams or multi-
generational scientific schools have repeatedly or continuously excelled in certain fields of research and provided
internationally-acknowledged scientific results. These fields of research include (i) the Middle Triassic of the Balaton
Uplands, (ii) the Jurassic of the Transdanubian Range and Mecsek Mountains, (iii) the Oligocene Kiscellian and Egerian
stages of the Paratethys, and (iv) the upper Miocene — Pliocene Pannonian stage of Lake Pannon. The account given in this
paper is necessarily subjective and thus unfortunately cannot include all noteworthy fossils, palacontologists and scientific
achievements. Those interested in more detailed examinations of the fossils of the region are referred to the book Fossils of the
Carpathian Region by FOzy & SzeNTE (2014). Most of the fossil faunas discussed in the present review can be found in two
large public collections: namely, the Mining and Geological Survey of Hungary (formerly the Hungarian Geological Institute)
and the Hungarian Natural History Museum (HNHM). At these institiutions the fossil fauna are available for further scientific
study. Type catalogues were published by BobpA (1964) and PALFY et al. (2008) for, respectively, Hungarian collections in
general, and the collection of the HNHM in particular. The latter was completed by DuLAI et al. (2018), and the significance
and context of the HNHM collection was reviewed by PALFY (2009).
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Osszefoglalds

A Karpat—Pannon térség makroszkopikus méretii gerinctelen Gsmaradvanyainak kutatdsa gazdag tudoményos ismeret-
anyagot szolgaltatott az elmilt mintegy masfél évszazadban. A legtobbet tanulmanyozott Gsmaradvanycsoport a puhatesttiek
voltak, a mezozoikumban leginkdbb az ammoniteszek, a kainozoikumban a kagyldk és a csigdk. A legjobban megkutatott
teriilet a Dundntili-kozéphegység, azon beliil pedig a Bakony, amely bizonyos korokban és &smaradvanycsoportokban
vildgviszonylatban is kiemelkedd gazdagsagui anyagot adott. A magyarorszagi slénytani kutatdst szamos kiemelked6 egyéni
teljesitmény: sokat forgatott és idézett monografiak, rétegtani értelmezések, az adott teriilet geoldgiai fejlédését és az adott kor
élovilaganak fejlodését 1j megvilagitdsba helyezd tanulmédnyok fémjelzik. Ezek mellett voltak olyan kutatécsoportok és
tobbgeneracids tudomdnyos iskoldk, amelyek tartésan vagy ismétlédSen kiemelked6en magas szinvonald, kiilfoldon is
elismert eredményeket produkdaltak bizonyos kutatasi teriileteken. Ilyen volt a Balaton-felvidéki tridsz kutatdsa, a dunantili-
kozéphegységi és mecseki jura kutatdsa, a Paratethys-tenger oligocénjének, azaz a kiscelli és egri emeletnek az Gslénytani
kutatdsa, valamint a kés6-miocén—pliocén Pannon-t6 él6vildganak és iiledékeinek, azaz a pannéniai emeletnek a kutatdsa.
Dolgozatunk a 150 éves fenndlldsat tinnepl6 Foldtani K6zlony iinnepi évfolyamaban megjelend cikkek sordhoz kapcsolddva,
geoldgiai id6rend szerint veszi leltirba — a teljesség igénye nélkiil — a Karpat—Pannon térségben sziiletett legfontosabb
gerinctelen Gslénytani eredményeket — amelyeknek egy jelentGs része éppen ebben a folydiratban jelent meg.

Kulcsszavak: Kdrpdt—Pannon térség, Pannon-medence, tudomdnytorténet, gerinctelen dslénytan, biosztratigrdfia, 6skornyezet
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Bevezetés

A Kaérpat-medence és az azt 6vezd hegyldnc, azaz a
Karpat—Pannon térség geoldgiai szempontbdl rendkiviil
bonyolult és érdekes teriilet, ahol a foldkérget esetenként
egymadstdl igen nagy tdvolsdgra keletkezett, olykor gyoke-
resen eltérd torténetli darabok alkotjdk. A régidban igen
elterjedtek az utébbi mintegy 450 millié évben képzddott
tiledékes rétegsorok, amelyek a szarazfoldtdl a mélytengerig
terjedd valtozatos kornyezetekben rakodtak le. A benniik
taldlhat6 Gsmaradvany-egyiittesek némelyike azért fontos,
mert az él6vilag torténetének olyan eseményeirdl taniskodik,
amelyekr6l csak itt maradt meg — fosszilidk formdjaban —
felvétel”. Ilyen példaul a Mecsek alsé kréta rétegsora, amely
egy onnan leirt és szinte egyediilallé médon mashonnan mdig
sem eldkeriilt genus (Bicornucopina) forméjaban a rudista
kagylok régota és részletesen tanulmdnyozott evolicidjanak
egy pillanatszer(i epizédjat latszik megorokiteni (HOFMANN
& VADAsz 1912). Ugyanilyennek mondhatdk a panndniai
tiledékek puhatestii-egyiittesei, amelyek évmillidkon 4t tartd
fejlédését az endemikus evolicié iskolapélddjaként tartjdk
szamon (pl. HOFFMAN 1989; SEPKOSKI 1993). Mis el6fordula-
sokat a kedvezd geoldgiai koriilmények, példdul a rétegsorok
nem, vagy csak kis mértékben deformalt, metamorfézistol
mentes volta vagy a szerencsés kibukkanasi viszonyok tesz-
nek értékessé. Hazank mai teriiletén ugyanis ardnylag ritkdk a
természetes vagy mesterségesen létrehozott és Gsmaradva-
nyokban kiemelkedéen gazdag k&zetkibivasok, és tdgabb
otthonunk, a Karpat-Pannon térség, azaz a torténelmi
Magyarorszag teriilete sem b6velkedik ilyenekben.

A magyar foldtani kutatdsban ennek ellenére meghatarozé
jelentsége volt az 6slénytani, valamint az ahhoz kapcsol6dé
rétegtani és Oskornyezeti vizsgalatoknak. A korai eredmé-
nyeket dokumentalo, ,,A Magyarhoni Foldtani Tarsulat Mun-
kélatai” cimii kiadvany els6 szdma is kozolt mar 6slénytani —
pontosabban szdélva paleobotanikai — témdji munkat:
KovATs Gyula (1815-1873) az dltala szerkesztett foly6iratban
megjelent dolgozatat ,,Erd6bényei dsatag virdny” cim alatt
publikalta (KovATs 1856). A ,,Munkalatok’ néhdny megjelent
kotetét hamarosan felvalt6 Foldtani Ko6z1ony pedig 150 éven at
jelentette a hazai 6slénytani eredmények egyik fontos publi-
kéciés forumat. A Kozlonybe terjedelmi okokbdl el nem
helyezhet6 — monografikus kereteket igényl6 — dolgozatok
jelent8s része az id6kozben kirdlyibdl dllamiva lett Foldtani
Intézet gondozasdban megjelent Geologica Hungarica perio-
dikdban latott napvildgot, amelyen beliil dtjara inditottdk az
Oslénytani—rétegtani eredményeket kozl6 ,,series Palaeonto-
logica” sorozatot. A szintén a Foldtani Tarsulat dltal kiadott,
1963-t61 megjelend Oslénytani Vitak 39 kotetet és egy pot-
kotetet ért meg. E szerény kivitel(i kiadvany, cimének megfele-
16en, szdmos alkalommal kozolt olyan eredményeket is,
amelyeket a szerz6k egy még le nem zdrult kutatds kozben
kivantak kozreadni.

Az 1990-es tarsadalmi valtozas utdn az egyre csokkend
szamu hazai kutatégarda el6tt megnyiltak a korabban lénye-
gesen nehezebben elérhetd kiilfoldi publikaciés férumok,
és a legut6bbi id6kben gyorsan véltozé publikécids lehets-

ségek — koztiik az online folyéiratok €s a gyorsan kozzéte-
heté pdf-ek megjelenése — jelentds szemléletvaltozast hoz-
tak. Mindezek tiikrében érdemesnek tiinik roviden attekin-
teni azokat a kiemelkedd jelent6ségli eredményeket, ame-
lyek az elmult 150 évben a gerinctelen allatok &slénytani
kutatdsdban a térségben sziilettek. A gerinces maradva-
nyokkal kiilon cikk foglalkozik majd, és a mikropaleontold-
gia targykorébe tart6z6 fosszilidkra is csak érintSlegesen
tériink ki. Dolgozatunk Magyarorszdgnak az adott kutatas
idején aktudlis teriiletére fokuszal, de az 1920 utani id6kre
vonatkozdan is igyekeztiink — olykor vallaltan szubjektiv
— kitekintést nydjtani a cimben is szereplé Karpat—Pannon
térség egészére.

A dolgozatunkban szerepld, olykor nagy példanyszamu
faundk tilnyomé része két kozgytijteménybe, a Foldtani
Intézet (ma Magyar Bényaszati és Foldtani Szolgélat)
muzeumdba és a Magyar Természettudomanyi Muzeumba
kertilt, ahol tovabbi tudoményos vizsgdlatok szdmara ma is
elérheték. A mai Magyarorszdg teriiletér6l uj fajként leirt
formdk tipuspéldanyairél Bobpa (1964), az MTM-ben 6rzott
tipusokrél PALFY és munkatarsai (2008), majd ennek kiegé-
szitéséiil DULAI és munkatarsai (2018) készitettek katalo-
gust. Az MTM anyaganak szemléjét, jelent6ségének kieme-
1ését és kontextusba helyezését adja PALFY (2009).

Cikkiinkben a terjedelmi korldtok okdn nem toreked-
hettiink teljességre. A magyar paleontoldgia torténete,
illetve a Karpat—Pannon térség koviiletei irdnt érdeklék
figyelmébe ajanljuk GEczy Barnabds dolgozatit és egy
kozelmiltban megjelent kotetet, amelyben szdmos &sma-
radvanyt is dbrdzoltak a szerzdk, és amelyben jelen cikk
irodalmi hivatkozdsaindl 1ényegesen gazdagabb biblio-
grafia taldlhaté a témadval kapcsolatban (GEczy 2008,
Fézy & SzENTE 2012).

Paleozoikum — a Karpat—-Pannon térség
legid6sebb Kkoviiletei

Hazank tertiletén a paleozoikumi kézetek csak kis kiter-
jedésiiek, és a beldliik ismert fosszilidk rendszerint nem tul
j6 megtartasiak, nehezen azonosithaték. Mindezek miatt a
kutatok sokdig aranylag kevés figyelmet szenteltek a téma-
nak. Valdszintileg éppen ezért hatott a revelacié erejével,
hogy az Eo6tvos Lordand Tudoményegyetem legendds tanar-
egyénisége, ORAVECZ Janos (1935-2009) kiilonbozd du-
nantuli lel6helyek kovas paldibdl Hystrichosphaeridakat és
monograptid jellegii graptolita-toredékeket irt le, és ezzel
bizonyitotta azok szilur korat (ORAVECZ 1964). A publikacié
idején ez jelentette a legidésebb hazai 6smaradvanyokat. A
Foldtani Kozlony hasdbjain kozolt felfedezés bekeriilt egy
népszertivé lett geologusnota szovegébe, a felfedezd nevét
pedig Heinz Kozur (1942-2013) orokitette meg egy altala
bevezetett Uj nemzetség (Oraveczisphaera) formajaban, a-
melyet egy szalatnaki mélyfirds gazdag szilur mikrofau-
najabol irt le (Kozur 1984).

A német szarmazasu, de hazankban letelepedett és tobb mint 30 éven at Magyar-
orszagon tevékenykedd Heinz Kozur alighanem a magyar paleontologia legtermé-
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kenyebb munkasa volt. [rasban megjelent munkainak szama 599, ami azt jelenti,
hogy tanulmanyait kovetden atlagosan havonta tobb mint egy publikaciot — koztiik
szamos monografiat — jelentetett meg tobbek kozott a paleozoikumi és mezozoiku-
mi ostracodak, Holothuroideak, Phyllodocidak, Eunicidak, Charophytak, mega- és
miosporak, Muellerisphaeridak, valamint Arthropoda és Tetrapoda életnyomok és
mikroproblematika” targykorben (OzsVART 2014). Amint azt elmesélte, még azo-
kat a masodperceket is felhasznalta cikkirasra, amelyek a pasztazo elektronmik-
roszkop szamara egy-egy fényképfelvétel rogzitéséhez sziikségesek voltak.

Szilur kordak Magyarorszdg — s6t az egész Karpat—
Pannon térség — legidésebb ismert makrofosszilidi is. Ezek
azok az Upponyi-hegységbdl, Nekézseny melldl valé egye-
nes vaza Nautiloidedk (Michelinoceras és Kopaninoceras),
amelyek korat conodontdk alapjan hataroztdk meg (GNOLI
& KovAcs 1992).

Magyarorszag teriiletén azonban vannak szilurnal id6-
sebb Gsmaradvanyokat tartalmazé koézetek is. Ezek a
metamorf kézetek a szabadbattydni Szar-hegy északi elGte-
rében mélyitett firdsbol keriiltek eld, és a benniink 1év, a
szervesvazd mikroplanktonba tartoz6 acritarchdk alapjan
ordiviciumi kordak (ALBANI et al. 1985). Hasonlé marad-
vanyok el6keriiltek a Karpatok és az Erdélyi-szigethegység
k&zeteibdl is, ahol olykor még id&sebb, kambriumi, sét
proterozoikumi kort jeleznek (pl. OLARU 2017).

1. abra. Leptodus nobilis (Waagen) rogziilt teknéje a biikki felsé permbél, a
nagyvisnyoi 5. sz. vasiti bevagas rétegsorabol. A korabban rendszerint Lyttonia
néven emlegetett sajatsagos brachiopodat a biikki paleozoikum faradhatatlan
kutatoja, SCHRETER Zoltan gytjtotte és abrazolta. A genus a legbizarrabb por-
gekartak kozé tartozik, és minden bizonnyal a tropusi sekélytengeri gerinctele-
nek kdrében nem ritka fotoszimbiozis jelenségét példazza. A bordakra emlékez-
tetd vazelemek és a fedotekné ezeket kovetd korvonala a kdpeny felszinének a
lehetéség szerinti legtobb moszat befogadasat lehetGvé tevé megnovelését
szolgaltak. A példany mérete kb. 5 cm

Figure 1. Attached valve of Leptodus nobilis (Waagen) from the Upper Permian of
the Biikk Mountains. This peculiar brachiopod, also known as Lyttonia in the
earlier palaeontological literature, was collected from the Nagyvisnyo railway cut
No. 5 by Zoltdn SCHRETER, tireless researcher of the Palaeozoic of the Biikk Moun-
tains. The genus is one of the most bizarre brachiopods and reasonably considered
as an example of photosymbiosis, a common phenomenon among tropical shallow-
marine invertebrates. The rib-like swellings as well as the corresponding digitate
outline of the lid valve served to enlarge the area of the mantle in order to harbour
an increased amount of algae. Size of the specimen is ca. 5 cm

A paleozoikumi gerinctelen makrofauna tekintetében a
19. szdzad kozepe 6ta ismert biikki karbon és perm szolgal-
tatta a legszebb Gsmaradvanyokat hazank teriiletérél. A
féként brachiopoddkat (/. dbra), de puhatesttieket, koral-
lokat és tiiskésbortieket is tartalmazé faundk leggazdagabb
lel6helyeit, az Egert Putnokkal 6sszekotd egykori vastit-
vonal bevagasait VADASZ Elemér (1885—-1970) gyfijtotte be
els6ként. Ezt kovetéen Rakusz Gyula (1896-1932), majd
SCHRETER Zoltan (1882-1970) publikalta réluk az elsd cik-
keket és monografidkat. RAKUSZ monografidja a biikki
(nagyvisny6i) szelvényeket é€s 6smaradvanyokat a dobsinai
karbon leifrdsaval egyiitt targyalja (RAkusz 1932). A két
nevezetes lelShely egyiittes publikdldsat maga baré Nopcsa
Ferenc (1877-1933), a Foldtani Intézet akkori igazgatdja
szorgalmazta, mert a trianoni dontést kdvetéen fontosnak
tartotta az elcsatolt teriileteken sziiletett tudomanyos ered-
mények kozreadasat.

Mig példaul a Praga kornyéki Barrandium rendkiviil
gazdag 6smaradvanyanyaga nemzetkozi szinten is kiemel-
ked6en fontos a paleozoikum élettorténetének és rétegta-
ndnak megismerése szempontjabol, addig a Magyarorszag-
1ol elbkeriilt paleozoikumi §smaradvany-egyiittes gazdag-
saga és jelentGsége a Szepes-Gomori-érchegységbdl, a Kar-
ni-Alpokbdl és a Dindri-hegységbdl ismert paleozoikumi
fosszilidk lokalis és regiondlis jelentéségéhez hasonlithatd.
Az e téren sziiletett eredmények elssorban a medencealjzat
és hazank foldtorténetének megismerése okan fontosak.

A hazai paleozoikumi kézetekr6l — igy azok 6smarad-
vany-tartalmardl is FuLop Jozsef (1927-1994) minden
részletre kiterjedd kétkotetes munkdja ad szamot (FULOP
1990, 1994).

Triaszkutatas a Karpat-medencében:
vilagraszol6 eredmények

Amig tehat térségiink paleozoikuma és annak 6smarad-
vanyai legfeljebb a helyi geoldgia kérdéseire vilaszt adé —
bar olykor igen értékes — munkdk alapjat képezték, addig a
teriilet tridsz rétegsorainak kutatdsi eredményei olykor az
egész alpi—himaldjai hegylancra is kiterjeszthet6k voltak.
Magyarorszag tridszardl részletes attekintést ad a HAAS
(2004) altal szerkesztett, a témara vonatkoz6 legfontosabb
munkdk alapjan megirt, gazdagon illusztrélt kotet.

A Balaton-felvidék,
az alpi tridsz klasszikus teriilete

A teriilet tridsz rétegsorait és Gsmaradvanyait elészor
BOCKH Janos (1840-1909), a budapesti Foldtani Intézetnek
az alpi tridszt tapasztalatbdl j6l ismerd masodik igazgatdja,
,»a sziv, a kedély és a munka egyszeri embere” (SZONTAGH
1910) vizsgalta részletesen, aki 1869-ben kezdett a Déli-
Bakony foldtani kutatdsaba. Két terepi szezon eredményeit
Osszefoglald, példamutaté gyorsasdggal és alapossdggal
megirt, két részben megjelent tanulmanya (BOCkH 1872,
1874) az alpi tridsz korai szakirodalmédnak mdig becses al-
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kotdsa. Az éltala gytjtott szamos Gsmaradvany, féként am-
monitesz koziil némelyik késébb nagy fontossagunak bi-
zonyult. Megemlitend$ koziilik a ,,Ceratites reitzi”, a
Reitziites genus tipusfaja, amely a sokdig a ladin emelet
legalsé zondjanak tekintett Reitzi Zona index fosszilidja,
valamint az ,,Ammonites balatonicus”, a Balatonites tipus-
faja. Ugyancsak az altala gytijtott példanyokon alapul az
Arpadites nemzetség. Az utébbi két genust Edmund von
Morsisovics (1839-1907), a tridsz rétegtan majd’ negyed
évszazadig vezeto alakja, BOCKH munkatdrsa irta le.

BockHnek a tridszkutatds irdnti elkotelezettségét mi sem
bizonyitja jobban, mint hogy a haldla elStti napon, mar
nyugédllomanyba vonulva, a Balaton-felvidéki tridszt és an-
nak 6smaradvdnyait vildgszerte ismertté tevd és a magyar-
orszagi tudomany mindmadig legnagyobb vallalkozdsanak
tekinthetd ,,Balaton-monografia” egyik fejezetén, a keszt-
helyi-hegységi Rezi kornyékén eldkeriilt felsé-tridsz (rhae-
ti) 6smaradvanyok leirasan dolgozott. A rendszerint roviden
,Balaton-monografiaként” emlegetett, ,,A Balaton tudoma-
nyos tanulmanyozasanak eredményei” cimet viseld tekinté-
lyes konyvsorozat a té és kornyéke nagyszabasu, sokoldali
kutatdsdnak eredményeit adja kozre. A kutatdst id. Loczy
Lajos (1849-1920), a kivalé geografus és geologus kezde-
ményezte, a konyvsorozatot pedig a Magyar Foldrajzi
Tarsasdg Balaton-bizottsdga adta ki. A mi legterjedelme-
sebb része ,,A Balatonmellék paleontolégidja” cimet viseld
négykotetes fiiggelék, amelynek Osszesen mintegy 2500
oldalabdl tobb mint 1700 tridsz 6smaradvanyokrdl szol. A
lefrasokat szdzndl is tobb kényomatos és fényképes tdbla
egésziti ki.

Az egyes fejezeteket, amelyek mind magyar, mind pedig
német, illetve egy esetben angol nyelven is megjelentek, a
kor ismert specialistdi irtdk. Koziiliik tobbeket maig az alpi
tridsz kiemelked6 kutatéi kozott tartanak szdmon. Csak
néhdnyukat kiragadva Fritz FRECH (1861-1917), a breslaui
egyetem professzora, id. LOCzy j6 barétja a ,,monografia”
legtermékenyebb szerzdje volt és egyben mestere a bakony-
csernyei jura ammoniteszek leirasdval érdemeket szerzett és
késobb sikeres geografusi palyat befutott PRINZ Gyuldnak
(1882-1973), valamint a tridsz 6smaradvany-lel6helyekben
is gazdag Vértes els6 monografusanak, TAEGER Henriknek
(1881-1939). Carl DIENER (1862—-1928) a bécsi egyetem
rektora volt, aki elséként irt a vildg tengeri tridszardl nagy
ivli osszefoglalé miivet. Megemlithet§ itt Francis BATHER
(1863—1934) brit tiiskésborii-specialista is, aki a vildgon
el6szor (1807-ben) alapitott tekintélyes geoldgustarsasag, a
Geological Society elndke volt. Jellemz6, hogy BOCKH,
Morsisovics és a Balaton-monogréfia négy tovabbi szerzdje
is szerepelnek abban az arcképcsarnokban, amelyet Tim
Tozer (1928-2010) a tridsz rétegtan torténetérdl irott mun-
kdjaban a kiemelked6 alpi—himaldjai kutatokrol allitott
0ssze (TOZER 1984).

A Balaton-monografidnak a ,,boldog békeid6k™ utolsd
éveiben, az 1900-as évek elején tortént megjelenése utan a
Balaton-felvidéki tridsz kutatdsa terén évtizedekig kevés
elérehaladés tortént. Ennek bizonyara szamos oka volt, az
egyik esetleg az, hogy BOckH, Mossisovics, Loczy és

tarsaik kiemelked6 intellektualis teljesitménye a tudomdny
ragyog6 fénykorét irdnyitotta rd a teriiletre, am ugyanakkor
bedrnyékolta a témaval Sket kdvetéen foglalkozni kivanék
vallalkozo6 kedvét. A (mai szemmel tekintve csak latszola-
gos) érdektelenség masik oka az lehetett, hogy a teriilet ko-
z€ps6-tridsz rétegsordban felfedezett hasad6anyagnyomok
miatt a téma titkosnak és hallgatélagosan tiltottnak szami-
tott. Kutatdsra az egyetlen ,,bennfentes”, SZABO Imre (1926—
2014) kivételével masnak nem nagyon volt lehetsége és/
vagy batorsaga. Akarmiért is alakult igy, a kutatdsok csak a
"70-es évek végén indultak djra, nem utolsésorban annak a
megujuldsnak a hatdsara, amely a tridsz rétegtanban az
1960-as években vildgszerte megkezdddott.

SzABO Imre, a Balaton-felvidéki triasz minden bizonnyal legjobb terepi ismerdje
1958-t61 nyugdijazasaig a szakmai korokben a ,,Pécsi Uran” néven emlegetett Me-
cseki Ercbanyaszati Vallalat munkatarsa volt. A Balaton-felvidéki Kutatocsoport
vezetGjeként modja volt mélyfurasokat kitiizni és szamos kutatoaknat vagy kutato-
arkot asatni, amelyekbdl rengeteg ammonitesz és mas ¢smaradvany kerilt el6.
Hires gytjteményérol a szakma jo darabig csak az el6adasain bemutatott, gyakran
nagyon szép példanyok alapjan alkothatott képet. A *80-as évek elejétdl kezdodden
azonban, majd a tarsadalmi valtozas utan még inkabb, 6rommel osztotta meg
tudasat a fiatalabb triaszkutatokkal, és igen aktivan kapcsolodott be az tjrainduld
kutatas minden fazisaba a gyujtéexpedicioktol az eredmények publikalasaig. Leg-
jelent6sebb onallo munkaja mindazonaltal a Veszprém jelt 1:200 000-es foldtani
térkép ,Magyarazo” kotetének teljességre torekvod adatbazisként hasznalhato
Triasz c. fejezete (SzABO 1972).

A *80-as és *90-es években szamos kutatédrok és mély-
firas tarta fel a tridsz rétegeket. A korszerdi médon, rétegrél
rétegre gytjtott smaradvanyok vizsgalatdnak az eredmé-
nyei szdmos U4j adattal jarultak hozza a két, 6smaradva-
nyokban leggazdagabb rétegtani szint, a Balatonites és
Bulogites ammoniteszeket is magédba foglalé és a Balaton-
felvidékrol elnevezett pelséi alemelet, valamint a ma a felsé
anisusiba sorolt ,,Reitzi-szint” ismeretéhez. Az 4j eredmé-
nyeket szamos cikk, valamint egy, a foldtani térképezés so-
ran gytjtott ammoniteszekr6l sz6l6 — és a magyarorszagi
Oslénytani irodalomban elséként digitalisan késziilt fényké-
pekkel illusztralt — konyv (VOROS 1998) ismertette. (Ezt a
munkdt a Magyarhoni Foldtani Tarsulat a kiemelkedd
Oslénytani kutatasok elismerésére alapitott Hantken Miksa-
emlékéremmel dijazta; az emlékéremmel kitiintetettek lis-
tajataz I. tdbldzat tartalmazza). Megjelenésiik utdn azonban
indokoltta valt 6nall6 monografidk megjelentetése.

ORAVECZ Janos elbeszélése szerint az 1980-as évek elején a Magyar Rétegtani
Bizottsagnak a tridsz rétegtani tablazatot osszeallito Tridsz Albizottsaga nem volt a
tulzott mértéku tagolas hive, am a Bizottsag elnokének, FULOP Jozsefnek a kérésére
megnovelte a formaciok szamat. A triasz litosztratigrafiai egységek részletes leira-
sat és a legfontosabb rajuk vonatkozo szakirodalom felsorolasat tartalmazo kotet
(HaAs 1993) az els6 volt e munkak soraban, amelyet a kréta (CSASZAR 1996) és a
jura (Fozy 2012) kotet kovetett.

A pelséi alemelet kutatdsanak legujabb eredményeit
Osszefoglalé munka 2003-ban a nagy multi Geologica
Hungarica series Palacontologica sorozatban jelent meg a
kutatdsokat kezdeményez8, batorité és azokban jelentSs
részt vallalo VOROs Attila szerkesztésében (VOROS 2003). A
majd’ 200 oldalas mi els6 negyede a geoldgiai és rétegtani
viszonyokat ismerteti, amit a legfontosabb smaradvany-
csoportok (zoldmoszatok, ammoniteszek, kagylok, porge-
kardak és conodontdk), valamint a valtozatos pelséi kézetek
leirasat tartalmazé fejezetek kovetnek. A fossziliaegyiittes
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1. tablazat. A Magyarhoni Foldtani Tarsulat ,0sélettani és rétegtani tudoma-
nyokban kimagaslo eredményekre buzditas céljabol” alapitott Hantken Miksa-
emlékérmének dijazottjai az emlékérem odaitélésének datumaval. A dijazott
munkak a mintegy 160 éves multra visszatekinté magyar 6slénytani és rétegtani
kutatas utolso 60 évének eredményeibe is betekintést nyujtanak

Table I. Laureates awarded by Hantken Miksa Memorial Medal of the Hungarian
Geological Society. The Medal was established to encourage palaeontological and
stratigraphical research. The awarded publications give an insight into the results
of the last 60 years out of the 160 years old Hungarian palaeontological and
stratigraphical research

1963 | Géczy Barnabis
1966 |Balogh Kdlmin

1969 | Oroszné Hajés Mérta
1972 [Bartha Ferenc

1975  [Bildi Tamas

1978 | Géczy Barnabas
1981 (Fiilop J6zsef

1986 | Miiller P4l

1991  |Jdnossy Dénes

1994 |Hably Lilla

1997  |Nagy Eszter

2000 [Vorss Auila

2003  [Dulai Alfréd

2006  [Siimegi P4l

2009 [Kékay Jozsef

2012 |Vioros Attila

2015 |Osi Attila

2018  |Fszy Istvén, Szente Istvdn

joval valtozatosabbnak bizonyult, mint ami a kordbbi mun-
kak alapjan feltételezhetd volt. Csak a makrofauna legjelen-
tésebb csoportjait tekintve, 42 labasfejii-, 30 kagylo- és 34
brachiopoda-faj valt ismertté a Balaton-felvidék pelséi ale-
meletébdl, amely igy — a sok évtizedes elmaradast behozva
— az alpi tridsz egyik legjobban megvizsgalt és dokumen-
talt rétegsorava valt.

A Balaton-felvidék, kozelebbrdl a felséorsi Forras-hegy
rétegsora j6 ideig esélyes volt a ladin emelet ,,Globdlis Sztra-
totipus Szelvénye €s Pontja” (GSSP-je) cimre (VOROS et al.
2003). Bar a vélasztas végiil egy észak-olaszorszagi szelvény-
re esett, a felbuzdulas a feltardsnak a latogat6k szamara vald
kiépitését és tdjékoztatd tablakkal vald ellatisat, valamint a
Reitzi-szint” és rétegtani kornyezete sokoldald &slénytani
vizsgalatat eredményezte. Ezek a rétegek, amelyeket ma a
Buchensteini Formacidba sorolnak, a korabbiaknal kevésbé
véltozatos 6smaradvany-egyiittest tartalmaznak, minden bi-
zonnyal a nagyobb lerakédasi mélységiik miatt. A domindns
fosszilidk az ammoniteszek (2. dbra), amelyek monografikus
leirdsa nemrégiben megjelent (VOROS 2018), mig a tobbi
Osmaradvanycsoport vizsgalata még folyamatban van.

A vilagraszolé kozépso-tridsz kutatdsi eredmények mel-
lett fontos tanulmanyok sziilettek Magyarorszdgon az alsé-
€s a fels6-tridszrdl is. A foldtorténet legnagyobb, perm végi
tomeges kihaldsa kovetkeztében az als6-tridsz Gsmaradvany-

2. abra. Ammoniteszekben gazdag kozépso-tridsz (ladin) mészkédarab a
nemesvamosi Katraboca ,,Buchensteini rétegeibol”. A kézetet, amelyet a pél-
dany képvisel, a régiek egy globozus Arcestes-féle ammonitesz faj utan ,triden-
tinusos mészkének” nevezték, majd a formalis litosztratigrafiai nevek kizaro-
lagossa valasaval a Nemesvamosi Mészké formacio nevet kapta. Az utobbi
terminus BUDAI Tamasnak és DoszTALY Lajosnak (1961-1999), a sajnalatosan
koran elhunyt radiolaria-kutatonak a merész tanulmanya (Bupal & DOSZTALY
1990) eredményeként keriilt ki az indokolatlanul felszaporitott kézetrétegtani
formaciok sorabol. A patos kalcittal kitoltott belso részek atmérdje kb. 1,5 cm

Figure 2. Ammonite-rich limestone slab from the Middle Triassic (Ladinian)
“Buchenstein Beds” of the Katrabdca Hill near Nemesvdmos, Balaton Highland. In
the older literature, this rock is usually referred to as “tridentinus limestone”,
named after the occurrence of a species of globose Arcestes-like ammonites. When
coining lithostratigraphical names, the Triassic Sub-commission of the Hungarian
Commission on Stratigraphy renamed it Nemesvamos Limestone Formation. This
latter terminus has disappeared from the clump of redundant names as a result of
the brave study of Tamds BUDAI and the late radiolarian expert Lajos DOSZTALY
(1961-1999) (Bupai & DoszTaLy 1990). The diameter of the inner parts filled with
sparry caleite is ca. 1.5 cm

egyiittesei a geol6giailag fiatalabbakhoz képest vilagszerte
kisebb diverzitasiak. A tomeges kihaldsoknak és az é16vidg
azokat kovetd talpra dlldsdnak a kutatdsa irdnt kiillonosen
megndtt az érdeklédés az 1980-as évek elején, amikor az
Amerikai Egyesiilt Allamok és a Szovjetuni6 kozott a nuk-
learis fegyverek leszerelésérdl folytatott targyaldsok meg-
szakaddsa az atomhdaboru rémét vetitette elére. El6térbe ke-
riilt a perm—tridsz rétegtani hatarintervallum és ezzel a tridsz
legalsé emelete, az indusi megfelel6 GSSP-je utdni kutatas.
A nukledris haboru kitorésének veszélye azota talan csok-
kent, de az él6vilagnak ,,a tomeges kihaldsok anyja” (ERWIN
1996) utani helyrealldsat dokumental6 also-tridsz fosszilia-
egyiittesek mdig intenziv kutatds targyat képezik. A leg-
utébbi idében a Mecsek és az Aggtelek—Rudabényai- hegy-
ség 6smaradvany-egyiitteseinek az elemzése révén jelentds
eredmények sziilettek a helyredllds dinamikdjat meghata-
roz6 tényez6k megismerésében (FOSTER & SEBE 2017, Fos-
TER et al. 2015). Ugyancsak e témakorbe tartozik az 1980-as
években 4j lendiiletet kapott Balaton-felvidéki tridszkutatas
egyik emlitésre mélté eredménye, a teriilet €s a Dolomitok
also6-tridsz rétegsorait és smaradvany-egyiitteseit osszeha-
sonlit6, ismert magyar és olasz szakemberek altal irt terje-
delmes dolgozat (BROGLIO-LORIGA et al. 1990). Ugyancsak
részben Balaton-felvidéki példanyok alapjan tett kisérletet
POSENATO (1992) az alsé-tridsz emblematikus ammonitesz-
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genusa, a formdk zavarba ejt6 valtozatossdgat felvonultatd
— ¢&s tobb ezirdnyu préobalkozasnak ellendll6 — Tirolites
revizidjara.
A Dunantuli-k6zéphegység és a Dolomitok felsG-perm és also-triasz rétegsorainak a
hasonlosagara, valamint a perm faciesovek azonos elrendez6désére MAJOROS
Gyorgy, akkoriban a Mecseki Ercbanyaszati Vallalat kutatoja hivta fel a figyelmet a
Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1978 novemberében tartott 6sfoldrajzi ankétjan.

Dolgozata (MaJoros 1980) tobb mas nagy jelentdségli tanulmannyal egyiitt a Fold-
tani KozIony egyik legvastagabb fiizetében (110. kotet, 3-4. fiizet) latott napvilagot.

BROGLIO-LORIGA és munkatarsai (1990) munkdjaban
nem esik sz6 a Balaton-felvidék egyes lel6helyein (példaul
Sélyon) nem ritka kigyodkaru tengericsillag (Ophiuroidea)
maradvanyokrél. gy aztin mindmdig tisztdzatlan a DETRE
Csaba (1941-2016) és MIHALY Sdndor (1941-1995) dltal
(DETRE & MIHALY 1987) egyetlen példany alapjdn beveze-
tett Ophiolepis balatonica és a Dolomitok azonos koru réte-
geiben helyenként nagyon gyakori és a balatoni példanyokra
felettébb hasonlité Praeaplocoma hessi BROGLIO-LORIGA et
BERTI CAvICCHI, 1972 koz6tti esetleges rokonsdg — vagy
akdr azonossdg — kérdése.

Meggy6z6en dokumentdltak viszont a Biikk-fennsik
ENy-i részén taldlhaté Balvany oldaldban feltart, a perm-
tridsz hatart és annak rétegtani kornyezetét képviseld réte-
gekben taldlt kagylok és brachiopoddk (POSENATO et al.
2005), valamint az Aggtelek—Rudabényai-hegység also-
tridsz faundja (Hips 1996). Az utébbi teriiletrdl irta le az
észak-magyarorszagi tridszt faradhatatlanul kutaté VELLE-
DITS Felicitdsz szervezte kutatcsoport az alpi-karpati tér-
ség legidGsebb tridsz platformperemi zatonyat (VELLEDITS
et al. 2011). Ezekben fontos zdtonyalkoték voltak a sziva-
csok, amelyek lefrasdaban KovAcs Sandor (1948-2010), a
sajndlatosan koran eltdvozott kivald tridszkutatd szerzett
érdemeket (KovAcs 1978a, b).

A Dunantdli-ko6zéphegység felso-tridsz sekélytengeri
(platform-) karbonat rétegsorai, a Fédolomit és a Dachsteini
Mészk6 emblematikus dsmaradvanyai, a Megalodon-féle
kagylék mar a Balaton-monografia oldalain is helyet kap-
tak, de szisztematikus vizsgalatukra csak késébb kertilt sor.
A kutatok koziil elséként Kutassy Endrét (1898—1938) kell
megemliteni, aki korai haldla ellenére igen jelentds, legin-
kabb a tridsz 6smaradvanyokhoz kot6d6 életmivet alkotott.
Kisebb dolgozatai mellett a nagy hird ,,Fossilium Catalo-
gus” konyvsorozatban megjelent négy kotete koziil az egyik
ugyancsak a Megalodon-fé1ékr6l szol (KUTASSY 1934).

Kutassy ugyancsak érdemeket szerzett a Budai-hegység porld Dachsteini Mész-
kovébol szarmazo puhatestiiek, foként csigak és kagylok leirasaval. Ez iranyu

munkassagarol, illetve a gytjtemény hanyatott sorsardl Szapo (2011) a Foldtani
Kozlony hasabjain részletesen beszamolt.

A Megalodontidae csaldd szamos szempontra kiterjedd
monografidja az 1970-t61 1990-ig az ELTE Alkalmazott és
Miszaki Foldtani Tanszékét vezetd6 VEGHNE NEUBRANDT
Erzsébet (1926-2008) orok értékd alkotdsa (VEGH-NEU-
BRANDT 1982). A tobb mint félezer oldalas munkaban, némi
tilzassal élve, minden benne van, amit a Megalodon-féle
kagylokrol tudni kell és lehet. Nem véletlen, hogy a ,,Tanar-

n6” (a hozzd kozel 4llok szamara ,,Zizike”) konyve keresett
és nagy becsben allé mindeniitt, ahol tropusi sekélytengeri

kozépso- és felsd-tridsz rétegek fordulnak eld. Marpedig
ilyen teriiletek az alpi—himal4jai hegylanc teljes hosszaban,
Eurépatdl az Egyesiilt Arab Emiratusokon at Kindig talalha-
tok, de dokumentaltak Megalodon-féléket Indonéziabol,
Japanbdl, valamint Kolumbidbdl és Nevadabdl is.

Eszak dél ellen: vitik a Mecsek és a
Villanyi-hegység tridszdanak eredetérsl

A mecseki tridsz részletes kutatdsat, csakigy mint a
Balaton-felvidékét, BOCKH Janos kezdte meg, aki a 19. sza-
zad masodik felében nagyaranyu iparosodasnak indult Pécs
véarosa felkérésére a teriilet vizellatdsanak a lehet&ségeit
vizsgalta. Nem elégedett meg azonban a jelentés megirasa-
val, hanem munkdja eredményeit egy szép foldtani térkép-
pel egyiitt kozre is adta (BOCKH 1876). Dolgozata a mecseki
perm €s tridsz rétegsor elsd részletes leirasa. Felvételezd
munkdja kozben szdmos Gsmaradvany-lelShelyet is felfe-
dezett, az dltala gydjtott példanyoknal szebbeket azéta sem
sokat talaltak.

BOCKH, amint arr6]l mar sz6 esett, az alpi tridszban jara-
tos geologus volt. A Nyugati-Mecseket alkotd periantikli-
nalis szdrnyain kibukkané homokké és konglomeratum-
rétegeket az alpi térségben elterjedt késé-perm kord, alta-
laban ,.Verrucano” vagy ,,Grodeni Homokk&™” néven ismert
kontinentdlis osszlettel azonos kortunak tartotta, a rdjuk
telepiil karbondtos rétegsor alsé részében pedig az alsé-
tridszt vélte felfedezni. Prekoncepcidja egy esetben az Gs-
maradvanyok rossz meghatdrozasahoz is vezetett: a mészkd
rétegekben el6fordulé egyik gyakori kagylot az alsé tridsz
vezérkoviiletének tekintett Myophoria (ma Costatoria)
costata fajjal azonositotta. Ez annak fényében figyelemre
méltd, hogy Karl PETERS (1825-1881), egyéb érdemei mel-
lett a Mecsek geoldgiai kutatdsdnak uttordje, az emlitett for-
madkat mar helyesen (M. goldfussi) hatdrozta meg (PETERS
1862). Bar ez a faj az anisusira (kozéps6-tridsz) jellemzd,
PETERS a nevezett rétegek kordra vonatkozélag nem vont le
kovetkeztetést. A kontinentdlis rétegsor alsé-tridsz korat vé-
giil BARABASNE STUHL Agnes (1928-2014) dllapitotta meg
palinoldgiai vizsgalatok alapjan (BARABASNE STUHL 1981).

Emlitésre mélto, hogy a betegséggel kiizdé PETERS grazi egyetemi tanari posztjanak
betoltésére utodjaul BockH Janost szemelte ki, aki azonban a felkérést megkoszon-
ve inkabb Magyarorszagon maradt (SZONTAGH 1910).

A tridsz rétegtan sokdig megoldatlan kérdései mellett
ugyancsak j6 ideig vita targyat képezte a dél-dunantili tri-
4sz germdn vagy alpi jellege. A rétegsor (alul és feliil uralko-
déan sziliciklasztos kontinentalis formaciok, kozottiik pe-
dig tengeri karbonatos rétegek) a klasszikus ,,german tridsz-
ra” (Buntsandstein—-Muschelkalk—Keuper), pontosabban a
germdn tridsz facies-provincidra emlékeztet. A gondolat
mar BALOGH Kdalman (1915-1995) uttoré dolgozatdban
(BALoGH 1981) felbukkant, majd a magyar geolégusok ko-
rében szinte egyontettien elfogadotta valt. Harcos ellenzdje
is akadt azonban, mégpedig Heinz KozuR, az egykori NDK-
bol érkezett és a german tridszt jol ismerd kutatd, aki eleinte
Rudolf Mock (1943-1996), a pozsonyi egyetem foldtani és
Oslénytani tanszékének vezetdje, elismert conodontakutatd
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tarsszerz6ségével birdlta a magyar kollégdk vonatkozd
nézeteit (pl. Kozur & Mock 1987).

Mock utébb, a TOROK Akos (jelenleg a Budapesti Mii-
szaki és Gazdasdgtudomdnyi Egyetem Geotechnika és
Meérnokgeoldgia Tanszéke tanszékvezet6 professzora) tar-
sasdgdban a Mecsekben tett kirdnduldson latottak hatdsara
meggy6z6dott a Muschelkalk ottani el6forduldsardl, de
Kozur tovabb és egyre hevesebben, a személyeskedéstdl
sem visszariadva tdmadta a germdn tridsz dél-dundntidli
el6forduldsdnak gondolatat, illetve f6ként az azt képvise-

z_z

16ket. Erdekes, hogy a nevezetteket politikailag cimkézd so-

rok a lektorok és szerkeszt6k sz{ir6jén dtmenve nyomtatas-
ban is megjelentek.

Kozur fékezhetetlennek tiné indulatat a szakmai egyet nem értés mellett minden
bizonnyal az s fiitotte, hogy munkahelye, a Magyar Allami Foldtani Intézet az 1980-
as évek elején —ilyen-olyan okokbol — nem hosszabbitotta meg a munkaszerzdését.
Irasaiban ettél fogva levelezési cimként a lakcimét (Rézsii u.) adta meg. DOSZTALY
Lajos mesélte, hogy kiilfldi kollégak tobb izben is érdeklGdtek tole a ,Rézsi
University” holléte fel6l, mivel esziikbe sem jutott, hogy egy olyan neves tudosnak,
mint Heinz KozUR, nincsen a magyarorszagi akadémiai szféraban munkahelye.

Egyik f6 érve az volt, hogy a german Muschelkalkra
jellemz6 ammoniteszek, példdul az emblematikus Cerati-
tes, a Mecsekben teljesen hidnyoznak. A Muschelkalk-ten-
gerben azonban csak a ladin korszakban alakultak ki az
endemikus formak, amikor a mecseki tridsz medencében
mar édesvizi kornyezet uralkodott. Az anisusi korszakban a
Muschelkalk-tengerben még az alpi tridszb6l jol ismert
ammoniteszek és egyéb gerinctelenek éltek. Ilyenek a mecse-
ki Muschelkalkbdl (Misinai Formacid, Bertalanhegyi Tagozat)
el6keriilt ammoniteszek is (Iasd DETRE 1973). Az ,,Ammonites
ottonis” fajt, amelyet ma a Balatonites genusba sorolunk,
példaul innen irta le Leopold von BucH (1774-1853), egyéb
érdemei mellett a jura rendszer tudomanyos definicidjanak
a megalkot6ja.

A mecseki Muschelkalkban el6fordulé kagyld- és bra-
chiopoda-fajok kétségteleniil megtaldlhaték ugyan a jéval
véltozatosabb alpi faundkban is, de a benthosz egyiittesek
mono- vagy oligospecifikus jellege egyértelmtien a germéan
tridszra jellemzd (1asd példdul PALFY & TOROK 1992, TOROK
1997, SZENTE 1997).

A dél-dunantili tridsz germén jellegének szélesebb
korben torténé megismertetése céljabdl a 90-es évek ma-
sodik felében a témaban érdekelt kutatok ,,Muschelkalk-
konferencia” 6sszehivasat hataroztdk el, amelyre egy rep-
rezentativ, ,,A magyar Muschelkalk” munkacimi kotettel
terveztek el6késziilni. A projektindité megbeszélésen
otletekben és kéziratok lelkes felajanldsdban nem volt
hidny, de a kotet, amely TOROK Akos szerkesztésében az
Acta Geologica Hungarica folyéirat 40. kotete 4. flize-
teként jelent meg, végiil két Gslénytani dolgozatot tar-
talmaz csupdn. Ezek egyike a tengerililiomok leirdsa és
rétegtani értékelése Hans HAGDORN és munkatarsai,
KONRAD Gyula és TOROK Akos tolldb6l (HAGDORN et al.
1997). (HAGDORN, aki nyugdijba meneteléig egy kereske-
delmi iskoldban tanitott, a tiibingeni egyetem tiszteletbeli
doktora és Ingelfingenben [Németorszag] sajat Muschel-
kalk-mizeumot tart fenn.) A Mecsek, illetve a ,Tiszai
nagyszerkezeti egység” szdarmaztatdsira nézve fontos

megéllapitasuk, hogy az egyiittes nagyon hasonlit Fels6-
Szilézia (Lengyelorszag) egykoru faundira.

Jura és kréta — tengernyi koviilet

Hazéank teriiletén a tridsz kézeteknél kisebb felszini
elterjedést jura és kréta kézetek olykor kifejezetten sok
6smaradvanyt, azon beliil tobbnyire gerinctelen koviiletet
tartalmaznak, és ezek kutatdsa a magyar paleontolégia
klasszikus teriilete. A jura és kréta fosszilidk intenziv vizs-
gélata a magyar geoldgiai és paleontoldgiai kutatasok tttord
munkdsaival — koztiik elsé helyen a sokirdnyd egyéb
tudomdnyos munkat végz6 HANTKEN Miksaval (1821-1893)
és BOCKH Janossal — vette kezdetét. A gerinctelen marad-
vanyok jellegébdl adod6an nehéz kiemelni egy-egy kiilono-
sen jelentds leletet — az egyes szelvényekbdl szisztema-
tikusan begytijtott, nagy példanyszamu faunak feldolgozasa
révén azonban egy-egy lelShely vagy szelvény (példaul
Bakonycsernye, Villany), ill. egy-egy facies (példaul Hier-
latzi Mészk6) anyaga nemzetkozi szinten ismertté valt a
paleontolégusok korében.

Dundntiili-kozéphegység

A gerinctelen maradvanyok kozott gyakori ammonite-
szek elsésorban korjelzo értékiek. A mar emlitett HANTKEN
és BOCKH is leginkabb ezek segitségével tagolta — sajat ko-
ruk ismertségi szintjén — a jura és kréta kézeteket. Nyom-
dokaikban jarva, a Foldtani Intézet munkatirsaként a
Bakonyban terepmunkdt végzé ifj. Noszky Jend (1909-
1970) pedig egy életen at odaaddan gyfijtotte a cephalopoda-
kat (3. dbra). Tisztaban volt az altala gydjtott faunaelemek
rétegtani jelentGségével, és a koviiletek segitségével sikeriilt
elkiilonitenie a jura emeleteket, valamint dokumentélnia a
bakonyi jura rétegsorok hézagos jellegét. Rétegtani eredmé-
nyeirdl — 1941-t61 kezdédéen — szlikszavi beszamoldkat
kozolt a Foldtani Intézet Evi Jelentéseiben és az idGkozben
megjelent térképmagyardzékban. Ezek koziil is kiemelkedik
a haldla utdn megjelent utolsé dolgozata, a Magyarorszag
200 000-es foldtani térképsorozatidhoz irt magyardzé saj-
ndlatos médon némiképp torzéban maradt ,Jura” fejezete
(Noszky 1972).

A 200 000-es magyarazok legtobbjében torekedtek arra a szerzok, hogy az egyes
kozetrétegtani egységekbol a kéziratuk lezarasaig megemlitett Osszes Gsmarad-
vanyt—azok lel6helyeinek és a relevans publikaciok szerzéinek megadasaval egyiitt
— felsoroljak. Noszky kézirata azonban nem tartalmazta a szerzok nevét, és
érdekes modon a hiany potlasara a hatramaradottak koziil senki sem vallalkozott.

Bizonyos, hogy Noszky terepismerete és eredményei is
kozrejatszottak abban, hogy az 1950-es években tjabb len-
diiletet kapott a dunantili-kozéphegységi jura- és krétakuta-
tds. E munka élére a hazai geoldgidban meghatirozé
szerepet jatsz FULOP Jozsef 4llt. Iranyitdsdval megindult a
bakonyi és gerecsei jura és kréta szelvények részletes, réteg
szerinti faunagytjtése. Egyes szelvényekbdl olykor tobb ezer
gerinctelen maradvanyt — nagyrészt ammoniteszeket, de sok
mas allatcsoport képviseldit is — gy(jtottek. FULOP az egyes
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3. abra. Physodoceras acanthicum Oppel — fels6-jura ammonitesz ifj. NoszKy
Jend gyljtésébol a borzavari Paskom-tetérdl (méret: 17 cm). A korabban az
Aspidoceras nemzetségbe sorolt fajt a kimmeridgei legjellegzetesebb ammo-
niteszének tekintették — sokaig ez fémjelezte az egész emeletet. NOSZKY egy
¢leten at gytjtotte a Bakony-hegység jura ammoniteszeit, de egyetlen egy pél-
danyt sem abrazolt. Féltett gyijteményének legkedvesebb darabjai a kimme-
ridgei Aspidoceratidaek voltak. A koviileteket lelohelyiik szerint kiilonbozo
szini olajfestékkel jelolte meg. A maradvanyokat sajat maga preparalta,
lobavonalaikat kifestette

Figure 3. An Upper Jurassic ammonite, Physodoceras acanthicum Oppel from
Paskom Hill near Borzavar, collected by Jené Noszky Jr. Size of the specimen is 17
cm. The species, formerly assigned into the genus Aspidoceras, was regarded as the
most typical ammonite of the Kimmeridgian stage. NOSZKY had passionately
collected the Jurassic ammonites of the Bakony Mountains for decades — he
prepared his fossils and painted the lobe lines with utmost care, however, he had
never illustrated or described any of them in detail. He marked his specimens with
oil painting of different colour, according to the localities where they were collected.
His favourite ammonites were aspidoceratids

z~

G6smaradvanycsoportok vizsgalatat specialistakra bizta. A ne-
ve alatt megjelent gerecsei, bakonyi, tatai és villanyi mono-
grafidkban (FULOP 1958, 1964, 1966, 1975) a brachiopodakat
és a fels6-jura ammoniteszeket VIGH Gusztav (1920-1980), az
alsé-kréta cephalopodékat pedig foként VIGH Gusztav, HOR-
VATH Anna (1915-2000) és NAGY Istvan Zoltan (1928-2017)
hataroztak meg. A felsorolt mezozoikumi kotetek sordba jol
illeszkedik a ,,stimegi monografia” (HAAS et al. 1984), mely-
nek cephalopoda-anyagét szintén VIGH & HORVATH hatd-
roztdk meg. HORVATH, NAGY és VIGH kés6bb szdmos 6nallé
publikaciot kozolt a kozéphegységi felsG-jura—alsé-kréta am-
moniteszfaunardl és -biosztratigrafiardl.
Az 1960-as évek kozallapotaira mi sem jellemz6bb, mint hogy az allami pénzen
gylijtott 6smaradvanyokat, igy példaul az informalisan ,Fiilop Gytjteményként”
szamon tartott Bersek-hegyi 11 000 példanybol allo cephalopoda anyagot a hivatali
pozicioban 1évo, és a gyljtést elrendeld személy sajat tulajdonaként kezelte. Az
id6kozben kiilonos modon eltint terepi gyujtési jegyzokonyvek hianyaban a fauna
teljes kort tudomanyos feldolgozasa mind a mai napig nem valosulhatott meg.

A fenti monografidk l1ényegében szerkesztett kotetek,
amelyek az adott lelhely sokiranyu vizsgélati eredményeit
kozlik. Megjelenésiikkel parhuzamosan tjabb, nagy volume-
nd &slénytani gytjtések indultak, amelyek eredményeképpen
tobb ezer példanyt szamldlé Gsmaradvany-egyiittesek kertil-
tek eld; ezek olykor évtizedeken 4t feldolgozatlanul pihentek
a gytjteményekben. FULOP 1958-as monografidjanak meg-
jelenését kovetSen a gerecsei Bersek-hegyrdl példaul hatal-

mas smaradvanyanyagot gytjtottek be, amely évtizedeken at
feldolgozatlan maradt (4. dbra). A hagyomanyosan ,,apti kri-
noideds mészkének™ nevezett Tatai Mészké gazdag ammo-
niteszfaundjanak monogréfidja (Szives 1999) igy a FULOP-féle
1975-06s tatai monografidhoz kapcsolddik szervesen.

FULOP (1964) bakonyi alsé-kréta monografidja az dsszes
fontos Gsmaradvany-lelShelyet és szelvényt ismerteti, de
ezeken a helyeken (a Harskit kornyéki szelvényekben, az
Eperkés-hegyen, a Rend-kén és részben a zirci Marvany-
banydban) szintén csak a kotet megjelenését kovetéen in-
dultak meg a rendszeres, rétegenkénti gytjtések. Az elGke-
riilt maradvanyokat szamos kutaté vizsgalta; az eddigi ered-
ményeket ismerteti F6zy (2017, és tovabbi hivatkozdsok
ugyanitt), de a faundk teljes kor feldolgozésa tovabbi fela-
datot jelent.

A hazai jura- és krétakutatds szdmadra tovabbi értékes
vizsgdlati anyagot szolgaltatott az 1970-es évek végén ki-
bontakoz6 Nemzeti Alapszelvény Program. E munka kere-
tein beliil, a kordbban megkezdett réteg szerinti 6smarad-
vanygytjtések mintdjara, szdmos Uj kozéphegységi szel-
vényt gydjtottek be, amelyek gazdag gerinctelen koviilet-
anyagot (els6sorban ammoniteszeket, belemniteszeket és
brachiopoddkat) szolgéltattak. A bakonyi és gerecsei gytj-
téseket FULOP tanitvanya és a Foldtani Intézet igazgatdi
székében utddja — késébb hivatali ellenlabasa —, KONDA
J6zsef (1929-1995) iranyitotta.

A szisztematikus gydjtések révén felhalmozodott kovii-
letanyag eurdpai viszonylatban egyediildllé volt, és kelld
alapot biztositott a hazankban foly6 tovabbi &slénytani kuta-
tasokhoz, amelyeknek egyik f6 célpontjava a jura valt. A
tobbek kozott HANTKEN Miksa, HOFMANN Kdéroly (1839—

4. abra. Két kiilonlegesen jo megtartasu, bar toredékes zonajelzo also-kréta
(barremi) ammonitesz a gerecsei Bersek-hegyen gytijtott 11 000 cephalopoda-
bol. A kutatast FULOP Jozsef iranyitotta, a tényleges gytjtomunkat a STEINER
Tibor vezette csapat végezte. Balrol: Moutoniceras moutonianum (d’Orbigny),
méret: 12 cm; jobbrol: Subpulchellia changarnieri (Sayn), 9 cm

Figure 4. Twwo well preserved (though injured) Early Cretaceous (Barremian) zonal
index ammonites from the Gerecse Mountains. The specimens belong to a large
collection of 11 000 fossils collected long ago in the Bersek Quarry. The bed-by-bed
collecting campaign was supervised by Prof. Jozsef FULOP, while the actual
collecting work was directed by Tibor STEINER. Left: Moutoniceras moutonianum
(d'Orbigny), size: 12 cm; right: Subpulchellia changarnieri (Sayn), size: 9 cm
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1891) és VIGH Gyula (1889-1958) munkdssagat folytatd
jura iskola” mestere GECzy Barnabds lett, aki egyetemi
oktatéként generdcidkon ativelé oktatdi tevékenységet is
folytatott. A nevéhez fiz6d6 &slénytani, rétegtani és 6sfold-
rajzi eredmények az egész mediterran jura vonatkozasdban
alapvetdek, igy nemzetkozi viszonylatban is széles korben
ismertek. A kora-jura faunaprovincidk kutatdsdban elért
eredményei dontd bizonyitékokat szolgaltattak arra, hogy a
Dunantuli-kozéphegység lemeztektonikailag eredetileg a
Tethys déli peremének karbondtos platformjahoz tartozott,
mig a Mecsek és a Villanyi-hegység az északi peremhez
(Geczy 1972). Ezek az eredmények meghatdrozé szerepet
jatszottak a neogén Pannon-medence kialakuldsdnak le-
meztektonikai modelljében is, amelyet szerz&tarsaival a
Foldtani K6zlonyben magyarul, a Tectonophysics cimi lap-
ban pedig angolul kozoltek le (STEGENA et al. 1975a, b).

GEczy szakmai tekintélyének volt koszonhetd, hogy a
Foldtani Intézet centendriuma (1969) alkalmabdl rendezett
négy nagyszabasu nemzetkozi tudomanyos konferencia ko-
zill az egyik — és éltalanos vélekedés szerint a legsike-
resebb — a vildg vezetd jurakutatdi részvételével zajlott
.Mediterran jura kollokvium” volt. A jura tekintetében koz-
vetlen tanitvanyai, GALACZ Andrés, SZABO Janos és VOROS
Attila részben leiré 6slénytani munkdkat, részben szinteti-
zal6, az ammonitesz-, csiga- és brachiopoda-fauna fejl6-
désére vonatkozé cikkeket és paleo(bio)geografiai témaju
értekezéseket publikaltak. A fent emlitett jura iskola tagja-
nak vallhatjak magukat e sorok iréi kozil ketten is (F. 1. és
Sz. 1.), valamint PALFY J6zsef, aki tobbek kozott a foldtor-
téneti id6skdla pontositdsdban elért eredményeivel szerzett
maganak érdemeket, és DuLAl Alfréd, aki VOROS Attila
szakmai utmutatdsai mellett a kora-jura brachiopoda-fau-
nak vizsgalataval indult el szakmai palyafutdsan.

Mecsek és Villany

A Dunantili-k6zéphegység jura és kréta rétegsorainak
megismerésével kozel egy idében — BOCKH Janos miikodé-
sével — megindult a hasonl6 koru szelvények és faundk vizs-
gélata Dél-Magyarorszdgon, a Mecsek és a Villanyi-hegység
teriiletén is, dm ezeket nem kovették a kozéphegységihez mér-
hetd szisztematikus, nagy volumend foldtani intézeti gydjté-
sek. Ugyanakkor a Mecsekben foldtani térképezést végzd
HETENYI Rudolf (1933-2003) évtizedeken 4t gydjtotte a jura
gerinctelenek — elsgsorban a cephalopoddk — maradvanyait.
Az dltala felhalmozott hatalmas anyag feldolgozasra var.

A Mecsekkel kapcsolatos gerinctelen 8slénytani eredmé-
nyek koziil kiemelend6 a vords gumds bath mészké Gsma-
radvany-egyiittesének kozel teljes kori feldolgozdsa, amelyet
a szerzOk az Eotvos Lorand Tudomdnyegyetem 1995-ben
megjelent Annalesében publikdltak. E munka rétegtani
kereteit a kutatdst vezet6 GALACZ Andréds cikke jelentette
(GALACZ 1995).

A mecseki als6-kréta kiilonos érdekessége, hogy az 6s-

A bath mészk6ében az ammoniteszek — a geologiailag idésebb foltosmargaval
ellen -tétben — tobbnyire nem torzultak, szépek. Részletes vizsgalatukat BockH
Janos kezdte meg, aki akadémikusi székfoglalojanak témajaul valasztotta a
mecseki  kozép sO-jura fossziliaegyiittest. Gyonyorli konyomatu tablakkal
illusztralt dolgo -

zata (BockH 1881) — talan a kiegyezést kovetd idékben a Magyar Tudomanyos
Akadémian is ujult erére kapott nemzeti érziilet megnyilvanulasaként — csak
magyarul jelent meg, igy az abban foglalt eredményekrdl a vilag jurakutatoi sajnos
meglehetdsen korlatozott mértékben értesiiltek.

Iénytani és foldtani adatok figyelembevételével Zengdvar-
kony kornyékén egy valangini kord, tenger alatti hidroter-
malis mikodéshez kot6do életkdzosséget lehetett rekonst-
rudlni (BusTor 2011). Az egykori vulkant 6vezd trépusi
sekélytengerben gazdag, f6ként puhatesttiek alkotta fauna
élt. A HOFMANN & VADASz (1912) altal dokumentalt kagy-
16k kozott megtaldlhatéd egy kis méretd rudista, amelyet
HOFMANN a tudomdnyra nézve 4j genus uj fajaként a Me-
csek geoldgiai kutatdsdnak uttordje tiszteletére Bicornuco-
pina petersi néven irt le. Figyelemre mélt6, hogy a rudis-
tdkra mintegy masfél szdz éve iranyuld kitiintetett figyelem
ellenére a Mecsek a genus egyetlen ismert, dokumentalt
el6forduldsi helye.

Koviiletdiis fdaciesek, kivételes lelGhelyek,
vaskos monogrdfidk

A jurdban a kozéphegységben végzett szisztematikus
gytjtések eredményeként eldkeriilt cephalopoddk tilnyomé
része a mar nevében is igéretes ammonitico rosso faciesbol
keriilt ki. A lidsz és dogger ammoniteszfaundk tekintetében
nemzetkozileg ismert Bakonycsernye anyaga. A mar ROMER
Floris (1815-1889) dltal is ismert lelShelyet végiil GEczy
Barnabas kétkotetes monografidja tette igazan nevezetessé
(GEczy 1966, 1967). A csernyei Ttizkoves-arokbdl gyijtott
mintegy 8000 ammoniteszt GECzy 345 fajba, ill. alfajba so-
rolta, amelyek koziil 92-t a tudomdnyra nézve djnak tekin-
tett. Bakonycsernyéhez hasonléan Lokt is klasszikus lel6-
helynek tekinthets. A kozség hataraban allé Lokuti-domb
mesterséges feltdrdsaiban — Gslénytani vagy egyéb alapon
— a jura szinte mindegyik emelete kimutathaté (FULOP
1971, Konpa 1970). Egy maésik szelvény, a Harskdthoz ko-
zeli Gyenespuszta rétegsoranak jelentSsége abban all, hogy
az itt Iétesitett kis feltards a Dunantili-kozéphegységben —
és egyuttal az egész Mediterraneumban — ritka bath am-
moniteszek kivételesen gazdag lelShelye (GALACZz 1980).

Az alsé-jurdban az ammonitico rosséval 6sszefogaz6dé
Hierlatzi Mészkébdl (Kericser, Papod-alja és mas lelGhe-
lyek) a magyar jura leggazdagabb és legvaltozatosabb csi-
ga- és kagyldéfaundjat, valamint brachiopoda-anyagat gyf(j-
totték be (SzaBO 2010, SZENTE 1996, VOROS 2009) (5. dbra).
A Hierlatzi Mészkd nagyon sajdtos, joszerivel ,,0sztrak—
magyar faciesnek” tekinthetd kifejlédés; a sinemuriban és a
pliensbachiban neptuni telérek és lejtélabi tormelékkiipok
formdjaban halmozddott fel a tenger alatti vet6zénak kor-
nyezetében (VOROS 1991). A jura csigafauna tekintetében
kiemelkedd jelent6ségli a Som-hegy tetején 1év6 tobbfazisu
hasadékrendszerbdl gytjtott rendkiviil j6 megtartasd anyag
(SzABO 1996, és tovabbi hivatkozasok ugyanitt).

A Gerecse teriiletén a Tolgyhati-k&fejtd tarja fel az egyik
legteljesebb jura rétegsort, ezért faundjat és magét a szel-
vényt — a legkiilonb6z&bb aspektusokbdl — szamos pub-
likacid targyalja (SZENTE 2017). A hegység fels6-jura—alsé-
kréta karbonatos rétegsoraib6l szarmazé gazdag gerinctelen
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5. abra. Linguithyris aspasia (Zittel) brachiopoda-faj példanyai a Bakonybol
szarmazo Hierlatzi Mészkobol. Egy-egy példany mérete kb. 1,2 cm

Figure 5. Linguithyris aspasia (Zittel) — brachiopods form the Jurassic Hierlatz
Limestone of the Bakony Mountains. One specimen is about 1.2 cm in size

fauna feldolgozasat egy 11 szerz8s szerkesztett kotet doku-
mentélja, amelyet a hazai foldtani szakkonyvkiaddsban az
utébbi idSben vezetd szerepet jatszo GeoLitera kiadd jelen-
tetett meg (FOzy szerk. 2013).

A bakonyi krétdban az egyik hdrskiiti szelvény szolgdl-
tatta a legszebb berriasi és valangini cephalopoda-faunat.
Faunisztikai és rétegtani szempontbdl is kiemelkedd jelen-
téségli a zirci Marvany-bdnya cephalopodds padja, amely
madra gyakorlatilag teljességgel be lett gyljtve. A kordbban
barreminek tekintett néhdny mészkd réteg legnagyobb részt
késd-hauterivi ammoniteszt tartalmazott. Ennek a faundnak
a kapcsan ismerték fel, hogy a Dundntuli-kozéphegység te-
riilletén a kordbbiakban a bauxitképz&dés fontos idészaka-
nak, azaz szarazulatinak tekintett késé-hauterivi—kora-bar-
remi valdjaban tengeri id8szak volt (Noszky 1934). A fenti
szelvényekre vonatkozd régi és Uj faunisztikai és rétegtani e-
redményeket egy 0sszefoglalé munka targyalja (F6zy 2017).

Az apti ammoniteszek kiemelkedd jelentSségl lelGhelye
Tata (Szives 2007). A Pénzesgy6r kornyéki Tilos-erd6 Franz
Ritter von HAUER (1822-1899) dltal felfedezett faundja pedig
egy szintén monografikusan is feldolgozott, nagyon gazdag
késb-albai cephalopoda-faundt szolgéltatott (ScHoLz 1979,
Szives 2007). Az utébbi lel6hely — mas maradvanyokkal
egylitt— gazdag tengerisiin-faundt is tartalmaz. Ezt az anya-
got — egyéb kréta és kainozoikumi maradvanyokkal egyiitt
— SZORENYI Erzsébet (1907-1987) elismert echinodermata-
specialista dolgozta fel (SZORENYI 1965). A Siimeg kornyéki
késd-kréta Cycloliteseket, azaz a ma a Cunnolites genusba
sorolt korallokat GEczy (1954), a rudista kagyl6kat CZABA-
LAY Lenke (1927-2010) publikélta (CZABALAY 1982).

A gerecsei Bersek-hegyr6l az 1960-as évek elején be-
gytjtott mintegy 12 000 koviilet (ammoniteszek, belemnite-
szek, kagylok, brachiopodék, krinoidedk, korallok) kapcsdn
szamos rétegtani és leiré 6slénytani munka sziiletett (F6zy
2017, és tovabbi hivatkozdsok ugyanitt). Az eredményeket
tdgabb, geotektonikai kontextusba helyezve dokumentalha-
té volt, hogy a vastag Berseki Mdrga, majd a Labatlani
Homokk6 a Gerecse szubdukcidhoz és a takar6képzddés-
hez kozelebbi teriiletén egy olyan kora-kréta kéreghajldsos

medencében rakddott le, amelynek iiledékei DNy felé rovid
tavolsagon beliil elvékonyodnak, és karbonatos rétegekkel
fogazédnak 6ssze (FODOR et al. 2013).

Szamos publikacié targyalja a villanyi Templom-hegyi
kéfejtd rétegsorat és faundjat is (GECzy & GALACZ 1999, és
tovabbi hivatkozasok ugyanott). Ezek sordban kiemelkedd
az ifj. Loczy Lajos (1891-1980) altal irt monogréfia (LOczy
1915), amely a kofejtSben kibukkand kondenzalt ammonite-
szes pad kallovi és — amint sok évtizeddel késébb kidertilt
— pliensbachi ammoniteszeit dolgozza fel. A szerz6 — aki
késdbb elsdsorban tektonikusként és olajgeolégusként szer-
zett maganak hirnevet a nagyvildgban — a munka meg-
jelenésekor mindossze 24 éves volt!

A terjedelmi korlatok okdn a mai Magyarorszag hatdrain
kiviil es6 teriiletek faundirdl sziiletett monografidk koziil
csak néhanyat emlitiink. A Keleti-Karpatok (Gyilkos-t6 és
Nagyhagymas kornyéki lel6helyek), valamint az Erdélyi-
érchegység (Csdklya kornyéki mészszirtek) jurdjanak gaz-
dag 6smaradvanyait a Bécsben miikodd, paleobiogeografiai
vonatkozdsu munkdkat els6k kozott kozl6 Melchior NEU-
MAYR (1845-1890) és a pozsonyi sziiletésti, Erdély hegyei
kozott sokoldald foldtani munkat végzé HERBICH Ferenc
(1821-1887) dolgoztak fel (NEUMAYR 1873, HERBICH 1878).
A kordbban Pétervaradi-hegységként ismert Fruska Gora
kréta faundjat egy életen 4t kutatta PETHO Gyula (1848—
1904); munkdja csak haldla utdn négy évvel jelent meg —
német nyelven. A 24 mives kényomatu tablaval kiegészitett
magyar nyelv{ valtozat nyomdai koltségét — orszagos se-
gélyb6l — djabb négy évre ra sikeriilt csak megjelentetni
(PETHO 1910).

,,Mélységek és sekélyességek” —
a kozéphegységi jura tengerparttol az ocedni
anoxikus események vizsgdlatdig

A jura és kréta réteg szerint begy(jtott gazdag gerinc-
telen maradvanyai nem csak paleontoldgiai és rétegtani
szempontbdl kiemelkedd értéktiek. A bakonyi faundk vizs-
gélata ravilagitott azok mediterran paleobiogeografiai affi-
nitdsdra, és segitségiikkel felvazolhaté volt a valtozé 6skor-
nyezet is. Utobbi értelmezése tekintetében paradigmavaltas
tortént az 1970-es években, amelyet éppen egy Foldtani
Kozlonyben megjelent cikk inditott el (GALACZ & VOROS
1972). A szemléletvaltasrdl és annak a szakmai kérdéseken
tdlmutatd emberi vonatkozdsairdl részletesen sz6l GALACZ
Andrés ,,Mélységek és sekélyességek. A dundntili-kozép-
hegységi jura kutatdsdnak 125 éve” ciml olvasmanyos
cikke (GALAcz 2000).

A gerinctelen — és a mikropaleontoldgia targykorébe tar-
toz6 — maradvanyok alapjan j6l datélt és tobbé-kevésbé is-
mert Oskornyezeti feltételek mellett keletkezett rétegsorok
megfeleld alapot jelentenek a legmodernebb geokémiai és
eseménysztratigrafiai vizsgalatokhoz, a globélis vonatkozasu
kihaldsi események és a jelentSsebb faunavaltiasok felisme-
réséhez is. Az ilyen jellegti 1j kutatasok koziil kiemelhetSk a
csdvari tridsz-jura hatdrra vonatkozok (Csévar: PALFY et al.
2001), a toarci anoxikus eseményt vizsgalok (Réka-volgy:
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MULLER et al. 2016), valamint a valangini Weissert-esemény-
nyel kapcsolatosak (Bakony: FOzy et al. 2010, Gerecse:
BaiNaretal. 2017).

Paleogén — bauxit- és koszénbanyak mint
oOslénytani kincsestarak

A leggazdagabb és legérdekesebb magyarorszdgi
dsmaradvany-egyiittes”

A fenti cimben idézett mondattal kezd6dik GALACZ
Andrasnak a Magyarorszag fontos fosszilidir6l és hires
Gslénytani lelGhelyeirdl irt tanulmanyaban (GALACZ 1987a)
az eocénrdl sz616 rész. Valéban, az eocén tengeri formacidok
némelyike b6velkedik kitliné megtartast gerinctelen 6sma-
radvanyokban, leginkdbb puhatestiiekben, és — gondolatat
folytatva — a hazai fossziliaegyiittesek véltozatossaga a ki-
vételes észak-olaszorszagi vagy a pdrizsi-medencebeli fau-
nakéhoz foghatd. Szerencsés médon az smaradvany-tartal-
mu rétegek alatt, illetve kozott helyenként asvanykincsek,
bauxit és/vagy barnakdszén is taldlhat, amelyek banya-
szata szamos j6 lelShelyet eredményezett. A banyaszat ideje
lettint, csakigy mint maga az eocén kor, de megmaradtak
utdna a gytijteményekben az 6smaradvanyok, és nem régdta
ugyancsak keziinkbe vehetiink — DuLAI1 Alfrédnak, a Ma-
gyar Természettudomanyi Mizeum tarigazgat6janak a szer-
kesztésében és elismert szakemberek tollabol, egy szép
konyvet, amely az ,,utols6 meleghdzra” és lakéira vonatkozé
ismeretek gazdag tarhdza (DULAI 2019).

A dunéantuli-kozéphegységi eocén gerinctelen §smaradva-
nyokrol sz616 munkdk szama nehezen becsiilheté meg, csak a
nagyszabasi monografikus feldolgozasoké legalabb egy
tucatra tehetd. Bibliogréfiai adataik mindazonaltal megtaldl-
haték a magyarorszagi eocént jol ismerd SzOTs Endre (1914—
1984) attekintd monografidjaban (SzOts 1956), valamint az
1:200 000-es foldtani térképlapok ,,Magyarazé” koteteiben
(JAMBOR et al. 1966; KOPEK 1972; SZENTES 1968, 1972) és
Fozy & SzeNTE (2012), illetve DuLAI (2019) munkaiban.

A puhatesti maradvanyokat dbrdzolé mivek sorat Zit-
TEL (1862) dolgozata nyitotta, amelynek kényomatos tab-
l4in a sz€p magyarorszagi eocén csigak és kagylok el6szor
voltak lathatdk (6. dbra). A mii megjelenése 6ta eltelt tobb
mint masfélszaz évben szinte minden fontos lel6hely sma-
radvany-egyiittesét, illetve szinte minden fontos Gsmarad-
vanycsoportot dokumentéltak. A leggyakoribb és legismer-
tebb puhatesttiek, azaz a csigdk és kagylok mellett az utébbi
években goresd ald keriiltek mds puhatestd csoportok is: az
el6szor még VoaGL (1908) ltal monografikusan feldolgozott
Nautilus-fé1€k (GALAcz 1987b, 2004), majd a cserepes-
héjiak (DELL’ ANGELO és munkatarsai 2015).

A puhatesttick mellett el6térbe keriiltek a helyenkénti
k&zetalkot6 gyakorisaguk ellenére évtizedekig elhanyagolt
mohadllatok is. A Budai-hegység ,.bryozods margdjanak”
mohadllat-egyiittesét — mds magyarorszagi eléforduldsok
(karbon és jura) anyaga mellett — Kamil ZAGORSEK, a libe-
reci (Csehorszag) Miszaki Egyetem (!) tanszékvezetd pro-

Tittel. Die obere Xummmulitenformation in Ungarn. Taf .
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6. abra. Magyarorszagi eocén csigak ZITTEL (1862) munkajaban. A korabban a
Parizsi-medencéb6l mar ismertek azonositasa mellett ZITTEL szamos, maig
érvényesnek bizonyult uj fajt irt le leginkabb a Gant kornyékén elébukkand
,Fornai rétegekbdl”, valamint a Gerecsébol

Figure 6. Gastropods from the Eocene of Hungary as illustrated by ZITTEL (1862).
In addition to the identification of several species originally described from the
Paris Basin, ZITTEL has documented a large number of new ones based on
specimens collected mostly from the “Forna beds” cropping out at Gdnt, Vértes
Mountains, as well as from the Eocene of the Gerecse Mountains. The majority of
the species names he introduced are still considered valid

fesszora irta le (ZAGORSEK & KAzMER 2001).

Kiilonosen latvanyos az ismereteknek az utébbi masfél-
szaz évben végmenet boviilése a porgekariak terén. Az eocén
brachiopoddk gyakorisdga és valtozatossdga ugyan nem
mérhetd Ossze az egyes tridsz €s jura kézetekben taldlhato
egyiittesekével, de a szisztematikus kutatds eredményeként
feltarult rejtett gazdagsaguk (BITNER & DuLAI 2008, BITNER
et al. 2011). Mindez annak tiikrében kiilonosen figyelemre
mélt6, hogy ZITTEL (1862) 1ttord munkdjadban még csak
egyetlen fajt emlitett meg, azt is dbrazolas nélkiil.

Az 6slénytanban ismert jelenség, hogy a nagyszabasu,
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az elkésziiltik idején minden ismert és fontos részletre
kiterjed6 monografikus feldolgozdsok megjelenése utan
altalaban hosszu id6 telik el, amig az adott témaval ismét
foglalkozni kezd valaki. (Kivételt jelenthet ez al6l, ha uj,
szenzdcids leletek keriilnek elS, vagy ha egy 4j kutatasi
mobdszert6l a kordbbiakat nagyban meghaladé eredmé-
nyeket lehet varni.) Az el6bbi volt a helyzet a LORENTHEY &
BEURLEN (1929) monogréfidjdban nagy terjedelemben tér-
gyalt magyarorszagi fosszilis tizlabu rakokkal. A m{ meg-
jelenése utan tobb évtizedig sziinetelt a Decapoda-kutatas,
mignem MULLER Pdl Mihdly (1935-2015), a magyar geol6-
gia €s Gslénytan sokoldald és széles korben nagyra tartott
egyénisége meg nem kezdte ilyen irdnyu tevékenységét. A-
hogy mondjak, mindig van tj a nap alatt: kutatdsainak ko-
szonhetben jelent6sen boviiltek az eocén zatonylakd
rakjaira (MULLER & COLLINS 1991), valamint az oligocén
mélyebbvizi decapodaira vonatkoz6 ismereteink (HYZNY &
MULLER 2010).

Az eredményeknél joval konnyebb felsorolni az eocén-
ben el6forduld egyes gerinctelen csoportok ismerete terén
mutatkozdé hidnyossdgokat. Ezek koziil el6szor emlitendd a
korallok teljes kori modern feldolgozasa, amit egy sajnéla-
tos esemény, a jelenleg a foldtani természetvédelem teriile-
tén aktiv és hézagpotlé tevékenységet kifejtd VINCZE PETER
gazdag gy(jteményének az 1980-as évek elején az ELTE
Foldtani Tanszékén tortént elhamarkodott kiselejtezése —
ugy tlinik — mdig hatéan akadédlyoz. Ugyancsak elmaradt
— remélhetSleg nem végleg — az évtizedekig a legjobb
lel6helynek szamit6 egykori dudari mélyszinti k6szénbanya
medd$ rétegeiben taldlhaté kagyldk leirdsa. Szerencse,
hogy legalabb az innen szarmazé csigdkat megorokitette az
egyéb kiterjedt szakmai tevékenysége mellett az eocén és
miocén puhatesttiek lefrasdban is jelesked6 STRAUSZ Laszl6
(1901-1988) (STRAUSZ 1966a). Szintén nem sziiletett még a
kréta id6szakiakhoz hasonl6 osszefoglald, publikalt munka
atengerisiinokrol. SZORENYI (1973) csak a szabdlyos forma-
kat, illetve az Iszkaszentgyorgyrdl eldkeriilt formdkat irta
le, mig BARTHA (1992) értékes dolgozata a Budai-hegység
faundjardl nem tartalmaz abrazoldsokat. Az utébbi teriiletet
illet6en az érdekl6ddk igy leginkabb PAvAy (1874) munka-
jarakénytelenek hagyatkozni.

Also? Fels6? Kozépsd? Vita a kozéphegységi
eocén transzgresszio idejérdl

A szép dundntili-kozéphegységi eocén 6smaradvanyok
egy tobb tizmillié éve eltlint ,,tropusi paradicsomra” emlé-
keztetnek (KERCSMAR et al. 2019). Kevésbé nyugalmas vilag
tarulhat azonban azok elé, akik a teriilet eocén rétegtananak
kozelmultbeli torténetét vizsgdljak. A vita az eocén tiledék-
képz6dés megkezdddésének az idejérdl folyt (nem ide sza-
mitva a bauxitlerak6das-jellegli folyamatokat). A kordbbi
kutatdk korében altalanos vélekedés szerint, amit példaul a
Székesfehérvar jeld 1:200 000-es foldtani térkép magyara-
z6ja is tiikkroz (SZENTES 1972), az iiledékképz6dés mar az
eocén elején megkezdddott, és a rétegsorok alsé része az
als6-eocénnek megfeleld ypresi emeletet képviseli. Ezt a

nézetet cafoltdk meg KOPEK & KECSKEMETI (1960, 1964) a
Foldtani K6zlonyben megjelent tanulményaikkal, amelyek-
ben ramutattak, hogy a kdszenes és margas rétegek lerako-
dasa legkordbban a kora-eocén vége felé vette kezdetét.
Hasonl6 eredményre vezetett késébb a mészvaza nanno-
plankton vizsgalata is (BALDINE BEKE 1984).

Az 4j eredményeket azonban nem mindenki fogadta el.
A vitardl részletesen beszamol a markans ,,als6-eocén”
véleményt képvisel6 JAMBORNE KNESS Madria a Geologica
Hungarica series Palaeontologica eddig megjelent legvasta-
gabb, a magyarorszagi eocén nagyforaminiferdknak szen-
telt kotete lapjain (JAMBORNE KNESs 1988). Mivel a masik
értelmezést sem lehetett padlé ald soporni, a Magyarorszag
kozetrétegtani egységeit elészor Osszefoglald tablazaton
(CsAszAR & HaAs 1983) koztes megoldds sziiletett: a Ge-
recsében és a Pilisben az als6-eocént szinte teljesen kitoltd,
el6bb félsés vizi, majd tengeri tiledékek kertiltek abrazolas-
ra, mig a Dunantili-kdzéphegység tobbi részén ilyeneket
nem mutat a tdblazat. A hazai eocén rétegtan torténetének e
sajatos epizddja tarsadalmi keretét az adja, hogy a szak-
teriilet az 1970-es években ,,gazddja lett a kormanyzat altal
inditott nagy banydszati kutatasi vallalkozasnak, az dgyne-
vezett Eocén Programnak™ (KECSKEMETI 2019), igy érint-
kezésbe keriilt a nagypolitikdval, és az emlitett litosztrati-
grafiai tabldzat ilyen médon tortént megrajzoldsa a szo6-
beszéd szerint nem volt mentes némi politikai-hatalmi raha-
tastol. A sokak deriiltségét kivaltd ,,godor” késébb elttint a
tablazatokrdl.

Az Eocén Program az eocén k&szén magyarorszagi
banydaszata kétszaz éves torténetének utolsé nagy hordere;jii
eseménye volt, amit el6szor az ennek a keretében létesiilt
banyak, majd az 0sszes tobbi bezardsa kovetett.

A sors fintora, hogy a program soran mélyiilt furasokbol

Az ,Eocén program” kizarolag politikai dontésre alapozott, veszteséges
és eleve bukasra itélt beruhazas volt. A banyakban dolgozdk, akiknek az
energiait a kedvezotlen természeti adottsagokkal, leginkabb a karszt-
viznek a banyatérségekbe vald betorésével valo kiizdelem nagymértékben

lekototte, am a program anyagi terhét kdzvetleniil nem érezték, ezt olykor
masként lattak/latjak (lasd SzaBo et al. 1995).

el6kertiilt puhatestti-maradvanyokrdl sz6l a Foldtani Intézet
egy ugyancsak eocén témdji munkdval kezd6d6 (HANTKEN
1871) és szamos mas értékes kotetet magédban foglald LEv-
konyv” sorozatdnak utolsé kotete, a kozéphegységi eocén
puhatestiiekrél négy monografiat iré6 KECSKEMETINE KOR-
MENDY Anna (1928-2014) munkdja (KECSKEMETINE KOR-
MENDY 1990).

Oligocénkutatds, a Kdarpdt—Pannon térségi
gerinctelen dslénytan egyik ,, hiizodgazata™
a 20. szdzadban

Az eocén/oligocén forduldja tdjan 1j fejezet kezd6dott
kontinensiink torténetében: az alpi hegylanc sziiletése, vala-
mint a vildgtenger szintjének a csokkenése létrehozta a
Paratethys-tengert. A Ny—K irdnyban tobb ezer km hosszan
elnyult viztomegben az €16vilag endemikus fejlédésnek in-
dult. Az oligocén €és miocén fosszilidkat tartalmazo réte-
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gekben az egykori Paratethys teriiletén dolgozé kutaték
az 6smaradvanyok és/vagy a kézetek olykor megtévesztd
mértékd hasonldsdga miatt— jé ideig a szokasos, Foldkozi-
tenger kornyéki feltarasok alapjan bevezetett emeletek helyi
el6fordulasat lattak.
Ennek téves mivoltat az 1950-es években felismerve ve-
A téves korrelaciot legjobban talan az ésmaradvanyok vélt azonossaga
alapjan az 1970-es években még ,tortonai” kortinak tartott, ma a bade-
nibe sorolt ,lajtamészké” példazza. A globalis standard tortonai korszak

a paratethysi pannoniainak felel meg, és kezdete mintegy egymillio évvel
korabbi, mint a badeni vége.

zették be a Kozépso-Paratethys regiondlis emeleteit, azok
definidlasara pedig megkezdték a ,,Chronostratigraphie und

z 2z

Neostratotypen” cimti, eleinte a miocénre, majd késébb a tel-
jes neogénre kiterjedd értékes konyvsorozat megjelentetését.
A Paratethys torténetének a nyomozasahoz meghatirozé
mértékben jarult hozza BALDI Tamads (1935-2014), az ELTE
Foldtani Tanszékének tanszékvezetd és iskolateremtd pro-
fesszora, valamint baratja, Jan SENES (1924—-1992), a Szlovak
Tudomédnyos Akadémia Foldtani Intézetének a vezetdje.
Kettejiik javaslatara keriilt be a paratethysi kronosztratigra-
fiai beosztasba a felsg-oligocént és a legalsé miocént maga-
ban foglalé egri emelet, és ugyancsak ketten szerkesztették
az ennek geoldgiai-Gslénytani jellemzoit ismerteté gazda-
gon illusztralt kotetet (BALDI és SENES 1975) (7. dbra).

A rétegtani szintézisalkotds mindkettdjiik esetében az
emelet puhatestli-faundjanak elmélyiilt ismeretén nyugo-
dott, amit az altaluk irt tekintélyes monografidk bizonyi-
tanak (SENES 1958, BALDI 1973). Az ut6bbi munka azért is
figyelemre méltd, mert BALDI tandr ir — a geoldgia legfris-
sebb eredményeit napra készen kovetd €s oktaté—kutatd
munkdjaban azokat tekintetbe vevd szakemberként — ab-
ban arendszertani leirds mellett az §smaradvany-egyiittesek
korszerd paleookoldgiai—Gskornyezeti értelmezését is koz-
zétette. Munkdja a magyarorszagi egri puhatest( faundjanak
a kutatasa terén nem volt el6zmény nélkiili: a tipusfeltaras,
vagyis az egri Wind- (egy id6ben Schmidt-) féle téglagyar-
ban feltart rétegsorban talalt kagylokat és csigakat TELEGDI

7. abra. Glycymeris latiradiata (a régebbi irodalomban , Pectunculus obovatus”),
a felsé-oligocén egri emelet sekélytengeri liledékeinek, példaul a ,pectuncu-
lusos homoknak” az emblematikus 6smaradvanya. A példany szélessége 6 cm
Figure 7. Glycymeris latiradiata (“Pectunculus obovatus” in the older literature),
emblematic fossil of shallow-marine sediments, such as the “Pectunculus Sand” of
the Egerian Stage, Upper Oligocene. The width of the specimen is about 6 cm

RoTH Karoly (1886-1955), a mdsodik vildghdbord utdn
mind de facto, mind de jure ismét 6nalléva valt budapesti
Oslénytani Tanszék els6 vezetSje szép monografidban is-
mertette (TELEGDI ROTH 1914).

BALDI (1980) rdmutatott, a Paratethys az oligocén elején
zarddott el el6szor a Foldkozi-tenger 6sétdl. Az eocén végé-
t6l az egri kezdetéig tart6 korszakot az 6 javaslatara (BALDI
1979) kiscellinek nevezik. Nevét Obuddnak azon részérdl
kapta, ahol a korszak folyaman mély tengermedencében le-
rakédott Kiscelli Agyagot évtizedekig kiterjedten banyasz-
tdk téglagyartds céljara. Az egykori agyagfejt6ket azodta
szinte kivétel nélkiil betemették, és j6 néhany éve mar nem
konnyii feladat Obudén Kiscelli Agyagot taldlni. Osmarad-
vanyt taldlni benne pedig még nehezebb, mivel azok megle-
hetdsen ritkdk. Egy lelkes gyijt6, HARMAT ISTVAN (1867-7)
banyaigazgatd szorgalméanak koszonhetSen azonban tobb
ezer puhatest(i-példany keriilt a Természettudomanyi Mu-
zeumot akkor még magdaban foglal6 Nemzeti Mizeumba. A
faunat id. Noszky Jend (1880-1951), a Fold- és 6slénytér
igazgatdja irtale (NOszKy 1939, 1940). A taxondmiai szem-
Iélet néhany évtized alatt végbement valtozasat j61 mutatja,
hogy a Noszky (1. c.) altal megkiilonboztetett 764 taxonnal
szemben BALDI (1983) minddssze 169-et kiilonitett el
ugyanazon anyag alapjan. A legfontosabb és 1j formak leira-
sa BALDI (1986) munkdjaban taldlhat6.

Neogén — a Paratethys-tengertdl
a Pannon-téig

Elet a szubtrépusi szigettengerben

A kora-miocénben kialakult Pannon-medencének el6bb
az északi felét, majd a kozéps6-miocénben az egész me-
dencét egy szigettenger boritotta, amelyben a mainal 1é-
nyegesen melegebb, szubtropusi éghajlat alatt gazdag élet
virdgzott. A magyar paleontolégusok szamos értékes, nem-
zetkozileg is ismert €s a mai napig sokat hivatkozott mun-
kaval gazdagitottik e miocén tenger gerinctelen allataira
vonatkozd ismereteinket. Kiilonosen ismertek az idegen
nyelven (németiil, angolul, francidul) kiadott, vagy hosszd,
idegen nyelvi osszefoglalot (1945 és 1980 kozott a nyugati
nyelvek mellett oroszt is) és sok fényképtablat tartalmazé
monografikus feldolgozasok, amelyek legtobbje a Foldtani
Intézet ,,Geologica Hungarica series Palaeontologica”
konyvsorozatdban vagy az intézet évkonyveiben jelent meg.

A kora- és kozéps6-miocén kord gerinctelen allatokkal
foglalkoz6 tanulmanyok korében egyértelmien a puhatestiiek
vitték a primet. BogscH Laszl6 (1906-1986), az Eotvos
Lorand Tudoményegyetem Oslénytani Tanszékének késGbbi
igazgatdja két Nograd megyei lelShelyrdl is gazdag badeni
faunat dolgozott fel (BoGscH 1936, 1943). CSEPREGHYNE
MEZNERICS Tlona (1906-1977), a Természettudomanyi Muze-
um Fold- és Oslénytani Taranak munkatdrsa, majd vezetGje
tobb monografiat is {rt ebben a témakorben, melyek a hidasi, a
kelet-cserhati, a szobi €s a letkési — elsGsorban badeni kord —
puhatest(i faundkat dolgoztdk fel (CSEPREGHYNE MEZNERICS
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1950, 1954, 1956). Legnagyobb hatdsu mtive a Francia Fold-
tani Tarsasdg kiaddsdban megjelent ,,Pectinidés du néogene de
la Hongrie et leur importance stratigraphique™ cimet visel6

z 7

féstiskagylé-monografidja (CSEPREGHYNE MEZNERICS 1960).

Kiilonleges szerkesztésti munka STRAUSZ (1954) ,,Var-
palotai fels6-mediterrdn csigdk” cimi 125 oldalas mono-
grafidja, amely 185 badeni csigafaj leirdsat tartalmazta. A
fajok (kett6 kivételével) az azdta védettséget élvezd, hires
véarpalotai Szab6-banyabodl keriiltek el vagy ott is el6for-
dultak (8. dbra). STRAUSZ munkdja a fajok leirdsa mellett
egy gyakorlatias, a teljes anyagra kiterjed6 hatarozot is tar-
talmazott, nyilvanvaléan elsésorban a szénhidrogén-kuta-
tasban dolgozé geolégusok munkdjanak megkonnyitésére.
STRAUSZ ezt a munkdjat tovabb fejlesztette, kiegészitette
mas lel6helyek anyagdval, és 1962-ben megjelentette a
»Magyarorszagi miocén-mediterran csigdk hatdrozdja” ci-
mi konyvét. Ez a 372 oldalas m@i mar igen jelentds dbra-
anyagot tartalmazott: a szovegkozi rajzok mellett 79 fény-
képtablat. A hatdroz6 abrdihoz végiil elkészitette a teljes
anyag német nyelvi 6slénytani leirdsat, és igy sziiletett meg
a magyar 6slénytani irodalom egyik cstcsteljesitménye,
a 695 oldalas és tobb mint 1700 grammot nyomé ,.Die
miozdn-mediterranen Gastropoden Ungarns” cimid kotet
(STRAUSZ 1966D).

KokAyY Jozsef (1928-2013) miocén puhatestiiekrdl irt ha-

8. abra. Tengeri csigak és kagylok Magyarorszag egyik leggazdagabb ismert
badeni koviiletlelohelyérol, a természetvédelem alatt allo varpalotai Szabo-
banyabol. Ennek a lel6helynek az anyaga alkotta STRAUSZ (1966b) monogra-
fiajanak alapjat. A legnagyobb csigak mérete kb. 6 cm

Figure 8. Middle Miocene (Badenian) mollusc shells from the Szabo sandpit,
Varpalota. This protected outcrop yields the most diverse Badenian fauna in
Hungary; the monography of STRAUSZ (1966b) was largely based on specimens
Sfrom this locality. Size of the largest gastropods is ca. 6 cm

z7 z

rom monografidja koziil az els6 és a harmadik kiaddsi ddtuma
kozott 40 év telt el. Az 1966-ban megjelent, ,,A Herend— mar-
kéi barnakdszénteriilet foldtani és slénytani vizsgélata” cimii
munkdjaban ismertette a valtozatos (normadl tengeritdl az
édesviziig terjedd) faciest badeni rétegek faundjat, a képzdd-
mények elterjedését és rétegtani viszonyait foldtani térképe-
ken és szelvényeken dokumentalva. 1985-ben ,,A K6zEpss- és
a Keleti-Paratethys kapcsolata a fels6-badeni tenger sétarta-
lom-viszonyai tiikrében” cimli monografidjaban a Keleti-

Paratethys ,,Konka faundjanak’ megfelel6 magyarorszagi leg-
fels6 badeni puhatesti faunat mutatja be, és az egykori Para-
tethys-medencék aramldasi viszonyait vazolja fel. Végiil 2006-
ban jelent meg a gazdag képanyaggal illusztralt s nagy nem-
zetkozi visszhangot kivalté ,,Nonmarine mollusc fauna from
the Lower and Middle Miocene, Bakony Mts, W Hungary”
cim hidnypd6tlé monogréfidja.

KOKAY 1966-0s munkdjdhoz hasonldan szintén barna-
k&szén-kutatashoz kapcsolddott az az ottnangi firdsi anyag,
amelynek puhatestli-faundjat BOHNNE HAvAs Margit (1985)
dolgozta fel ,,A Kelet-borsodi medence ottnangi képz&dmé-
nyeinek Mollusca vizsgdlata” cim@i monografidjaban.

A puhatestlieken kiviil a tiiskésboriiekrdl, a tizlabu ra-
kokrdl, a korallokrél és a bryozodkrol is jelentek meg fontos
tanulmanyok. VADASZ Elemér (1914) monogréfidja az akko-
ri Magyarorszag mediterran (azaz badeni) tiiskésbérti-ma-
radvanyait dolgozta fel. A kotet elsésorban a ,,lajtamészk6bd1”
eldkeriilt anyagot irja le és mutatja be hat fényképtablan;
nemcsak a tengerisiinoket, hanem a tengerililiomokat és a
kigydkaruakat is.

A tizlabd rdkok Gslénytani szakirodalmaban vildgvi-
szonylatban is kiemelked§ helyet foglal el két magyar mo-
nografia. Az els6 a paleogénrél sz616 fejezetben mar emli-
tett grandidézus munka, melyet LORENTHEY Imre irt, és
haldla utdan Karl BEURLEN rendezett sajt6 ald (LORENTHEY &
BEURLEN 1929). Az ebben leirt és 15 tablan abrazolt Gsma-
radvanyok a mezozoikum és a kainozoikum kiilonb6z6 kor-
szakaibdl szarmaztak. MULLER P4l (1984) monogrifidja
azonban mdr kifejezetten csak a badeni rakokat irta le és mu-
tatta be 97 fot6tdblan. A feldolgozott anyag elsdsorban Bu-
dapest és kornyéke, kisebb részben Burgenland lel6helyei-
6l szarmazott. MULLER P4l munkdassdga széles nemzetkozi
elismertséget élvezett; a munk4jat tanitvanyaként folytat6
pozsonyi Matus HyZNY kezdeményezésére paleontologusi
palydjanak 40. évében kollégai 6ndll6 kotetet dedikaltak
neki, amelyben egy kiilon cikk mutatta be munkdssagat
(HyzNY et al. 2014). MULLER Pl teljes Decapoda-gytijte-
ménye a Magyar Természettudomanyi Mizeumba keriilt, és
a még publikdlatlan anyagok feldolgozdsat Matu§ HyZNY
folytatja. A magyarorszagi badeni rdkok revizi6jat ismerte-
t6 monografia megjelentetése folyamatban van a GeoLitera
Kiadénal.

A miocén korallokrél Kopek Gabor (1925-2005) jelen-
tetett meg hidnypd6tlé tanulmanyt. Az dltala vizsgalt mizeu-
mi anyagbdl, amely 22, f6ként badeni kord észak-magyaror-
szagi lel6helyr6l szarmazott, 39 taxont hatdrozott meg
(KoPEK 1954).

A magyarorszagi badeni bryozodkrél késziilt két tanul-
manyban MOISSETTE et al. (2006, 2007) 18 lel6helyr6l 238
fajt hataroztak meg, igy az éltaluk vizsgalt anyag a K6zép-
sO-Paratethys leggazdagabb ismert miocén Bryozoa-fau-
ndja. A két cikk &slénytani eredményekre alapozott fontos
Oskornyezeti és 6sfoldrajzi eredményeket is tartalmaz.

A kozéps6-miocén vége felé, a szarmata korszakban a
Paratethys tengeri kapcsolatai er6sen besztikiiltek, viz- és
so6hdztartdsa megvaltozott, él6vildga pedig drasztikusan el-
szegényedett, ugyanakkor szdmos endemikus forma jelent
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meg benne. A magyarorszagi szarmata emelet gerinctelen
faundjarél Bopa Jend (1921-1990), az ELTE Oslénytani
Tanszékének oktatdja és kutatdja készitett atfogo, gazdagon
illusztralt monografiat (Bopa 1959). Anyagai elsGsorban
felszini feltardsokbdl szarmaztak, igy f6leg a sekélyvizi
él6vilagot reprezentaltak. A mélyvizi szarmata kifejlédések
és azok 6smaradvanyai sokdig rejtve maradtak a paleontold-
gusok el5tt. BOHNNE HAvAs Margit 1983-ban publikalta ,,Uj
tipust szarmata Cardiumok a Zsambéki-medencébol (Bu-
dajend 2. sz. firds)” cimd tanulmanyat, amelyben a szarma-
tamélyvizi agyagmargabdl €s aleuritb6l vékony héju, erede-
tileg a Keleti-Paratethysbdl leirt szivkagylok egytittesét is-
mertette. Hasonl6 faundt ma mar az orszag (és a Pannon-
medence) szamos pontjardl ismeriink; BOHNNE szellemes
megjegyzése szerint a BODA Jend-i1 szarmatdra vonatkozé
tudasunk kiegésziilt a budajendi tipusu szarmatara vonatko-
z6 ismeretekkel.

Elet a tengernyi méretii téban

A neogén tengeri él6vilag kutatdsan tdl a magyar pale-
ontolégusok a legnagyobb szerepet a Pannon-medence kés6
neogén tavi és folydvizi rétegsorainak slénytani vizsgéla-
tdban jatszottak. Ez a rétegsor 6slénytani szempontbodl szin-
te teljesen elszigetelt egységet képvisel, mert az egykori,
félsés vizli Pannon-t6 él6vildga tilnyomoérészt endemikus,
csak itt el6forduld fajokbdl allt. Kiilonosen a puhatesti
fauna keltett érdekl6dést; a 19. szazad kozépsé harmadatdl
kezdve szdzszamra irtdk le az dj, mashonnan nem ismert
kagylé- és csigafajokat (9. dbra). Az elsé vilaghdboruig a
Pannon-t6 iiledékei szinte teljes egésziikben az Osztrak—
Magyar Monarchia, azon beliil pedig tilnyomérészt a Ma-
gyar Kirdlysdg (Magyarorszdg és Horvat—Szlavonorszag)
tertiletén voltak fellelhetSk. Az dj puhatesti fajok lefrasdban

és elso dbrazolasaban elsGsorban osztrak és horvat kutatok
jeleskedtek: Paul PARTSCH (1791-1856), Moritz HORNES

(1815-1868), Rudolf HOERNES (1850-1912), Theodor FUCHS
(1842-1925), Spiridion BRUSINA (1845-1908) és Dragutin
GORJANOVIC-KRAMBERGER (1856-1936). A magyar kutatok
hozzdjaruldsa az 4j lelShelyek leirdsdhoz és 1j fajok felisme-
réséhez ugyan nem volt kiemelkedd, mégis meg kell emliteni
két olyan teljesitményt, amelyre feltétleniil biiszkék lehe-
tiink.

HALAVATS Gyula (1853-1926), a Magyar Kirdlyi Foldta-
ni Intézet geoldgusa az 1880-as években a Bansag déli ré-
szén, Versec és Fehértemplom kornyékén, a késébbi romén-
szerb hatar két oldalan végzett foldtani térképezést, és az
itteni panndniai feltarasok puhatesttiit — koztiik szamos 4j
fajt — az intézet évkonyvében megjelent cikksorozatban
mutatta be (HALAVATS 1882, 1886, 1892). A fajok leirdsdhoz
korat messze megel6z6en — sajat készitési fényképfel-
vételeket mellékelt. A képek mindsége (felbontds, mélység-
élesség) a mai elvardsoknak is teljes mértékben megfelelt
volna (/0. dbra). Ismereteink szerint ezek voltak a pannéni-
ai puhatesttiekrdl publikalt elsé fényképek — mikozben a
legtobb &slénytani leiré munkaban még évtizedekig rajzo-
kat kozoltek fényképek helyett.

A pannéniai puhatesttiek kutatdsara leginkdbb speciali-
zalédott magyar kutaté LORENTHEY Imre, a budapesti egye-
tem Gslénytani intézetének professzora volt. A magyar pa-
leontolégusok koziil neki kdszonhetjiik a legtobb dj pannd-
niai faj felismerését és leirasat. Legismertebb munkdja ,,Die
Pannonische Fauna von Budapest” cimmel a Karl ZITTEL
szerkesztette Palaeontographica folyéiratban jelent meg
Stuttgartban 1902-ben, ezzel elsé6ként emelte az endemikus
panndniai puhatestti faunat a helyi vonatkozasokon tilmu-
tato, szélesebb szakmai érdekl6dés kozéppontjaba.

LORENTHEY 6ridsi energidt fektetett abba, hogy a RoTH
Lajos (1879) altal a Foldtani Kozlony egy cikkének 1dbjegy-
zetében bevezetett és utdna feledésbe meriilt ,,panndniai
rétegek” elnevezést feldjitsa és meghonositsa az akkoriban
elterjedten hasznalt ,,pontusi rétegek” elnevezés helyett. LO-

9. abra. A) Congeria ungulacaprae (Miinster) tomeges felhalmozodasa egy Dobarol szarmazo pannoniai kozettombon. A teknok vastag, lekoptatott bubi része a
kecskekorom. B) Legendak koviilete — valodi balatoni kecskekormok a tihanyi magaspartok tovébol. A kagylomaradvanyok mérete 2-3 cm

Figure 9. A) Mass occurrence of the Pannonian (Late Miocene) dreissenid bivalve Congeria ungulacaprae (Miinster) from Doba. The wheathered umbonal part of the
valves of this species is known as “goat’s hooves”. B) A legendary fossil: “goat’s hooves” from Tihany, lake Balaton. Size, 2-3 cm
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A m. Kir. foldtanf intézet évkdoyve, X. k.

Divald K. Fial fengnyoman.

Seeral l'ﬂ:’klpv
Halavdts Gy. A kirdlykegyei pontusi fauna.

10. abra. A Pannon-to egyik legkiilonlegesebb kagyloja, a Lymnocardium
semseyi (Halavats) teknéinek a faj leiroja altal készitett kiemelked6 mindségt
fotoi (HALAVATS 1892). A lel6hely a bansagi Kiralykegye/Konigsgnad/Tirol
Figure 10. One of the most peculiar endemic cockles of Lake Pannon, Lymnocar-
dium semseyi (Halavdts), from Kirdlykegye/Kinigsgnad/Tirol, Romania. The
author of the species provided outstandingly high-quality photographs, taken by
himself, at a time when most palaeontological papers were illustrated by drawings
(HaLavirs 1892)

czy Lajos (1913) még tgy latta, hogy ha bevezetése célszerti
lenne is, a ,,pannéniai” név nemzetkozi elfogadtatdsa re-
ménytelen vallalkozds. LORENTHEY hatdsa azonban rendki-
viil erésnek bizonyult, és egy évszdzados tudomanyos vita
utan végiil eljutottunk oda, hogy a nemzetk6zi tudomanyos
kozosség elfogadta és teljes mértékben elismerte a panndni-
ai emeletnek az eredeti, ROTH-féle értelemben vald haszna-
latat a KozEépsd-Paratethys emeletrendszerében (HILGEN et
al. 2012).

LORENTHEY Budapest-monografidjdhoz hasonlé vagy ta-
lan anndl is nagyobb nemzetkozi (el)ismertséget kapott az
erdélyi szasz Erich JEKELIUS (1889-1970) ,,Sarmat und Pont
von Soceni (Banat)” cimi terjedelmes miive (JEKELIUS 1944).
A szerz6, aki az els6 vilaghabort alatt a budapesti, azt kovets-
en pedig a bukaresti foldtani intézetben dolgozott, a HALAVATS
(1891) édltal felfedezett, és azéta a szarmata és a pannoniai
emeletek elvalasztdsa és Keleti-Paratethys felé valé korre-

lacidja kapcsan folyamatos vitdt kavart szécsanyi leldhely
puhatestti leletanyagét dolgozta fel lenyligoz6 részletességgel,
alapossaggal, valamint kivételes mindségli és mennyiségli
fotédokumentéciéval (DANIELOPOL et al. 2009).

Mig az U4j panndniai puhatestii fajok leirdsaban nem a
magyar kutatok vitték a primet, addig a pannoéniai faunak ré-
tegtani értelmezésében, a panndniai rétegek sztratigrafiai
tagoldsaban és korreldcidjaban, 4j rétegtani kutatdsi mod-
szerek meghonositdsdban a 19. szdzad végétdl a mai napig a
Pannon-medence kdzpontja, Budapest jatszott vezetd szere-
pet, és ezek a folyamatok meglehetdsen pontosan tiikroz6d-
nek a Foldtani K6zlony masfél évszazados cikkfolyamdban
is.

A Foldtani K6z16ny adott teret példaul LORENTHEY Imre
és VITALIS Istvan (1871-1947), a selmecbdnyai Banydszati
és Erdészeti Foiskola professzora vitdjanak a tihanyi Fehér-
part biosztratigrafiai értelmezésérdl. A vita hdrom VITALIS-
cikk és két LORENTHEY-viszontvédlasz formdjaban jelent
meg 1908 és 1911 kozott, és akoriil forgott, hogy a Fehér-
parton vagy egyéb Balaton-felvidéki feltarasban megtalal-
haték-e a panndniai emeleten beliil fiatalnak tekintett Con-
geria rhomboidea-tartalmu vagy azokkal egykoru rétegek
(ViTAL1s 1908, 1909, 1911; LORENTHEY 1908, 1909). A vita
szenvedélyes, fokozatosan durvulé hangneme talan meglepi
a mai olvasoét, de csak addig, amig nem taldlkozik LOREN-
THEYnek HALAVATS-csal folytatott vitdja dokumentumaival.
Ennek utols6, végképp személyeskedésbe torkoll6 langja is-
mét a Foldtani Kozlonyben lobbant fel, az 1912-es évfolyam
7-8. kotetében, amelybdl kidertil, hogy a sok személyes sér-
tegetésért LORENTHEY IMRE magas rangu katonatisztek elStt
volt kénytelen bocsdnatot kérni HALAVATStOl, aki a Koz-
Ionyben a ,Végeztem.” témondattal zarta le a viszélyt
(HaLAVATS 1912). Mikozben ezek a szaz évnél régebbi doku-
mentumok nyilvanvaléan nem kevés emberi gyarlosdgot is
tilkroznek, mégis vonzé benniik az a szenvedély, az az tigy-
szeretet, az a kitartds, amellyel ezek a kivalé tudésok a ter-
mészet titkait feszegették—fejtegették koruk — mai szemmel
tekintve — kezdetleges eszkoztaranak haszndlataval.

Bar mar HALAVATS is rendszeresen ismertetett firélyu-
kakbdl el6keriilt 6smaradvanyokat, csak a vildghaboru utan
lendiiletet vett szénhidrogén-kutaté mélyfirasi tevékenység
hozta el azt a felismerést, hogy a panndniai rétegek tobb
kilométer vastagsagot is elérnek egyes részmedencékben, és
hogy ennek a nagy vastagsagu Osszletnek a puhatesttiekkel
val6 rétegtani tagoldsa csak a furdsi anyagok ismeretében
lesz megoldhat6. Az elsé mélyfurasok panndniai faundinak
ismertetése megint a Foldtani Kozlonyben jelent meg az
Alfoldrél SUMEGHY Jézsef (1892-1955), a Dundantilrdl
BarNABAS Kédlman (1910-1980) és Strausz Lasz16 feldol-
gozdsaban (SUMEGHY 1927, 1929; BARNABAS & STRAUSZ
1991). Utébbi publikacié térténete ugyancsak viszontagsagos:
mivel BARNABAS Kalman fégeologust a MAORT (Magyar-
Amerikai Olajipari Rt.) vezetdi ellen 1948 nyardn inditott
politikai koncepciés perben vad ald helyezték, a Foldtani
Ko6z16ny kinyomtatott, de még a nyomdabdl el nem szallitott
szamat, amely dolgozatukat tartalmazta, zizdédba kiildték.
Csak néhany példany maradt meg, amelyeket a Foldtani
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Intézet konyvtardban helyeztek el, és fényképezéssel sokszo-
rositottak. Ezekbdl a fényképpapirra masolt példanyokbdl
legalabb egy STRAUSZ Ldszl6 jévoltabdl rendelkezésre allt a
magyar olajipar mindenkori kézetmagvizsgalé laboratériu-
maban. Az eredeti példanyok felhasznaldsdval a Foldtani
Kozlony végiil a folydirat 119. évfolyamédban (1991-ben) je-
lentette meg a dolgozatot a kisebb, nyilvanval6 hibdk kija-
vitdsaval csaknem eredeti alakjaban.

STRAUSZnak a pannoniai puhatesttiekr6l irt legfontosabb
munkdjamég a masodik vildghabor alatt jelent meg (STRA-
Usz 1942). Ebben a nagyszabdsi dolgozatban a Dundntil
kozEpso részének felszini térképezése soran fellelt lelGhe-
lyek 6smaradvanyait ismerteti. Ezt kovetéen évtizedeken at
STRAUSZ, majd tanitvdnya, SzZELES Margit (1932-1988)
hatdroztdk meg a magyarorszagi szénhidrogén-kutatas so-
ran felszinre hozott panndniai (és kisebb szamban id&sebb)
makrofosszilidkat, és ha nem is teljeskortien, de rendszere-
sen publikaltdk is eredményeiket, elsésorban a Foldtani
Kozlonyben (példaul STRAUSZ 1958, SZELES 1962). (A Pan-
non-medence tobbi orszdgdban nem sziilettek hasonlo, fel-
szin alatti anyagokkal foglalkoz6 kozlemények. A magyar
szempontbdl legfontosabb jugoszlav teriileteken csak fel-
szini feltdrdsok 6smaradvanyaira alapozott rétegtani elkép-
zelések lattak napvildgot, és ezek részben szintén a Foldtani
Kozlony kozvetitésével jutottak el a magyar geolégusokhoz
[STEVANOVIC 1959, PAPP 1959]). STRAUSZNak és SZELESnek
igy nemigen volt kivel megvitatni a panndniai rétegtani kér-
déseket; tobb évtizeden keresztiil inkdbb csak nmagukkal
folytattak polémidt, és sajat kétségeikkel kellett megkiizde-
nitik. Mindezt j6l tiikkr6zi STRAUSZnak a Foldtani Intézet 100
éves évforduléjdra szervezett nemzetkozi neogén kollokviu-
mon elhangzott plendris el6adasa, illetve az abbdl késziilt
Foldtani Kozlony-cikk (STRAUSZ 1971).

Az 1970-es évek végétdl kezdve Magyarorszdgon nagyon
latvanyos és gyors valtozasok kezdédtek a pannéniai meden-
cekitoltés rétegtani értelmezésében (a szomszéd orszdgokban
ezek a valtozasok csak nagy késéssel jelentkeztek, vagy el is
maradtak). Egy-masfél évtized alatt 4j moédszerként jelent
meg a szeizmikus sztratigrafia, a radiometrikus kormegha-
tarozas, a magnesrétegtan, a dinoflagellata-biosztratigrafia, a
korszeri szedimentoldgia és a szekvenciasztratigrafia (MA-
GYAR 2010). Fontos tjdonsagok torténtek a pannéniai puha-
testliek rétegtani értelmezésében is. Ezek az 6smaradvanyok
hossz id6n keresztiil gy jelentek meg a rétegtani szakiroda-
lomban, mint valamiféle kézetekbe rejtett élettelen targyak,
€s arra, hogy ezek a vazak valamikor €16 szervezetekhez tar-
toztak, amelyek 1élegeztek, taplalkoztak, mozogtak, szapo-
rodtak és kolcsonhatdsban dlltak a kornyezetiikkel, még
utalds sem nagyon fordult el6 (kivéve a sétartalomra mint uni-
verzalis kornyezeti paraméterre valé hivatkozast). A panné-
niai puhatestliek tanulmédnyoz6i koziil KorRPASNE HODI
Margit, a Foldtani Intézet paleontolégusa volt az elsd, aki a
paleodkolégia moédszerét alkalmazva kozelitette meg a
fosszilis anyagot, és igy el is jutott arra a megkeriilhetetlen
kovetkeztetésre, hogy a kordbban sokszor kiilon rétegtani
egységekbe sorolt egykori fajok valdjdban egy id6ben, egy-
mds mellett 1étezé kiilonbozé iiledékképzddési kornye-

zetekben éltek (KORPASNE HODI 1983). Egy masik fontos tj
paleobiolégiai megkozelités volt az egyes fajok, formak ko-
zotti evolucids kapcesolatok vizsgalata, amit Dana H. GEARY,
a Harvard Egyetem hallgat6ja, a részben magyar szarmazasu
vilaghirli paleobiolégus, Steven Jay GoOULD (1941-2002)
doktorandusza kezdett meg (GEARY 1990a). GEARY munkads-
sdga nem korlatozédott Magyarorszagra; a Pannon-medence
szinte 0sszes orszagaban végzett terepi munkat és gydjtemé-
nyi megfigyeléseket a Melanopsis csiganem fajain. Anyagai
koranak értelmezéséhez azonban kénytelen volt mindeniitt
elfogadni az adott teriileten alkalmazott — és sokszor orsza-
gonként valtozé — sztratigrafiai interpretaciokat. Egymasbol
kialakult fajok lancolatat ismerte fel MULLER Pél is panndniai
kagylékon, 6 viszont nagyon alapos helyismerettel és sokrétti
rétegtani  értelmezéssel tudta aldtdmasztani észleléseit.
Legfontosabb ilyen munkdjat a Foldtani K6zl6ny kiilsejében
és torekvéseiben egyarant megujult elsé szamaban magyar és
angol nyelven publikdlta (MULLER & MAGYAR 1992).
Mindezek a tanulmanyok azt mutattdk, hogy a Pannon-t6
puhatestii kozott gyakori jelenség volt az akar évmillidkra
kiterjedd fokozatos fejlédés (,,phyletic gradualism”), egy
olyan jelenség, amelyre kevés példa taldlhaté az &slénytani
rekordban, és amely nehezen illeszthet6 be az evolicids
véltozasok ma hasznalt modelljeibe (GEARY et al. 2010).
Annak ellenére, hogy a pannéniai puhatestiiek csak a
Pannon-medencében éltek, az irdntuk megnyilvanul6 érdek-
16dés szamottevs és széleskort: az Egyesiilt Allamokban
kiadott Paleobiology foly6iratban ugyantigy taldlunk ezekkel
foglalkoz6 cikkeket, mint a Japanban megjelend Paleonto-
logical Research-ben (példdul GEARY 1990b, Savazzi &
SALGEBACK 2004). A kiemelt érdekl6désnek tobb oka is van.
A Pannon-t6 tobb szaz endemikus fajnak volt a bolcsdje, sok-
szor nevezik ,,evoliciés laboratériumnak™ is, igy a fajképzo-
dést, az evoluciot, vagy akar konkrétan a hosszu életti tavakban
rendszerint bekovetkezd endemikus radiaciét vizsgéld kuta-
tok szamadra igen értékes adatforras. Egy masik ok, hogy a
miocén végén, az tin. pontusi korszakban a Pannon-t6 él6vila-
gabol szamos endemikus faj ,kiszabadult” a Keleti-Para-
tethysbe, azaz a Fekete-tenger és a Kaszpi-t6 medencéjébe, és
ott hatalmas teriileten elterjedve tovabb éltek s tovabb valtoz-
tak, djabb és djabb formakat 1étrehozva a miocén végétsl
mdig. (Vannak példaul olyan endemikus panndniai kagy-
16fajok, amelyeket oroszorszagi teriiletekrdl irtak le el6szor a
19. szazad els6 felében.) Ezeken a teriileteken most, a 21. sza-
zadban zajlik a neogén rétegtan forradalma a korszer( radio-
metrikus mérések és magnesrétegtan alkalmazasaval, és az ott
dolgoz6 kutatok djra és djra a Pannon-t6bdl indul6 radidcié és
kivindorlds nyomaira bukkannak, mikozben a paleobio-
geografiai kapcsolatokat probaljak feltarni (példaul RICHARDS
et al.i 2018). Végiil pedig — valdszintileg fekete-tengeri koz-
vetitéssel — sok, eredetileg pannoéniai endemikus forma
felbukkan a Foldkozi-tenger medencéjében Spanyolorszagtdl
Olaszorszdgon at Gorogorszagig a messinai sokrizis ,,lago-
mare” fazisdban, a miocén utolsé par szazezer évében. A
messinai sokrizis eseményeinek kutatdsa és értelmezése
évtizedek ota folyamatosan a foldtudomanyok egyik legkur-
rensebb kutatdsi t€émdja, igy a Paratethysbol érkezé csokkent
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s6s vizi fajok eredete, vandorlasi utvonala €s kora is dllandé
érdekl6dés targya.

A pannéniai él6vildg és azon beliil a pannéniai puha-
testliek irdnt megnyilvanulé nagy nemzetkozi érdeklddést
ugy lehet ébren tartani és kielégiteni, ha minél pontosabb
képet tudunk nydjtani egyes rétegek €s lel6helyek korardl,
egyes fajok id6beli és térbeli elterjedésérdl, az tiledékkép-
z6dési kornyezetr6l, amelyben eltemet6dtek, és az egykori
él6helyiikrél. Mindehhez igen részletes szedimentoldgiai
megfigyelésekre, nagy felbontdsu rétegtanra és megbizhat6
geokronoldgidra van sziikség. A Pannon-medencében az el-

Py

s0 ilyen komplex munka a paksi atomeré6mi bovitését meg-
el6z6 foldtani kutatdsi program sordn furt pannéniai fird-
magok integralt rétegtani vizsgdlata. A kutatds elSzetes
eredményeit a Foldtani K6zlony ismertette angol nyelven

(MAGYAR et al. 2019).

Kvarter — a Karpat—Pannon térség
legfiatalabb koviiletei

A negyediddszakban (kvarter) a szarazulattd valt Pan-
non-medencében a folyévizi lerakddasok és a szélftjta por
tilepedése, a 10szképzb&dés voltak a f6 tiledékképzbdési fo-
lyamatok. Ezekben a kornyezetekben mar olyan puhates-
ttiek éltek, amelyek a Karpat-medencében ma €16 fajokkal
azonosak vagy azoknak kozeli rokonai; nem véletlen, hogy
a kvarter puhatestiiekkel sok esetben zoolégus vagy biold-
gus kutatdk foglalkoznak. Ilyen zoolégus volt S00s Lajos
(1879-1972), a Karpat-medence puhatestti-faundjanak mo-
nografusa vagy ROTARIDES Mihdly (1893—-1950) is, aki tobb
cikk mellett egy 180 oldalas monografiat irt a 16szcsigakrol
(ROTARIDES 1931).

A magyarorszagi kvarter malakoldgia kiemelkedSen sok-
szinti alakja volt a geol6gus, biol6gus, barlangkutaté és gerin-
ces paleontol6gus KormMos Tivadar (1881-1946). Egyik 6s-
Iénytani szempontbdl legizgalmasabb, legérdekesebb mun-
kdja a Nagyvarad melletti Piispokfiird6 meleg vizii tavdban
€16 endemikus csigdknak és ezek rendkiviil valtozatos mor-
folégidju késb-pleisztocén—holocén Gseinek vizsgalata volt;
az eredmények egy részét a Foldtani Kozlonyben jelentette
meg (Kormos 1903, 1905). Kormos ,harmadkori trépusi
reliktumfaundnak™ tekintette ezt a rendkiviil nagy nemzet-
kozi érdeklddést élvezd plispokfiirddi egyiittest, és felvazolta
a kiilonb6z6 morfoldgidjui vazak szarmazasi kapcsolatait. A
magyarorszagi kvarter puhatesti-kutatds emblematikus alak-
javolt KroLopp Endre (1935-2010), a Foldtani Intézet kutato-
ja, gytijteményi kuratora és tobb egyetemen is oktatd, iskola-
teremt6 egyénisége. Tudomdanyos munkdjanak eredményeit
jellemz&en ardnylag rovid kozleményekben jelentette meg;
nekrolégjaban tobb mint 200 kvarter és recens puhatesti-
tanulmanyt sorolt fel a magat a legid6sebb Krolopp-tanit-
véanynak vallé FUKOH Levente (2010).

KRroLoPP iskolateremtd hagyomdanyat egy masik tanit-
vanya, SUMEGI Pdl, a Szegedi Tudomdnyegyetem Foldtani
és Oslénytani Tanszékének régész végzettséget is szerzett
paleontolégus professzora viszi tovabb, immar gazdag nem-

zetkozi és tudomdnykozi egylittmiikodésekbe dgyazva (pl.
SUMEGI 2005). Az éltala vezetett szegedi munkacsoport né-
hany éve egy minden kordbbindl részletesebb és szaksze-
riibb 6smaradvany- és k6zetmintagy(jtést végzett a piispok-
fiird6i lelShelyen, és jelenleg a napjainkban elérhetd legmo-
dernebb és legszélesebb eszkoztarral vizsgéljak a mintdkat.
Viarhat6, hogy rovidesen végre fény deriil ennek a kiilon-
leges endemikus csigafaundnak a részletes kornyezeti és
evoltcids torténetére.

Kiemelked6 kutatasok

Ha meg kell vonnunk az elmult mintegy masfél évszazad
gerinctelen &slénytani kutatdsdanak mérlegét a Karpat—
Pannon térségben, akkor a szimos kiemelkedd, esetenként
nagy nemzetkozi visszhangot kivalté egyéni teljesitmény
mellett, amelyeket igyekeztiink dolgozatunkban bemutatni,
megnevezhetd néhany kutatdasi teriilet, amelyben kiilondsen
magas szinvonald, kiilf6ldon is elismert eredmények sziilet-
tek. Vitan feliil ilyennek tekintheték az alabbiak:

— a masfél évszdzados kozépso-tridsz rétegtani kutata-
sok a Balaton-felvidéken, melyeket az innen elnevezett am-
monitesz nemek, az innen elnevezett alemelet (pelséi), és a
ladin emelet ,,Globdlis Sztratotipus Szelvénye és Pontja”
cimre val6 palyazas fémjeleznek,

— ajura rendszer kiilonb6z6 részeinek sok évtizedes bio-
sztratigrafiai, 6skornyezeti és paleobiogeografiai vizsgalata és
djabban az ezek nyomaban kibontakozé geokémiai kutatasok,
valamint az eredmények alkalmazdsa a lemeztektonikai kér-
dések (terrének mozgasa, Tethys-dcedn fejlédése) és a globalis
problémék (tridsz/jura kihalds, jura-kréta hatdr) kutatasdban,

— a Paratethys mint egységes tenger megjelenésének
,,visszaddtumozdsa” a miocénrdl a kora-oligocénre és az ezt
tanusité emeletek (kiscelli, egri) elnevezése, definidlasa, §s-
lénytani jellemzése,

— a panndniai emelet definidldsa, az endemikus pan-
non-tavi fauna leirdsa és rétegtani értelmezése.

Az 6slénytani kutatdsok intenzitdsa a Karpat—Pannon
térségben, de akdr a mai Magyarorszagot tekintve is, tertile-
tenként igen eltérd volt. Taldn kvantitativ elemzés nélkiil is
megkockaztathatd, hogy Oslénytani szempontbdl a legis-
mertebb, legjobban feldolgozott teriilet a Dunantili-k6zép-
hegység és annak peremvidéke, és ezt bizonyara a Mecsek
és kornyéke koveti. A tovabbi kutatdsoknak azonban belat-
hatatlan tavlatai vannak még ezeken a vidékeken is. Szamos
6smaradvanycsoport és formacié tekintheté még alulkuta-
tottnak vagy megkutatatlannak, igy a Karpat—Pannon tér-
ségben dolgozé paleontolégusoknak béven lesz felfedezni
val6juk a kovetkezé masfél évszazadban is.

Koszonetnyilvanitas
Koszonjiik SztaNO Orsolya f6szerkeszté asszonynak,

hogy felkért minket a tanulmdny megirdsara, valamint
Durar Alfréd és PALFY Jézsef lektorainknak, hogy észre-
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vételeikkel és tandcsaikkal segitettek azt jobbd tenni. Ez a  csoport 324. kozleménye.
tanulmany az MTA-MTM-ELTE Paleontolégiai Kutaté-
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