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Legendary times.
The founding of the Hungarian Geological Society and ideology-controlled science history

Summary

This article describes how the “official founding year” of the Hungarian Geological Society was changed from 1850
to 1848 at the beginning of the Rékosi era in accordance with the ideological requirements of the time and the personal
beliefs of Elemér VADAsz, the leading figure in contemporary Hungarian geology. Contemporary texts are analyzed in
detail to illustrate the manipulative argumentation methods of ideology-controlled science history and the obvious and
presumed reasons for the choice of year are outlined. While respecting the symbolic founding date of 1848, the author
draws attention to the dangers of an ideology-driven approach to the history of science.
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Ldszlo MAJzZoN

Osszefoglalds

A cikk azt mutatja be, hogyan médosult a Magyarhoni Foldtani Tarsulat (MFT) ,,hivatalos alapitési éve” 1850-r61
1848-ra a Rdkosi-korszak kezdetén az id6szer( ideoldgiai kovetelményeknek és VADASz Elemér, a kortdrs magyar fold-
tudomany vezéralakja személyes meggy6zdésének megfelelGen. Az irds az ideologikusan irdanyitott tudomanytorténet
manipulativ érvelési médszereinek szemléltetése céljabol részletesen elemzi a korabeli szovegeket, emellett felvazolja az
évvalasztas nyilvdnval6 és feltételezhetd indokait. Az 1848-as szimbolikus megalakuldsi datum tiszteletben tartdsa mel-
lett a szerzd felhivja a figyelmet az ideoldgia altal vezérelt tudomanytorténeti megkozelités veszélyeire is.

Targyszavak: Magyarhoni Foldtani Tarsulat, MaJzoN Ldszlo, tudomdnyos tdrsulatok torténete, tudomdnytorténet, SZADECZKY-KARDOSS

Elemér, VADASz Elemér

Bevezetés

A politika valamennyire minden orszdgban igyekszik a
tudomadnyt is kontrolldlni, szerencsésebb orszdgokban és
id6szakokban csak finoman és attételesen, a balszerencsé-
sebbekben durvén és kozvetleniil. A foldtudomanyok — leg-
aldbbis a nyersanyagtermeléssel vagy a kdrnyezetvédelem-
mel nem érintkez résziik — a politika szdmdara meglehetd-
sen érdektelenek. A foldtudomdanyok torténete viszont mar

o~ oz

»ideologikusabb” teriilet. Kiilondsen szembet(ind volt ez a
magyarorszagi szovjet mintdjui proletdrdiktatdra idején. ,,A
multat végképp eltordlni” — fogalmaz az Internaciondlé elsd
versszaka, vagy ahogy a francia eredetiben olvashaté: ,, Du
passé faisons table rase”. A torténelmi tabula rasat még egy
diktatira sem tudta elérni, de egyes részletek kitorlésével és
masok egyideji atfestésével valamely ideoldgia igényeinek

jobban megfelel6vé lehet idomitani a multat. E cikk egy ép-
pen idén aktudlis példat boncolgaté esettanulmany.
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1. abra. A ,hivatalos alapitasi év” valtozasanak tiikrozodése a tarsulati bélyegzén

Figure 1. The change in the “official year of founding” as reflected by the stamp of
the Society

A MFT megalapitasdnak 75. évfordul6jardl a Tarsulat
1925. februdri kozgyilésén, majd méjus 14-i tinnepi tilésén
is megemlékeztek (ANONIM 1925: 247,253), gy azelemi lo-
gika szabadlyai szerint a 175.-r61 idén, 2025-ben kovetkezett
volna a megemlékezés. Esettanulmanyunk arrdl sz6l, hogy
ez miért (és midta) nincs gy, hogyan és miért lett 1848 a
Téarsulat megalakuldsdnak hivatalos éve. Megprébaljuk
végigkisérni a Rakosi-rendszer kiépiilésének idején lezajlo
tanulsagos folyamatot, felidézve azokat a tévedéseket, logi-
kai bakugrdsokat, ideologikus okfejtéseket, eufemisztikus
kodositéseket €s a hol finomabb, hol durvabb csusztatiaso-
kat, amelyek a szocializmus kordnak foldtudomanyi kori-
feusainak az ,,évfordulat” alatdmasztasara hivatott eszme-
futtatasait tarkitjak (/. dbra).

Az MFT megalakulasarol diohéjban

A Tarsulat 1étrejottének folyamatat VENDL Aladdr tar-
sulattorténeti monografidja (VENDL 1958), illetve legijab-
ban HALA Jézsef adatgazdag tanulmédnya (HALA 2025) rész-
letesen ismerteti, igy itt csak egy rovid, kronologikus atte-
kintésre szoritkozunk. 1847. augusztus 11-én a Magyar Or-
vosok és Természetvizsgaldk VIII. (soproni) Nagygytilésén
Christian Andreas ZIPSER (ZIPSER Keresztély Andras) érte-
kezett a magyar banydszat helyzetérdl, és javasolta egy
foldismei banyaszegyesiilet” megalapitasat. A , kozfigyel-
met és érdekeltséget” gerjesztd inditvany nyomadn a gytlés
elnoke, a vairmegyei f6ispan, ESZTERHAZY Pal Antal herceg
jelentkezett a leendd tarsulat partfogéjanak, s a helyszinen
koroztetett alairasi iven évi 400 (konvencids) forintot — DA-
NYI (2025) adatai alapjan mai értékben mintegy 2—-2,5 mil-
li6 forintot — ajanlott fel a szdmara.

A Térsulat , tiistént foganatba vétetett” megalakitdsanak
kovetkezd 1épéseként 1848. janudr 3-4n a Sopronban is jelen
1év6 KUBINYI Agoston, nemzeti mizeumi igazgatd elnokle-
te alatt a Nograd varmegyei Videfalvan (ma Vidind, Szlova-
kia), a Kubinyi-kastélyban egy ,.el6leges gyiilés tartatott”
KUBINYI Agoston és Ferenc, PETTKO (PETTKO) Janos, MAR-
SCHAN Jozsef és a kezdeményez$ ZIPSER részvételével. Az
Osszejovetelen elfogadtdk az elézetes programot és 1848.
augusztus 18—19-ére Pestre alakul6 kozgy(ilést hivtak ossze,
amelyen ,,az egyletnek alapszabdlyai targyalds ald vétetni, a’

kell6 tisztvisel6k megvalasztatni fognak ‘s dtaldban az egy-
let életbe 1éptetendd 1észen” (HALA 2025: 14). A forradalom
és szabadsagharc eseményei miatt a tervezett nagygylés el-
maradt, és a Haynau-rémuralom idején vajmi kevéssé lehetett
az egyesiilet 1étrejovetelében reménykedni. KUBINYI Agoston
azonban tdmogatast szerzett Wilhelm HAIDINGERtS], az 1849
novemberében megalakult csdszari-kirdlyi birodalmi foldta-
ni intézet igazgatéjatdl, akinek hathatés kézbenjarasa nyo-
man a bécsi kormanyzat el6zetesen hozzdjarult a Tarsulat fel-
allitasahoz. 1850. méjus 24-én HAIDINGER kikiildottje s mun-
kaprogram-javaslatdnak el&terjesztdje, Moriz HORNES jelen-
1étében Pesten djabb el6készitd iilést tartottak, melyen a vide-
falvi résztvevok koziil csak KuBINYI Ferenc tudott jelen lenni.
,»A felsobb engedelem leérkezte utan 1850-ki julius 6-dikan
kozgytilés tartatott, mellyben a tarsulat magat alakultnak
nyilvanitotta” (KovAts 1852: 7-8). Ekkor viszont KUBINYI
Ferenc volt akadalyoztatva, mivel el6z6 nap mint volt orszag-
gytlési képvisel6t harom év fogsagra itélték. EInoknek KuBli-
NYI Agostont, titkdrnak Kovits Gyulat, pénztarnoknak WAG-
NER Danielt valasztottdk. A szeptember 3-an lezajlott maso-
dik kozgytlésen véglegesitették és elfogadtik az alapsza-
balyt, masodelnokké vélasztottdk az id6kdzben kegyelmet
kapott KuBiNYI Ferencet és masodtitkarnak a jové emberét,
SzABO Jozsefet.

Tarsulati jubileumok 1945 elott

Az MFT j6 ideig keveset tor6dott a kerek évforduléi-
val. KuBINYI Ferenc 1866-ban beszamolt ,,a tarsulat 1850-
ik évi julius 6-a[i] keletkezése” utdni 16 év mlikodésérdl,
de nem holmi jubildris alkalom, hanem a tisztujitds eldtt,
alelnoki hivatalardl tortént lemonddsa kapcesan (KUBINYI
1867b). 1875-ben a huszondt éves jubileumrdl egyéltalan
nem esett sz6. Egy nagyobb torténeti visszapillantas érde-
kes médon 1880-ban, a jubildris tinneplésekkel altalaban
nem Ovezett harmincadik évfordulén jelent meg, vélhets-
leg azért akkor, mert a Foldtani Kozlony nagyk6zonség-
nek szant melléklapjanak, a Féldtani Ertesitének az elin-
duldsa erre j6 alkalmat kinalt. Az Ertesité egyik szerkesz-
téje, SCHMIDT Sandor altal jegyzett cikk apropdjat az adta,
hogy ,,1850. jdlius 6-4n tartatott az elsd kozgytilés, me-
lyen a tarsulat tényleg megalakult” (ScHMIDT 1880). Az
50. évforduld ismét kiilonosebb iinneplés nélkiil mult el,
KocH Antal A Magyarhoni Foldtani Tarsulat 50 éves mii-
kodésének torténete cimi cikkében némileg szemrehany6-
an dllapitotta meg, hogy ,,Tarsulatunk 1900-ban megérte
volt fenndlldsdnak 50-ik évét, a nélkiil, hogy 1900. jilius
6-an tényleges megalakuldsdnak 50-ik évforduléjat vala-
mi szokdsos mdédon megiinnepelte volna” (KocH 1902:
165). Talan a borus jelen miatt, de 1925-ben mar tartottak
egy iilést a dicsé mult tiszteletére a 75 éves fenndllas al-
kalmabdl, ezen MAURITZ Béla elnok mondott {innepi be-
szédet (MAURITZ 1925). Az 1930-as kozgytilésen ugyand
roviden megemlékezett arrél, hogy a Tarsulat fenndlla-
sanak 80. évforduléjat iinnepli (MAURITZ in ANONIM
1930: 139).
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Az évfordulé és a fordulat éve, avagy
s>annal rosszabb a tényeknek”’!

Az 1946. februdr 6-i kozgytilésen VITALIS Istvan elnok
annak kapcsdn, hogy a vdlasztmany ,.foglalkozott a szazéves
évforduldn a Foldtani Intézettel kardltve tartandé emlékiin-
nep el6készitésével is”, még azt jelentette ki: ,,Mindnydjunk
el6tt ismeretes ugyanis, hogy Tarsulatunk négy év milva
[1950-ben] eléri szazéves fennallasat.” (VITALIS in ANONIM
1946).

1947-ben viszont mar a ,,forradalmi id6szamitas’ kozel-
26 bevezetésének el§jelei mutatkoztak. Az 1947/1949-es cik-
lus elétti, februdr 5-i tisztdjité kozgytilésen MAIZON Laszl6
elso titkdr jelentése kissé zavaros megfogalmazdsban meg-
penditette azt a gondolatot, hogy a szazéves fennallds 1848-
tél szamitando: ,,Ismét elmult egy év. Tarsulatunk életében
a kozgytiléseket tekintve, a 97-ik, vagy a 99-ik, ha azt az
tilést tekintjiik, amelyen 1848. janudr 3-4n Videfalvén, a nagy-
nevili Kubinyiak birtokdn 6sszejott férfiak kimondottdk a
Magyarhoni Foldtani Tarsulat megalakuldsat.” A kolt6i he-
viilettel fogalmazott széveg par sorral lejjebb viszont Ugy
folytatédik, hogy a vilagosi fegyverletétel utani ,,nehéz sigen
szomort id6kben, amikor egy nép, a magyar, a szabadsagért
kiizdott, ez a szerencsétlen, Eur6paban gyokértelen fajta egy
kis csoportja ki tudta vivni — hihetetlen — 1850-ben, hogy a
hatésdgoktdl elismert s az egész Foldon a legels6k kozé
sorolhaté Tarsulatot alapitson” (MAJZON in ANONIM 1947).
MaizoN a célnak megfelel csusztatdssal megfogalmazott
szovege tehdt csirdjaban mdr tartalmazza a késébb részlete-
sen kibontott alaptézist, miszerint az 1848. janudr 3-i aktus
volt azigazdn 1ényeges, nem pedig a (csdszdri) hatésagok al-
tal elismert tényleges és végleges megalakulds 1850. jilius
6-an. Mit is tarthatunk itt csisztatdsnak? Nos, a janudr 3-i
Osszejovetelrdl megjelent hirlapi tudésitasok szerint (HALA
2025: 10) a MAJZoN altal frottakkal szemben az ,,6t0k’ nem
azért gylltek 6ssze, hogy kimondjak a Tarsulat megalakula-
sat, hanem arrdl tandcskoztak, ,,mikép volna a kérdéses egy-
let mielSbb életbe 1éptetendd”. A trsulati programtervezet
szerint is az augusztusi pesti nagygytilésen lett volna ,,az
egylet életbe 1éptetends” (HALA 2025: 10).

A kovetkezd év, 1948, nemcsak a politikdban, hanem a
tarsulati jubileum szempontjabdl is a fordulat évének bizo-
nyult. SUMEGHY J6zsef els6 titkdr az els6 centendris kozgy-
1ésen (1948. februdr 18.) tartott beszédében mar egyértel-
miien alakuld iilésnek nevezte a videfalvi tanacskozast (SU-
MEGHY 1948: 29). Az 1848. évi Foldtani Kozlony bels6 cim-
lapjdn mar a diszes ,,A Magyarhoni Foldtani Tarsulat alaku-
lasanak szazadik évében, 1848-1948" felirat olvashaté (2.
dbra), ahatoldalon pedig a kovetkez szoveg: ,,1847. augusz-
tus 11-én, a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok nyolca-

'Mielétt nekikezdenénk a torténet elmesélésének, megjegyezziik, hogy e pom-
pas bonmot voltaképpen dnmagara is alkalmazhato, hiszen az altalaban német-
nek vélt (,umso schlimmer fiir die Tatsachen”) és leggyakrabban HEGELnek, eset-
leg SCHELLINGnek vagy FicHTEnek tulajdonitott idézet tényszerien egyik meg-
nevezett filozofushoz sem kothetd (KRIEGHOFER 2020). A szdlas eredeti alakja
a ,tant pis pour les faits”, melyet egy meg nem nevezett francia tudos szajaba
adott egy - természetesen angol szerzé altal irt - 1817-es publikacio (melyben
egyébként a ,so much worse for the facts” angol forditds is megtalalhato).

A MAGYARHONI FOLDTANI TARSULAT
ALAKULASANAK SZAZADIK EVEBTHN,
: | I848 1948, :

A MAGYARHONI FOLDTANI TARSULAT
ALAKULASANAK SZAZADIK EVEBEN
1848 —1950

2. abra. A Foldtani Kozlony centenaris koteteinek bels6 cimlapjanak részlete, az
1948-ban (fent) és az 1949-1950-ben (lent) hasznalt szoveggel

Figure 2. Detail of the inside cover of the centenary volumes of the Foldtani
Kozlony (Bulletin of the Hungarian Geological Society), with the text used in 1948
(left) and in 1949-1950 (right)

dik nagygytilésén dr. Zipszer Keresztély Andras beszterce-
banyai tandr vetette fel a Magyarhoni Foldtani Tarsulat meg-
alakitdsanak gondolatat, amely 4ltalanos tetszésre talalt. En-
nek az elhatdrozdsnak nyoman, 1848. janudr 3-4n Videfal-
van, Kubinyiék hazdban, Kubinyi Agoston, Kubinyi Ferenc,
Marscham J6zsef banyamérnok, Petké Janos selmecbanyai
akadémiai tandr és Zipszer Keresztély Andras részvételével
megalakult bizottsag ugy hatdrozott, hogy a Tarsulat alaku-
16 kozgytlését 1848. augusztus 18—19-én Pesten tartja meg.
A szabadsagharc kovetkeztében a tervezett kozgyftilés elma-
radt, és csak 1850. julius 6-4n tarthattdk meg az alakul6 koz-
gylilést. Szaz év tavlatabol 6rommel emlékeziink Tarsula-
tunk megalakuldsdra és lelkes el6deinkre. A magyar sza-
badsagharc szdzadik emlékévében, a Tarsulat alakuldsdnak
emlékére adjuk kozre a Foldtani K6z16ny e jubildris kotetét.”

A korrekt 6sszefoglaléonak csak annyi réhat6 61, hogy az
0t ,,alapit6 atya” koziil haromnak is rosszul kozolte a nevét
(ahogy SzALAI 1948: 19 is): Marschan, Pettké és Zipser lett
volna a helyes alak. A francia forditds ezt még annyival te-
tézte, hogy Marschan nevét Marschalnak irta, de ezt aztdn
késébb a magyar szovegnek megfeleld Marschamra ,,javitot-
tak”. A Foldtani Kozlony kordbbi gyakorlatat, illetve a Tér-
sulat torténelmi gyokereit tekintve egyébként kiilonos, hogy
az idegen nyelvii véltozatot nem németiil, hanem francidul
kozolték. Figyelembe véve VADASZ Elemér osztrak- és német-
ellenességét, valamint a francia kultdra irdnti elfogultsagat
(PokA 2002: 40), ez nyilvan az 6 befolydsara tortént igy (vO.
Papp 2020: 15). Mai szemmel feltlind még az is, hogy a Ku-
binyi-kastélyt haznak tituldlja a szoveg. Ma mar kiderithe-
tetlen, hogy ezt holmi politikai 6vatossag indokolta-e, vagy
egyszertien KOVATS (1852: 4) sz6hasznalatat vették at.

Az 1948. janudr 3-4n, a videfalvi gy(ilés centendriuman
rendezett tinnepi tilésen SzaLAI Tibor foldtani intézeti igaz-
gat6 és tarsulati masodelnok megnyitd beszédében ismertet-
te, milyen ,.elgondolds vezette a vilasztmanyt, amikor cen-
tendriumi évként 1848-at fogadta el” (3. dbra). A koriilmé-
nyes okfejtés szerint ,,magyar szempontbdl [!], noha Tar-
sulatunk tényleges miikodését csak 1850-ben kezdte meg,
minthogy e miikodést az orszdgot akkor uralma alatt tart6
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3. abra. A Magyarhoni Fo6ldtani Tarsulat centenaris emlékérme

Figure 3. Centenary medal of the Hungarian Geological Society

idegen hatalom engedélyezte, el6deink célkitizésének, to-
rekvésének megfelel6 médon Tarsulatunkat abban az id6-
ben tekinthetjiik megalakultnak, amely id6ben el6deink az
egyesiiletet sajat szabad elhatarozasukbdl életre hivtak, an-
nak ellenére, hogy az akkori politikai viszonyok kovetkezté-
ben a szabad magyar kormanyzatndl ez egyesiilet mikodé-
sének meginditasat formailag nem allott médjukban elérni”
(SzALAI1948: 19). Itt sem maradhatott el a finom csusztatas,
hiszen az egyesiilet miikodésének meginduldsa nem azon
formai ok miatt hidsult meg, hogy a magyar kormany nem
adott rd engedélyt, hanem azért, mert az alakulé kozgyfilés-
re nem keriilhetett sor a haboris viszonyok kozt.

VaDAsz Elemér és
a ,,forradalmi id6szamitas” ideologiaja

A tarsulati jubileum idébeli athelyezése mogott nyil-
vanval6an a nagy formatumu tudés és tudomanyszervezd
VapAsz Elemér (1885-1970), szamos tudomanytorténeti
cikk és konyv szerzdje, a kor foldtani tudomanytorténeti
kanonjanak kidolgozéja éllott. VADASZ, akit a Tandcskoz-
tarsasag bukdsa utan a kommiin alatti egyetemi, mizeumi,
foldtani intézeti és foldtani tarsulati reformkezdeménye-
zések vezéralakjaként a budapesti tudomanyegyetemrél és
az MFT-bél is eltavolitottak, 1945-ben ,,dicsfényt6l dvez-
ve” tért vissza. A tarsulati rehabilitaci6 els6 1épéseként az
1945. szeptember 19-i kozgytilésen beszavaztak a vilaszt-
manyba. 1946-ban (1919 utan ismét) PApp Karoly helyére
Iéphetett a Pazmany Péter Tudoméanyegyetem Foldtani
Tanszékének élén, majd 1948-ban az Akadémidn is. 1948-
ban az els6 Kossuth-d{jasok egyike volt. 1948/49-ben els6-
ként iilt a Természettudomanyi Kar dékani, majd 1949/50-
ben utolséként a Pizmany Péter Tudomanyegyetem rektori
sz€kében. A Tarsulatban 1947. februar 5-t61 masodelnok,
1948. oktdéber 20-t61 — PAPP Simon elndk letartztatdsa mi-
att — iigyvezetd, 1949. februar 16-t6l megvalasztott elnok
volt. Hatalmas szakmai tekintélye és befolydsa miatt ,,geo-
cézarként” is aposztrofaltak.

VADASz a Tarsulat 1948. februar 11-én tartott innepi
kozgytlésén ,,a Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1étesitési gon-
dolatdnak [!] szdzadik évforduléjan” mondott beszédében
kifejtette, ,,tudvalevéleg Tarsulatunk alapitdsanak gondola-
ta 1848. janudr 3-an sziiletett meg a n6gradmegyei videfal-

vai Osszejovetelen” (VADASZ 1948: 84). VADAsz itt a forra-
dalmi 1848-as év el6térbe helyezése végett, noha idéz ,,Zip-
szer” [!] inditvanyabol, diszkréten nem emliti annak 1847-es
datumat, mert még felttinne a hallgatésdgnak, hogy az 1848-
asként emlitett alapit6i gondolat voltaképpen 1847-ben szii-
letett. Ugy folytatja, hogy ,,a megalakulds jovahagyésa csak
1850-ben tortént, még pedig a bécsi szaktarsak, elsdsorban
Haidinger F. miizeumi igazgaté [!] tdimogatdsara. Ne keres-
stink azonban ebben a tdimogatdsban a magyar tudomanyos
torekvések elGsegitésére irdnyuld szandékot, sem a magyar
szakemberek partoldsat, mert mindez csak az akkori koz-
pontosito politika szolgédlatdban tortént” (VADASZ 1948: 84).
Ezzel 1ényegében SCHMIDT Sandor kordabbi megallapitasat
visszhangozta, csak annak pozitiv kicsengését negativra cse-
rélve: ,,Es csodalatos, a birodalmi centralizatié idedja volt
az, mely ezutdn a tarsulatot tényleg 1étrehozta. Mid6n 1849.
december 1-én a hirneves Haidinger igazgatdsa alatt a bécsi
cs. k. birodalmi foldtani intézet folallitva 16n, az »Gsszbiro-
dalom« nagy teriiletével szemben, a munka felosztas elvé-
nél fogva is, felette kivanatosnak mutatkozott részint a mar
fonnall6 (Tyrol, Vorarlberg, Fels6-Ausztria, Morvaorszag)
foldtani tarsulatok fon[n]tartasa, részint hasonldok alakitasa
is. Igy tortént, hogy az éleslatdst Haidinger készité el az
utat, melyen haladva, a magyarhoni foldtani tarsulat mar
1850-ben megalakulhatott” (ScHMIDT 1880: 8).

Az 1949. februdr 16-an tartott kozgytilésen, amikor el6-
szor nyilatkozott meg elnoki mindségében, VADASZ a tarsu-
lati centendriumot alig hozta széba, hiszen 1849-b6l nehe-
zen lehetett volna a Tarsulattal kapcsolatos eseményt taldlni.
A kozelgd Loczy-centendrium azonban alkalmat adott neki
azon meglepd informacid kozlésére, miszerint Loczy ,,Tar-
sulatunk egyik nevezetes iilésén, 1919-ben, hitet tett a prole-
tarforradalom és a nemzetkdzi kommunista eszme mellett”
(VADASZ 1949: 6). Kordntsem volt viszont meglepd, hogy
Loczy 1919-es tevékenységébol a Teriiletvéds Liga (TEVEL)
elnoki tisztségét nem emlitette.

VADASZ 1ényegében nem beszélt a nyilvanvaldan éltala
kezdeményezett ,,centendriumreviziordl”, mig az 1950. ap-
rilis 30-4n tartott harmadik jubildris tinnepi kozgyilésen A
szdzéves magyar foldtan tudomdnypolitikai mérlege cimmel
elhangzott nagy ivi attekintésében meg nem fogalmazta tu-
domanytorténeti kanonjat. El6addsaban, elismerve, hogy
egyeseknek ,.talan kiillonosen hangzik™ a harom évig tart6
jubileum, részletesen kifejtette ennek indokait, tobbszor is
visszatérve az ,.évforduld-athelyezés” tényére. VADASZ ér-
velésének alapos elemzésével bepillantast szeretnénk nyuj-
tani az ideologikus megkozelitésti tudomanytorténet altal al-
kalmazott médszerek gazdag tarhdzaba (az idézetek forrasa
a kovetkezdkben: VADASZ 1950: 127-128).

VADASz kijelentette, hogy ,,az eszme 1847-ben megfo-
gant, 1848-ban a mag termékeny talajba jutott, joggal sza-
mitjuk tehat Tarsulatunk életét ett6l az évtdl”. SzaLal Tibor
kordbban idézett beszédéhez hasonldan a tarsulati tagfelvé-
tel, az alapszabdlyok elfogaddsa és a tisztségvisel 6k megva-
lasztasa hidnyat azzal az eufemisztikus megfogalmazassal
hidalta 4t, hogy ,.a bekovetkezett szabadsdgharc évei [!] a
tarsulati élet kiilsé megnyilvanulasat hatraltattak™.
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A torténeti attekintésben VADASZ nem keriilhette meg az
1850-es évet. Némi gondolatmeneti doccend nyilvanult meg
abban, hogy ha Tarsulatunk életét ,,joggal szamithatjuk™ az
1848-as évtél, akkor hogyan lehet 1850-ben még csak ,,gon-
dolatban (...) 1étesitett” a tarsulat, amelynek az ,.életrehi-
vasat” kell timogatni. Az osztrak HAIDINGER eléviilhetetlen
érdemeit a Tarsulat megalapitdsanak tdmogatasaban VA-
DASZ érezhetd fanyalgassal taglalta. IdézGjelben szerepel a
,.kollegidlis” segitség, és mindkét alkalommal a ,,birodalmi
foldtani intézet” — bar annak ez volt a hivatalos neve. Ismét
kifejtette (1asd VADASZ 1948: 84), hogy HAIDINGER kétségte-
leniil ,,az 6sszbirodalmi gondolat érvényesitése érdekében
tdmogatta” az MFT életre hivasat. A mlikodés ,,torvényes
jovahagyasa” kifejezés elé VADASZ nem mulasztotta el a gu-
nyos ,,u. n.” jelzo kitételét.

A torténeti dttekintést befejezve — a korszellemnek meg-
feleléen, amely szerint a megfelel6 helyen iil6k vannak hi-
vatva mindenrdl megéllapitani az igazsagot (jobban mond-
va annak hivatalos véltozatat), és ha nem lehet elhallgatni a
kellemetlen tényeket, akkor ,.értelmezni” kell 6ket — VA-
DASz megadta annak a sajitos magyardzatat is, hogy ha
1848-ban alapitottak meg a Tarsulatot, akkor korabban mi-
ért 1850-et tekintették az alapitds évének (4. dbra) —egyéb-
ként olyannyira, hogy a Tarsulat 1914-ben jévdhagyott, il-
letve az 1923-ban elfogadott alapszabdlyainak 2. §-a szerint
is ,,a »Magyarhoni Foldtani Tarsulat« 1850-ben alakult tu-
domdnyos egyesiilet” (VENDL 1958: 148, 171). ,,El6deink,

kényszer megalkuvasbdl, de mindenképpen helytelen értel-
mezéssel, Tarsulatunk alapitasaul az 1850. évet fogadtak el
és vitték be a koztudatba.” VADASZ ezdltal KUBINYI Ferenc-
t6l, az egyik ,,alapit6 atyatdl” kezdve egészen VITALIS Istva-
nig a Tarsulat szdmos kordbbi kivald vezetd személyiségé-
1ol allitotta azt, hogy jobbik esetben képtelenek voltak helye-
sen megallapitani a Tarsulat alapitadsdanak datumaét, rosszab-
bik esetben merd megalkuvasbdl (mivel és kivel?) mondtiak
azt, hogy a Tarsulatot 1850-ben alapitottdk. Pikans kérdés,
hogy sajat par évvel fiatalabb 6nmagat a megalkuvdk vagy
a félreértelmezdk taboraba sorolta volna, hiszen 1942-ben
még § is azt irta, hogy ,.alig ocsidtunk még szabadsaghar-
cunk szomoru kimenetelébdl, midén 1850-ben megalakulta
Magyarhoni Foldtani Tarsulat” (VADASZ 1942: 1).

VADASz ezutan leszdgezte, hogy ,.a Tarsulat alapitdsa
(...) fuggetlen a miikodés lehetdségeitol, s a szabadsdgharc
alatti kényszert mtikodési sziinet, az eltelt szaz év politikai
és tarsadalmi mozgalmaiban, késébb is megismétlédott, ki-
sebb-nagyobb id6tartammal, anélkiil, hogy a Tarsulat életét
megszlintnek vagy nem létez6nek mondtuk volna”. A tet-
szetds parhuzamokkal operald érvelés nagyvonaldan atsik-
lott azon a tényen, hogy 1848/49-ben nem egy mar megala-
kult és el6zbleg ténylegesen miikodd tarsulat volt kénytelen
mikodését sziineteltetni.

»~Semmi okunk sincs arra, hogy az osztrak elnyomatas
kormdnyzati intézkedéseinek U. n. »torvényességét« tiszte-
letben tartsuk™ — igy VADASZ, most mdr az ugynevezettet
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Science Collection
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kombindlva az idézgjellel. ,,Sokkal nagyobb jelentdségii
szamunkra lelkes el6deink 1848-ban tortént, a Tarsulat ala-
kitasdra vonatkoz6 szabad elhatdrozasa” —folytatta. E mond-
hatni voluntarista megkozelités timogatdsara, mely szerint
az akarat feliilirja a tényeket, VADASZ ezutan ,,szaz év elotti
alapit6 nagyjaink” koziil hozott fel ,,bortont és osztrak csa-
szari iildoztetést szenvedett szabadsdgharcosokat”, név sze-
rint KUBINYI Agostont, ZSIGMONDY Vilmost és SzABO Jo6-
zsefet, ,,akik meggy6z8désiik szerint aligha ragaszkodhat-
tak az 1850-es évszam tiszteletéhez.” Azon kiviil, hogy ne-
vezetteket nem lehetett mar megkérdezni a dologrél, mas
probléma is van az amugy illusztris névsorral. A harom ki-
valo tarsulati tag koziil ,,bortont és osztrak csdszari tildozte-
tést” csak ZSIGMONDY szenvedett, de § nem tartozott ,,szaz
év el6tti alapitd nagyjaink” kozé, mert csak 1866-ban 1épett
be az MFT-be. KUBINYI Agostont olyannyira nem iildozték
a csaszdriak, hogy éppen a magyar kormany mondatta le —
be nem igazolddott vadak alapjan — 1849. junius végén a
Nemzeti Muizeum igazgatosdgardl, és GERINGER osztrak
helytart6 helyezte vissza posztjdra 1849. augusztus végén
,,-az uralkodé irdnt meg6rzott hliségéért” (BERLASZ 1981: 337).
Ezért is volt abban a helyzetben, hogy HAIDINGERrel a hata
mogott elérje a Tarsulat megalapitdsdnak engedélyezését.
Bortonbiintetésre a batyjat, KuBiNYI Ferencet itélték (igaz,
csaknem azonnal kegyelmet is kapott), § viszont — bar nem
tudni, hogy ragaszkodott-e ,,az 1850-es évszam tiszteleté-
hez” — a Tarsulat megalakuldsardl azt {rta, hogy ,,a tarsulat
mostoha és hazankra felette nyomaszté koriilmények miatt
csak 1850-ik évben johetett 1étre” (KUBINYI 1867a: XIV). E
névtévesztés azért meglepd, mert 1948-ban VADASZ még
helyesen KuBINYI Ferenc nevét emlitette, bar azt akkor is té-
vesen dllitotta, hogy ,.kilenc évi varfogsagra itéltetett, ahon-
nan 1852-ben szabadult” (VADASZ 1948: 85). Az esetleges
szerkeszt6i baklovést mindazonaltal cafolni latszik, hogy
VaDASz mashol is ugyanezt a névtévesztést kovette el: ,.a
magyar foldtan bolcs6jénél éllott legelsd szakembereink a
szabadsdgharcbdl is méltén kivették résziiket (Kubinyi Agos-
ton, Szabd J6zsef, Zsigmondy Vilmos)” (VADASZ 1954: 81).

VADASz névsordnak harmadik tagja, SZABO J6zsef elno-
ki megnyitéiban a megalakulds évét kozvetleniil vagy attéte-
lesen tobb izben emlitette. ,,Van szerencsém a kozgytlést,
melyet a Magyarhoni Foldtani Tarsulat ma, fennallasanak
harminchetedik évében az alapszabdlyok értelmében tart,
ezennel megnyitni” —mondotta az 1887. évi kozgyilés meg-
nyitéjan (SZABO in ANONIM 1887: 46). PETTKOr6l tartott
megemlékezésében ugy fogalmazott, hogy ,,Pettko Janos
részt vett a tandcskozasokban 1848-ban Videfalvan Kubinyi
Agoston birtokén, hol a magyar orvosok és természetvizs-
galék Sopronban 1847-ben tartott vandorgytlésén Zipser
altal tett inditvany kovetkeztében egy magyarhoni foldtani
és banyaszegylet megalakuldsanak modja el6szor beszéElte-
tett meg. A masodszor és véglegesen Budapesten 1850-ben
tortént megalakuldskor tagja lett tarsulatunknak™ (SzABO
1891: 4; vo. ,,A Tarsulat végleges megalakuldsa”, VENDL
1958: 23). A ZIPSER 1847-es inditvanydnak megtételekor a
leendé tarsulat elsé partfogéjaként ,.a siker esetére (...)
évenkint 400 pengd forintot” megajanlé ESZTERHAZY Pél

hercegrdl sz616 megemlékezésében pedig igy irt: ,,Az 1848-
ki események megzavartak a kivitelt, de nem semmisitették
meg, mert 1850-ben azon inditvany kifolydsa gyanant a »ma-
gyarhoni foldtani tarsulatot« alakitottuk meg” (SzABO in
ANONIM 1894: 40-41).

,sEzernyolcszaznegyvennyolc, te csillag’,
avagy az évfordul6-valtoztatas hattere

Felmertilhet a kérdés, hogy ha a Tarsulat 1850-es meg-
alakuldsaval gond volt, mivel ,,a legsotétebb elnyom6 Bach-
korszaki korményzat” szentesitette (VADASz 1950: 127), mi-
ért nem valasztottak az 1847-es évet, amikor az elsé kezde-
ményezé€s és a felajanldsok megtorténtek. A Magyar Tudo-
manyos Akadémia is 1825-6t, SZECHENYI felajanlasanak évét
tekinti alapitasi évének, noha csak 1827-ben iktattak torvény-
be, és 1830-ban kezdett el ténylegesen miikodni az alapsza-
balyok szentesitése, a tagok és tisztvisel6k megvalasztasa
nyomdn. A legkordbbi szoba johetd év valasztasat sugallta
volna az az altalanosnak mondhaté gyakorlat is, mely sze-
rint a dinasztidk, orszdgok, intézmények és szervezetek igye-
keznek idésebbnek mutatkozni, mint a valddi koruk. Az
elébb emlitett MTA-n kiviil efféle ,,antedatdldsra” még sza-
mos példat taldlhatunk mas hazai intézmények jelképein is,
a legszéls6ségesebbektdl (Pécsi Tudomanyegyetem, 1367;
Debreceni Egyetem, 1538) kezdve a jogfolytonossag révén
indokolhat6 szolidabbakig (Miskolci Egyetem, 1735; Ma-
gyar Nemzeti Mizeum, 1802).

A nyilvanvalé vélaszt konnyen megtaldljuk VADASZ fen-
tebb targyalt elndki megnyitdjaban. Az 1848-as videfalvi ta-
ndcskozds eredményét mint a forradalom el6szelében fo-
gant gondolatot méltatta, ,,mely Tarsulatunk forradalmisa-
ganak kotelezd szellemi 6roksége”. Mieldtt attért volna az
akkori jelen forradalmisdganak taglaldsara, a Tarsulat alapi-
tasardl szol6 hosszu fejtegetést is azzal zarta, hogy ,.forra-
dalmi fogantatdsunkat biiszkén vallaljuk, mert szaz év tavla-
tdban ezt hagyomanyként vissziik tovabb s Tarsulatunk éle-
tének és mikodésének fejlédésében, nélkiilozhetetlen hajté-
erének valljuk” (VADASZ 1950: 128).

Az 1848-as év el6térbe helyezése nemcsak VADASZ mély-
séges szakmaszeretetének, hazafiassaganak (vo. POka 2002:
40) és elkotelezett forradalmar szellemének felelt meg, ha-
nem — kiilonosen a tarsulati elnok, PAPP Simon 1948. au-
gusztus 12-i letartéztatdsa, majd elitélése utan — politikai
szempontbdl is kivanatos volt, gondoljunk csak a Foldrajzi
Térsasag ,.atszervezésére”, amelynek kovetkeztében 1949 és
1952 kozott de facto be volt tiltva. A jelképek mindig is, bi-
zonyos korokban pedig kiilonosen fontosak voltak. Nem hi-
szem, hogy bévebben taglalni kellene 1848 mint jelkép fon-
tossagat. A hazai marxista torténetszemléletnek a MOD Ala-
dar-féle 400 év kiizdelem az ondllé Magyarorszdgért fémje-
lezte id6szakaban, amikor az 1514 — 1703 — 1848 — 1919 év-
szamok és a DOzsA — RAKOCzI — KOSSUTH — RAKOSI névsor
rajzolta ki ,halad6 szabadsdgmozgalmaink ivét”, a ,.forra-
dalmi fogantatds™ hangsulyozasa eminens érdeke volt a Tar-
sulatnak. Ha mar a korabeli szimbolikus gesztusoknal tar-
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5. abra. A Tarsulat 1950-1962 kozti névvaltoztatasa, ahogy a Szabo Jozsef-emlékérem egy eredeti, Kormocbanyan eziistbol vert példanyanak (balra), és a masodik-
nak, az 1950-es években bronzbol 6ntott valtozatnak (kdzépen) a feliratan tiikrozodik. Erdekes modon ez utdbbi névvaltozat (Magyarhoni helyett Magyar) allt az
MFT valoszintleg legrégebbi, mar az 1850-es években hasznalt szarazbélyegzdjén is (jobbra)

Figure 5. The change in the name of the Society, as reflected in the inscription on an original silver copy of the Jozsef Szabé commemorative medal minted in Kérmécbdnya
(now Kremnica, Slovakia) (left) and the second (bronze) version cast in the early 1950s (centre). Interestingly, this latter name version (“Magyar” instead of “Magyarhoni”)
was already used on probably the oldest dry stamp of the Society back in the 1850s (right)

tunk, megemlitendd, hogy taldn a Tarsulat ,,halad6 szelle-
mét” hangsulyozandé és a nacionalizmus esetleges vadjat
elkeriilendd, 1950-ben a kozgy(ilés VADASZ inditvanydra a
Térsulat nevében a ,,Magyarhoni”-t ,,Magyar’-ra cserélte
(ANONIM 1950: 226; 5. dbra). A , forradalmi eredet” mellett
azért az 1848-as alakuldsi év ,,vdlasztdsa” arra is jO volt,
hogy elmondhassuk: ,.ezzel az alakuldsi évvel Tarsulatunk a
berlinivel egy id6ben alakult, a londoni (1807) és a pdrisi
(1820) utdn, Eurépaban a harmadik foldtani tarsulat” (Va-
DASz 1950: 128). Tovabbi, a Kadar-korszakban is tovabb €16,
pozitiv folyomdnya volt az 1848-as gyokerek hangsilyoza-
sdnak, hogy egyfajta ,,torvényesitett” lehetdséget biztositott
a nemzeti érzelmek kifejezésére a tarsulati tevékenység ke-
retében, gondoljunk csak a rendes kozgy(ilések mdrcius 15-
e koriili idépontokra val6 id6zitésére. Ez — eltéréen DUDICH
etal. (1998: 21) téves sugalmazdsdtél —nem régi hagyomany
volt, hiszen az 1940-es évek végéig a kozgyiilések tobbnyire
februdr elejéig lezajlottak (az 1914-es és 1923-as alapsza-
baly szerint ,,a [janudr 1-jével kezd6dd] polgari év elején”
kellett 6ket tartani; VENDL 1958: 147, 174), majd két évtize-
dig meglehetds rendszertelenséggel keriiltek sorra (ha egyél-
taldn voltak), és csak az 1960-as évek kdzepétdl lett valoban
hagyomany a marcius idusa koriili idépont (6. dbra).

A ,,jubileumcsere” azokban az években, 1948/49-ben zaj-
lott le, amikor a teljes magyar tudomdnyos intézményrend-
szer ideoldgiavezérelt, hatalmi eszkdzokkel végrehajtott gyo-
keres 4dtalakitdsa zajlott. Ekkor szervezték at a Magyar Tudo-
manyos Akadémidt szovjet mintdk alapjan, cserélték le az
egyetemek professzorait, €s a tudomany kozvetlen termels-
er§vé valdsanak — voltaképpen pontatlanul — MARXra vissza-
vezetett tézisébdl kiindulva a tudomdnyos kutatdst az alkal-
mazottirdnyba terelték. A (nem sokkal) kés6bbi id6szak isme-
retében kiilondsen cseng tehét a szazéves jubileumi kozgy -
lésen elhangzott kovetkez beszédrészlet is: ,,A magyar geolo-
gusok életeleme a szabadsdg, els6sorban pedig minden tevé-
kenységiikben csak a kozosségi érdeket szolgdlo [!] tudomd-
nyos szabadsdg. Sziikségtelen tehat a gyakorlati célok sziinte-

len hangoztatdsa, f6ként pedig az életnek és tudomanynak
szembedllitdsa.” (VADASzZ 1948: 85). Sajitos kettGsség nyilva-
nul meg abban, hogy mikozben VADASZ beszédeiben a Térsu-
lat alapitdsat mint egy szakmai k6zosség szabadsdgvigyanak
megnyilvanuldsat tinnepelte, 1948-ban a Magyarhoni Foldtani
Tarsulat elvesztette ondllosagat, és tobb tucat tudoményos és
szakmai szervezettel, tdrsasdggal egyiitt a kozvetlen (part)ird-
nyitas érdekében létrehozott Miiszaki és Természettudomanyi
Egyesiiletek Szovetségébe (MTESZ) kényszeriilt.

s, Permanens forradalom”

Az 1948-1950 kozti jubileumi évek alatt a tarsulati ala-

pitdsi év kérdése ,.elintéz6dott”, de a kiillonbozd ,,ddtum-
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6. abra. A kozgytilések napjanak tavolsaga az adott év marcius 15-€tol (1850-
2025). A vizszintes tengely marcius 15-ének felel meg, ettol lefelé talalhatok az
ennél korabbi, felfelé az ennél késdbbi idopontban megrendezett éves rendes
vagy tisztujitd kozgytilések adatpontjai

Figure 6. Distance of the date of the general meetings from March 15 of the given
year (1850-2025). The horizontal axis corresponds to March 15. Data points for
annual regular or re-election general meetings held before this date are located
below the axis, while those held after this date are located above it
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problémdak” még nemegyszer koveteltek meg kreativ meg-
oldasokat a tudomdnytorténet koncepciézus és prekoncep-
ciézus miivel6itSl egyarant.

VENDL Aladdr 1958-ban jelentette meg monografidjat A
szdzéves Magyarhoni Foldtani Tarsulat torténete cimmel.
A Tarsulat alapitasi évének atértékelése nyilvan kényes fela-
dat elé allitotta, mert egy ilyen jellegi munkaba nem illettek
az iinnepi kozgytilések el6addsaiban szokdsos olyasféle le-
egyszerlsité megoldasok és 16zungok, amelyekkel fentebb
megismerkedtiink. VENDL a Térsulat megalakuldsanak da-
tumadt illetéen magdban a tartalmi torténeti részben megle-
hetdsen dodonai médon jart el. Konyvét 1950-nel (vagyis az
1850 utdni szazadik évvel) zarta. Az 1847-es soproni MOTV
nagygytlésnél megjegyezte, hogy HAUER Ferenc [Franz von
HAUER] augusztus 12-i el6addsan ,,reményét fejezte ki hogy
az eldzd napon megalakult Foldtani Tarsulatnak sikeriilnie
fog Magyarorszagon e tudomdnyban tj idészakot teremte-
ni”’ (VENDL 1958: 20). A kinyomtatott jegyzdkonyv szerint
az hangzott el, hogy ,,Végre [Végiil] reményét kijelentette,
hogy augustus hé 11-kén a kozgyilésben alakult [!] egyesii-
let torekvése: a foldisme (Geognosia) s banyasztudomany-
nak 0j rigo6t adni, hazankban e tudomanyokban tij id6szakot
fog nyitni” (HAUER in HALASZ 1863: 159), mig az el6adas
publikalt szovege azt tartalmazta: ,,Végre [Végiil] valédi
orommel hallam, hogy a tegnapi kdzgytilésben elhatdrozta-
tott: Magyarhonban szintén egy foldismei egyesiiletet alapi-
tani” (HAUER 1863: 169).

A videfalvi gytlést ismertetd részben VENDL nem vette
at a vaddszi tézist, hogy a Tarsulat akkor alakult volna meg,
de mar mintegy miikod6ként kezelte azt, amikor ugy fogal-
mazott e rész befejez6 mondatdban, hogy a ,,Magyarhoni
Foldtani Tarsulat tovabbi fejlodése is megallt” (VENDL 1958:
23). Az 1850. évi folytatast ,,A Tarsulat végleges megalaku-
lasa” cimmel ismertette (v0. SZABO 1891: 4), benne targyila-
gosan mutatta be HAIDINGER szerepét. A késdbbi fejezetek-
ben azzal hidalta 4t a problémat, hogy tobbéves, illetve két
megalakuldsrol irt: ,,A Magyarhoni Foldtani Tarsulat — mint
nagyobb birodalomra kiterjedd foldtani egyesiilés — az ala-
kulas sorrendjében a harmadik, ha az alakulds els6 évét,
1847-1848-at vessziik alapul, s a negyedik, ha az alakulés
utolso éve: 1850 a kiindulépontu[n]k” (VENDL 1958: 51), il-
letve ,,az 1930. februdr 5-én tartott kozgytlésen az elnok
megemlékezett a Tarsulat fenndllasdnak 80. évforduldjarol
(ha a Tarsulat kezdetét 1850-t61 s nem a legelsé megalaku-
lastol: 1848. janudr 3-t6] szamitjuk)” (VENDL 1958: 180). A
torténeti részt kovets dsszefoglaloban viszont egyértelmtien
ugy foglalt allast, hogy ,,a Magyarhoni Foldtani Tarsulat
1848-ban alakult meg. A szabadsdgharc kovetkeztében azon-
ban a megalakulds csak 1850-ben nyert hivatalos megerdsi-
tést” (VENDL 1958: 180).

Az évszamokkal azonban nemcsak a Tarsulat, hanem
ugy tlinik, SZABO Jozsef esetében is némi gond volt, amit
SzaBO Jozsef életrajzanak egy részlete okozott. SZABO a VA-
DAsz-féle tudomanytorténeti szentharomsag (SzABO Jézsef,
KocH Antal, id. Loczy Lajos) kozponti alakja volt, és Va-
DASz (1948: 85; 1950: 128) az ,,0sztrdk csaszari iildoztetést
szenvedett szabadsdgharcosok’ k6zé sorolta be, hiszen SzA-

BO dll4st véllalt a KossuTH altal vezetett pénziigyminisztéri-
um bénydszati osztdlyan, e minéségében keriileti salétrom-
feliigyel6ként is dolgozott a16porgyartashoz oly fontos nyers-
anyag biztositasdban, 1855-ben aztan a Pesti Egyetemen nem
0t, a helyettes tanart véglegesitették az dsvanytani katedran,
hanem Karl PETERSt nevezték ki professzornak, mert Sza-
BOt ,,magyar neve €s érzelmei miatt az akkori osztrdk kor-
many németesitési rendszerébe beillének nem tartotta” (KocH
1895:278). SzaBO viszont eredetileg 1849. november elején
— vagyis alig egy hénappal az aradi tizenhdrmak kivégzése
utan — keriilt helyettesként a Pesti Egyetem dsvéanytani tan-
székére, és ez a korai datum, dgy tlnik, zavarhatta a VA-
DAsz-féle ,,SzABO-imdzst”, igy aztdn ekoriil is sajatos ho-
malyt teremtettek.

Meg kell azonban jegyezniink, hogy ez mar a 19. szdzad
végi irodalomban is igy volt, mert maga SZABO sem {rt da-
tumot visszaemlékezésében, mely az egyetemi dsvanytani
intézet torténetét bemutato cikkének ,,I11. Korszak 1850 [!]
—1885” cimi részében van: ,,... az 1849/50-ik tanév kezde-
tén az orvoskari dékdn magahoz hivatott engem s kérdezte,
nem véllalndm-e el a tanszéket mint helyettes (...) En haj-
land6nak mutatkoztam. Ekkor hozzétette, hogy a zooldgiat
is at kell vennem, mert ezen tanszék a kettSnek egyesitésé-
vel van feldllitva. A zool6gidval nem foglalkoztam. Az sem-
mit se tesz, mondd, megtanulja ma, mit holnap el8ad. Igy
nem vallalkozom. Mentem s Bécsre gondoltam, hova a mi-
nisztérium banydszati osztalya, melynek magam is tagja
voltam, felvitetett s hol, miként értesiiltem, Haidinger ne-
kem egy helyet szemelt ki az akkordban megalkotott biro-
dalmi geoldgiai intézeten. Nehdny nap mulva ujra hivat a
dékany [!] s azzal fogad, hogy Bécsben elvalasztottik e két
tudomadnyt, s itt is elvalasztjak, adjam be folyamoddsomat.
Megtettem, az 4lldst elnyertem” (SzABO 1888: 49). Igy aztin
nem meglepd, hogy HOGYES Endre orvoskartorténeti kony-
vében (HOGYES 1896) SzABO hivatalba 1épésére az 1849/50-
es (72. oldal) és az 1850-es (455. oldal) datum egyarant meg-
talalhatd. Nota bene a napra pontos ddtumot (1849. novem-
ber 1.) mar akkor ismerhette az, aki alaposan — a 1abjegyze-
teket is beleértve — elolvasta KocH Antal mesterér6l irt nek-
rologjat (KocH 1895: 278). Egyébként a Semmelweis Egye-
tem levéltaraban 6rzott orvoskari iktatékonyv (Hauptproto-
coll) szerint a november 12-i (mdsodik) kari tilésen jelentet-
te be a dékan, hogy LINZBAUER Ferencet az dllattan és SZABO
Jézsefet az dsvanytan helyettes tanaranak kinevezték.

Igy nem csodélkozhatunk azon, hogy az ELTE Termé-
szettudomdnyi Kar Evkonyvében VADAsZ (1954: 81) 4ltal er-
16l frottak sem egyértelmiiek. (Egyébként mar az Asvéanyta-
ni Tanszék torténetérdl sz616 elsé két mondata is logikai el-
lentmonddasban all egymadssal: ,,A budapesti tudomanyegye-
tem asvanytani-foldtani tanszéke a habsburgi nyilt abszolu-
tizmus és kozpontositas németesitd idoszakdban indult. Nem
véletlen ez, mert a Magyar Foldtani Tarsulatot 1848-ban
ugyancsak a forradalom hivta életre.”) Par sorral lejjebb pe-
dig némileg ellentmondé informacidkat kapunk, igy az ol-
vasé végiil bizonytalansagban marad, hogy SzABO akkor
1850-t61 vagy 1849-t61 miikodott-e az egyetemen: ,,Az egye-
temi foldtan hajnalhasaddsdnak tartjuk az 1850-ben 1étesiilt,
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az allattantdl elkiilonitett, s a bolcsészeti karra visszakeriilt
kiilon dsvanytani tanszéket, amit az 1849/50. tanévtdl kezd-
ve, még az orvoskaron, Szabd Jézsef helyettes tandrként
toltott be.”

VADASzZ csaknem masfél évtizeddel késGbb, SzABO Jo-
zsefr6l irt konyvében mar egyértelmiien dtcsisztatta 1850-
re az inkriminalt datumot: ,,Szabd Jozsef [az] 1850/51. tan-
évt6l 1854/55-ig bezardlag, az egyetemi dsvanytani tanszék
szervez6 elinditdja volt helyettes tandri minéségben” (VA-
DASZ 1967:9).

Az évproblémat SZADECZKY-KARDOSS Elemér oldotta
meg a legvirtu6zabb mdédon a SzaBO Jézsef egyetemi tandri
kinevezésének 100. évforduldjan tartott iinnepi kozgytilésen.
SzADECZKY-KARDOSS Elemér (1903—-1984), noha koranal
fogva sem lehetett 1919-es veteran, mint VADASZ, 1949-ben
egy csapdsra felzarkozott VADASZ mellé a proletardiktatira
kivalasztottjai kozé, s6t a Népszava azon tudésok kozt sorol-
ta fol, ,,akik a régi rendszerben tild6zottek voltak haladé né-
zeteik miatt” (ANONIM 1949: 5). Amint NAGY (2006: 45) ra-
mutatott, az 1940-es évek végén ,,gyorsan »megértette« az
akkori id6k szellemét. Ennek a kivalé alkalmazkoddképes-
ségének koszonhette azt a nagy v karrierét, amely ekkor
indult, és 1949-ben bontakozott ki.” Abban az évben Kos-
suth-dfjat kapott, kinevezték az akkor alapitott miskolci Ne-
hézipari Miiszaki Egyetem elsé rektordava, és orszaggytilési
képviseld lett a Fiiggetlen Kisgazdapart népfrontos jeloltje-
ként, megvélasztottdk az MTA levelez6 tagjava, és alig két
héttel ezutan az a kétes értékli megtiszteltetés érte, hogy az
MTA sztilinista atszervezésének jogi keretet add 1949. évi
XXVILI. torvény parlamenti ,,vitdjdnak™ egyetlen hozzaszé-
16ja lehetett. 1950-ben VADASSZAL egyszerre lett az MTA
rendes tagja, 1952-ben egyszerre kaptdk masodik Kossuth-
dijukat és az ,,Elemérek korszakdban™ egyiitt uraltak a fold-
tudomanyt: VADASZ a foldtan—rétegtan—6slénytani, SZADECZ-
KY-KARDOSS az dsvanytan—kozettan—geokémiai szakteriiletet.

SzADECZKY-KARDOSS — VADASSZAL ellentétben — viszont
nem érdekl&dott kiillonosebben a tudomdanytorténet irdnt.
SzABO Jozsefr6l irva természetesen hiven kovette a vaddszi
irdnyvonalat, és az évszamok megfelels elkodositésével lat-
hatdlag igyekezett eleget tenni a hagiografikus elvarasok-
nak: , Kovetkezik 1848; a forradalom éve. Kossuth Lajos
mint az els6 felel6s kormany pénziigyminisztere a 26 éves
ifjit a pénziigyminisztériumba hivja. A kovetkezd évben
[= 1849] mar a hadianyaggyartds egyik legfontosabb poszt-
jan miikodik megyei salétrom feliigyel6ként. Ugyanakkor
[1848? 18497] Kubinyi A. oldaldn részt vesz a Foldtani
Tarsulat megalapitdsaban, ami ugyancsak a forradalom
sziilotte.” Majd egy — a foldtant mint a magyar 1ét egyik leg-
nemzetibb tudomanyat méltaté — VADASZ-idézet utdn meg-
tudjuk, hogy ,,Szabét még a forradalom évében [= 1848] ki-
nevezik az 1849-50 tanévre h. tandrnak a budapesti [!] tu-
domanyegyetemen” (SZADECZKY-KARDOSS 1961: 253). Az
iigyes kompozicié magédban foglalja az MFT forradalmi szii-
letését SzABO bdbaskodasaval, illetve azt sugallja, hogy
SzaBOt még 1848-ban nevezték ki az dsvanytani tanszékre
(bar azért a gyanakvo olvasénak feltting lehet, hogy miért az
1849/50-es tanévre), s6t még a helyettest is finoman egy

N rovidités potolja. SZABO persze valdban részt vett a Tar-
sulat megalapitdsdban, de nem ,,ugyanakkor”, tehat nem
1848/49-ben, hanem 1850-ben, hiszen ott volt a HORNESszel
lefolytatott, pesti el6készitd tandcskozason és mindkét koz-
gytlésen is. Csak hat az 1850-es évszdm a ,.forradalmi szii-
letéssel” nehezen lett volna 6sszeegyeztethets.

A tarsulati alapitds ,.évforduldjanak™ voltaképpen mar
nyugvéponton 1évé kérdése negyedszazaddal a ,,jubileumi
évek” utan — ismét er6sen ideologikus megkozelitéssel — dj-
bol felmeriilt MAJZON Léaszlénak A két Kubinyi és a Foldtani
Tdrsulat cim tanulmanyaban, nyilvan azért, mert az erede-
tileg a 125 éves jubileumi kozgyftilésen 1973-ban elhangzott
el6adas volt. Az 1952-ig a Foldtani Intézetben, majd az Or-
szagos Kdolaj- és Gazipari Troszt és jogelddei laboratoriu-
maban dolgozé MAJZON Laszl6 (1904-1973) nem volt Va-
DASzhoz vagy SZADECZKY-KARDOSShoz hasonlé vezéralak-
jaakorai szocialista éra magyar foldtudomanyénak, de azért
1948-t61 a MAFI helyettes igazgatéja, 1950-t61 1952-ig igaz-
gatdja volt, és 1963-t] az ELTE egyetemi tanari cimét is vi-
selte. Elete vége felé tobb tudomanytorténeti publikaciot is
kozolt, és a Tarsulat 1970-ben megalakult Tudomanytorté-
neti Szakcsoportjanak elsé elndke volt.

A sz6ban forg6 cikk, melyben felmeriil ,,Tarsulatunk ala-
kulasi idejének kérdése, mely végeredményben a videfalvai,
1848. janudr 3-4n tartott iilés napja”, sajatos médon keretezi
atorténetet, hiszen szerzgje, mint maga irja magar6l harma-
dik személyben, el6szor célzott az 1947. februdr 5-i tarsulati
kozgytlésen ,,el6deink megalkuvd, helytelen értelmezést
alapitasi évére.” A szoveg ismerds csengése nem véletlen. A
tanulmany késébb is nagyrészt VADASZ (1950) érvelését vissz-
hangozta, részben szé szerint, részben szabadon idézve,
melynek sordn MAJZON diszkréten korrigdlhatta VADASZ is-
métlods tévedését a két KuBINYit illetden. VADASZ eszme-
futtatdsaihoz képest 4j elemként meriilt f6l az az abszurd
vad, hogy ,,a megalakulas koriili huzavona, a kormanyzat le-
kicsinylése” mutatkozott meg ,,abban, hogy a magyar féllel
valé targyalasra — melynek [!] tagjai kozott akadémikusok
(Kubinyi F., Nendtvich K.) és neves tudésok (Kovits Gy.,
Petényi S. J.), banyatanacsos (Fuchs V.) voltak — egy, akkor
még névtelen segéddrt (Hoernes M.) kiildott” (MAJZON 1974:
212). A sajatos tekintélyelviiségrdl tantiskodo kitétel megér-
demel annyi kommentart, hogy HORNESt nem a kormany?zat,
hanem HAIDINGER kiildte Pestre tarsulati programjavaslata-
val, és talan azért is valasztotta 6t, mert HORNES 1847-ben
részt vett a nevezetes soproni nagygytilésen (HALASZ 1863:
XVII), ott el6adast tartott, és terepi kirdnduldson is részt vett,
tehat ismerhette a pesti tandcskozdsra varhaté magyar kollé-
gk jo részét. Az értekezlet nyolc magyar résztvevdje koziil
négy valdban ott is volt Sopronban. (HORNESszel egyiitt egyéb-
ként Sopronban jelen volt Franz HAUER is, de 6 fiatalabb lévén
talan még kevésbé felelt volna meg MAJZON elvarasainak.)

A posztumusz megjelent irds egyébként rogton a Szov-
jetunié Tudomanyos Akadémidjanak 1945-1951 kozotti el-
nokétsl, VAVILoVtOl vett idézettel kezdddik, és hangvétele is
helyenként visszaidézi a kordbbi évtizedek stilusat: ,,A pol-
géri forradalmi idészak pozitivan jarult hozzd a mi Foldtani
Térsulatunk megalakuldsdhoz. A szakembereket az elnyo-
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mads szinte kényszeritette, hogy a hazai foldet geoldgiailag-
banydaszatilag is megismerjék, hogy ezaltal, mint gyakorlati
vonatkozasu komoly eszkozzel, nemzeti fiiggetlenségi to-
rekvéseinket ilyen mddon segitsék.” ,,Ahogyan az élni-, a
kiemelkedni akards adta meg a 16kést Zipser Andrds javas-
latdhoz, tigy a mindinkdbb novekvd abszolutizmus elnyo-
masa, majd a polgari forradalom elézményei buzditottdk a
Kubinyiakat az eszme valdravaltasara.” stb.

Az ideoldgiailag vezérelt tudomanytorténet modszereit
bemutaté ttekintést hadd zarjuk stilszertien a fenti cikkbdl
vett idézettel: ,,Tdl vagyunk azon a koron, amikor elhunyta
utan mindenkit csak dicsérni, a legcsekélyebb munkassagot
is felbecsiilni divatszerd kotelesség volt. [...] Ma mar elér-
kezett az ideje az igaz szénak, amikor ez nem kegyeletsér-
tés” (MAJZON 1974: 212).

Engedjiink-e a negyvennyolcbél?

A cikk olvasdjaban talan felmeriil a kérdés, hogy ak-
kor most ki kellene-e cserélni a Tarsulat cimerében az
1848-at 1850-re. Véleményiink szerint nem, mert hiba len-
ne. Tekintsiik annak, aminek szantak, jelképnek. A szim-
bélumok cserélgetése helyett tisztdban kell lenni azok je-
lentésével, de a hatteriikkel is. VADASZ €s kortarsai ugyan
mondvacsindlt érvekkel és a tények ideologikus értelme-
zésével, de egy olyan évet tettek a tarsulat zaszlajara,
amely minden magyarbdl pozitiv érzelmeket valt ki, és jel-
képesen Osszekapcsolja a j6 értelemben vett haladdst és
nemzeti érzést. Lathatéan ez a jelképmodositds nem za-
varta a tagsdgot sem, szemben a névvaltoztatdssal, ugyan-
is 1962-ben az 1j alapszabadllyal visszadllitottdk a ,,Ma-
gyar’” helyett az eredeti ,,Magyarhoni” nevet (7. dbra), vi-
szont az alapitds éve maradt 1848 (Alapszabdly 1962: 366
[1. §.]). A videfalvi programadé tandcskozas és az azon
meghirdetett alakul6 kozgytilés révén a Tarsulatnak vald-
ban ,.koze van” az 1848-as évhez, de azt is el kell fogad-
nunk, hogy a Tarsulat nem a ,,forradalom sziilotte”, ha-
nem még a reformkoré. Bér ténylegesen 1850-ben alakult
meg, ebben nincsen semmi takargatni valé. Az elnyom6
hatalom képvisel6i nem kezdeményez8, hanem csak en-
gedélyezd szerepet toltottek be, s6t a MAURITZ (1925: 6)

7. abra. A Tarsulat nevének visszavaltoztatasa, ahogy a Foldtani Kozlony cim-
lapjan 1évé embléman tiikroz6dik

Figure 7. The changing back of the name of the Society into the traditional form as
reflected by the cover emblem of the Foldtani Kozlony (Bulletin of the Hungarian
Geological Society)

altal ifrtakkal szemben még HAIDINGER sem volt kezdemé-
nyezdje a megalakuldsnak, ,,csupdn” hathatés timogatdja
KUBINYI Agoston és tarsai kezdeményezésének.

1848-at tehat bizvést tarthatjuk az MFT szimbolikus
megalapitdsi évének, amikor a tdrsulat, VADASZ szavaival
élve, gondolatban mdr 1étezett — de a gondolat csak két év
mulva 6ltott testet. Az MTA is egy szimbolikus aktus nap-
jat tekinti megalapitdsa datumanak, idei bicentendriuma
annak évforduldjit tinnepelte, és cimerében is azon évsza-
mot viseli. Nincs sziikségiink arra, hogy szimbdlumainkat
megvdltoztassuk. Zarszoéként mindazonaltal nem gydzziik
eléggé hangsulyozni, hogy még ha ez esetben a ,,partos tu-
domdénytorténet” nem is okozott kart, a politikét és az ide-
olégidkat azért tartsuk minél tdvolabb a tudomanytdl és

sz

torténetétdl.

Koszonetnyilvanitas

Azirodalmazdshoz és az illusztracids anyag felkutat4sa-
hoz az MNMKK Magyar Természettudomanyi Mizeum
Kozponti Konyvtdrdnak munkatdrsai, illetve PIros Olga
(MFT) nyujtottak segédkezet. A 6. dbra elkészitéséhez az
adatokat részben SzuUcs Levente Csaba (MNMKK MTM)
gytjtotte. Koszonettel tartozom a lektorok, GALACZ Andrés
és HALA JOzsef javitdsaiért és megjegyzéseiért.
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