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Sedimentological, pedological and malacological data from the Roman Age
environment of the area of the former Obuda Gas Factories

Abstract

Sedimentological and pedological observations and malacological investigations were carried out on the material
exposed by archaeological excavations in the area of the former Obuda Gas Factory (now Graphisoft Park). Alluvial
facies of the ancient Danube and the overlying sand dunes were identified. Pre Roman gravelly channel fill and - to the
NW - point bar, levee and flood plain sediments of the river were detected. Overlying the alluvial sediments also eolian
sands and interfingering buried soils were exposed in part of the excavations. Based on our observations, the following
palaeoenvironmental reconstruction was attempted: at the beginning of the Roman occupation there was a topographic
depression on the study area. This depression could have been inherited from the probably rather dissected Pleistocene
surface and it might have developed as an abandoned channel. Due to gradual fill-up and drying, later on, as a result of
land-surface stabilization the former abandoned channel and the surrounding flood-plain sediments served as a good
substratum for the development of a Chernozem type soil and for land use.

The area, outside the Roman city wall, was used as cemetery for three centuries (1% to 4" century AD). Based on our
results some shifting sand dunes may have existed already during the Roman period but the majority of the eolian sands
were deposited after the end of Roman occupation (late 4" — early 5% century AD)

Incision of the Danube into its own alluvium apparently contributed a great deal to improved darinage of the former
flood-plain and thus to soil formation on its surface which therefore became favourable for variegated land-use by the
Romans.

Young faults associated with water-escape structure and soft-sediment deformation were observed in the alluvial
sediment. These structures are interpreted as seismites induced by a palaeo-earthquake some time after the Late
Pleistocene but probably before the birth of the town of Aquincum.

Keywords: environmental reconstruction, geo-pedology, Holocene, Roman Age, Obuda

Osszefoglalds

Az egykori Obudai Gizgyir teriiletén (ma Graphisoft Park) iilledékfoldtani—talajtani megfigyelések és malakolégiai
vizsgdlatok alapjan azonositottuk a rémai teriilethaszndlat el6tti Duna kavicsos mederiiledékét, a parti hat és az erre
telepiild artér tiledékeit. Nagyobb feltdrdsban vizsgaltuk a folydvizi iiledékekre telepiils szélfitta homokdtinéket,
amelyekben egymassal osszefogazodo elfedett talajszinteket kiilonitettiink el. Eredményeink alapjan a rémai teriilet-
hasznalat kezdetén (1. szdzad) egy nagyobb térszini mélyedés volt a teriileten, amelyet a Duna egykori ,,fattyddgaként”
értelmeztiink. A mélyedés fokozatos kiszdraddsdval, az 4rtéri tiledéken id6vel a mai csernozjom jellegfi talaj alakult ki,
amely jo teriilethasznalati feltételeket biztositott.

A rémaiak mintegy harom évszazadon keresztiil (1. szdzadtdl a 4. szdzad végéig) viszonylag folyamatosan temet-
keztek az Aquincum polgérvarosatdl keletre fekvd teriileten. Megfigyeléseink azt mutatjak, hogy bar mar a rémai temet-
kezések idején is voltak homokbuckdk a teriileten, a szélfiitta homok jelentSs része a romai teriilethasznalatot kovetGen
(4. szézad vége — 5. szdzad eleje utdn) rakddott itt le. A kezdetben idGszakosan vizzel boritott mélyedés fokozatos
kiszdraddsat, a talajképz8dés kedvezd feltételeit és, hogy szdzadokon keresztiil temetkezésre is alkalmassd vélt a teriilet,
a Duna folyamatos bevagédasa segithette elS. A foly6vizi iiledékben talélt, vizkiszokéses jelenséggel parosuld, vetGs
szerkezet és a lagyiiledék-deformacié valésziniileg epizddszerd, szeizmikus esemény eredményeként alakulhatott ki
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valamikor a holocén folyamadn, feltehetSleg még Aquincum sziiletése el6tt. A jelenségegyiittes kialakuldsaért felels

neotektonikus mozgdsok beilleszthetSk a tdgabb kornyezet irodalombdl jol ismert, id6rdl idére foldrengésekben

megnyilvanul6 szeizmikus torténetébe.

Tdrgyszavak: kérnyezetrekonstrukcio, geo-pedoldgia, holocén, rémai kor, Obuda

Bevezetés

Napjainkban hazdnkban is egyre természetesebbé vilik,
hogy régészeti dsatdson foldtudomdnyi szakember gydijt
adatokat, hogy az egykori kdrnyezetre vonatkozo kérdések-
re vélaszt adjon. E kérdések a régészeti kutatds fokuszdban
allo korszak iiledék- és talajképzbdési kornyezetére, az egy-
kori domborzati viszonyokra vagy azok megvéltozasara,
esetleg egy-egy kiilonleges foldtani szerkezetre vonatkoz-
hatnak. Egyes problémdk megvalaszoldsahoz specialistak-
kal valé egyiittmiikodésre is sziikség lehet (pl. malakoldgia,
paleobotanika).

A geo-pedoldgia vagy geo-archeopedoldgia (Roger
LANGOHR utdn, University of Ghent), egyesek szerint geo-
archeoldgia (pl. GOLDBERG & MACPHAIL 2006) mddszerei-
nek alkalmazdsdval a régészeti leletanyag természeti keret-
be illesztését, az ember és természet kozotti kolcsonhatas
elemzését végezhetjiik el.

A geo-szakemberek és a régészek egylittmiikodésének
eredményeként kor’bban KrRoLoPP Endre, ORAVECZ Jdnos és
KRIVAN P4l készitett jelentéseket az Aquincumi Mizeum
régész munkatdrsainak. Ezek egy része fellelhetd a Muze-
um adattdrdban m4s résziik a napi sajtoban jelent meg (pl.
Magyar Nemzet, 1978. janudr 29-i szdma). Ujabban ZsIp1
(2002) munkdjdban olvashatunk a topografiai kutatdsokrol,
amelyekben SCHWEITZER Ferenc vett részt. FULEKY & MARITY
(1998) a romai kori kornyezeti viszonyokhoz szolgéltattak
friss adatokat. H. KERDO & SCHWEITZER (2010) az Aquin-
cumban és kornyékén megtelepedett kultirdk régészeti
emlékeit természeti-Okoldgiai kornyezetiikbe helyezve
vizsgaltak.

2002-2010 kozott a geopedoldgiai vizsgdlédasok rend-
szeressé vdltak Obuda teriiletén. Az Aquincumi Miizeum és
az ELTE Altaldnos és Alkalmazott Fldtani Tanszéke kozotti
egyiittmi{ikodés keretében kozel 100 helyszinrdl gydjtottiink
illedékfoldtani-talajtani adatokat, mintdkat és végeztiink
laboratériumi vizsgédlatokat, malakoldgiai, és talaj-mikro-
morfoldgiai elemzést (MINDSZENTY & HORVATH 2003;
HoRVATH et al. 2006, 2009). A leletment$ dsatdsokon végzett
megfigyelésekkel a cél az volt, hogy vdlaszoljunk a régészek
altal megfogalmazott kérdésekre, ugyanakkor a begyjtott
foldtani és talajtani informdaci6 lehetSséget biztositott a kor-
nyezet, szerencsés esetben a klima holocénen beliili valtozé-
konys4ganak jobb megismerésére is.

Jelen cikkben egy 2003. évi dsatds geo-pedoldgiai ered-
ményeit mutatjuk be. Az egykori Obudai Gazgyir (ma
Graphisoft Park) teriiletén a Duna-terasz foly6vizi tiledé-
keire szuperpondlédé homokbuckds kornyezetet rekonst-
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rudltunk. A szélfutta homokdiinékben talajszintek voltak
lathaték (HORVATH & MINDSZENTY 2004).

A 2006. évi djabb dsatds sordn kora bronzkori (Kr. e.
2500-2200 koriil) é€s romai kori (Kr. u. 1-4. szdzadi) sirokat
tartak fel. Ekkor tovabbi foldtani- és talajtani adatok gyij-
tésére nyilt lehetéségiink. Az 4ltaldnos kornyezetrekonst-
rukcié elvégzése mellett, vizsgiltuk az egykori térszini
mélyedés kitoltését és lehetséges eredetét is.

Régészeti hattér

Aquincum polgarvérosatél keletre, a volt Obudai Gaz-
gyér teriiletén hizédott egykor a telepiilés eddigi ismere-
teink szerint legnagyobb kiterjedésii temetSje. A 19. szdzad
végén és a 20. szdzad elején tobb kisebb dsatds folyt a terii-
leten (KuzsiNszky 1892; NAGY 1942a, b), melyek nagyrészt
a rémai kori fazekas telepre koncentréltak (KuzsINSzKY
1932).

Bar kisebb leletmentések a II. vildghdborit kovetSen is
folytak az akkor zért, stratégiai jelent6séglinek mindsitett
tizemnél, dsatdsokra, csak a gydr bezardsa utdn, a Graphisoft
Park épitésével parhuzamosan, 1996-tdl keriilt sor ZsIDI
Paula vezetésével (Zsip1 1997). A Duna-parton taldlt romai
parterddités nyomaként értelmezett colopkonstrukcidk mel-
lett 1998-ban és 2000-ben mintegy félszdz rémai kor sir is
eldkeriilt itt (Zsip1 1999, 2001).

A keleti temetd valodi mérete és jelentdsége a 2005-t51
szinte évente folytatédé és a mai napig (2010) tarté kuta-
tdsok sordn valt vildgossd, amikor a modern ipari létesit-
mények dltal kevésbé bolygatott zondkban tobb mint 1300
romai Kori temetkezést tartunk fel (LAassANYI 2006, 2007,
2008, 2010). A hatalmas leletanyag feldolgozdsa még
folyik, igy csak el6zetes megéllapitdsok tehetek a feltart
sirokkal kapcsolatban. A temetSt a polgdrvaros 1étének
teljes id6szakdban Kr. u. 1. szdzad masodik felétél (GABLER
etal. 2009), egészen a 4. szdzad végéig, esetleg az 5. szdzad
elejéig hasznéltak (LASSANYI 2010, LASSANYI & VAss 2010).
Kozel egyenld szdmban keriiltek eld csontvdzas és ham-
vasztasos sirok.

A temetd kiterjedése a tobb mint hdrom évszdzados
haszndlat idején 4lland6éan véltozott. Mai ismereteink
szerint délen legaldbb a Zdhony utca vonaldig, keleten a
Duna-partig, nyugaton legaldbb a Gazgyar utcdig tartott. Az
északi hatdra bizonytalan. Annyi bizonyos, hogy ide
tartoztak a Duna-parton, a Gazgydr északkeleti részén
1909-1913 kozott (NAGY 1942b) €s 1976 kozott feltart késd
rémai sirok (NEMETH 1977), de nem kizart, hogy egy part
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menti sdvon a Budapest—Esztergom vasitvonal t6ltésétol
északra is tovabb hiizédott.

Modszer

A foldtani vizsgalat sordn rétegoszlopokat vettiink fel a
Duna-parti 4satds tobb pontjan és elvégeztiik a rétegsor kép-
z6dményeinek szemcseodsszetételi, talajszerkezeti vizsgalatat,
aMunsell szin és mésztartalom meghatdrozasat. Egyes minta-
kon iszapoldst végeztiink. Ennek sordn 0,8 mm-es szitdn
mostuk 4t az anyagot és értékeltiik a szitdn fennmaradt tor-
melékes elegyrészeket, masodlagos dsvanykivaldsokat és
Mollusca-héjakat.

Rétegsorok

Az dsatdsok régészeti kutatddrkaiban felvett réteg-
oszlopok koziil hdromnak az iiledékfoldtani, talajtani és
malakoldgiai vizsgdlati eredményeit mutatjuk be (1. és 2.
dbra). Régészeti oldalrdl az aldbbi, 6skornyezeti viszonyokat
tisztdzando, foldtani vonatkozésu igények meriiltek fel:

— A régészeti kutatészonddk 4ltal feltart iiledék- és
talajtipusok jellemzése.

— A leletmentes és leletes iiledékek és talajok kornye-
zetjelzb szerepének tisztdzasa.

— Mit jelentenek az egyik régészeti szondadrokban
megfigyelt toréses és lagyiiledék-deformaciés szerkezetek,
illetve lehetett-e azoknak valamilyen hatdsa a rémai vagy azt
kovetd teriilethaszndlatra?

1. megfigyelési pont: térszini
mélyedésben felhalmozodo
talaj—iiledék komplexum

olivabarna (2,5Y 4/4) szinG (humuszos), felsé részén
nagyon sotét sziirkésbarna szinti (2,5Y 3/2) agyagos, finom-
homokos kézetliszt kovetkezett. A szinbeli 4tmenet fokoza-
tos, jelezve a talajképz6 folyamatok, elsésorban a talajlaké
él61ények atkeverd tevékenységét. A talajszerkezet a kitoltés
egészében morzsds, ami megerdsiti, hogy a bioturbaciénak
fontos szerepe volt a mélyedésbe keriilt anyag homogeni-
zaldsdban. A tormelékes elegyrészek terepen észlelhetd
mennyisége alapjan, a latszélag homogén felépitést kép-
z6dmény harom részre oszthato.

Az als6 60 cm-ben kevés, kb. 1 cm méretli, féként
kvarcit anyagu kavicsot taldltunk. A k6zEéps6 30 cm-ben az
antropogén elegyrészek gyakoriak; véltozatos méretti (1-10
cm) kvarcit-, mészkd-, faszén- és csontdarabok (koponya-
toredék). Ez az egyik jol azonosithat6 romai szint. A felsé 1
m-ben szértan, kevés 1-2 cm-es, jol kerekitett és koptatott,
kvarcit- és mészkSkavics volt. Ezen a szakaszon gyakoriak
az 0,5-1 cm vastag és kb. 5 cm hosszu, fligg6leges, lefelé
elkeskenyed®d tires csatorndk, amelyek szubrecens gyokér-
nyomként értékelhetdk. A képz6dmény felsd részén, féleg
az 50-100 cm mélységkozben, a morzsds, szemcsés talaj-
aggregatumok mentén jelentkezd rozsdabarna elszinezd-
dések (gley-foltok) azt mutatjak, hogy ez a szint id6r6l-idére
atnedvesedett, majd kiszdradt. Az alapanyag mindeniitt
meszes, de a képz&dmény alsé és k6zEépsd részén (0-80 cm)
szegélyek formdjdban masodlagos mészkoncentralddast is
megfigyeltink. Ez a kétirdnyd vertikdlis mészforgalom
miatt alakulhatott ki a talajviz kapilldris zéndjdban. Az
innen szdrmazé mintdk iszapoldsi maradékdban gyakori,
1-4 mm-es csatorna menti mészkivalasok keriiltek el6 (3.
abra). A malakoldgiai adatok alapjan, 80—110 cm-es mély-
ségkozben (Graphi-1) vizi (pl. Bithynia tentaculata) és
szarazfoldi csigafajok egyiitt taldlhatok meg (I. tablazat).

E-i metszetfal, K-Ny irdnyd szelvényben,
egy korabbi térszini mélyedésben:

L Artéri iiledék (0-20 cm): A rétegsor
aljan 20 cm vastag, olivabarna szindi (2,5Y
4/3), meszes, rétegzetlen kézetlisztes finom-
homok telepiil, amiben 1-2 mm-es, voros- ] |
barna és fekete szind, vas- és mangéanpettyek, | '
illetve -foltok voltak 14thatok.

A megfigyelési ponttél D felé oldal- |/
irdnyban, mintegy 10 m-re az egyik kutaté-
szonda aljdban kozel 1 m sszvastagsdgban
megtaldltuk a talajképzddési folyamatok
altal nem érintett iiledéket, amely 5-10 cm
vastag, meszes homok- és kdzetlisztrétegek
szabdlyos véltakozdsabdl allt. Véleményiik
szerint ezek az iiledékek a parthoz koze-
lebbi, az artéri iiledékekkel 6sszefogazddd
parti hat kornyezetben is lerakddhattak.

1. Térszini mélyedés talajanyagi kitol-
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1. abra. A kutatasi teriilet vazlatos helyszinrajza a megfigyelési pontok feltlintetésével
Figure 1. Our observation points shown by the sketch map of the study area
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3. abra. Gyokércsatorna-menti mészkivalasok és faszéndarabok (fekete szem-
csék kozépen és jobbra) a homokdtine egyik, felsé talajszintjében. Mintaszam:
Graphi-7. Binokularis mikroszkop, 15 nagyitas

Figure 3. Pieces of calcium-carbonate cemented root channels and charcoal (black
grains in the middle and right) in the upper buried soil horizon of the sand dune.
Sample: Graphi-7. Magnitude: 15 (stereo-microscope)

L. tablazat. Malakoldgiai adatok harom mintabol (t=toredék)
Table I. Malacological data of three samples (t: fragment)

Graphi-1 | Graphi-2 Graphi-3
10 51 120 .
db b
vizi
Valvata cristata Mall. 1
Bithynia tentaculata (L.) 1
Galba truncatula (Miill.) 1
Anisus spirorbis (L.) 1
szarazfoldi

Carychium minimum Mall. 1
Succine oblonga Drap. 2 14 2 1,7
Cochlicopa lubrica (Miill.) 1 0,8
Granaria frumentum
(Drap) f 1 1 1 0.8
Vertigo antivertigo (Drap.) 1 5
Vertigo pygmaea (Drap.) 3
Vertigo angustior Jeff. 3
Truncatinellina cylindrica |
(Fér.)
Pupilla muscorum (L.) 8 26 21,7
Vallonia pulchella (Miill.) 1 6 1 0,8
Vallonia enniensis (Gredl.) 2 24 20
Vallonia costata (Miill.) 2 30 25
Chondrula tridens (Miill.) 2 2 3 2,5
Limacidae indet. l 0,8
Zonitoides nitidus (Miill.) 2
Monacha carthusiana |
(Miill.)
Helicella obvia (Menke) 1 28 23,3
Helicopsis striata (Mll.) 10 t

Utébbiak kozott a kifejezetten szarazsagot kedvel6k is jelen
vannak (pl. Helicopsis striata) (4. dbra). Ez utal arra, hogy a
térszini mélyedésben a talajosodott anyag felhalmoz6dasa

4. abra. Szarazsagtir6 Helicopsis striata csigahaz a homokbucka felsé homok-
rétegébodl. Mintaszam: Graphi-8. Binokularis mikroszkdp, 20x nagyitas
Figure 4. Xerophyl Helicopsis striata in the upper sandy layer of the sand dune.
Sample: Graphi-8. Magnitude: 20% (stereo-microscope)

sordn a nedves és a szdraz kornyezeti viszonyok valta-
koztak.

II1. Futohomok, bolygatds nyomaival (210-240 cm):
Felfelé éles hatarral vilagos barnassziirke (2,5Y 6/3), sziir-
késbarna (2,5Y 5/2) szind, laza, j6l osztilyozott, meszes
finomhomok kovetkezik, amiben 1-2 cm-es, mészkd-,
tégla- és kvarcitkavics tormelékdarabjai voltak.

IV. Feltoltés (240-260 cm): A rétegsor tetején, éles
hatarral, 20 cm vastag, sotétsziirke szinfi, séderes feltoltés
talalhat6, ami az Obudai Gazgyar miikodésével és a terep-
rendezéssel hozhaté Gsszefiiggésbe.

1b megfigyelési pont: tovabbi malakologiai adatok
a térszini mélyedés K-en feltdrt részébdl

Az dsatds K-i oldalan is volt egy Mollusca-héjakat tar-
talmazo, talajjal kitoltott térszini mélyedés, valamint egy
jol osztilyozott, szélftittahomok-lencse, ezért itt az la
pont mellé 1étesitettiink egy 1b megfigyelési pontot is (1.
abra).

Térszini mélyedés also része: A Graphi—2. minta szar-
mazasi helye: dsatési tertilet E-része, a K-i oldal, a felszin-
t61 120-150 cm mélységkozben. A talajmintategy laza, jol
osztélyozott, futbhomokként értékelhets réteg aldl gydj-
tottiik. A homokréteg fels6 részén fekete, faszenet tartal-
mazd, hamvasztasos sir nyomai voltak lathatok. A minta
sziirkésbarna, sotét sziirkésbarna szinti (10YR 5/2-4/2)
kozetlisztes finomhomok. Talajszerkezete szemcsés, mor-
zsds, gyengén meszes. Az iszapoldsi maradékban csont-
toredék is volt (1 cm). A malakolégiai vizsgalatok alapjan,
a melegkedveld, szdrazsdgtlird fajok egyedszdmaranya
viszonylag alacsony (8%), a fokozottan nedvességigénye-
seké pedig jéval magasabb (28%) (I. tablazat).

A fentiek alapjan a vizsgdlt rétegsor folyovizi kor-
nyezeten beliili térszini mélyedésben, viszonylag folya-
matos talajképz6dés mellett lassu iiledékfelhalmozddas
soran alakulhatott ki. A mélyedés a Duna féiganak egy
oldalso, ,.fattyd 4ga” is lehetett, amely legalabb haromféle-
képpen toltSdhetett fel. Nagyvizek sordn vagy aradaskor
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finomszemcsés iiledék rakddhatott le, de ennek nem maradt
nyoma, mert az iiledéket a kés6bbi talajképzddés talaj-
anyagga alakitotta (morzsas szerkezetd, humuszos képzdd-
mény). Szélftitta homok rakédott le a mélyedésben, ami a
késdbbi talajképzddés ellenére, lencseszeriien kiékelddve,
megmaradt (ldsd késébb 9. dbra). Uledék és talajanyag
hozzdad6ddsa antropogén hatdsra (temetkezéssel egyiittjard
talajmozgatds, feltoltés, véletlenszer antropogén tormelék
elszorasa) is bekovetkezhetett. Az, hogy a mintagyf(ijtési
pont felett telepiild, szélfutta homokban megvannak a rémai
teriilethaszndlat nyomai, azt jelenti, hogy az alatta 1évé,
talajanyaggal kitoltott térszini mélyedés a kitoltéssel egyiitt
pre-rémai koru. A sziirkésbarna szine alapjan szervesanyag-
ban gazdag, egykori talaj (paleotalaj) morzsas talajszerke-
zete atalajlako él61ények talajatkeverd tevékenységét mutat-
ja (bioturbécid). Ilyen talajok altaldban alacsonyabb novény-
zet, fiives vegetdcidval boritott felszin alatt képzédnek. A
malakoldgiai vizsgdlatok alapjan nedves rét rekonstrudlhatd.
A peremeken szdrazabb kornyezetnek, a mélyedésen beliili
talajképzbdéssel akdr egyidds, jelenlétét a néhany szaraz-
sagkedveld csiga jelezheti (pl. a Chondrula tridens és a
Granaria frumentum).

Térszini mélyedés felsd része: A Graphi—3. mintt az
4satdsi teriilet E-részén, a K-i oldalon gyiijtéttiik, a betont
is tartalmazé (djkori) feltoltés alatt 40—-60 cm-re. Osdom-
borzati szempontb6l egy nagyobb, az dsatds K-i és E-i
részén is nyomozhat6 térszini mélyedés (ENy—DK irdnyd
lokélis csapdsirdny) peremén taldlhat6é a mintavételi pont.
Ez a minta a romai kori vagy az utdni teriilethaszndlat
nyomait tartalmazza. A minta szine sotétsziirke, nagyon
sotétsziirke (2,5Y 4/2-3/2). Elszortan kevés tégladarabot
tartalmaz (max. 1-2 cm). Rozsdabarna elszinez6dések
foltokban lathaték (gleyfoltok). A talajszerkezet szem-
csés—morzsds. A malakoldgiai vizsgdlat sordn az iszapoldsi
maradékbol csonttoredék és faszéntormelék is eldkeriilt
(max. 1 cm). A szdrazfoldi csigafaundban a legnagyobb

2

szdzalékban a nagy okoldgiai tlir6képességii fajok fordul-
nak el6. Mellettiik, a melegkedveld, szdrazsagtlir6 fajok az
Osszegyedszdm 30%-at, a fokozottan nedvességigényesek
pedig mindossze 2,5%-at adjak (1. tdblazat).

A humuszos (sotétsziirke szin) és a talajanyagi kép-
z6dmény morzsds talajszerkezete intenziv bioturbaciérol
tandskodik. Ez a talaj is alacsony novényzetet (ftifélék)
jelez, amit a malakolégiai vizsgdlatok megerdsitettek: fiives

novényzettel ritkdsan bendtt teriilet rekonstrudlhato.

2. megfigyelési pont: alluvidlis iiledékre teleplild,
elfedett talajokat tartalmazo homokbucka

L Artéri iiledék (0-70 c¢m): A rétegsor aljan 70 cm
vastagsagban olivabarna (2,5Y 4/3) szin{, rétegzetlen agya-
gos kozetliszt taldlhat6, amelynek alsé része agyagos és
meszes.

II-1V. Meder kiozeli kornyezet — parti hdt (70-170 cm):
Eles hatdrral az artéri iiledékre mintegy 100 cm olivabarna
(2,5Y 5/3) szinli, homokrétegek és barndssziirke szinii
agyag, illetve olivabarna (2,5Y 4/3) szind, agyagos k&zet-

lisztrétegek valtakozdsabol all6 képz6dményegyiittes tele-
piil. A homokrétegek keresztrétegzést mutatnak, az agyagos
rétegek laminaltak. A II. és I'V. képz6dmények nem mesze-
sek. Az artéri iiledékek kozé telepiil6 homokrétegek eseté-
ben az is felmeriilt, hogy gatszakadds iiledékei lehetnek.

V. Artéri iiledék (170-270 cm): A homok felett vilagos
olivabarna (2,5Y 5/4) szinii, meszes, agyagos k&zetliszt
talalhat6 1 m vastagsagban.

VI-VIII. Parti homokdiinék kozbetelepiilé talaj-
szintekkel (270-350 cm) (5. dbra): A 10-20 cm kozott,
véltozé vastagsdgban telepiild, laza, jol osztlyozott, vila-
gos olivabarna (2,5Y 5/3) szind, mészmentes homok a talaj-
réteg talajképzdé iiledéke (VI. képz6dmény). A homokon
olivabarna (2,5Y 4/4) szini talaj fejlédott ki, amelynek a
vastagsaga a KEK-NyDNy irdnyt szelvényfalban 20-30
cm kozott valtozik. A talajszerkezet morzsds (VII. képzdd-

5. abra. Homokbucka kozé telepiilo elfedett (romai) talajszint. 2. megfigyelési
pont, KEK-NyDNy-i fal

Figure 5. Buried Roman soil intercalated in the sand dune. Profile N° 2.
ENE-WSW section

mény). Magasabban vildgos olivabarna (2,5Y 5/3) szind,
szintén laza és j6l osztalyozott homoklencse telepiil, amely-
nek vastagsiga a KEK-NyDNy iranyi szelvényfalban 20—
40 cm kozott valtozik. Fels6 része nem meszes, also része
meszes (VIII. képz&dmény). A homokrétegeket kisujjnyi
rovarjdratok tagoljak, amelyek homokkal vagy talajanyag-
gal vannak kitoltve. A laza, j61 osztalyozott homok szélfutta
homokdombként (diine) anyagaként értékelhetd.

IX. Talaj futohomokon (350-380 cm): E felett 30 cm
vastag, olivabarna szinli, (2,5Y 4/4) kozetlisztes agyag
kovetkezik elszértan faszénszemcsékkel. A talaj szerkezete
morzsds és az alapanyag gyengén meszes.

X. Feltoltés (380—480 cm): A rétegsor tetején, éles
hatdrral, mintegy 100 cm vastag, feltoltés jellegli vagy vél-
hetéen az Obudai Gazgyir mikodése miatt bolygatott
képz&dményegyiittes taldlhatd. A feltoltés a felsd részén 30
cm vastag, nagyon sotét sziirkésbarna (2,5Y 3/2) kdzet-
lisztes agyagot, kozéps6 részén 30 cm vastag, fekete (2,5Y
3/1) salakos anyagot, alul 40 cm vildgos olivabarna (2,5Y
6/2) szind, laza, osztdlyozatlan, rétegzetlen, homokos
kavicsot tartalmaz. A képz&édményegyiittes meszes.



Foldtani Kozlony 144/1 (2014)

43

Vet6kkel tagolt foly6vizi hordalék

A masodik megfigyelési ponton a folydvizi iiledéket az
ENy-DK irdnyd metszetfalban EEK-DDNy csapdsirdnyd,
KDK felé 85-90°-ban dol6, apré vetSk harantoljak (6. abra).
Mintegy o6t vetd volt j6l elkiilonithetd a szelvényfalban. A

i |

— h : :E:

Vilagos olivabarna szint agvagos kizetliszt |
- Barna s7ind agvagos kizetliszt

| WVildgos olivabarna sednii homaok

| Vildgos olivabarna szinii homok

[ Olivabarna szinii agvagos kézetliszt Nelh

6. abra. Torésekkel tagolt folyovizi hordalék. Jobboldalt vizkiszokéses szer-

kezet lathato a torés mentén

Figure 6. Fractured Pleistocene alluvial sediment with water-escape structure on
the right. Profile N° 2. The lower third of the section

vetdsikok kozel parhuzamos csapdsirdnydak. A szerkezet
normdl vetSk és feltoldddsok kombinécitjabol all. Az elvetés
mértéke a vetdzondn beliill 5-25 cm kozott véltozik. Az
elmozdulés a vildgos olivabarna (2,5Y 5/4) szin(i, meszes,
agyagos kozetlisztben szlinik meg (VI. képz&dmény). Itt
vizkiszokéses szerkezet is lathatd, ami barna, vas-oxid tartal-
mu agyagos-kdzetlisztes anyagot hagyott maga utdn. Ezen
kiviil, a kozetliszt és homokrétegek véltakozdsabol allo
foly6vizi iiledékben 2 m-en beliil oldalirdnyban (~IV. képzdd-
mény), 2-5 cm méretl, hullimos, lagyiiledék-deformdacids
szerkezetet figyeltiink meg (7. dbra). A vet6zona kozelsége
alapjdn ez a jelenség a vetd mikodése eredményeként is
kialakulhatott.

7. abra. Lagyiiledék-deformacios szerkezet a laza homokban, amely megfelel a
2. rétegoszlop IV. képzédményének

Figure 7. Soft-sediment deformation structure in a silt/ sand “layercake”, which
corresponds to formation N° 1V in Profile N° 2

3. megfigyelési pont: folyovizi iiledékre depondlt
toltés anyag

L. Meder iiledék (0-20 cm): Viladgos barnassziirke szin,
osztalyozatlan, rétegzetlen kavicsos homok. Tébb cm-es
faszénmaradvanyok lathatok elszértan. Az dsatdsvezetd ré-
gész tdjékoztatasa szerint gazdag, tobb végtag- és dlkapocs-
toredékbol 4allé valdszintileg éllatcsontlelet is elSkertilt
ebbdl a rétegbdl. A képz6dmény meszes. Felfelé 10 cm
vastag, olajbarna (2,5Y 4/3) szint, kézetlisztes homok ko-
vetkezik, amiben 1-3 cm méretd, vildgos olajbarna (2,5Y
5/3), agyag anyagu tormelékszemcsék rétegszertien fordul-
nak el6. A képz6dmény meszes.

II-II1. Artéri hordaléklebeny (20—160 cm): Olajbarna
(2,5Y 4/3) szind, tomor, kozetlisztes agyag, agyagosabb
betelepiilésekkel és vildgos olajbarna (2,5Y 5/3) szini ho-
mok rétegekkel (csillimos koézéphomok), lencseszertien
kiékel6dd, 5-10 cm vastag homokrétegekkel, melyek akar
tavoli gatszakadas lerak6dasaiként is értékelhetdk. A kép-
z6dmény rétegzett.

IV. Feltoltés 1. (160-340 cm): 180 cm olajbarna (2,5Y
4/4) szind, laza, kézetlisztes agyag. Az iiledékben szértan,
véltozatos méretti (1-7 cm nagysagu, valtozatosan kereki-
tett, koptatott) agyag-, kdzetlisztes agyagklasztok vannak.
Sziniik sziirkésbarna (2,5Y 5/2). A klasztok elrendezd-
dése szabdlytalan: osztalyozatlan, rétegzetlen. Gradéciot a
képz6dményen belill nem észleltiink. Az iszapolds sordn
1-1 szemcse, 1 cm-nél kisebb, djkori keramia €és iiveg-
toredék keriilt el6. Ez a képz6dmény 6sszefiiggésbe hoz-
haté a 19-20. szdzadi tereprendezésekkel, feltoltésssel.
Rozsdabarna elszinez&dés néhany cm-es sdvban gyakori a
tormelékszemcséken beliil, azok koriil, illetve elszortan a
tormelékszemcséket tartalmazé tiledék pdrusaiban. Az
alapanyag meszes.

V. Feltoltés 2 (340—460 cm): 120 cm vastag, feltoltés jel-
legli képz&dmény, amely fels6 részén nagyon sotét sziirkés-
barna (2,5Y 3/2) szind, k&zetlisztes agyagot tartalmaz,
kevés tormelékszemcsével (kvarcit anyagi kavics, tégla)
(A); kozépsd részén fekete szind (2,5Y 3/1) salakos feltol-
tésbdl all, gyakori tormelékkel (tégla, mészk&tormelék,
athalmozott talajdarabok) (B) alul vildgos olajbarna (2,5Y
6/2) szinti, laza, osztilyozatlan, rétegzetlen, homokos ka-
vicsbdl all (C). Mindhdarom (A, B, C) képz&dménytipus
meszes.

A rétegsorban vizsgalt képzédmények egy része termé-
szetes iiledékként (0-160 cm) értelmezhetd, 160-340 cm
kozott valészintsithetd 340460 cm kozott pedig biztos a
mesterséges feltoltés jelenléte. Ellendrizve a II. katonai
felmérés térképein a Duna 1800-as évekbeli kiépitetlen
partvonalét, megallapithat6 volt, hogy az a mai partvonaltdl
néhany méterrel nyugatabbra hizédott.

Ez azt jelenti, hogy a partszakasz mai kiépitettségének
megalapozasihoz feltoltésekre volt sziikség. A feltoltéshez
a tobbi szelvényben megismert és a teriileten gyakori oliva-
barna és olajbarna szinli agyagos-k&zetlisztes iiledéket
hasznalhattdk, s ha volt is rémai kori szint, az megsemmi-
stilhetett.
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4. megfigyelési pont: paleotalajok dsszefogazoddsa
homokbuckds kornyezetben

Az dsatdsi teriilet E-i részén, a DK-i negyedben a
kovetkezo rétegsort vettiik fel (8. dbra):

L. Artéri iiledék: A rétegsor aljan 1020 cm vastag-
sagban vildgos sziirke, vildgos barndssziirke szind (2,5Y
7/2-6/2), kozetlisztes finomhomok taldlhat6. A réteghatér
felfelé fokozatos az 1-2 cm vastagsdgd, 1-5 cm hosszd,
homokos iiledékkel és talaj anyaggal kitoltott dsdsnyomok
(=,,biogaléridk”) miatt (kisebb rovarok iiregei). A mintegy
3,5 kg tomegii mintdban az iszapolds utin nagyrészt poro-
zus, likacsos, eldgazé6 meszes csovecskék (életnyom
calcrete: 1-5 mm) és szabdlytalan alakd, por6zus, likacsos
meszes gumok (gumds calcrete: 1-5 mm), tovabba kevés
koptatott, kvarcit darakavics is volt (mintaszam: Graphi—4).

I1. Partkozeli drtériiiledéken kialakult talaj: Felfelé 20
cm vastagsigban vildgos sargasbarna — vildgos olivabarna
szind (2,5Y 6,3-5/3), finomhomokos kézetliszt telepiilt. A
réteghatdr itt felfelé és lefelé is fokozatos volt az aprd, 1-2
cm széles, 1-5 cm hosszd, homok és talaj anyaggal kitoltott
rovarcsatornak miatt. Az iszapolas utdn a 2,5 kg mintabol
kb. 5 dkg tomegti anyag maradt. Ezen beliil uralkodtak a
pordzus, likacsos, eldgaz6 meszes csovecskék (1-12 mm) és
a szabdlytalan alaku, porézus, likacsos meszes gumok (1
cm-ig), ugyanakkor kevés kvarcit anyagu, koptatott apré-
kavics és csigahaztoredékek is elSkeriiltek. Az egyik
héjtoredék egy Chondrula tridens csigaé, amely a szdraz,
meleg, napos kornyezetet kedveli (mintaszam: Graphi-5).

II1. Homokbucka iiledéke: A talajosodott artéri tiledék
felett lencseszertien kiékel6dve 10-60 cm vastagsagu,
vildgos sargasbarna — vildgos olivabarna szinti (2,5Y 6/4-
5/4) koézetlisztes finomhomok telepiil. Kemény, enyhén
mészcementalt, de morzsolhat6, mert az iiledék jol oszta-
lyozott. A réteghatar lefelé és felfelé egyarant fokozatos,
apro bioturbaciés nyomokkal tagolt: 1-2 cm széles, 1-5 cm
hosszi. 3 kg mintdbdl az iszapolds utdn 5 dkg anyag maradt.
A szemcsék kozott a pordzus, likacsos, eldgazé meszes

minta szamok
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csovecskék (1-10 mm) és szabdlytalan alakd, pordzus,
likacsos meszes gumdk (1-10 mm) gyakoriak. Kevés
kvarcit anyagu gyengén kerekitett, 2—3 mm-es aprdékavics is
el6fordult (mintaszdm: Graphi-—6).

IV. Romai kori talaj: Feljebb 20-30 cm vastagsdgban
telepiild, vildgos olivabarna —olivabarna szini (2,5Y 5/3-4/3),
finomhomokos kozetliszt telepiil, amely jol osztilyozott,
kemény, enyhén mészcementalt, de kézzel morzsolva konnyen
szétesik. E talaj romai korat bizonyitja, hogy a bemélyedd
rémai koru régészeti objektumok egy része ebbdl a talaj-
szintb6l indul. A réteghatdr felfelé és lefelé is fokozatos az apré
bioturbdciés nyomok miatt. 2,5 kg mintabdl az iszapolds utdn
kevesebb, mint 5 dkg maradt. A szemcsék kozott sok pordzus,
likacsos, eldgazé meszes csovecske és szabdlytalan alakd,
porézus, likacsos meszes gumé (1-4 mm) keriilt eld, kevés,
kvarcit anyagd durvahomok szemcsével (1-2 mm), kevés
csigahdzzal, csigahéjtoredékkel (1-2 mm) és gyakori faszén-
toredékekkel (1-3 mm) (mintaszdm: Graphi—7).

V. Romai talajt lefedé homokbucka: A rétegsort 10-60
cm vastagsdgban telepiild, vildgos barndssziirke,
sziirkésbarna szinli (2,5Y 6/2-5/2), j6l osztdlyozott, laza
finomhomok zérta. A réteghatar lefelé fokozatos, apr6 (1-2
cm széles, 1-5 cm hosszi), homokkal és talajjal kitoltott
csatorndkkal tagolt (bioturbacids nyomok). A 3,5 kg
tiledékmintabdl iszapolds utdn 2 dkg maradt, amiben sok
porézus, likacsos, eldgazd meszes csovecske és szabaly-
talan alaku, porézus, likacsos meszes gumé (1-3 mm), vala-
mint csigahdz (Helicellidae, Helicopsis striata: 4 mm) és
kevés faszéntoredék (1-2 mm) volt (mintaszam: Graphi—8).

A vizsgélt rétegsor iiledékbdl és talajképzddmények-
bdl épiil fel. Vildgosabb sziniik és uralkodéan homok
osszetételiik alapjan, az I. II1. és V. képz6dmények iiledék-
ként értékelhetSk. Az I. képz6dmény (alsé iiledékréteg)
esetében a folydvizi vagy kevert (folydvizi/eolikus) eredet
sem zdrhat6 ki. A III. és V. képz6dmény jol osztilyozott,
keresztrétegzett, enyhe mészcementaciétdl osszedllod, de
morzsolhaté jellege alapjan valdszinfileg szélftitta homok,
mely egykor buckdkat alkothatott.

250 (NyENYy)
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8. abra. 4. megfigyelési pont: homokbucka kozé telepiilé paleotalaj
Figure 8. Profile N° 4: palaeosoil intercalated into the sand dune
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A talaj és a ra telepiil6 homok hataranak fokozatossaga
és apro életnyomok altali tagoltsdga tapasztalatunk szerint
altalaban jellemz6 a szélfitta homokbuckas kornyezetre.
Ennek minden bizonnyal az az oka, hogy a talajfelszinhez
fokozatosan hozzdaddod6 (aggraddld) szélfdjta por vagy
homok ellenére, a névényzet és rovarok egy ideig még elvi-
selik a képz6dmény felhalmozddasat és csak a teljes
elfed6dés eredményeként valik a talajréteg fokozatosan
inaktivvad. A jelenség hasonlé a WRIGHT & MARRIOTT
(1996) altal alluvialis kornyezetbdl leirt ,,cumulate” paleo-
talajok esetében észlelhetd fokozatos réteghatarokhoz.

A buckdban kozberétegzett talajok gyengén fejlett hu-
muszos homok vagy futéhomok talajok lehettek, amelyek
jelenkori anal6gidk alapjan homokpusztai gyep, homok-
puszta rét vagy bordkds vegetacidval jellemezhetSk.

A minden rétegben jelenlevd, jol fejlett és gyakori
meszes csovecskék itt valdszintileg a homokbuckds szdraz
kornyezetben (akdr a maindl szdrazabb éghajlat is) kép-
z6d6 méasodlagos dsvanykivalasok. Az V. képz&dményben
talalt Helicella sp. is szarazsagot kedvel6 csigafaj.

Diszkusszio

Megfigyeléseink és a malakoldgiai eredmények alapjan
a rémai teriilethaszndlat el6tt mar jelen volt egy, a maindl
tagoltabb domborzat (9. dbra). A Duna egy, a holocén
teraszba vagddd, korabbi mellékdga mentén kialakult iile-
dékképzbdési kornyezet képe rajzolédik ki, amely felfelé
részben talajszintekkel 6sszefogaz6dd, homokbuckas kor-
nyezetbe megy at (foly6part), részben pedig ott, ahol az
djkorban, mesterségesen atalakitottdk, éles hatarral antro-
pogén iiledékek fedik.

A tagolt domborzat egyik meghatirozo eleme, a rémai
kultdrszinteket is magaba foglald, humuszos talajjal kitol-
tott térszini mélyedés, mely a Duna korabbi ,fattyd aga”
lehetett. A térszini mélyedés talajkitoltésének vastagodasat

D

homokdiine paleotalaj 4. Pont

szintckkcel

K és E felé lehetett kovetni. Ugy gondoljuk, hogy a térszini
mélyedés a Duna rémai kor elétti, folydvizi kornyezetétsl
oroklott domborzati elem, amelyet valdszintileg finom-
szemcsés anyag — kavics homok nélkiil — tolthetett fel,
nyugodt iiledékképz6dési viszonyok kozott.

A feltoltddott és valdszintileg lassan kiszdradé mederag
alatt megtalaltuk az egykori természetes gat (parti hat vagy
»levee”) homok- és kozetlisztrétegek véltakozasabol alld
tiledékét, amely alapjan valészintileg medereltol6das indi-
totta el a vizsgalt térszini mélyedés lassu kiszaradasat.

Az egykori , fattyd 4g” helyén megmaradt relativ térszini
mélyedés maradvanya a nagyobb draddsok idején lerakédd
tiledék és a szdrazabb periédusokban zajlé talajképz6dés
valtakozasanak eredményeként, az un. ,talaj-iiledék rend-
szer” mechanizmusaval tolt6dhetett fel: a mélyedésbe a pere-
mekrdl bemosddo dthalmozott talaj és a hozzdadddo iiledék a
kornyezeténél nedvesebb mélyedésben, a megtelepedd nové-
nyek elhaldsa nyoman képz6d6 szervesanyaggal keveredve
viszonylag folyamatosan talajja alakul. Ezt a talajlaké fauna
talajkeverd tevékenysége (bioturbacid) nagymértékben segi-
tette, amire a kitoltésben mindenhol jelenlevé morzsas-
szemcsés talajszerkezet jelenléte alapjan kovetkeztettiink.

A térszini mélyedés peremén telepiil6 szélfutta homok
lerakédasét feltételesen a teriilethaszndlat elé vagy esetleg
kozvetleniil a kezdeti teriilethasznélat utdnra, de még az
egyik romai hamvasztidsos temetkezéssel jellemezhetd
korszak elé tehetjiik (csontszilankok a romai hamvasztdsos
sir maradvanyét tartalmazé homokréteg alatti talajban:
Graphi—2 minta). A homokréteg Ny felé, magasabb térszini
helyzetben is kovethet6 volt és ott nemcsak rétegszerten,
hanem E felé lencseszertien kiékel6dé dombként (diine
vagy homokbucka) is lathat6 volt. Ezek a homokdombok
adjak a teriilet 6sdomborzati viszonyainak mdsik meg-
hatdrozo bélyegét. A dlinén beliil egymadssal 6sszefogazddd
talajszinteket talaltunk.

A térszini mélyedésben levd képz6dmény tehit egy
aggraddld talaj—iiledék rendszerként azonosithat6, amely
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9. abra. A megfigyelési pontok alapjan megrajzolhato szelvény, amely mutatja a vizsgalt teriileten a romai korban is meglévo tagoltabb domborzatot
Figure 9. Section across the study area showing the fragmented topography, which were existed in the Roman times
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esetében az egymadsra kovetkez6 temetkezési és azokhoz
kapcsolédd (bioturbacié és bolygatds dltal megsemmi-
sitett) jardszintek elszort vagy depondlt anyaga is hozza-
jarulhatott a kitoltés vastagsdganak gyarapoddsahoz. Ilyen
értelemben az iiledék akdr ,,aggraddld jardszint”-ként is
felfoghaté (v.6. WRIGHT & MARRIOTT 1996: ,,cumulate
horizon”).

A térszini mélyedés id6rdl idére (a folyd vizhozam-valto-
zasainak fiiggvényében) nedves rétté valtozhatott, amit a
talajviz id6szakos hatdsdnak kovetkeztében kialakuld, rozs-
dabarna szin{i vasmobilizacids jelenségek (redox-foltok) és a
malakoldgiai eredmények is mutattak (28% nedvességigé-
nyes faj). A teriilet nagyrészt alacsony novényzettel lehetett
fedve. Mai analdgia a szervesanyagban gazdag, nagyon sotét
sziirkésbarna szinti és morzsds talajszerkezet(i talaj dtmeneti
tipus a réti és csernozjom talajok kozott.

A homokdiinék szdraz kornyezetet jeleznek, és jelenkori
anal6gidk alapjan, homokpusztai gyep, homok pusztarét
vagy bordkds vegeticidval jellemezhetSk. A talajok gyen-
gén fejlett humuszos homok vagy futéhomok talajok
lehettek.

A homokdiinékben és az azokon kifejlédott talajokban
egyardnt mindenhol jelenlevd, jol fejlett és gyakori meszes
csovecskék, megerdsithetik a romai elétti, és részben akar
rémai kori kornyezet (kozvetve akdr az éghajlat) maindl
szarazabb jellegét.

A rétegsort minden feltardsban tjkori feltoltés zarta: az
Obudai Gazgyir épitése és miikodése nyilvanvaléan jelen-
t6s antropogén erdzidt, ezaltal rétegtani hidnyt okozott. A 9.
abran egy, a régészeti feltards sordn mar letakaritott, tehat
feltoltést nem tartalmazé szelvény lathato.

Foly6vizi iiledék (kavics, homok-k&zetliszt-agyag val-
takozdsa) lathaté mindkét (1-es, 2-es) rétegoszlop alsé
részén. Az 1-es rétegoszlop kordbban is kozelebb lehetett a
folydmederhez, amit a kavicstartalom jelez. A szintén itt
észlelt kavicsméretli agyagklasztokat egy nagyobb dradds
szakithatta fel az artérr6l. A homokrétegek, homoklencse-
betelepiilések a felfelé kovetkezd finomabb szemcsés
tiledékben (kbzetlisztes agyag) azt jelzik, hogy a meder feldl
id6szakosan nagyobb draddsok érkezhettek az artérre s ezek
homokos iiledéket raktak le.

A bolygatas lehetdsége a 3-as rétegoszlop alsé harma-
datdl meriil fel: djkori kerdmia és iivegtoredékek azt vald-
szinfisitik, hogy ezek a rétegek a 19-20. szdzad sordn hal-
mozddhattak fel, azonban felhalmozédasuk nem sziikség-
képpen antropogén. Jelenlétiik csupédn azt jelzi biztosan,
hogy az iiledékképz6dés idején mar ilyen antropogén ere-
detli tormelékszemcsék léteztek. JelentGsebb terepren-
dezés (pl. gatkialakitds) biztosabban a 3-as rétegoszlop
fels6 harmadatdl valdszindsithets: laza konzisztencidju,
gyakori, valtozatos méretd, alakd, agyagos tormelék-
szemcsék osztdlyozatlanul taldlhaték benne. Az épitési
tormelék, egyéb antropogén eredetii elegyrész egyik min-
tdban észlelt hidnya a kis mennyiségli mintavételezés
mellett arra is utalhat, hogy a tereprendezés és/vagy
gatkialakitas kizarélag helyi vagy kozeli tiledékanyagbdl
valdsult meg.

A 2-es rétegoszlopot magdaba foglald régészeti kutato-
arok also, kozel 2,5 m-es szakasza folyovizi iiledékeket tar
fel: keresztrétegzett homok, kdzetliszt, agyag valtakozik. Itt
parti hat alkornyezetet valdszinfisitettiink. Toréseket
(feltol6dds és normadl vetd), kiszokéses szerkezeteket, lagy-
tiledékdeforméciot észleltiink ebben a képz&dményegyiit-
tesben (II-V. képz6dmények). Véleményiink szerint ennek
legval6sziniibb kivalté mechanizmusa szeizmikus esemény
lehetett. Nem taldltunk egyértelmi bizonyitékot arra, hogy a
foldrengésként megnyilvanulé mozgdsok az V. képzdd-
mény lerakédésa sordn is folytatédtak volna.

A 2-es rétegoszlop felsd, 1 m-es feltoltés alatti kb. 1 m-
es szakasza buckaszerti homoktesteket tar fel, az azokon
kifejlédott egykori talajszintekkel. A laza, jél osztdlyozott
homokot szél 4ltal széllitott iiledéknek mindsitettiik.
Folydvizi kornyezetben, kisviz idején a szél kifdjhatja a
homokszemcséket a mederbdl és az artérrdl is. Ez az anyag
rovid szallitds utdn homokbuckak formdjaban halmozdd-
hatott fel. A homok 4ltaldban szdrazabb kornyezetben
szallitédik és iilepedik le konnyen (ritkdbb novényzet). A
homokon kifejlédott talaj ezzel szemben (legaldbbis a
homok felhalmozédasdhoz képest) id6szakosan nedve-
sebb éghajlati viszonyokat jelez (tobb csapadék, inten-
zivebb mallds, kiligzas).

A mésztartalom valtozékonysdga Osszefiiggésben le-
het az iiledék eredeti tormelékszemcséinek mésztartalma-
val is (a képz6dmény ott mészgazdag, ahol van benne
mészanyagu detritdlis szemcse, ahol a képz6dmény nem
meszes, ott hidnyoznak a karbonat anyagui szemcsék is).
Maisik megoldasként felmeriil, hogy a paleotalajokat
tartalmaz6 homokos képz6dményekben megfigyelt mész-
tartalom valtozékonysaga (uralkodéan a homokban észlel-
tiilnk mészhidnyt) esetleg éghajlat- és kornyezetvaltozdsok
jele. Ennek eldontéséhez tovabbi malakoldgiai, archeo-
botanikai és részletesebb geokémiai vizsgalatokra lenne
szitkség (csigahdzak és mészkivaldsok izotép elemzé-
se).

Kovetkeztetések

A szedimentolégiai-, talajtani és malakolégiai vizsga-
latok alapjan kirajzol6dé kép, a tdgabb kornyezetre kordbbi
szerzOk altal megrajzolt képhez illeszkedve, az 6budai Gra-
phisoft Park teriiletén is, a romaiak elétt, térszini mélyedé-
sekkel, valészintileg ,fattyddgakkal” tagolt felszint mutat.
Szedimentolégiai és talajtani megfigyeléseink igazoljdk,
hogy e felszin alakuldsa (térszini mélyedés feltoltédése,
kiszéaradasa, a foly6 bevagdddsa majd késébb talan vizhoza-
madnak fokozatos csokkenése, felszinstabilizaci6 és talajkép-
z6dés) arémaiak idejére, emberi teriilethasznalatra alkalmas,
talajjal boritott, tobbnyire jé lecsapolddésu térszint eredmé-
nyezett. A rdémai teriilethasznilat folyamdn a szélfitta
homokdiinék tantsdga szerint a klima, legalabb idészakosan,
szdrazabba vilt.

A vizsgalt teriilet, az tiledékek alapjan azonositott korabbi
térszini mélyedés ellenére, a rdmai korban alkalmas volt a
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temetkezésre, mert a rémai id6kben a Duna szintjénél 1énye-
gesen magasabb fekvésti volt.

A Graphisoft Park dsatdsai sordn, a folyévizi iiledékekben
felismert paleoszeizmitek arra mutatnak, hogy a teriilet djkori
feljegyzésekbdl ismert szeizmikus aktivitdsa (Zsiros 2000)
mdr a kora-holocéntdl a rémai korig terjedd id6szakban is
eredményezett foldrengéseket, s ezek nyomait a rétegsorok
dokumentalhatéan rogzitik.
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