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Abstract

The tectono-sedimentological interpretation of the albian—cenomanian basin evolution

of the Northern Bakony, Hungary

The goal of the present work is to demonstrate the relationship between the structural development and the
depositional environment of the Gajavolgy Member of the Zirc Limestone Fm, and the Villéhegy, and Ndna Beds of the
Pénzeskut Marl Fm. On the basis of drill-core and quarry descriptions I plotted the thickness maps of the Gajavolgy
Member and the Villéhegy and Ndna Beds. I also mapped two local hiatuses, bordering the base and the top of the
Gajavolgy Member. Based on these results, I found a few evidence for the syn-sedimentary (N)NW—(S)SE compression,
which is coincident with the structural data of Kiss (2009).

The Gajavolgy Member, which was formed in toe-of-slope environment, has a basin-ward (NNW) decreasing
thickness. This direction could be the trend of the progradation as well. Therefore the hiatus at the base of the member can
be considered as a downlap surface. The resedimented Triassic extraclasts of the Gajavolgy Member derive form the
southern limb of the Transdanubian syncline. These fact show the uplift of the southern limb of the Transdanubian
syncline, caused by reactivation of the Early Cretaceous thrusts (e.g. Litér thrust).

During the next transgression, the hemipelagic Pénzeskut Marl was deposited. A gap between the Zirc and Pénzeskuit
Fm was developed in the NNW part of the basin. This hiatus is located along the deep part of the basin, where continuous
transition between the two formations is expected. Therefore the NNW part of the basin, where the hiatus is located, could
have been uplifted. I suggest a working model, in which I explain this uplift by the activation of a supposed thrust ramp,
whose upper detachment is in the underlying Tés Clay Fm. The related ramp-anticline could be the same, which was
mapped on the Hajag Hill by GYALOG & CSASZAR (1982).

The maximal thicknesses of the Villohegy and Ndna Beds are measured in the axis of the basin. These basin-fill
sediments reached the maximal thicknesses in a supposed syncline, located between two ramp-anticlines. In this
scenario, the Litér thrust would have been reactivated again.

Keywords: tickness map; submarine hiatus; piggyback basin

Osszefoglalds

Jelen dolgozatban a Zirci Mészk6 Gajavolgyi Tagozata, valamint a Pénzeskiiti Marga Villohegyi és Nanai Rétegtagja
tiledékképz6dési viszonydnak a szerkezetalakuldssal valé kapcsolatdt vizsgdlom. Furdsi rétegsorok, valamint felszini
feltdrdsok lefrdsa alapjdn megszerkesztettem a Gajavolgyi Tagozat, illetve a Villohegyi és a Ndnai Rétegtag vastagsdg-
térképét. Két lokdlisan megjelend iiledékhézag elterjedését szintén térképen abrazoltam. Eme két hidtus a Gajavolgyi Tagozat
bézisan, valamint tetGszintjén fordul els. A kapott eredmények alapjan tobb bizonyitékot is taldltam az iiledékképz&déssel
egyid6s, (E)ENy—(D)DK-i kompressziés fesziiltségmezs létére, ami jol egybevag Kiss (2009) mezotektonikai adataival.

A lejtSlabi Gajavolgyi Tagozat vastagsdga az egykori medence felé, EENy-i irdnyba csokken. Ez az irdny lehetett az
egykori lejt6 progradécios irdnya is, igy a Gajavolgyi Tagozat talpan megjelend tiledékhézag lehetséges, hogy lelapo-
16dasi feliilethez kapcsolddhat. A dundntili-kozéphegységi szinklindlis déli szarnya a Gajavolgyi Tagozat képzddésével
egyidében kiemelkedett, s szdrazra keriilt. Erre a Gajavolgyi Tagozatban megjelend dthalmozott tridsz extraklaszt a
bizonyiték. Ez a kiemelkedés a kora-kréta ratoléddsok (Litéri-ratolédds) reaktivalddasaval magyardzhat6.

A kovetkezd transzgresszid sordn a hemipeldgikus Pénzeskiiti Mdrga képzdése folyt. A Zirci Mészkd és a Pénzes-
kiti Mérga kozott fellépd hidtus a medence EENy-i részére korlatozédik. Ez az egykori medence mélyvonala lehetett,
ahol folyamatos dtmenet lenne varhaté a két formacié kozt. Ennek kovetkeztében a medence EENy-i részének (ahol
hézagos a telepiilés) ki kellett emelkednie. Modellem alapjdn ez egy rdmpaantiklindlis kialakuldsaval/reaktivaloddsdval
magyardzhatd, melynek felsd lenyesése a fekii Tési Agyagmdargaban valészindsithetd.
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Ez ardmpaantiklindlis azonos lehet a hajag-hegyi antiklindlissal, ami GYALOG & CSASZAR (1982) térképén is szerepel.

A Villohegyi és a Ndnai Rétegtag maximalis vastagsdga a medence tengelyében nyomozhaté. Eme medencekitoltd
iiledékek maximalis vastagsdgu rétegsorai alapjan kijelolhet$ egy feltételezett szinklindlis, amely a hajag-hegyi antikli-
ndlis és a Litéri-torés ratolt blokkjaban megjelend antiklindlis kozt johetett 1étre.

Kulcsszavak: vastagsdgtérkép, tengeralatti iiledékhézag; hdton hordott medence

Bevezetés

A Zirci Mészkd Formécid legfelsd, Gajavolgyi Tagoza-
tanak als6 és fels6 kontaktusa egyarant mutathat folyamatos
iilledékképzddést és hézagos telepiilést (KNAUER 1967,
CsAszAR 1986, KNAUER 1988). KNAUER (1966) szerint az
iledékhézagok szarazra keriiléshez kothetéek, aminek a
hatterében az tiledékgytijté differencidlt kiemelkedése all.
CsASZAR (2002) tenger alatti hiatus mellett érvel, ami indo-
kolatlannd teszi a medencetagolddast. Bar a telepiilési
viszonyok firasok és felszini feltardsok alapjan j6l doku-
mentaltak, pontos térképi dbrdzoldsuk nem tortént meg.
Dolgozatom {6 célja a Gajavolgyi Tagozatot hatdrold iile-
dékhézagok elterjedésének térképi dbrdzoldsa. Emellett
még elkészitettem a Gajavolgyi Tagozat, és a fedd Villo-
hegyi és a Néanai Rétegtag vastagsagi térképét. Az ebbsl
levonhat6 kovetkeztetésekbdl megprébdlok az el6z&ekben
vazolt problémara vélaszt adni.

Az albai—cenoman iiledékciklus
képzédményeinek rovid bemutatasa

A Dunantili-k6zéphegységi-egység also-kréta iiledékei
kéreghajlasos (flexuralis) medencében rakddtak le, melynek
felboltoz6dasa (forebulge) a Bakonyban, mig el6téri mély-
medencéje (foredeep) a Gerecsében volt (1. dbra) (CSASZAR &
ARGYELAN 1994, MINDSZENTY et al. 1994, TARI 1994, TARI &
HorvATh 2010). Nem tisztézott, hogy a kapcsol6dé EK-DNy-i
kompresszidval jellemezhet§ deformdaciés front meddig
progradalt DNy-i irdnyba. FODOR et al. (2013) szerint csak a
Gerecse vonaldig taldlhatéak meg a kapcsolodé szerkezetek,
ugyanakkor Pocsat & CsoNTOS (2006) értelmezése alapjan a
Bakonyban tobb, a Tatai Mészk&vel szinszediment, DNy-i
vergenciaju pikkely valészinsithetd.

Az apti végén, és/vagy az albai elején tortént a kozép-
hegység szinklindlisba gytirédése, ENy—-DK kompresszié
hatdsara (CsAszArR 1986, Fopor 2010). Ennek sordn a
Dunantuli kozéphegység nagy része szarazra keriilt, kivéve
a Gerecsét és a Vértes-el6tért, ami az ott uralkodo eltérd
szerkezetfejlédés eredménye lehet (CsAszArR 2002). Az
albai—cenoman iiledékciklus képz6dményei diszkordansan
lefedik a szinklindlis kialakuldasahoz kothet6 szerkezeteket
(Fopor 2010), azonban a képz&dmények elterjedését valo-
szintileg er6sen megszabhatta az el6z6 gytlirddési fazis altal
kialakitott morfologia. A tengerelontés a gerecsei mélyme-
dence feldl, azaz EK-r6] érkezhetett, ugyanakkor a medence
hossztengelye ezzel kozel parhuzamos, EK-DNy-i lehetett.
A képz6dmények mai elterjedésiikon messze tdlnyiltak:
MAJZON (1966) zalai furasban (Nagylengyel NI1-7) emlit
albai orbitolinds mészkovet, bar itt a senon kor sem kizart

(KNAUER J. szébeli kozlés). A Keszthelyi-hegységben a
miocén kord Cserszegtomaji Kaolinit tartalmaz dathal-
mozott késé-albai nannoplanktont (BALDINE BEKE 1984).

Az iiledékciklus kezd6tagja a Tési Agyagmarga, mely-
nek képzddése a kozépsd-albaiban kezd6dott meg a Vértes-
el6térében, valamint a Bakonyban (CsASZAR 1986, GOROG
1995). A formécidt tobbnyire tavi, folyovizi, aldrendelten
mocsdri, csokkent s6s vizi és tengeri lagundris iiledékek
képviselik (CSASZAR 1986, GYALOG et al. 1996).

Az északkelet feldl érkezs transzgresszio kovetkeztében
a Tési Formdcidra a tilnyomorészt sekélytengeri platform-
karbondtok alkotta Zirci Mészkd telepiilt a kés6-albaiban
(CsAszAR 1986, GOROG 1995). A formdciét négy tagozat-
rangu egység épiti fel (2. dbra). A Déli-Bakonyban a belsé-
platformi Urkiti Tagozat képviseli a formaciét (CSASZAR
1986, 2002). Az Eszaki-Bakonyban a bels3-platformi Eper-
késhegyi Mészkd Tagozat felett a kiilsé-platformi Mester-
hajagi Mészkd Tagozat, majd a lejt6ldbi Gajavolgyi Tagozat
telepiil (CsAszArR 1986, 2002). A dél-bakonyi kifejlédés
észak-bakonyihoz viszonyitott kivastagoddsa szinszedi-
ment szerkezeti mozgdsokkal magyardzhatd (CSASZAR
1986), bér az sem kizért, hogy az Urkuti Tagozat képzSdése
atnyidlt a cenomdnba (GOROG 1995), igy mig az Eszak-
Bakonyban hemipeldgikus tiledékek rakédtak le, addig a
Déli-Bakonyban folytatodott a sekélytengeri iiledékkép-
76dés (CSASZAR 1986). Az elsé opcid mellett szélnak Kiss
(2009) 4ltal a Tési Agyagmargdban mért iiledékképzdéssel
egyidds szerkezetek. Az iiledékes telérekbdl, és vetSkap-
csolt redskbsl KEK-NyDNy extenzi6 becsiilhetd, mellyel
j6l magyardzhat6 a Zirci Formécié medencetengellyel pér-
huzamos vastagsdgvéltozdsa. A kés6-albai legvégén és a
cenomdnban a hemipeldgikus Pénzeskiti Marga tiledékei
rakodtak le (BoDROGI 1985). A formdcid alsé tagozatit a
Zsidéhegyi Marga képviseli, melynek bdzisan dltalaban
megjelenik két jellegzetes rétegtag, a Villohegyi és a Nanai
Rétegtag. A cenomdn végén vagy azt kovetden a ndvekedd
EENy-DDK-i rovidiiléses deformacié kovetkeztében a
teriilet ismét szdrazra keriilt, ami iiledékciklus végét is
jelentette egyuittal (Kiss & Fopor 2005, Kiss 2009). TARI &
HorvATH (2010) ugyanakkor a kompressziés deformécid
lelassuldsdval magyardzza a Pénzeskuti Marga képz8dését
kovetd kiemelkedést.

A vizsgalt képzodmények bemutatasa
Zirci Mészkd Formdcio, Gajavolgyi Tagozat
A Gajavolgyi Tagozat sziirke, sziirkésbarna, kozép-,

durvakristalyos allodapikus mészkd alkotja (KNAUER 1989).
Gyakori benne a homokméretli mész- és dolomit-extra-
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1. abra. A Zirci Mészké Formacio elhelyezkedése a Dunantuli-kozéphegységi-egység gytirt-pikkelyes 6vében FODOR (2010)

alapjan

1 - paleozoos kibukkanasok; 2 - mezozoos kibukkanasok; 3 - gerecsei kora-kréta mélymedence; 4 - Zirci F. elterjedése; 5 - kréta redok; 6 -
kréta ratolodasok; 7 - kréta eltolodasok; 8 - a Dunantuli-kozéphegységi-egység hatara. Az abrazolt szerkezetek nem feltétlen egykoruak, a
Gerecsében, a Pilisben és a Budai-hegységben részben idGsebbek, mint a kozéphegység mas részein

Figure 1. Situation of the Zirc Limestone in the Cretaceous fold and thrust belt of the Transdanubian Range, after Fopor (2010)

1 - otcroops of Palaeozoic formations; 2 - outcroops of Mesozoic formations; 3 - Early Cretaceous deep-basin of the Gerecse; 4 - extension of the Zirc
Limestone; 5 - Cretaceous folds; 6 - Cretaceous thrusts; 7 - Cretaceous strike-slip faults; 8 - border of the Transdanubian Range. The represented
structures are propably not coeval. Structures in the Gerecse, Pilis, and Buda hills are partly older than in the other regions of the Transdanubian Range

klaszt, amely palinomorfak alapjan fels6-tridsz képz&dmé-
nyekbdl halmozdédott at (GOCZAN in NAGYNE 1971). Az
extraklasztok kozott tlizkd és jura mészkd is eldfordul. A
képz&dményben gyakoriak az 1-2 mm nagysagd szene-
sedett novényi tormelékek (JAKUS 1980), melyek vitrinit-
reflexié-értékei a kréta mellett, az alsé-tridszra jellemzé
értékeket adnak (IHAROSNE LACzO in CsSASzAR1986). A
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tagozatban helyenként kdzetalkoté mennyiségben disul a
sekélytengerbdl dthalmozott Echinodermata vaztdredék
(MFEszAROS 1980, CsAszAR 1986, KNAUER 1988). Néhol
viszonylag jol rétegzett, ,,tdblds”, mashol vastagpados kifej-
16désti (Noszky 1934). Bakonyndna kornyékén tablds
keresztrétegzés is ismert a tagozatban (CSASZAR & HaAs
1989). Gyakori az agyagkozos, gumés megjelenés, valamint
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2. abra. Az albai-cenoman tiledékciklus képzédményeinek kapcsolata CsAszAR (1986, 2002) modositva
Zirci Mészké F.: 1- Eperkéshegyi Tagozat; 2 - Mesterhajagi Tagozat; 3 - Gajavolgyi Tagozat; Pénzeskuti Marga F.: 4 - Villohegyi Rétegtag; 5 - Nanai

Rétegtag; 6 - a Pénzeskuti Marga felsbb szintjei

Figure 2. The relationship of the Albian-Cenomanian formations, after CsASzAR (1986, 2002), modified
Zirc Limestone F.: 1 - Eperkéshegy Member; 2 - Mesterhajag Member; 3 - Gajavilgy Member; Pénzeskiit Marl Fm: 4 - Villohegy Bed; 5 - Ndana Bed; 6 - upper

part of Pénzeskiit Marl
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a glaukonithintéses szovet. A bentosz foraminiferak mellett
az el6z6 tagozathoz képest itt jelennek meg el6szor nagyobb
szdmban plankton formdk: foraminiferdk, nannoplankton
formak (KURUCzZNE SipO, KOVACSNE BODROGI, BALDINE
BEKE, GAL in CSASZAR 1986). A Gajavolgyi Mészkd tovabbi
jellegzetességei a raknak tulajdonitott, dltaldban rétegpar-

huzamos Ophiomorpha jaratok (CSASZAR 1986).

Pénzeskiiti Mdrga Formdcio, Villohegyi Rétegtag

A Pénzeskuti Marga legals6, bazisképzédménye a Villo-
hegyi Rétegtag (KNAUER & CSASZAR in GYALOG 1996). A
kézet egyenetleniil szinezett, sziirke, barndssziirke, gyakran
glaukonittdl sotétzold marga, esetenként mészkd alkotja. A
képz6dményben gyakoriak a j6 megtartdsi ammonitesz és
tengerisiin fosszilidk (SZORENYI 1952, KNAUER 1988). Kieme-
lendS, hogy a rétegtag gyakran tartalmazza a Gajavolgyi
Mészké tobb centiméter atmérdjli, gyengén kerekitett,
feltépett klasztjait (CSASZAR 1986). A Gajavolgyi Tagozathoz
hasonléan, erre a képz&édményre is jellemzd az aleurit- és
homokmeéret( tridsz dolomit-extraklaszt (CSASZAR 1986).

Pénzeskiiti Mdrga Formdcio, Ndnai Rétegtag

A képz6dményt sziirkészold, barndssziirke glaukonitos
marga, mészmdrga alkotja (CSASZAR in Bupal & FODOR
2008). Gyakran gumds szerkezett, ilyenkor a gumoékozok
nagyobb agyagtartalmuak, er6sebben glaukonitosak, mig a
gumok meszesebbek. Makrofosszilidban szegény, néhol am-
moniteszt tartalmaz (KNAUER 1988). Gyakran aleuritos, mely
anyagat a Gajavolgyi Tagozathoz hasonl6an, tilnyomorészt
athalmozott tridsz dolomit- és mészks-extraklaszt adja.

Telepiilési viszonyok

A Gajavolgyi Tagozat dltaldban iiledékhézaggal telepiil
a Mesterhajagi Tagozat fosszilidkban gazdag Kériserdei
Rétegtagjara, azonban néhol folyamatos az dtmenet (pl.
Herend H-58 firas) (KNAUER 1988, CsASZAR & KNAUER in
GYALOG 1996). Ritkdn a Koriserdei Rétegtag kimaraddsa-
val, a Mesterhajagi Tagozat mélyebb szintjeire telepiil a
Gajavolgyi Tagozat (pl: Eperkés-hegy ENy-i része) (KNAUER
1965). Hézagos telepiilés esetén, a Mesterhajagi Tagozat
legfelsd részén limonitos, oxiddlt néhany cm-es szegély
mutatkozik, ilyenkor felszine hulldmos, visszaoldott (KNAUER
1988). Eme egyenetlen felszin tiregeit a Gajavolgyi Tagozat
k&zetanyaga tolti ki, amelynek bazisa ez esetben erdsen
glaukonitos (MEszAROS 1980, CsAszAR 1986). Folyamatos
atmenetrdl ott beszélhetiink, ahol nem jelentkezik ez az éles
visszaoldasi feliilet a két képzddmény kozt. A 6. és 7. dbra (1.
késdbb) szerkesztésénél olyan furdsokat és felszini feltara-
sokat haszndltam fel, melynek leirdja (tobbnyire KNAUER
Jozsef, vagy CsAszAR Géza) emlitést tesz a telepiilési
viszonyokrdl. Eme lefrdsokat, a vizsgalt képz&dmények
vastagsagadataival kiegészitve, tdbldzatos formdban, fiig-
gelékeknél osszesitettem (1., 2 fiiggelék).

2 oz

A Zirci Mészké és a Pénzeskuti Marga kontaktusa igen

1cm

3. abra. Glaukonitos hasadékkitoltés a Zirci
Mészké Mesterhajagi Tagozataban — Bokod
Bo-1860 furas —411,0-411,2 m

Figure 3. Glauconitic fissure filling at the top of
the Zirc Limestone — drillcore Bokod Bo- 1860 —
411.0-411.2m

véltozatos lehet. Folyamatos iiledékképz6dés mellett a
Gajavolgyi Tagozatbdl a karbondttartalom gyors csokkené-
sével fejlodik ki a Villéhegyi Rétegtag, mely bazisan gyak-
ran megtaldlhatéak a Gajavolgyi Tagozat tobb centiméter
atmérdjt, gyengén kerekitett, feltépett klasztjai (pl. bakony-
ndnai erdészeti titbevagds) (KNAUER 1988, CSASZAR & HAAS
1989). A két formdcié dtmenete azonban dltaldban hézagos.
Ez esetben a Gajavolgyi Tagozat felett a Villéhegyi Tagozat
vagy annak kimaraddsdval a Ndnai Rétegtag telepiil. Ritkdn
a Ndnai Rétegtag is kimarad, és igy a Zsidohegyi Tagozat
fiatalabb rétegei telepiilnek a Gajavolgyi Mészkore. Egyes
rétegsorokban a Pénzeskuti Marga a Gajavolgyi Tagozat
kimaraddsdval a Mesterhajagi Tagozatra telepiil, szintén
tiledékhézaggal (KNAUER 1966). Ilyenkor dltaldban a Pén-
zeskuti Mdrga bazisat a Ndnai Rétegtag képviseli, bar els-
fordulhat, hogy megjelenik a Villohegyi Rétegtag is, vagy
ritkdn mindkét rétegtag kimaradasaval telepiil a Zsidéhegyi
Tagozat a Mesterhajagi Tagozatra.

A hiatus megjelenése hasonl6 a Mesterhajag és a Gaja-
volgyi Tagozat kozti tiledékhézaghoz. A Zirci Mészké fel-
szine ilyenkor hulldmosan visszaoldott. A mészké akar 10 m
mély hasadékait a Pénzeskuti Formacié glaukonitos bazis-
rétegei toltik ki (KNAUER 1966). A hasadékkitoltésben egyes
esetekben a fekii mészkd klasztjai isznak. Egyes hasadékok
akdr hizdsos hasadéknak is tlinhetnek, némelyik azonban
teljesen szabdlytalan alaku, tiregszer( (Pl. Bokod Bo—-1860
faras — 3. dbra). KNAUER (1966) karsztos hasadékokként
értelmezi eme jelenségeket, igy véleménye szerint az iile-
dékhézagok is felszini lepusztuldshoz kothetSek. Ezzel
szemben CSASZAR (2002) tenger alatti eréziéval magya-
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rdzza az iiledékhézagok jelenlétét, mivel szerinte, a hidtus

mértéke a transzgresszidval ellentétesen, EK-i irdnyba nd,

tovdbbd a lepusztuldsi felszinen nincs szdrazra keriilésre
utalé nyom (pl. talajosodds).

CsASZAR (1986) a medenceroncs hossztengelyébdl ado-
déan az EK-DNy-i irdnyt valtozékonysdgokat vazolja (2.
dbra), ami szerint:

— a Gajavolgyi Tagozat EK-felé kivékonyodik;

— aMesterhajagi Tagozat és a Gajavolgyi Tagozat kozt jel-
lemz&en Pénzeskuttol északkeletre tiledékhézag tapasz-
talhato;

— aZirci Mészkdre Bakonynanatol északkeletre hézagosan
telepiil a Pénzeskuti Marga.

Fenydfa

Bakonyjako
Nemetban

Farkasgyep

Ajka

Halimba—i\

Széc Bk
Wr3g, 7 :"o’?a,' Tétvfz
QOcs Pula -
L
Magyvazyon
Taliandorogd Bamag |
L 2B s 07 4N
86 g9 o0 10 ne

Cse! " Bakonyoszlop
C:

«Borzavar
: M

Lokutitérkeplap 2
346 sz.1f. [

7 r'alyszabadja
= S
= d |N
forels
T
|:!_
1

Eredmények

A soron kovetkez6 négy térképen a flirdsi adatok érté-
kelése mellett, vdzoltam a kornyék egyszer(sitett foldtani
térképét, amihez a kovetkezd térképek, publikdcidk adatait
hasznaltam fel: KNAUER 1965; KNAUER & KORPAS 1968;
KNAUER & VEGH 1967; MEszArROS 1978; GYALOG &
CSASZAR 1982; KNAUER & KORPAS 1982; BiHARI et al. 1982;
CsASZAR 1982, 1986; TARI 1994; BubAl et al. 1999; KNAUER
2003; Fopor 2010.

A 4. dbra a Gajavolgyi Tagozat feltételezett, eredeti vas-
tagsagtérképét mutatja. Ezért a térképhez elsGsorban olyan
firési adatot haszndltam fel, amiben a Gajavolgyi Tagozat
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4. abra. A Gajavolgyi Tagozat vastagsagtérképe, valamint helyzete a kréta pikkelyekhez képest

1 - kozépso-triasz képzodmények; 2 - also-triasz képzoddmények; 3 - kora-kréta ratolodas; 4 - miocén jobbos eltolodas; 5 - miocén
normal vetd; 6 - Zirci F. talpa; 7 - jura képz6dmények talpa; 8 - felszini feltaras: a Mesterhajagi Tagozatra a Gajavolgyi Tagozat
kimaradasaval a Pénzeskuti Marga telepiil; 9 - furas: a Mesterhajagi Tagozatra a Gajavolgyi Tagozat kimaradasaval a Pénzeskuti Marga
telepiil; 10 - a Gajavolgyi Tagozatot nem eredeti vastagsagaban harantolo furas (furas a tagozatban allt le, vagy tektonizalt a rétegsor, vagy
posztalbai erdzio miatt csonka a tagozat); 11 - a Gajavolgyi Tagozatot eredeti vastagsagaban harantolo fiiras

Figure 4. The tickness of the Gajavilgy Member

1 - Middle Triassic formations; 2 - Lower Triassic formations; 3 - Early Cretaceous thrusts; 4 - Miocene dextral faults; 5 - Miocene normal faults; 6
- foot of the Zirc Fm; 7 - foot of the Jurassic formations; 8 - outcroop: Mesterhajag Member is covered by the Pénzeskiit Marl; 9 - borehole with the
absence of the member; 10 - borehole with incomplete tickness of the member; 11 - borehole with the true tickness of the member
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mellett a fekii Mesterhajagi Tagozat és a fedé Pénzeskuti  vékonyod6 lebeny, és kozottiik hizédoé ,,volgy” rajzolddik
Marga is jelen van, tovabba a firdsi jegyz6konyv nem szd-  ki. A tagozat, elterjedésének déli peremén éri el maximalis

mol be vet

1. A szintvonalas térkép alapjat Surfer program  vastagsdgat (Eplény E—60 18,3 m, Herend He-58 31,2m),

segitségével, krigeléssel allitottam el6. Ahol csak hidnyos mig a Bakonycsernye—Csetény—Bakonyndna—Zirc—Pénzes-
rétegsorok alltak rendelkezésre (pl.: Jasd kornyéke), ott gySr vonaldtdl északra (narancssargdn szinezett teriilet)

7z

azok alapjan médositottam a krigeléssel eldallt izovonalak — hidnyzik a rétegsorbdl, és a Mesterhajagi Tagozatra kozvet-
lefutasat. Délésadatok hidnydban (ami elsdsorban furds- leniil a Pénzeskiti Marga telepiil.

technoldgiai okokra vezethetd vissza), d6léskorrekciét nem Az 5. dbra a Pénzeskiti Marga alsé két rétegtagjdnak
végeztem. A tagozat vastagsigtérképén tobb EENy felé  Gsszevont vastagsdgtérképét mutatja. Az Gsszevont abra-
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5. abra. A Villohegyi és a Nanai Rétegtag Osszesitett vastagsagtérképe, valamint helyzete a kréta pikkelyekhez képest.

1 - kozépso-triasz képzodmények; 2 - also-triasz képzodmeények; 3 - kora-kréta ratolodas; 4 - miocén jobbos eltolodas; 5 - miocén normal veto; 6 - Zirci
F. talpa; 7 - jura képzédmények talpa; 8 - furas: a Zirci F-ra a két rétegtag kimaradasaval a Pénzeskiti Marga telepiil; 9 - a két rétegtagot nem eredeti
vastagsagaban harantolo furas (furas a tagozatban allt le, vagy tektonizalt a rétegsor, vagy posztalbai erozio miatt csonka a tagozat); 10 - a két rétegtagot
eredeti vastagsagaban harantolo furas

Figure 5. The tickness of the Villohegy and Ndna Beds

1 - Middle Triassic formations; 2 - Lower Triassic formations; 3 - Early Cretaceous thrusts; 4 - Miocene dextral faults; 5 - Miocene normal faults; 6 - foot of the
Zire Fm; 7 - foot of the Jurassic formations; 8 - borehole with the absence of the beds; 9 - borehole with incomplete tickness of the beds; 10 - borehole with the
true tickness of the beds
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zoldst a Villéhegyi Rétegtag kis vastagsdga miatt lattam
indokoltnak. A térkép elkészitésekor a Gajavolgyi Tagozat
vastagsagtérképénél leirtakhoz hasonléan jartam el. A két
rétegtagot maximdlis vastagsdgban hardntol6 furdsok
(Balinka Ba—247, Dudar D-179, Harskut Hk—4, Lokut Lt—
19) az albai—cenomdn medenceroncs tengelyében helyez-
kednek el, etté] ENy-ra és DK-re is kivékonyodds tapasz-
talhat6. Erdekes egybeesés, hogy a két rétegtag gyakran ott
vastagodik ki, ahol a Gajavolgyi Tagozat vastagsagtérképén

Feny&fd

“Borzavar

a benyul6 volgyek tapasztalhatéak (Dudar D—179, Harskut
Hk—4, Lokat Lt-19).

A 6. dbra Gajavolgyi Tagozat fekiitérképét mutatja. A
zolddel szinezett teriileten a Mesterhajagi Tagozatbdl folya-
matosan fejlédik ki a Gajavolgyi Tagozat, mig a citrom-
sargdval szinezett teriileten hézagos a két képz6dmény kozti
kontaktus. A narancssdrgdval szinezett teriileten hidnyzik a
Gajavolgyi Tagozat a rétegsorbdl. A térképrol leolvashato,
hogy a Gajavolgyi Tagozat elterjedésének DDK-i részén
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6. abra. A Gajavolgyi Tagozat fekiitérképe
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1 - kozépso-triasz képzoddmények; 2 - also-triasz képzodmények; 3 - kora-kréta ratolodas; 4 - miocén jobbos eltolodas; 5 - miocén normal veto; 6 - Zirci F.
talpa; 7 - jura képzodmények talpa; 8 - a Mesterhajagi Tagozatra a Gajavolgyi Tagozat kimaradasaval a Pénzeskuti Marga telepiil; 9 - a Mesterhajagi
Tagozatra a Gajavolgyi Tagozat tiledékhézaggal telepiil; 10 - a Mesterhajagi Tagozatra a Gajavolgyi Tagozat tiledékfolytonossaggal telepiil; 11 - furas: a
Mesterhajagi Tagozatra a Gajavolgyi Tagozat {iledékhézaggal telepiil; 12 - felszini feltaras: a Mesterhajagi Tagozatra a Gajavolgyi Tagozat {iledékhézaggal
teleptil; 13 - furas: a Mesterhajagi Tagozatra a Gajavolgyi Tagozat iiledékfolytonossaggal telepiil; 14 - felszini feltaras: a Mesterhajagi Tagozatra a Gajavolgyi

Tagozat tiledékfolytonossaggal telepiil
Figure 6. The bedrock map of the Gajavilgy Member

1 - Middle Triassic formations; 2 - Lower Triassic formations; 3 - Early Cretaceous thrusts; 4 - Miocene dextral faults; 5 - Miocene normal faults; 6 - foot of the
Zirc Fm; 7 - foot of the Jurassic formations; 8 - Mesterhajag Member is covered by the Pénzeskiit Marl; 9 - Mesterhajag Member is covered by the Gajavilgy Member
with hiatus; 10 - Mesterhajag Member is covered by Gajavilgy Member with continous transition; 11 - borehole with hiatus; 12 - outcrop with hiatus; 13 - borehole

with continous transition; 14 - outcrop with continous transition
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folyamatos, EENy-i részén hézagos a két képzdmény kozti
atmenet.

A 7. dbrdn a Pénzeskiiti Marga fekiitérképe lathat6. A
zolddel szinezett teriileten a Gajavolgyi Tagozatbél folya-
matosan fejlédik ki a Pénzeskuti Mdrga, mig a citromsargdn
szinezett teriileten hézagos a két képzédmény kozti kon-
taktus. A narancssdrgdra szinezett teriileten a Gajavolgyi
Tagozat kimaraddsaval telepiil a Pénzeskuti Marga a Mes-
terhajagi Tagozatra. A 6. dbrdhoz hasonléan itt is elmond-
hatd, hogy az albai—cenoman medenceroncs DDK-i részén
folyamatos, EENy-i részén hézagos a Zirci F. és a Pénzes-
kudti F. dtmenete.

Osszegezve, a vizsgélt képzédmények vastagsdg elosz-
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lasa, valamint a koztiik megjelend iiledékhézagok elterje-
dése egyarant (K)EK—(Ny)DNy-i sdvozottsagot mutat.
CsASzAR (in CsASzZAR & HaAs 1989) a bakonyndnai
Zsid6-hegyen gradalt mészhomokkd-rétegeket, valamint
foreset jellegli”, tablas keresztrétegzést emlit a Gajavolgyi
Tagozat alapszelvényében. A bakonyndnai szelvényen meg-
mértem a normdl rétegzésti, és a keresztrétegzett rétegek
do6lését, amiket sztereogrammon dbrdzoltam (8. dbra). A
kotegen mért normal délések atlagaval — ami tiledékkép-
z8déskor vizszintes lehetetett — visszabillentettem a réte-
geket, igy sziirve ki az utélagos tektonikus kibillenés hata-
sat. A sztereogrammon a keresztrétegek ddlésadatai a
jelenlegi orientaci6 szerinti EK irdnyd dramldst mutatnak.
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7. abra. A Pénzeskuti Marga fekiitérképe
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1 - kozépso-triasz képzodmények; 2 - also-tridsz képzédmények; 3 - kora-kréta ratolodas; 4 - miocén jobbos eltolodas; 5 - miocén normal vetd; 6 -
Zirci F. talpa; 7 - jura képz6dmények talpa; 8 - a Mesterhajagi Tagozatra a Gajavolgyi Tagozat kimaradasaval a Pénzeskuti Marga telepiil; 9 - a
Gajavolgyi Tagozatra a Pénzeskuti Marga iiledékhézaggal telepiil; 10 - a Gajavolgyi Tagozatra a Pénzeskuti Marga iiledékfolytonossaggal telepiil;
11 - furas: a Gajavolgyi Tagozatra a Pénzeskuti Marga tiledékhézaggal telepiil; 12 - felszini feltaras: a Gajavolgyi Tagozatra a Pénzeskuti Marga
tiledékhézaggal telepill; 13 - furas: a Gajavolgyi Tagozatra a Pénzeskuti Marga tiledékfolytonossaggal telepiil; 14 - felszini feltaras: a Gajavolgyi

Tagozatra a Pénzeskuti Marga tiledékfolytonossaggal telepiil
Figure 7. The bedrock map of the Pénzeskiit Marl

1 - Middle Triassic formations; 2 - Lower Triassic formations; 3 - Early Cretaceous thrusts; 4 - Miocene dextral faults; 5 - Miocene normal faults; 6 - foot
of the Zirc Fm; 7 - foot of the Jurassic formations; 8 - Mesterhajag Member is covered by the Pénzeskiit Marl; 9 - Gajavilgy Member is covered by the
Pénzeskiit Marl with hiatus; 10 - Gajavilgy Member is covered by Pénzeskiit Marl with continous transition; 11 - borehole with hiatus; 12 - outcrop with
hiatus; 13 - borehole with continous transition; 14 - outcrop with continous transition
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8. abra. A bakonynanai szelvény keresztrétegzett és normal telepiilésti réte-
geinek billentett sztereogramja

Figure 8. Tilted stereogram of the normal- and the cross-bedded strata near
Bakonyndna

Diszkusszio

A Tatai Formaci6 lerakéddsat kdvetSen tortént a kozép-
hegység f6 gylir6dése, a kozéphegységi szinklindlis kiala-
kuldsa (Fopor 2010). A rovidiilés hatdsdra egy gyfrt-
pikkelyes 6v (thrust & fold belt) alakult ki, melyben a gyfirt
szerkezetek ratoléddsokhoz kapcsolddnak (TArI 1994). Az
Eszak-Bakonyban a kzéphegységi szinklindlist is nagyobb
rétolédasok, pikkelyek hataroljak: ENy felsl a KDK-i ver-
gencidji Bakonybéli-ratol6das, mig DK fel6l DK-i vergen-
cidju Litéri-ratolddés és a Veszprémi-ratolodas (TARI 1994).
A gylir6dés sordn a teriilet a tenger szintje f6lé emelkedett,
ami sordn intenziv lepusztulds vette kezdetét. Erre a le-
pusztult felszinre telepiil diszkorddnsan a Tési F. (FODOR
2010) (9. dbra, A). Kevés mikrotektonikai adat, és a Zirci F.
dél-bakonyi kivastagoddsa alapjan az albai—cenomdn {ile-
dékciklus kezdeti szakaszat extenzid alakitotta (CSASZAR
1986, Kiss 2009). Efféle gy(irddés alatti extenzid a gyfrt
pikkelyes 6v anomdlis kivastagoddsat kovetd, gravitacids
szétcsuiszdssal is magyardzhatd (VAN DER PLuom &
MARSHAK 2004).

A Gajavolgyi Tagozat képz6dése alatt reaktivdlodhattak
a Dunéntuli-kozéphegység hosszanti pikkelyei (Litéri-
ritol6das). gy a medence siillyedésével egyidejiileg ( Mes-
terhajagi Tagozatra a Gajavolgyi Tagozat telepiil ), a szink-
lindlis DK-i szdrnya kiemelkedett (9. dbra, b). Mivel a
lejtSlabi Gajavolgyi Tagozat EENy felé vékonyodik ki, és a
képz6dmény ott is mutatja ezt a vastagsdgbéli tendencidt,
ahol a Pénzeskiti Margédba val6 dtmenet folyamatos, ezért
hasonl6 irdnyt altaldnos iiledékbehorddsi irdny tételezhetd
fel. Ez némiképp ellentmond a bakonyndnai szelvényen
mért EK-i szallitasi irdnynak. Azonban a lejtlabi tormelék-
lebenyeknél tapasztalhatd lejtépiilési irdnyok igen nagy
szoérast mutathatnak (PAYROS & PUJALTE 2008), és feltételez-
het8, hogy az irdny merdleges lesz a tormeléklebeny elvég-

z6dési vonaldra. A mért feltdrds a lebeny azon részén lehet,
ahol a helyi lebenyépiilés mar EK felé fordult. Tehat ezek
alapjan a szinklinalis szdrazra keriilt déli szarnyar6l halmo-
z6dhattak at az id6sebb mezozoos képzédmények extra-
klaszjai a Gajavolgyi Tagozat iiledékgy(ijtéjébe, hasonléan
CsAszAR (1986) véleményéhez, miutdn atszallitédtak egy
DDK-re levd, sekélytengeri térszinen, ami a kés6bbi lepusz-
tulds miatt ma mar nem l4thato.

A Gajavolgyi Tagozat vastagsagtérképén lathat6 ,,vol-
gyeket” tobb folyamat is kialakithatta, amiknek részletes
elemzése tilterjed eme dolgozat keretein. Lehet, hogy
tenger alatti kanyonokként értelmezhetéek eme formdk,
ugyanakkor az sem kizdrt, hogy a Gajavolgyi Tagozat két
épiild lebenye kozti teriiletrdl van szo.

Mivel a belsé-platformi Eperkéshegyi Tagozatra a kiil-
so-platformi Mesterhajagi Tagozat telepiil, ezért a két kép-
z6dmény transzgresszids rendszeregységként foghaté fel.
Amennyiben elfogadjuk, hogy a Gajavolgyi Tagozat lejts-
labi tormelékkipjai EENYy felé progradaltak, gy a Mester-
hajagi és Gajavolgyi Tagozat kozt fellépd iiledékhézag
lelapolddasi feliiletként értelmezhetd (downlap surface).
Ilyen esetben fordulhat el6, hogy a medencében hézagos, a
medenceperemen folyamatos a két tagozat kozti dtmenet (9.
dbra, B). A kiilfoldi szakirodalom alapjan gyakori jellem-
z6je eme feliileteknek a glaukonitos keményfelszin (GLENN
etal. 1993).

A kovetkezd transzgresszio kovetkeztében a Zirci Mész-
kére a hemipeldgikus Pénzeskiiti Mérga telepiil. Ezért a két
képz&dmény hatdra egy transzgresszids feliilet (trans-
gression surface), ami szintigy kedvez a glaukonit képzé-
désének és a kondenzdlt iiledékképzddésnek (EMERY &
MYERS 1996). Ilyen esetben a Gajavolgyi Tagozatra rala-
poldédna a Pénzeskiti Marga, igy a medencében folyamatos,
mig a medenceperemen hézagos dtmenet lenne varhato,
hasonléan a kiilfoldi anal6gidkhoz (ZAGRARNI et al. 2008).
Esetiinkben azonban forditott a helyzet, mivel a Gajavolgyi
Tagozat medenceperemi részén folyamatos, mig medence-
fel6li részén hézagos az atmenet a fedd margdba. Ezért
feltételezem, hogy a Gajavolgyi Tagozat EENy-i része kie-
melt helyzetbe keriilt, ezzel pairhuzamosan a medence mély-
vonala dél (délkelet) felé tolédott, oda, ahol folyamatos az
atmenet a Gajavolgyi Tagozat és a Pénzeskuti Marga kozt.
Igy a képz6dmény EENy-i peremén tenger alatti (CSASZAR
2002), vagy akdr szdarazulati lepusztulds tortént (KNAUER
1966). A lepusztul6 Gajavolgyi Tagozat feltépett klasztjai az
tiledékgytijt6 DDNy-i peremére halmozddtak at, oda, ahol fo-
lyamatos a Villéhegyi Rétegtagba val6 atmenet (9. dbra, C).

Az iiledékgyijté EENy-i részének kiemelkedése tobb-
féle moédon is magyardzhat6. A kordbbi irodalmi adatok,
valamint Kiss (2009) szerkezetfoldtani adatai alapjan
(E)ENy—(D)DK-i 6sszenyomdsos fesziiltségmezd lehet a
»felel6s”. Modellemben ezt egy olyan flat-ramp-flat geo-
metridju rdmparatolddassal oldottam meg, amelynek felsd
lenyesési feliilete a Tési Agyagmdrgdban van, igy fed6 al-
bai—cenomadn rétegsort aratolddds mar nem szakitja meg, de
a rampaantiklindlis megemeli az egykori mélymedencét (9.
dbra, C). Nyilvdn mds megoldds is lehetséges: lehet, hogy a
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EENy DDK
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9. abra. Az késo-albai iiledékképzodés egyszertsitett, elvi modellie, EENy-DDK- szelvényen

1 - paleozoos képzoédmények; 2 - also-triasz képzodmeények; 3 - kozépso-tridsz képzodmények; 4 - felsG-triasz, jura, also-kréta
képzédmények Gsszevontan; A) - iiledékképzodés kozvetleniil a Gajavolgyi Tagozat képzdodését megeldzden; B) - iiledékképzodés a
Gajavolgyi Tagozat lerakodasakor; C) - iiledékképzddés a Villohegyi Rétegtag lerakddasakor; D) - iiledékképzodés a Nanai Rétegtag
lerakodasakor

Figure 9. Shematic model of the Late Albian environ ments on a NNW-SSE cross-section.

1 - Palaeozooic formations; 2 - Lower Triassic formations; 3 - Middle Tiassic formations; 4 - Upper Triassic, Jurassic and Lower Cretaceous
Jformations; A) - environments before the formations of Gajavilgy Member; B) - environments during the formations of Gajavolgy Member;
C) - environments during the formations of Villohegy Beds; D) - environments during the formations of Nana Beds
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ramparatol6das mélyebb szintekben, példdul a Kosseni For-
macidban vagy jura képzédményekben csatol le, vagy pedig
emelkedd vak ratolédasrél van szé. A rdmpaantiklindlis
DDK-i peremét (frontjt) a Gajavolgyi Tagozat és a Pénzes-
kuati Mérga kozti hidtus el6fordulasanak déli peremén (Jasd—
Olaszfalu—Lokut vonala mentén) lehetne esetleg keresni.
Eme vonal mentén tovdbb haladva DNy felé, Harskut és
Csehbdnya kozott, lehet, hogy ez a rdmpaantiklinélis buk-
kan felszinre az Als6-Hajag-hegyen, magjdban Dachsteini
Mészkdvel, ami GYALOG & CSASZAR (1982) térképén is jol
kivehetd (7. dbra). Nyilvan ezek a kisebb red6k, melyek
kozéphegységi szinklindlis magjat bonyolitjdk, egy seké-
lyebb talpi lenyeséshez kapcsolhaték (FODOR 2010). Szerin-
tem eme lecsatoldsi feliilet a Veszprémi Margaban lehet, igy
a 9. dbra C részén abrazolt feltételezett feltolodds akdr egy
szekvencidba tartozhat a Bakonybéli-ratolédassal (igy an-
ndl fiatalabb), melynek talpi lenyesése szintén a karni mar-
gdban valdszintsithetd (TARI 1994).

Az el6z6 gondolatmenetet folytatva a hemipelagikus
Nanai Rétegtagnak az egykori paleomorfoldgiai mélyedé-
sekben kellene a legvastagabbnak lennie, ott ahol az dtme-
nete a Gajavolgyi Tagozatbdl folyamatos, tehat a medence
mélyvonaldban. Ehhez képest Harskut kornyékén a Villo-
hegyi és a Ndnai Rétegtag maximadlis vastagsagu rétegsorai
a Gajavolgyi Tagozatra iiledékhézaggal telepiilnek. Ba-
konyndna és Balinka kornyékén mar a Mesterhajagi Tago-
zatra telepiilnek hidtussal a két rétegtag maximaélis vastag-
sagu kifejlédései. Tehat a Nanai Rétegtag képzodése alatt a
medence mélyvonaldnak kissé észak felé kellett tolddnia,
oda ahol maximadlis a két rétegtag vastagsdga (Harskut—
Bakonyndna—Mor vonala). Lehetséges, hogy az egész me-
dence EENy felé billent, ami a Litéri-ratolédds feldjulé
mozgdsaval vagy a Bakonybéli-ratolédas felfelé harap6d-
zasaval magyardzhat6 (9. dbra, D). Az igy aktivva valt két
rampaantiklindlis kozti szinklindlisban éri el a Villohegyi és
Nénai Rétegtag a maximadlis vatagsagat.

Az Eredmények fejezetben mar emlitettem, hogy sok-
szor, a Ndnai Rétegtag a Gajavolgyi Tagozat ,,volgyei” felett
vastagszik ki. Tehadt a paleomorfoldgidt és vastagsdgviszo-
nyokat a Gajavolgyi Tagozat lebenyei is befolydsoltdk — a
pikkelyezddéshez kapcsolddo gytlirédés mellett.

Osszefoglalva, a Tési Agyagmérga és a Zirci Mészks
alsébb tagozatdnak képzddésekor extenzidval szdmolha-
tunk, hasonléan Kiss (2009) véleményéhez. Azonban a
Gajavolgyi Tagozat és a Pénzeskiti Mdrga képzddése
ugynevezett haton hordott medencében (piggyback basin)
torténhetett, hasonléan TARl & HORVATH (2010) vélemé-

nyéhez. Modellem alapjan el6szor a Litéri-ratol6dds reakti-
véalédott, majd ezutdn a Bakonybéli-ratolédas és a feltéte-
lezett Hajaghegyi-ratolddas, igy az utébbi kettd esetében
out-of-sequence ratolddasokrél beszélhetiink. Az egyes
események alatt aktiv ratoléddsok és kapcsol6dd antiklina-

lisok idébeli viszonyat még tovabbi nagyobb kiterjedésti
vizsgalatokkal lehetne pontosabba tenni.

Konklizié

A Gajavolgyi Tagozat képz&dését megelézden, a me-
dence tengelyével parhuzamos extenzié uralkodhatott, ami
az Urkati Tagozat kivastagodésat okozta

A Gajavolgyi Tagozat képzddésével egyidében az
Osszenyomadsos deformacié mértéke megndhetett, amit az
idésebb mezozoos képzédményekbdl szarmazé extraklaszt,
valamint a Gajavolgyi Tagozat Villéhegyi Rétegtagban
talalhat6 athalmozott klasztjai is bizonyitanak

A Gajavolgyi Tagozat, a Villéhegyi és Nanai Rétegtag
vastagsageloszldsa, valamint a hézagos telepiilés elterje-
dése j6 6sszhangban van Kiss (2009) éltal a cenoman—turon
id6intervallumra szdmitott EENy—DDK-i kompresszi6val

A Gajavolgyi Tagozat kivékonyoddsa az intraalbai er6-
zi6 mellett a lejt6labi iiledékképzddés jellegébdl is adédhat

Modellem a Gajavolgyi Tagozatot alulrél hatdrold hia-

” .

tus tenger alatti mivoltat valdszintsiti (downlap surface).

Koszenetnyilvanitas

Koszonom CsAszZAR Gézanak a téma kijelolését, a dol-
gozat tobbszori részletes attekintését, hasznos javaslatait.
FoDoR Laszl6 hasznos észrevételei mellett, a szerkezetala-
kuldssal kapcsolatos kérdéseimben nytjtott széleskord se-
gitséget. Koszonom KOVER Szilvidnak a kézirat atolvasa-
sat, és praktikus tandcsait.

Koszonettel tartozok GOROG Agnesnek és Kiss
Addénak, a kézirat gondos lektordlasaért. Kiilon kdszonom
harmadik lektorom, KNAUER Jézsef épit6 jellegti kritikdit,
valamint a hidnyzé adatok aprélékos Osszegytjtését.
K6sz6ndm SzTANO Orsolya javaslatait. Koszonom SELMECZI
Ildikénak és PALOTAS Kldrdnak az adatgy(jtésben nyujtott
segitségiiket. HIRMONDO Noéra a terepi munkdban nytjtott
segitséget. A tanulmany végs6 formdjat a FODOR Ldszl6
altal vezetett 113013 szamui OTKA kutatds sordn nyerte
el.
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Fiiggelék

1. tablazat. A 4-7. abrahoz felhasznalt firasi rétegsorok adatai

Table 1. Data of the boreholes, wich were used in Figure 4-7

. Fiiras .
Telepalts- ele- EOV Y EOVX | GVT | vHRT+NRT | MHT-GVT | ZMF-PMF
Town kontaktus kontaktus
Borehole
Balinka Ba-15 | 581059,5 2196458 |[14* |104* hézagos®
Balinka Ba-171 |[583486,3 |221527 0 10.3 hézagos
Balinka Ba-175 [583747.1 | 222076 0 7 hézagos
Balinka Ba-204 |583724,2 |2226159 |0 7.3 hézagos
Balinka Ba-217 |[5832435 |2230375 |0 7 hézagos
Balinka Ba-218 | 582732,1 |2206572 |0 8,5 hézagos
Balinka Ba-220 |[583493,1 |2218879 |0 9.3 hézagos
Balinka Ba-221 |[583937,1 |222268,7 |0 6,2 hézagos
Balinka Ba-236 | 5836657 |2244504 |0 9.9 hézagos
Balinka Ba-237 [ 582657 223820,3 |0 13,5 hézagos
Balinka Ba-240 | 583270,3 | 223784 0 19 hézagos
Balinka Ba-246 [ 582988,1 |2214222 |0 30 hézagos
Balinka Ba-247 [ 582776,7 |221669,2 |0 31,5 hézagos
Balinka Ba-248 | 5827441 2227736 |0 16,3 hézagos
Balinka Ba-249 [ 5823834 |2225476 |0 14,1 hézagos
Balinka Ba-250 [ 5827756 |2232437 |0 12,8 hézagos
Balinka Ba-252 | 5837994 [2232295 |0 6,8 hézagos
Balinka Ba-253 [ 583275 2233109 |0 19,5 hézagos
Balinka Ba-254 | 582056,9 | 224351,5 ~273
Balinka Ba-263 [ 582107 219968,5 |0 11.4 hézagos
Balinka Ba-267 | 5818717 |220107,5 |0 26,2 hézagos
Balinka Ba-268 | 5824069 |220131,6 |0 13.1 hézagos
Balinka Ba-269 | 5822774 2206332 |0 10,7 hézagos
Balinka Ba-28 578375,8 2174549 |0 hézagos
Balinka Ba-283 [ 583256 2246606 |0 11,5 hézagos
Balinka Ba-284 | 583247 2251453 ~9,3 hézagos*
Balinka Ba-320 | 5833987 | 224069,7 ~0,5 hézagos®
Balinka Ba-321 |582728,2 2251032 |0 10,4 hézagos
Balinka Ba-322 | 582988,5 |224884,1 |0 14,2 hézagos
Balinka Ba-323 | 5827634 |2246454 |0 0,5 hézagos
Balinka Ba-325 |582470,6 |225336,5 |0 12,8 hézagos
Balinka Ba-326 [ 582430 224817 0 15,5 hézagos
Balinka Ba-327 | 5821746 |2255884 |0 222 hézagos
Balinka Ba-328 | 5825634 2259634 |0 4.8 hézagos
Balinka Ba-329 [582172,5 |225040,1 |0 13,5 hézagos
Balinka Ba-330 | 5822196 | 224596 0 13 hézagos
Balinka Ba-331 | 5828559 [2258172 |0 5.4 hézagos
Balinka Ba-335 | 5819185 |225810,5 |0 15,6 hézagos
Balinka Ba-338 |[583057,7 |2259722 |0 0,5 hézagos
Balinka Ba-339 [581712,7 |2251224 |0 14.4 hézagos
Balinka Ba-340 | 5822143 2259272 |0 16 hézagos
Balinka Ba-341 [ 5819626 |226136,5 |0 14 hézagos
Balinka Ba-8 581478,6 | 2190776 |07 ~10,4 hézagos®
Balinka Ba-9 580538,1 | 218775 1} 0,1 hézagos
Balinka Ba-94 [ 5803179 | 218301,1 ~4.1
Bakonybél Bb-23 550049,6 | 2116814 |0 hézagos
Bakonybél Bbt-9 550500? 2088907 5.8 [0 hézagos*
Bakonycsernye | Bes-24 | 574662 222383.6 ~3.2
Bakonynana Bn-10 | 569147,1 |212630 ~3.5
Bakonyndna | Bn-11 | 5696972 |2140772 [10,5 |44 hézagos?*
Bakonynana | Bn-12 | 570350,1 | 2148356 |7 13.4 hézagos*
Bakonynina | Bn-6 567573,6 | 2145339 |~5
Bakonynana | Bn-7 5682859 [213927.,6 |7 ~10,7 hézagos* hézagos®
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1. tablazat (folyt.)
Table I. (cont.)

Teleptiy- l,:;l?s EOV Y EOVX | GV | verTsNgT | MHT-GVT | ZMF-PMF
Town kontaktus kontaktus
Borehole
Bakonyndna Bnt-10 | 568074,6 | 2129689 |-~8.7 |21
Bakonynina | Bnt-5 568801,3 | 2142523 |0 hézagos
Csehbanya Cseh-5 | 548330,8 | 207857,7 |10
Dudar D-128 |3567290,2 |217340,3 |0 6,5 hézagos
Dudar D-178 [ 569866.5 |216364,6 |0 hézagos
Dudar D-179 | 5688838 [2167409 |0 30,6 hézagos
Dudar D-188 | 568429.6 |217373.8 ~10,1
Dudar D-194 | 567906.1 2179293 |0 hézagos
Dudar D-196 | 5685247 |218462,5 |0 hézagos
Dudar D-221 | 5679549 [218693,3 ~1,5
Dudar D-225 [565648.6 |2160239 |0 hézagos
Dudar D-226 | 5652619 |216294,2 ~229
Dudar D-237 5692774 |2188136 |0 8,6 hézagos
Dudar D-245 | 568209 2182713 ~4,7
Dudar D-303 [ 570864,5 | 2189915 |~1.7
Dudar D-53 566308 217042,8 6,7 hézagos®
Dudar D-54 566180,7 | 217527.1 ~6,6
Dudar D-65 565621,3 | 2164953 [0 11 hézagos
Eplény E-56 562959,1 | 2087229 |[~44 folyamatos®
Eplény E-60 562809.6 | 208603,8 | 183 folyamatos® | hézagos
Eplény E-71 5629656 | 208463 ~6 folyamatos®
Harskut Gyk-1 | 556171,6 | 206300,6 |98 1,9* folyamatos® | folyamatos?
Herend He-58 | 553170,1 | 2038004 |31,9* |~1™ folyamatos | folyamatos
Harskat Hk-4 555251,2 | 206205,7 |19 40 hézagos hézagos
Harskut Hk-5 5505446 | 2077348 [ ~10 hézagos*
Jasd J-42 5727419 | 2178128 [~4,2 |53
Lokut Lt-19 5587929 [ 207115,1 5,57 | 27,5 hézagos hézagos?*
Nagyesztergar | N-27 5644432 | 2158924 |0 1,6 hézagos
Nagyveleg Nv-1 577329,7 |225802,5 |0 0 hézagos
Nagyveleg Ny-2 577997,5 | 2249814 |0 6.8 hézagos
Ol | (oo o (5649227 |2109851 [152 |25 folyamatos* | hézagos®
Olaszfalu 0OB-12 | 5645178 | 210686,1 10,6 |09 hézagos
Olaszfalu 0OB-9 563651,7 | 209484.3 11,8 [12,3 folyamatos
Olaszfalu Ot-81 5642356 | 2108453 |81 12,1 hézagos* hézagos
Olaszfalu Ot-84 | 569763 2098877 [1L1* |8 hézagos*
Olaszfalu P-1 5697722 | 2098877 [10,7 [9.2
Olaszfalu P-11 569178,5 | 209764 ~6,2
Olaszfalu P-12 5698278 | 210076,7 122 |58
Olaszfalu P-14/a | 569701 209966,5 [94* |71
Olaszfalu P-15 568638 2103606 [ 12,2
Olaszfalu P-16 5678133 | 211217.6 11,5 |54
Olaszfalu P-19 5684377 | 211368 4.9 1,9
Olaszfalu P-2 569631,1 | 210041,7 |82 10,3
Olaszfalu P-21 5689128 | 210061,2 152 4,1
Olaszfalu P-23 5694915 | 2101928 |8 2.5
Olaszfalu P-25 5689089 | 210323,2 10
Olaszfalu P-26 569856,6 | 2098425 18.6 | ~2,6
Olaszfalu P-27 5680479 | 2107472 12,7 | 1.8 hézagos?*
Olaszfalu P-3 569911,2 | 2097421 9,2 ~4.6
Olaszfalu P-4 569737,9 | 209820,7 [12.6 hézagos?*
Olaszfalu P-5 5696682 | 2098619 [11.8 |3.1 hézagos?™
Olaszfalu P-6 569098 210634,5 9.1 55
Olaszfalu P-7 569365,7 | 2103373 [9,3 1,5
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1. tablazat (folyt.)
Table I. (cont.)
Telepiilés- i VHRT | MHT-GVT IMF-PMF
Town jele- EovVY EOVX oVt +NRT kontaktus kontaktus
Borehole
Olaszfalu P-9 5691062 |210109.9 [129 [89
Olaszfalu Pe-1 5695484 | 2097529 |[~7.1
Olaszfalu Pe-14 | 5699709 |2099284 |~14
Olaszfalu Pe-19 | 568931,3 |210936,9 [13.7 [107
Olaszfalu Pe-20 | 5678791 |210599,5 [16.8
Olaszfalu Pe-21 | 568559.8 |2105538 |17.3
Olaszfalu Pe-22 | 567509,6 |210933.6 |10,1 hézagos*
Olaszfalu Pe-27 | 5682379 [211663,7 |11.3* |43
Olaszfalu Pe-3 568974 209780 ~4,7
Olaszfalu Pe-30 | 567158,6 |2105704 [12,2* |54*%
Olaszfalu Pe-31 5667956 | 211630,7 |10.8 |26 hézagos hézagos*
Olaszfalu Pe-32 | 5658306 [213480,3 |0 13 hézagos
Pénzesgyor Pgy-2 555557,1 2103247 | ~04 folyamatos
Pénzesgyor Pgy-4 5540383 | 2093227 |-~21 hézagos™
Pénzesgyor Pgy-5 5539783 | 209659.7 |2 hézagos hézagos
Pénzesgyor Pgyt-31 [ 555699 208506 58 1,4 | hézagos* hézagos
Olaszfalu RO-1 565208,2 | 2130427 ;' :},I,;g hézagos*
Siir Sr-1 574986,3 | 2257419 |0 4,6 hézagos
Szentgil Sztg-19 | 5492307 2094607 0 0 hézagos*
Tés Té-14 | 5737889 | 2128345 |~89 hézagos"
Tés Te-16 571921,2 | 2135154 | ~15.5 folyamatos?*
Tés Té-17 | 5725242 | 214383 ~12
Tés Té-18 | 5733559 |2151048 |~7 folyamatos*
Zirc Zt-15 5599157 2091129 126 [42 | folyamatos hézagos

Roviditések: GVT= Gajavolgyi Tagozat vastagsag adatai, VHRT+NRT= Villohegyi és Nanai Rétegtag 6sszevont vastagsag adatai,
MHT-GVT kontaktus = a Mesterhajagi Tagozat és a Gajavolgyi Tagozat kontaktusa, ZMF-PMF kontaktus = a Zirci Mészké és a
Pénzeskuti Marga kontaktusa; megjegyzés: a vastagsag adatok elott a ,~” hianyos furasi rétegsort jelol; a ,*” jellel ellatott adatok
Knauer J. szobeli kozlése alapjan

GVT = tickness of the Gajavilgy Member; VHRT+NRT= contracted tickness of the Villohegy and Ndana Beds; MHT-GVT kontaktus =
contact of the Mesterhajag and Gajavilgy Member; ZMF-PMF kontaktus = contact of the Zirc Limestone and the Pénzeskiit Marl;
remarks: the ,~" before the data mean incomplete tickness of the borehole; .folyamatos” means continous transition; ,hézagos” means
transition with hiatus

11. tablazat. A 4-7. abrahoz felhasznalt felszini feltarasok adatai

Table I1. Data of the outcroops, wich were used in Figure 4-7

‘I :2}’) 000-es FE}I'QI'("IS e il GVI-PM MHT-GVT
térképlap neve szama kontaktus kontaktus
Olaszfalu 35 Eperkés-hegy EK hézagos
Olaszfalu 65 Villo-hegy E folyamatos
Bakonycsernye 233 Alma-kuttol DNy-ra folyamatos?
Bakonycsernye 290 Jasdi nagy kdébdnya hézagos hézagos
Bakonycsernye 288 Jasdi kis kobanya hézagos
Bakonycsernye 494 Kis-Csepego arok nyiladék hézagos
Bakonycsernye 531 Csep}eg(farok balgkial folyamatos
mellékvolgy
Borzavar 903 Cigany-arok hézagos
Lokut 432-434 Egett-hegy hézagos
Lokt 346, 353, Tilos-erds ME—IT—re a 'I’M telepiil GVT
354 kimaradasdval!
Lokut 319 Mesterhajag hézagos
Dudar 327 Gaja-szurdok hézagos
Dudar 473 Zsido-hegy hézagos
Dudar 414 Gaja-vilgy folyamatos

Roviditések: MHT-GVT kontaktus = a Mesterhajagi T. és a Gajavolgyi T. kontaktusa, GVT-PM kontaktus = a Gajavolgyi T. és a

Pénzeskuti Marga kontaktusa

MHT-GVT kontaktus = contact of the Mesterhajag and Gajavilgy M.; GVT-PM kontaktus = contact of the Gajavilgy M. and the

Pénzeskiit Marl; remarks: , folyamatos” = continous transition; ,hézagos” = transition with hiatus






