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Szobeli vizsga és a mesterséges intelligencia
kapcsolata a didaktika tdrgy tanuldsdban

Osszefoglalas: A felsGoktatasban kialakult vizsgarendszer tobbnyire egy hiva-
tas, egy munkakor betoltéséhez sziikséges allami, intézményi kovetelmények
teljesitését, a jeloltek alkalmassagat kivanja mérni és mint ilyen, talan egyike a
legnagyobb mozgast, dinamikat mutatd felsGoktatasi témanak. Maraz 1970-es
hetvenes években szdmos tanulmany foglalkozott a kérdéssel. A korszak ne-
veléstudomanyi szakemberei [1, 2] az akkoriban megalakuld FelsGoktatasi
Pedagégiai Kutatokozpont kutatasi témadi kozott felhivtak a figyelmet a fel-
sGoktatas szamos kérdésére, koztiik a felsdoktatasi vizsgaztatassal kapcsolatos
problémdkra. Természetesen a kiilfoldi kutatok is el@szeretettel foglalkoztak
a kérdéssel. Ezek a kutatasok érintették példaul a vizsgaztatas formait [3], a
vizsga légkorét, funkcidjat, etikai kérdéseit. A kérdés azota is egyik fontos
vizsgalddasi teriilete a felsGoktatdsnak, kiilondsen napjainkban az objektiv
vizsgaztatas és a szamitogép altal felkinalt lehetéségek latvanyos térnyerésével
valt ismét akkut problémava. Ezzel el is érkeztiink egy olyan, napjainkban
is sokat vitatott kérdés feltevéséhez, mely szerint vajon milyen mértékben
kell, hogy jelen legyen a szobeli vizsga a felsdoktatasi képzési folyamatban,
hogyan kell a modern eszkozok bevonasa mellett ezt a vizsgamodszert al-
kalmazni? A kutatasi témardl sz6l6 tanulmanyunkban nem kivanjuk a teljes
problémakdrt attekinteni csupan két teriiletre kivanunk koncentralni: a sz6-
beli vizsgaztatas tapasztalatainak attekintése és ehhez kapcsoléddan a szobeli
vizsgak ,felelési, felkésziilési vazlatainak” elemzése és az eredmények illuszt-
ralasa, valamint a mesterséges intelligencia alkalmazasa a didaktika targy
oktatdsaban a szakoktatoképzésben. A dolgozat célja ezeknek megfeleléen
bemutatni: az Al alkalmazasat a didaktika targy tanuldsi folyamataban, a
hallgatéi vizsgara felkésziilés folyamataban; a hallgatoéi alkalmazasok teriile-
teit, véleménytiket a didaktika targy tanuldsa soran; a vizsgaeredmények és
vizsgavazlatok elemzésébdl levonhato tapasztalatokat.
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Kutatasunk soran szakirodalmi feldolgozast, mesterségesintelligencia-tamogatast,
hallgatdi kérdbivet és a vizsgavazlatok elemzését valasztottuk kutatasi modszeriil.
Kulcsszavak: Szobeli vizsga felsGoktatasban; tanari értékelés szubjektivitdsa; értékelés
etikdja; vizsgaszorongas; alternativ értékelési modszerek; Al a felkésziilésben.

Abstract: The examination system developed in higher education mostly aims to mea-
sure the fulfillment of state and institutional requirements necessary for a profession
or a job, and the suitability of candidates, and as such, it is perhaps one of the most
dynamic and dynamic higher education topics. As early as the 1970s, numerous stu-
dies dealt with the issue. Educational experts of the era [1, 2] drew attention to nu-
merous issues of higher education, including problems related to higher education
examinations, among the research topics of the Higher Education Pedagogical Re-
search Center that was being established at that time. Of course, foreign researchers
also enjoyed dealing with the issue. These researches concerned, for example, the
forms of examinations [3], the atmosphere, function, and ethical issues of the exami-
nation. The question has been an important area of investigation in higher education
ever since, especially nowadays with the spectacular rise of objective examinations
and the possibilities offered by computers, it has become an acute problem again.
This has led us to pose a question that is still much debated today, namely to what
extent should oral examinations be present in the higher education training process,
and how should this examination method be applied while incorporating modern
tools? In our study on the research topic, we do not intend to review the entire range
of problems, but rather to concentrate on two areas: an overview of the experiences
of oral examinations and, in connection with this, an analysis of the “answer and
preparation outlines” of oral examinations and the illustration of the results, as well
as the application of artificial intelligence in the teaching of the subject of Didactics
in vocational teacher training. The aim of the thesis is to present accordingly: the
application of Al in the learning process of the subject of Didactics, in the process
of preparing students for the examination; the areas of student applications, their
opinions while learning the didactics subject; experiences that can be drawn from
the analysis of exam results and exam outlines.

Keywords: Oral examination in higher education; subjectivity of teacher evaluation;
ethics of evaluation; test anxiety; alternative assessment methods; Al in preparation.
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Szdbeli vizsga és a mesterséges intelligencia kapcsolata a didaktika targy tanulasaban

Szobeli vizsgaztatas a felsGoktatdsban

AszobelivizsgaztatasafelsGoktatasbanatanuloktudasanakéskészségeinekfelmérésére
szolgal,ésgyakrankiegészitiazirasbelivizsgakat. Aszdbelivizsgakcélja,hogyahallgatok
képeseklegyenek kifejezni magukat, érvelni és a megszerzett ismereteket alkalmazni.
alkalmazni. A fejlett orszagokban megfigyelhet6, hogy napjainkra mar az egyén ke-
riilt az oktatas komplex rendszerének fokuszaba. A tanulas olyan koziigy lett, mely-
ben az iskola, a helyi kozosségek és a gazdasagi szereplék egyiittesen torekszenek
a tradicionalis folyamatok megujitasara [4]. A felsGoktatasban a szdbeli vizsgaz-
tatsnak tobbféle formaja létezik. E formak kozott emlithetjitk a szobeli feleletet,
amelynek sordn a hallgaté egy adott témardl felel a tanarnak, aki kérdéseket tesz
fel a témaval kapcsolatban. A vizsgadolgozat védése soran a hallgaté megvédi a be-
adott szdbeli vizsgadolgozatat, példaul a vizsgabizottsag/allamvizsgabizottsag elétt,
akik kérdéseket tesznek fel a dolgozat tartalmaval kapcsolatban. Ide sorolhatjuk a
szobeli feleltetés formajat, a szemindriumi vitat, amelynek soran lehet6ség nyilik a
hallgatok tudasanak, a kommunikacios és gondolkodasi készségek, és motivaciojuk
fejlesztésére, amely Gket jobb teljesitményre 6sztonozheti.

Az informécids tarsadalom iskoldja a korabbi iskolamodelleknél lényegesen tobb
eszkozt és hozzaértést igényel. A konstruktiv, 6nallé tudasszerzésre alkalmas kor-
nyezetbe beletartoznak a multimédias oktatasi szoftverek futtatasara alkalmas sza-
mitégépek, a szkenner, a digitalis kamera, a webkamera, a j6 mindségli nyomtatd, a
demonstraciot segité kivetitd, tovabba a kommunikacidra és az internetes informa-
ciokeresésre alkalmas, széles savu adat atviteli rendszer is [5].

A szobeli vizsga lehet6vé teszi a tandr szdmara, hogy mélyebben megvizsgélja a
hallgat6 tudasat, ismereteit és megértését az adott témaban. Lehetdség nyilik a hall-
gatok kommunikacios készségeinek fejlesztésére, beleértve a beszédet, a hallgatast
és az érvelést egyarant. Szinte egyediili alkalom kindalkozik a szobeli megmeérette-
tésre a hallgatoi gondolkodds milyenségének, logikai képességének, gondolkodasi
miveleteinek vizsgalatara és természetesen jelentésen hozzajarul a motivacio fej-
lesztéséhez, a jobb teljesitményre vald 6sztonzés megvaldsitasahoz. Nem feledkez-
hetiink meg a vizsgdk szummativ, mindsit6-képesité és ugyanakkor egy szelekcios
funkcidjarol sem. A vizsgaztatdssal kapcsolatban szamos aggodalom és kétely is fel-
vethetd. Igy péld4ul az objektivitds és megbizhatdsig kérdése [6, 7] hiszen a szobeli
vizsgak er6sen szubjektivek lehetnek, kiilonosen, ha nincs strukturalt kérdéskészlet
nincs standardizacié vagy értékelési kritérium [8].
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Valdjaban felvetddik az a kérdés is, hogy mit is értékeliink a vizsgan: a tar-
talmi tudast vagy az eléadasmodot, kommunikaciot, nyelvi készségeket? [9] De
a vizsgaztato hangulata, el8itéletei, elsé benyomasa is befolyasolhatja az érté-
kelést és annak megbizhatdsagat; novelheti a szobeli vizsga pszichés nyomasat
[10, 11], megjelenhet a vizsgasokk, diszkriminaci6 bizonyos mértékii ,,stigma-
tizaci6” az egyetemi kornyezet részérdl [12, 13], amely ronthatja a hallgatoi tel-
jesitményt [14, 15]. Jelen van a vizsga-egzisztencializmus, azaz az eredményt6l
fiigghet a hallgat6 rendisége, anyagi tamogatasa, osztondija. Napjaink egyik
aktualis vizsgaformajaval kapcsolatban, az online szébeli vizsgakkal kapcso-
latban pedig technikai, adatvédelmi szervezési kérdések meriilhetnek fel [16].

Ezek a kérdések, a szdbeli vizsga fontossagat elismerve, fokozott mérték-
ben vannak jelen a felsGoktatasi gyakorlatban és megoldasuk komoly kihivas
elé allitja a szakembereket.

A vizsga tehdt akar irasbeli, akar szdbeli vagy technologiai eszkozokkel ta-
mogatott, amint azt Bathory Zoltan rendszerszemlélet(i oktatési folyamat abra-
ja (1. dbra) is illusztrélja, fontos szerepet tolt be a folyamat egészének szabalyo-
zasaban a szinvonalas oktatas kialakitasaban. Természetesen nem poétolhatja a
folyamatos, félévkozi értékelési formakat, ezek ugyanis folyamatos tdjékozta-
tast adnak a hallgatéknak egy -egy részteriileten, témakdrben valé elére hala-
dasukrol, tajékozottsagukrdl, de nem biztositjdk a ralatast arra, hogy a tanultak
hogyan és mennyire agyazodtak be a szélesebb szakmai ismeretrendszerbe.

1. dbra. Bdthory Zoltdn: rendszerszemléletii oktatdsi folyamatdbra

R

-
| — -l

Visszajelentések

Forras: Sajat szerkeztés.
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A folyamatos félévkozi ellenérzés ugyanis segit kikiiszobolni a félév végi kampdanyszer(i vizsgara készii-
1ést, és az azt kovet6 ,,gyors” felejtést. Segit elkertilni azt a gyakorlatot amelynek soran eléfordulnak olyan
esetek is (kiilondsen napjainkban, a szamitogépes ellendrzés értékelés soran), hogy a hallgaté szinte meg
se szolal képzési ideje alatt, beszédkészsége elmarad a szakteriilet igényeit6l!

MESTERSEGES INTELLIGENCIA HASZNALATA A DIDAKTIKA TARGY TANULASA,
A VIZSGAFELKESZULES SORAN

Kutatasunk soran 2025. janudarjatol 2025. junius 15-ig lehetdségiink volt az MI egy specidlis, testre szabott
alkalmazésara, ahova a didaktika tantdrggyal kapcsolatos informacidkat, szakirodalmat toltottiik fel, mely-
nek Iényegét az aldbbiakban foglaltuk dssze.

A Didaktika targy programjavaslatokat, tematikus irdnyelveket és forrasokat kinal a didaktika kur-
zushoz, szakoktatok szamara. A kurzus célja, az intézményi szintii fejlesztést elétérbe allité didaktikai
miveltség alapozasa, az intézményes tanulds és tanitds elméleti alapjainak (és gyakorlati kérdéseinek) at-
gondoldsa. A tananyag 4tfogé modon foglalkozik a didaktika fogalmaval, helyével a tarsadalomtudoma-
nyokban, funkcidival és a tanulasi-tanitasi folyamat szamos aspektusaval. Kiilon kitér az iskola tarsadalmi
szerepére, a pedagogus és diak kozotti dinamikara, kiilonféle tanulasi elméletekre, az oktatas céljaira és a
tantervi megkozelitésekre. Tovabba, bemutatja az oktatas eredményességét befolyasold pszichologiai és
tarsadalmi tényezoket, a motivacio szerepét, az oktatasban valé minéségbiztositast, valamint az értékelési
modszertanokat. A dokumentum szemindriumi, gyakorlati és pedagogiai naplozasi kovetelményeket is
megfogalmaz, mig a megadott szakirodalmi hattér alapirodalomként szolgal az ezen a teriileten valé to-
vabbi szakismeretek elmélyitéséhez.

A tematika feldolgozasanak lehetséges forrasai, formai kozott szerepel:

— a tanari el6adas ill. szeminariumvezetés, tanulast segité hattéranyagok,
- a vonatkozo szakirodalom 6nall6 feldolgozasa, az MI alkalmazasa,

- konzultacids lehetdség,

- hallgatoi szeminariumvezetés (ill. szemindriumi dolgozat).

A targyhoz illeszked6 feladat a tematika — hallgatd (k) altal kivalasztott — egyik témakoréhez kell, hogy
kapcsolddjon. Ez elméleti és gyakorlati kérdések aktualizalasat, a szakirodalmak, az intézményi ill. tan-
targyi dokumentumok alkotd, értelmez6 feltarasat, a gyakorlati tapasztalatok elemzé bemutatasat jelenti.
Ugyanakkor sziikséges az alapirodalmakra, 2-3 vélasztott forrdsra tdmaszkododan a kapcsolodd elméleti
és gyakorlati Osszefiiggések példakkal illusztralt és bizonyitott feltarasat, bemutatasa. A gyakorlatokon
torténd szeminariumvezetés megvaldsithatd egyénileg vagy (kis)csoportosan, a hallgatok altal valasztott
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modszerekkel és szintereken, igy kisel6adassal, vitavezetéssel, forum megrendezésével, iskola-, illetve dra-
latogatas megszervezésével, kiilsé szakemberek meghivasaval, sajat készitésti vagy kész videofilmek, tanu-
l4si, tanitasi dokumentumok, empirikus vizsgalatok felhasznalasaval, interaktiv tanuldsszervezéssel, stb.

Ezt a munkat timogatta az MI, illetve az altalunk felkinalt, erre a célra kialakitott szoftvertartalom.
Hipotézisiink az volt, hogy az Al hatékonyan tdmogatja a tanuldsi folyamatot, a vizsgara valo felkésziilést
és mindez megjelenik a szobelivizsga-szitudcioban a hallgatok altal készitett felkésziilési vazlatokban.

A félév soran az alabbi 1. tdbldzatban 6sszefoglalt témakorokhoz keresték a mesterséges intelligencia
tamogatasat hallgatoink.

1. tdabldzat. Hallgatéi MI beszélgetések (pdrbeszéd)

A téma cime Idgpont
Tanulék megitélése és a hatékony értékelési mddszerek. 15 napja
Beszélgetés kezdete. 16 napja
A didaktika helye a tarsadalomtudomanyokban és f6bb irdnyzatai. 17 napja
Differencialt csoportmunka és pedagdgiai megkozelitések. 20 napja
Kérdés a segitségnyujtasrol. 24 napja
Szia! Miben segithetek? 25 napja
A Freinet-pedagogia alapjai és jellemz6i. 29 napja
A motivaci6 5 alapfogalma. 29 napja
Oktatas szervezése Magyarorszagon. 31 napja
Oktatasi iranyzatok fejlédése. 33 napja
Konstruktiv sszehangolas elmélete Bixz 1999. 39 napja
A tandarok szerepe a diszkriminaci6 elkeriilésében az oktatasban. 46 napja
Alapdokumentumok ismerete és alkalmazasa a pedagogiai felkésziilt- 46 napja
ségben.

Didaktika kurzus részletei. 46 napja
Motivalas, individualizalas és kooperacio. 50 napja
Didaktika konyvlista és kurzusinformaciok. 51 napja
A tanulas fogalma. 51 napja
Hagyomadnyos és alternativ értékelési modszerek elényei és hatranyai. 62 napja
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Tanulok megismerése: Esszé és irodalomjegyzék. 63 napja
Oktatasi szervezés tudnivaldi. 75 napja
Didaktika: Oktatédselmélet és Tanitdsi Stratégiak. 83 napja
A didaktika diszciplindja. 83 napja
Diszkriminacié és inkltizié a magyar oktatasban: A marginalizaci6 83 napja
hatdsai.

Udvézlet a chatben. 83 napja
Didaktika tantargy segitségkérés. 84 napja
Didaktika kurzus kérdések. 84 napja
Pedagdgus és tanul6 kapcsolata a szakképzésben. 84 napja
Tantargyakkal kapcsolatos kérdések. 86 napja
Mindéségbiztositas az oktatasban. 86 napja
Az oktatas célja és taxonomidja. 86 napja
Oktatasi eszkozok és digitalizacio a tanitasban. 90 napja
Kérdések és valaszok. 90 napja
Ko6z6s munka el6késziiletei. 91 napja
A didaktika jelentése és szerepe az oktatasban. 91 napja
Urlap szerkesztése. 91 napja
Szial 95 napja
A NAT {6bb részei és tartalma. 95 napja
Szial Miben segithetek? 95 napja
Beszélgetés kezdése. 97 napja
Mindségbiztositas az oktatasban - Szakirodalom keresése. 97 napja
Szia, miben segithetek. 97 napja
Didaktika kurzus 6sszefoglald. 97 napja
Didaktika kurzus 6sszefoglald. 97 napja
Didaktika: elméleti alapok a tanitds tanulasahoz. 97 napja
Témdk valasztdsa tanulmdnyi célokra. 97 napja
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A tablazatbol lathato, hogy hallgatéink 45 alkalommal éltek az MI-kinalta lehetdségekkel. Elsdsorban
a didaktikai témakorok feldolgozasahoz kértek 6sszefoglalokat, készittettek vazlatokat. Tobben a kurzusrdl
kerestek kiegészit6 informaciot, osszefoglaldst és volt kezdeményezés a hallgatok kozotti csoportmunkéval
kapcsolatban is. Ez a lista 6sszekapcsolodik az altalunk elvégzett kérddives felmérés 13. kérdésével, amely az
MI-tutor hatékonysagat, hasznélatat vizsgalja a didaktika targy tanuldsa soran és amelyre 70 valasz érkezett.

A valaszokbol lathaté (2. tdbldzat), hogy a rendszer leginkabb a fogalmak tisztazasat, a vizsgara valo
felkésziilést tamogatta, de segitséget nyujtott a konzultaciora, szemindriumra vald felkésziilés soran. A
kérdésnek volt egy nyitott egyéb kategoridja is. Ezekbdl a valaszokbdl (32 vélasz) kideriilt, hogy a tételek
kidolgozasdhoz, a szakirodalom kereséséhez hasznaltak az MI-t.

Néhany érdekes vélasz: ,,hozzitesz az MI, de nem elég a felkésziiléshez; szakirodalom-keresés és -el-
érés; mivel a feltoltott tartalmak alapjan adja a valaszokat, igy van még hova fejlddnie; de a felkésziilésben
hatalmas segitség; a tankonyv részletesebb tudasbazist adott; diagramm készitése, szakirodalom gytijtése;
tételkidolgozas; tételek szummazasa, hivo szavak felépitése” A valaszok és a lista tartalma felhivja a figyel-
met a hallgatdi tdjékoztatas, feladatkiadas és -megfogalmazas, az oktatoéi nyomonkovetés, segitségnyujtas
fontossagara (2. dbra).

Az MI hasznalatra valo felkészités folyamatos oktatoi figyelmet, hallgatdi tamogatast kell, hogy jelent-
sen.

2. tdabldzat

13.kérdés Menn’yire vol.t hatc::kony az Atlag Szbrds
MI-tutor hasznalata: Didaktika

Konzultaciéra vald felkésziilésnél. 3.17 1.06
Pedagdgiai fogalmak értelmezésénél. 3.57 1.21
Vizsgara valo felkésziilésnél. 3.49 1.20
Egyéb. 2.96 1.28
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2. dbra. Mennyire volt hatékony az MI-tutor haszndlata: Didaktika

30 M 1 -egyaltalan nem M 2 - inkabb nem 3 -valamennyire [l 4 - inkabb igen 1/
20
10
0
konzultaciora valé pedagdgiai fogalmak vizsgara valo egyéb, éspedig:
felkészilésnél értelmezésénél felkészilésnél

A KERDOIVES ERTEKELES EREDMENYE

A félév végén ,,MI-vel val6 dolgozas tapasztalatainak feldolgozasahoz” kérd6iv kitoltésére kértiik hallgato-
inkat. Osszesen 70-nen valaszoltak a 106 online google formaban kikiildétt kérdéivekre. A kérdéiv 16 kér-
désbdl allt és segitségiikkel arra kerestiik a valaszokat, hogy az MI, mint digitélis pedagogiai eszkoz, milyen
szerepet tolthet be 5-10 éven beliil az oktatas digitalis atalakitasaban. Masrészt pedig kivancsiak voltunk a
kurzussal kapcsolatos véleményekre, amelyeket fejlesztomunkank soran szeretnénk felhasznalni.

A vélaszadok tobb mint fele 55.7% nd és 44.3% férfi volt. A képzésre jellemzéen a valaszadok majdnem
fele (44.3%) a 45 év feletti korosztalyba tartozik. A harmadik kérdés a hallgatoi attitiddel, az MI-hez val6
beallitodassal kapcsolatos. Az el6fordul6 asszocidciokat nehéz csoportositani, de a mellékelt tablazatbol (3.
tabldzat) lathato a hallgatdk pozitiv viszonyuldsa az 4j technologidhoz. Az elsé helyre az ,MI-segitséget”
soroltak hallgatéink (gyakorisag 28), a masodik helyre a rendszer gyorsasaga (19), és a harmadik helyre
keriilt az MI veszélyességére torténd utalas (12 szer fordult el6 a vélaszokban). A ,hasznossag” (gyakori-
sag:8), az MI tujdonsagara, technikai jellegére gondoltak még néhanyan (gyakorisag: 8) és érdekes médon
az idémegtakaritds mindossze egyszer fordult el6 a valaszokban. A pedagdgiai fogalmakra (tanulds, tanula-
si ut, tartalom, ismeretelsajatitas, kreativitas, tudas, oktatas, nevelés) torténé asszocialas ritkan fordult el6.
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3. tdbldzat.

3. Kérjiik irja le az els6 hdrom sz6t, amely az MI-vel kapcsolatban eszébe jut!
(lehet ismérv, jellemzd, f8név, érzés, stb.)

Hasznos, okos, segitség.

Gyors, pontatlan, érdekes.

Tanulds, analitika, tartalomgeneralas.
Hasznos, egyéni tanuldsi utak,
segitség.

Segitség, szinte végtelen informdcio,
kissé ijeszto.

Tudéstar.

Segitség, tanacsadds, utmutatas.

Segitség, tajékozodas, profi.

Gyors, modern, energiazabdlo.
Tudas.

Segitékész, néha hamis informacio,
kedves.

Veszélyes, hasznos, elgondolkodtaté
Segitség, tajékozodas, profi.

Ujités, lehetéség, bazis.
Mesterséges Intelligencia gyorsasag,
Egyszer(i haszndlat, nem mindig
megbizhatd ki.

Egyszerd, konnyd, gyors,

Oktatas, nevelés, siker.

Technikai segitség, informacio.
gytjtés, lexikalis fejlesztés.

Segit, keres, megbizhatatlan.

Gyors informdcié kényelem,

J6 Gtmutato, Iényegretord, nagy
segitség.

Tobbszor pontatlan.

Kutatds, adatok, lehet6ség.

Gyors, egész mondatos, hitelessége
ellenérizendd.

Tudomadnyos valaszok, gyorsasag.

Helytelen szohasznalat és megnevezés.

Helytelen megnevezés és szohasznilat.

Ui, segitség, fesziiltség, gyors, vélasz-
tékos, problémamegoldé segitség,
hasznos, egyszert.

Rugalmas, segit6 , konnyités.

Gyors, hasznos, informdcio.

J6 dolog, félelmetes ismeret, bizony-
talansag, kétely.

Segédlet, gyors, pontos tudds , hata-
lom , kénnyt .

Segitség, Otlet, gyorsasag.

Okosan hasznalva hasznos.
Szamithatok ra.

Trend, felkapott, hasznos.
Informacid, robot, fejlédés.
Segitség, fogalmazas, hatékonysag.
segitség, ismeret, informacio.
Segitség, fejl6dés, ismerettagitas,
Gyorsasag.

Gyors, tartalmas, bévithetd, segitség,
lehetdség,

Végtelen.

Nem hasznalok ilyet.

Hasznos gyors érthetd, segitség, kon-
nyebbség, id6 megtakaritas.

Segitség, gyors, tobbnyire pontos.
Robot, mesterséges intelligencia,
tudds.

Segitség, gyorsasag, tudds atalakulas,
Megallithatatlan, éberség.

Gyors.

Segitség, tudas, ujdonsag.

Jo, okos, tudds.

Bizonytalansag, gyorsasag, instabilitas.
Segitség, haszndld okosan, digital-
izdcio.

Segitség, adathaldsz, veszélyes.
Lehet6ség, tudas, segitség, gyorsasag,
nem teljesen megbizhato

Gyors, segitség, tajékoztato.
Kreativitas, létrehozas, nincs lehe-
tetlen.

Mesterséges intelligencia, tudds,
lehetdség. Félelmetes, segitség, nehéz-
kes jovo,

Lehet&ség, az ismeretlen.
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A negyedik, 6todik és hatodik kérdés az eszkdzhasznalatra vonatkozott, amelyekben rakérdeztiink az
MI-tutor alkalmazasdra is. Az eszkozhasznalatra adott valaszokban 66 igen és négy nem valaszt adtak hall-
gatdink. Az alkalmazas gyakorisaga a 3. dbrdn lathatd. Az altalunk javasolt MI-tutort a valaszadok zome,
41 £6 nem hasznalta. (4. dbra)

3. dbra 4. dbra

Altalaban milyen gyakran hasznalja az MI-t? (v05)

5 35 Hasznalta-e az altalunk elérhetévé tett Ml-alapu tutort? (v06)
31

40 1
30
35 1
25
30 4

20 25 A

Count

15 14 20 4

11 151
10

10 4

2

T T T T T
ritkabban hetente  2-3naponta  naponta naponta tobbszor
Gyakorisag Hasznalat

lgen

Arra a kérdésre, hogy miért nem hasznalta az MI-alapt tutort (7. kérdés) a valaszok igen kiillonboztek. A
36 valaszt a 4. tabldzatban foglaltuk 6ssze. Ebbdl lathato, hogy sok volt a belépéssel, regisztracioval kap-
csolatos gond, ami részben a szoftverfelhasznalé baratsagossagaval és részben a hallgatoi felkészités rovid
idejével fiiggott dssze. Szamos esetben a mar kordbban alkalmazott MI keriilt el6térbe és nem volt sziikség
az altalunk ajanlott lehet6ségre. Igazan teljes elutasitds nem volt a valaszokban, ami hallgatéink dj iranti
elfogadd beallitottsagara utal.
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4. tabldzat. Miért nem haszndlta az alkalmazdst?

Nem sikeriilt a regisztracid. Nem
talalkoztam vele. Nem kaptam ra
jogosultsagot. Azt hasznaltam,
amit mar ismertem. Megoldottam
a feladatokat mast lexikalis for-
rasokbol. Egyéb lexikalis tarakbol
dolgoztam. Sajnos nem volt id6m
letolteni, pedig nagyon érdekelt
volna. Sajnos lejart a hozzaféréshez
valo id6ékorlatozas. Nem sikertilt
regisztralni. Nem tudtam belépni.
Mert nem mtikodott a regisztracio.

Nem tudtam a regisztracié utan
belépni. Letiltott. A ChatGP-re

Nem tudom.

Cikkek. Van mésik pro el6fizetésem.

el6fizetésem van. Belépési probléma.

Nem volt idém regisztralni. Nem
éreztem, hogy sziikségem lenne rd.
Prébéltam a hagyomanyos
eszkozokbdl (tétel, konyvek) tan-
ulni. Nem éreztem sziikségét. Van
sajat el6fizetésem a cég miatt is Nem
tudtam megnyitni Mert nem szeret-
ném, nem érzem szitkségét.

Nincs sziikségem ra. Ebben a félév-
ben nem éreztem sziikségét.

Mire a hozzaférés sikeriilt a
pedagdgiai jellegli beadand6im
elkésziiltek. Id6hiany miatt. Inkdbb
az internetrdl és konyvekbdl in-
formalédtam. Nem miikodott.

Elolvastam. Elétte is hasznaltam

a MI-t, szerintem nagyjabol jol
tudom haszndlni. De lementettem
és nyaron alaposabban attekintem,
mert mindig kell fejlédni ebben a
témdban. Nem sikeriilt a regisztra-
ciém. Mdr volt eléfizetésem. Nem
tudtam bejelentkezni. Mdr hasznal-
tam egy alkalmazast, ami nekem
bevalt, igy nem volt szitkségem arra,
amit 6nok ajanlottak. Nem tudtam
hasznalni.

A kurzus soran az MI hatékonysagat (8. kérdés, 5. dbra) a hallgatok kétharmada jonak itélte.

5. dbra. Mennyire volt hasznos/hatékony a kurzus sordn az MI haszndlata?
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"

A 9. kérdésre adott valaszokbdl egyértelm, hogy hallgatoink az MI-t a jové meghatarozo tényezdjelént
kezelik. Egyetértenek azokkal a megallapitasokkal, amelyek szerint fontos, hogy az MI ne helyettesitse a
kritikus gondolkodast és a problémamegoldast, valamint, hogy alapvetéen alakitja 4t az oktatas modjat.
Ehhez elengedhetetlen az Gj technika szabatos hasznalata (promtolds). Egyértelma a valaszokbdl, hogy az
uj technika nem helyettesitheti a pedagogust sem! (5. tdbldzat)

5. tdbldzat.

9. Mennyire ért egyet az aldbbiakkal? Atlag Széris
Kivaltja a tanarokat. 1.9 0.99
Személyre szabott tanulast tesz lehetévé. 3.49 1.0
Az MI a kozeljové oktatastechnoldgiaja. 3.63 1.09
Megl.<6.nny1’ti a tanarok munkdjat (tartalomfejlesztés, értékelés 37 0.91
adminisztracid).

Az MI sem valtja ki a kritikus gondolkodast és a problémame- 3.9 135
goldast.

Alapvetden alakitja 4t tanitds és a tanulas modjat. 3.93 0.89
Az oktatas digitalis atalakulasanak donté tényezdje. 3.97 0.83
A promtolas (utasitasok, kérdések) nagyon fontos a megfelel6 ered- 414 0.97

mény szempontjabol.

A 10. kérdés a 11. és 12. kérdések az MI vel szembeni bizalomra, az alkalmazds formdival kapcsolatos
elégedettségre kérdeztek ra. (6. tdbldzat) Altalaban megfogalmazhatjuk, hogy az uj lehet8séggel szemben,
az alkalmazas egyszertségével és az irasos lehetdséggel szemben is megvan a kezd6 bizalom, és ezt az al-
kalmazas egyszerliségével az irasos formaval magyarazzak.
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6. tabldzat

11. Mennyire elégedett az aldbbiakkal? Atlag Széris
A hasznélatra valo felkészitéssel. 3.46 0.93
Az alkalmazds egyszertiségével. 3.84 0.91
A chatelés formajaval (irdsos). 3.79 0.90
Az MI altal generalt tartalmakkal. 3.44 0.94

A 12. kérdés a digitalis kompetencia béviilésének mértékére volt kivancsi. A vélaszok e képesség bovii-
1ését, javulo eredményt jeleztek. (atlaga 3.51; szoras: 0.97)A 15. kérdés a szoftver alkalmazdsaval kapcsola-
tos kihivasokra volt kivancsi. (7. tdbldzat)

7. tdbldzat

Nem hasznéltam

Nem volt ilyen. Megtalalni, optimali-
zalt promtolds. Kritikai gondolkodas
A sajat kompetenciaim korlatai.

Még tanulom a helyes kérdezést,
hogy pontosabb vélaszokot kapjak.
Semmi, mert nem volt jé kérdezés
Szamitastechnikai infrastruktiram
esetlensége. Megfelel$ paraméterek
megadasa, hogy a lehet6 legjobb
mindségli valaszokat kapjak. Prompt-
ing. Nem volt kiilonésebb kihivas

a haszndlata soran. Nagy kihivast
semmi sem okozott. Taldn a belépés.
Pontos megfogalmazas. A megfeleld
paraméterek megadasa, hogy a lehetd
legjobb mindségii valaszokat kapjak.
Sajat szamitastechnikai kornyeze-
tem esetlensége. Az egyetemi AI-t
nem tudom, a tébbinél a korlatozott
hozzaférés. Megfelel6 forrasok kere-
sése. Id6nként nem relevans tartalmat
adott.

Semmi... maximum a regisztacio,

de az is egyszer(ien ment! Es amit
kiemelnék, hogy nem torlédtek az
el6zmények a hasznalat soran, igy visz-
sza tudtam keresni a kérdéseimet.

Az elsajatitas. Képbesziras.

A pontatlansaga. Nem volt kihivés. A
pontos rakérdezés.

A pontos kérdés, kérés megfogalmaza-
sa. Forditasbol fakadoé hibas termino-
logia.

Nem tudtam hasznalni.

Ez kihivas.

Olyan nem volt.

Helyes megfogalmazas. A megfelelé
kérdés felvetése. Kritikusan kell
kezelni. Néhol pontatlan és altalanos
dolgokat ir. A fizetés megoldas ,,0ko-
sabb” viszont ott is szlirni kell.
Figyelni arra, hogy helyesen valaszol.
Belépni. Bizni a vélaszok hiteles-
ségében. Nem tudom. Megértése. A
megfelel6 iranymutatas. Nem volt
ilyen. A megfelel6 kérdés feltétele. .
Nem hasznaltam. Nem bonyolult.

Nincs. Tudni kell kérdezni.

Semmi, mert nem hasznilom. Az
elején batortalan voltam. Kérdés. Az
idébeosztas. Minden rendben volt.
Megérteni a keresést, sajat korlataim.
Nem tudtam belépni.

Nem voltam biztos benne, hogy
megfelel6 vélaszt ad.

Pontos megfogalmazasa a kérdések-
nek.

Ne altalanos valaszt kapjak (pl wiki-
pédia kategodria). A kérdés teljesen
pontos megfogalmazasa, hogy valéban
arra kapjak vélaszt amire kivancsi
voltam.

Pontos jol feltett kérdések alapjan val-
tozott a jo valasz. Ritkdn hasznalom
és nem mindig jutott eszembe, hogy
segitségként hasznaljam.

Az elején a regisztracio, ameddig a
tandrnd gyakorlati érajanak elején
tisztazodott a meghivok lejarata. Ezt
kovetden egybdl sikeriilt a regiszt-
racié. Ertelmezés Nem volt kihivds
szamomra a hasznélata. Még nem
sikeriilt haszndlnom. Szamomra még
ujdonsag.
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Lathaté hogy az 4j technolégia alkalmazasaban volt gondja a hallgatdinknak. A kihivast els6sorban
az ujdonsag, a belépési problémak, a hallgatok technikai felkésziiltsége jelentette. De ugyanilyen gondot
jelentett a helyes kérdezéstechnika kialakitasa, a promtolas megtanuldsa.

A 14. és 16. kérdésre adott valaszok azt mutatjak, hogy a megkérdezettek timogatjak az MI-tutor egye-
temi képzésbe vald bevezetését. (78,6% igen)

HALLGATOI SZOBELI VIZSGAK (KOLLOKVIUM) TAPASZTALATA

Amint korabban jeleztiik, célkitizésiink az volt, hogy megnézziik van-e kapcsolat a felkésziilést segitd
MI hasznalata és a kollokviumi felelethez készitett irdsbeli vazlatok kozott. A félév végén 108 hallgatd
tett szobeli kollokviumot. A szébeli vizsgara azért keriilt sor, mert a tantargyak zoéme irdsbeli vizsgéval
zarul és a pedagogus palyan véleményiink szerin sziikség van arra, hogy a jeldltek megmérettessenek egy
ilyen vizsgaszituacidban is. A vizsgaatlag 108 hallgato esetében 4.0 volt. 56 hallgato esetében lehetéség volt
a felkésziilési vazlatot elemzésére (vizsgadtlag 3.0). A tartalomelemzés eredménye csak részben igazolta
varakozasunkat. Az MI haszndlata megjelent a vézlatokban, ugyanakkor negativ modon befolyasolta a
teljesitményt. A hallgatokkal vizsga utan folytatott beszélgetésbél az a tény deriilt ki, hogy az MI-segitséget
jorészt a tételek kidolgozasahoz hasznaltak. Ez azt eredményezte, hogy a gépi vazlatok szolgéltak tanulasi
forrasul és a ,vazlat vazlata” tikr6z6dott a vizsgafelkésziilési jegyzetekben! (Szamos esetben még az sem.)
Ugy tiinik, hogy az MI éltal praktikusan felkinalt roviditett dsszefoglaldsok jelentették a ,,felkésziilés tar-
talmat”. Példaul a ,Didaktika helye a tarsadalomtudomanyokban” tételben kimondottan jelen van az MI
altal el6allitott roviditett tananyagvaz, ez tobb hallgatdi jegyzetben is megjelent. Az iskola tarsadalmi funk-
cioirol, a motivacioval kapcsolatos felkésziilési vazlatokban a ,,funkcidk felsorolasa”, a ,,motivécié tipusok”
sablonos bemutatdsa tipikus ismétl6d6 elemként voltak jelen. De ugyanez volt a jellemz6 a pedagdgu-
sokrdl szo16 tételhez késziilt vazlatban és az értékelés formaival kapcsolatban is. Altalanos tapasztalatként
megallapithattuk, hogy nem szerencsés a roviditett MI-0sszefoglalokbdl torténd tanulds, illetve a tutor
program informaciéval valo feltoltése kulcseleme az eredményes tanuldsnak! Tobb esetben az MI alkal-
mazdsa nem ismerhet6 fel, a szobeli feleléshez készitett tétel vazlatban a hallgaté mindent ,,6sszefoglalt”
ami eszébe jutott. A kollokviumi beszélgetés soran azutan kideriilt, hogy az ilyen vazlat mogiil hianyoznak
az alapvetd hattér olvasmanyok és megértést segité magyarazatok, amelyek a tananyag eredményesebb
elsajatitasahoz vezethetnek.
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KOVETKEZTETESEK, NEHANY MEGALLAPITAS AZ MI ALKALMAZASAVAL KAPCSOLATBAN

Igen fontos a ,,tutor szoftver” tartalmi feltoltottsége, a tartalmi elemeinek mindsége, hiszen ezt a feltoltott
informacidt hasznélja az MI a valaszainak kialakitasakor.

Az MI megkeriilhetetlen segitséget jelenthet a tantdrgy tanuldsanak folyamataban. Hatékonyan egészit-
heti ki a szakirodalmat, segit a fogalmak tisztdzdsaban, megértésében.

A hallgatoi felkészités a tananyag ujfajta feldolgozasara és az MI-alkalmazas folyamatos figyelemmel
kisérése kiemelt feladat a targyak oktatéinak.

Tovabbi vizsgalat indokolt annak érdekében, hogy kialakitsuk az optimalis modszertani aranyokat a
félév soran kialakitand6 kompetenciafejlesztd, 6nallo tanuldsiranyitasi rendszeren beliil. A vizsgalatban
foglalkozni kell a tanuldk elézetes tudasahoz, érdeklédéséhez és tanulasi stilusdhoz igazitott eldadasok,
gyakorlatok tananyaganak felépitésével, szerkezetével, a bemutatds modjaval, a lehetséges tanulasi helyze-
tek szimulacidjaval.
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