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Szervezett bűnözés
A bűnüldözés és az igazságszolgáltatás 

nemzetközi összehangolása
Közismert, hogy a poiitikai, gazdasági és társadalmi változások kísérő 
jelenségeként újszerű és számos formájában a korábbihoz képest lé­
nyegesen szervezettebb, sokszor nemzetközi jelleget öltő bűnözés jelent 
meg az utóbbi években Magyarországon is. Nyilvánvaló, hogy a nem­
zetközivé váló bűnözés a bűnüldözés nemzetköziesedését kívánja meg: 
ez pedig mindenekelőtt a különböző államok bűnüldöző és igazságszol­
gáltatási hatóságainak szorosabb kooperációját igényli.

Tudjuk, hogy a kooperáció sikerének 
számos feltétele van. A szervezett bűnözés 
elleni fellépés hatékonysága mindenekelőtt 
attól függ, hogy a nemzetközi közösség ál­
lamaiban megvan-e egységesen a politikai 
akarat a szervezett bűnözés vissza­
szorítására. Ezen a téren én bizonyos pozi­
tív jeleket észlelek. Ha csak a közelmúltra 
gondolunk, a különféle igen magas szintű 
nemzetközi tanácskozások jelzik: egyre in­
kább terjed a felismerés, hogy a szervezett 
bűnözés leküzdése és ennek érdekében a 
nemzetközi együttműködés erősítése alap­
vető érdeke minden államnak, függetlenül 
attól, hogy az adott pillanatban milyen mér­
tékben érinti a szervezett bűnözés jelensé­
ge. Ez a politikai akarat egyértelműen meg­
nyilvánult az utóbbi két évben: utalok a ta­
valy novemberben sorra került miniszteri 
világkonferencián elfogadott nápolyi poli­
tikai deklarációra, illetve a nemzetközi 
szervezett bűnözés elleni globális akció­
tervre, az ENSZ legutóbbi -  a bűnmegelő­

zéssel és a bűntettesek kezelésével foglal­
kozó -  világkongresszusára, amelynek 
egyik napirendi pontját éppen a nemzetkö­
zi szervezett bűnözés elleni küzdelem esz­
közei képezték. Említhetem továbbá azt az
1994. szeptember 8-án elfogadott berlini 
deklarációt, amelyet az Európai Unió, vala­
mint a kelet-közép-európai belügy és igaz­
ságügy-miniszterek fogadtak el és amely 
részletesen taglalja a kábítószerrel össze­
függő és a szervezett bűnözés elleni teendő­
ket. Végül utalok arra az akcióprogramra, 
amelyet legutóbb Brüsszelben az Unió, va­
lamint a társult megállapodással rendelkező 
országok és a balti államok belügy és igaz­
ságügy-miniszterei fogadtak el, és amely 
akcióterv egyes kiemelt területeken -  pl. 
gépjárműlopások, nukleáris anyagok tiltott 
kereskedelme -  határozza meg a teendőket.

A nemzetközi szervezett bűnözés elle­
ni kooperáció sikerének további feltétele 
az, hogy az egyes országokban a bűnüldö­
zés közel azonos hatékonysággal működ-
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jön, vagy is ne legyenek túlzottan nagyok az 
eltérések a technikai színvonalban, vala­
mint a bűnüldözői stáb képzettségében, fel- 
készültségében.

Végül a nemzetközi kooperáció sikere 
attól függ, hogy az egyes jogrendszerek mi­
lyen mértékben közelítenek egymáshoz. A 
formalizált igazságügyi együttműködés -  
és itt a tágabb értelemben vett jogsegélyre 
gondolok, amelybe beletartozik a kiadatás, 
az eljárási jogsegély, a külföldi ítéletek el­
ismerése vagy az elítéltek átvétele és át­
adása -  csak akkor eredményes, ha az 
egyes nemzeti büntetőjogok többé-kevés- 
bé hasonlítanak egymásra.

Harmonizáció?
Itt vetődik fel az alapvető kérdés: vajon 

milyenek az esélyek a büntetőjog uniformi­
zálására vagy az egyes nemzeti büntetőjo­
gok harmonizációjára? Kétségtelen, hogy 
az utóbbi éveknek a kérdést tárgyaló iro­
dalma inkább szkeptikus a harmonizáció, 
nem beszélve egy lehetséges globális vagy 
akár regionális büntetőjog kialakításának 
esélyeit illetően. Szemben a húsz vagy har­
minc évvel ezelőtti divatos elképzeléssel, 
amely szerint például az európai büntető­
jog rövid időn belül megszületik, most, 
amikor az integráció belátható közelségbe 
került, inkább az az elterjedt vélemény, 
hogy a büntetőjog más jogágaknál jobban 
kötődik a nemzeti kultúrához, ezért jóval 
inkább ellenáll minden integrációs kísér­
letnek. E tézissel szemben felhozható, 
hogy a büntetőjognak minden társadalom­
ban végül is ugyanaz a funkciója: védenie 
kell az életet, a fizikai integritást, a szexuá­
lis önrendelkezést, oltalmaznia kell a tulaj­
dont, a funkció azonossága pedig az eszkö­
zök, módszerek azonosságát, de legalábbis 
hasonlóságát eredményezi. Ugyanakkor

azok a lényeges eltérések, amelyeket az eu­
tanázia, a prostitúció, a kábítószerrel való 
visszaélés, a homoszexualitás, vagy az au­
toritásokat, a közjogi méltóságokat megil­
lető védelem szükségességének, illetve en­
nek mértéke megítélésében észlelhetünk az 
egyes európai államok törvénykönyvei­
ben, valóban azt látszanak alátámasztani, 
hogy a büntetőjog igen erőteljesen kötődik 
a hagyományokhoz, a nemzeti kultúrához. 
Ezt a benyomást erősíti, ha tekintetbe 
vesszük, hogy a különbségek korántsem 
korlátozódnak a különös részre: lényege­
sen eltérő módon szabályozzák az egyes 
európai országok pl. a kísérlet, a mulasztás 
vagy a részesség intézményeit.

A nemzeti büntetőjog uniformizálásá­
nak nehézségeire utal, hogy egy európai 
büntetőkódex kialakításának gondolata 
igen hamar elhalt, az ilyen kísérletek rövid 
idő alatt kimúltak. 1971-ben az Európa Ta­
nács Parlamenti Közgyűlése fontolóra vet­
te egy egységes európai büntető törvény- 
könyv megalkotását, ám az elképzelés 
hosszú időre feledésbe is merült. Amikor 
tavaly megint csak e fórumon az egysége­
sítés gondolata ismét felbukkant, már csak 
egy európai modell büntető- és büntető-el­
járásjogi kódex kidolgozását sürgették. A 
kezdeményezés címzettje, a Miniszteri Bi­
zottság azonban -  tudomásom szerint -  
mind ez idáig nem adta jelét érdeklődésé­
nek.

Az, hogy az egyes országok büntetőjo­
ga közelítésének megvannak a határai, ab­
ból az egyszerű körülményből fakad, hogy 
a nemzeti büntetőjogok rendelkezéseit 
alapvetően a nemzeti bűnözésre szabják. 
Márpedig az egyes országok kriminalitásá­
ban -  még akkor is, ha egyfajta nemzetkö- 
ziesedés és így közelítés kimutatható -  
mégiscsak erőteljesek az eltérések. Külö-
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nősképp igaz ez a szervezett bűnözésre, 
amelynek különféle fokozatai vagy fajtái 
léteznek, éppen a szervezettség mértéké­
nek megfelelően. Lehet, hogy kissé leegy­
szerűsített modelleket mutatok be, de nyil­
ván különbség tehető a szervezett bűnözés 
azon formája között, amelyet inkább hiva­
tásos bűnözésnek nevezhetnénk és amely­
nél felfedhető ugyan egyfajta szervezett­
ség, saját törvények, tradíciók, szokások, 
de hiányzik a külön irányító apparátus, va­
lamint azon szervezett bűnözési forma kö­
zött, amely a kriminális szolgáltatások 
megszervezését végző bűnözői szindikátus 
irányítása mellett működik, és végül nyil­
ván más jelenség az olyan szervezett bűnö­
zés, amelynek sajátossága a szigorú hierar­
chia, a legális üzleti életbe való beépülés, a 
kifinomult szakosodás, a büntető igazság­
szolgáltatás professzionalista módon való 
akadályozása, vagy az államapparátusba és 
a bűnüldöző szervekbe való beépülés.

Nem az én kompetenciámba tartozik 
annak eldöntése, hogy nálunk az említett 
osztályozás alapján a szervezett bűnözés 
melyik csoportba sorolható. Magáról az 
osztályozás helyességéről is lehet vitatkoz­
ni, de e helyütt ez mellékes. Pusztán azt kí­
vántam jelezni, hogy a szervezett bűnözés­
fogalom az egyes országokban különböző 
intenzitással jelen lévő, eltérő kriminalitást 
jelöl. És bár minden nemzetközi konferen­
cián elhangzik, hogy a szervezett bűnözés 
definíciójáról nem érdemes amúgy is ter­
méketlen vitába fogni, azért az mégiscsak 
jelez valamit, hogy bár a politikai akarat az 
összefogásra, az együttműködésre -  úgy 
tűnik -  megvan, az említett konferenciák 
egyikén sem sikerült megállapodásra jutni 
egy, a nemzetközi szervezett bűnözés elle­
ni kötelező erejű nemzetközi instrumen­

tum, egy konvenció kidolgozásának szük­
ségességében.

A kérdés már az 1994. évi novemberi 
nápolyi konferencián is felmerült, sőt a 
rendezvény szervezői talán éppen egy ilyen 
megállapodás reményében hívták egybe a 
világ belügy és igazságügy-minisztereit. 
Végül azonban e megállapodás nem jött 
létre. Ezt követően Kairóban, az ENSZ 
bűnmegelőzési világkongresszusán tett kí­
sérletet az argentin delegáció egy olyan ha­
tározat elfogadtatására, amelyben a kong­
resszus állást foglalt volna a szervezett bű­
nözéssel foglalkozó nemzetközi egyez­
mény kidolgozása mellett. Mivel azonban 
mindenekelőtt a nyugat-európai országok 
fenntartásaikat fogalmazták meg egy ilyen 
konvenció kidolgozásának esélyét, illetve 
hasznosságát illetően, a kongresszus pusz­
tán egy olyan határozatot fogadott el, 
amelyben az ENSZ Bűnmegelőzési Bizott­
ságát hívta fel és csupán arra: kérje ki a kor­
mányok véleményét arról, vajon indokolt- 
e egy ilyen konvenció kidolgozása.

Nyilván hosszabb és mélyebb elemzés­
sel állapíthatnánk csak meg, hogy az ambí­
ciókhoz képest miért csak ez a soványka 
eredmény született. Miért nem sikerült 
egyezségre jutni a konvenció kidolgozásá­
ban, holott más területeken, például a terro­
rizmus vagy pénzmosás, illetve a bűnüldö­
zésből származó javak elvonása terén 
egyaránt születtek globális és regionális 
egyezmények. Vajon nem arról van-e szó, 
hogy a szervezett bűnözés megjelenési for­
máinak különbözősége az egyes államok­
ban gátolja az efféle nemzetközi konvenció 
létrehozását? Lehet, hogy a politikai dekla­
rációktól függetlenül azok az államok, 
amelyekben a szervezett bűnözés nem a 
maga legdurvább, maffiaszerű formájában
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jelentkezik, nem kívánják feladni azt a té­
telt, hogy a nemzeti büntetőjogot mégis­
csak a nemzeti bűnözésre szabják és nem 
hajlandók ezért olyan nemzetközi kötele­
zettségeket magukra vállalni, amelyek 
nem tükrözik országuk bűnözési helyzetét.

Ennek a feltételezésnek némiképpen 
ellentmond az az utóbbi időben ugyancsak 
megfigyelhető tendencia, hogy egyes or­
szágok, amelyekben a szervezett bűnözés 
talán nem olyan mértékben jelentkezik, 
mint másokban, mégiscsak átvesznek jog- 
intézményeket, amelyek a szervezett bűnö­
zéssel leginkább érintett országokban ho­
nosodtak meg először. A teljesség igénye 
nélkül megkísérlem csokorba szedni azo­
kat a szervezett bűnözés visszaszorítására 
hivatott büntetőjogi intézményeket, ame­
lyek pusztán az elmúlt fél évtizedben ter­
jedtek el az európai kontinensen.

Eltérő szabályok
Mindenekelőtt szembetűnő, hogy szá­

mos országban generálisan emelik a szer­
vezetek keretében történő bűnelkövetés 
büntetését. Egy másik, és inkább a hatósá­
gok dolgát könnyítő stratégia, hogy önma­
gában a bűnöző szervezetek alakítását, il­
letve az ezekben való részvételt büntetőjo­
gi fenyegetettség alá helyezik. Ez történhet 
úgy, hogy bámiilyen bűncselekmény elkö­
vetésére történő szervezet létrehozása, il­
letve az erre létrehozott bűnbandában való 
részvétel már bűncselekményt képez. Le­
hetséges ugyanakkor olyan megoldás is, 
hogy az elkövetni szándékozott bűncselek-

E
ményeket a törvény külön felsorolja és az 
ilyen bűncselekmények elkövetésére létre­
hozott szervezetben való tagság esik bünte­
tés alá. Ez utóbbi megoldást választja az 
1990-ben elfogadott görög törvény, ami­
kor az emberölésre, a fegyveres testi sérté­

sekre, emberrablások elkövetésére, a légi 
közlekedés biztonságát veszélyeztető cse­
lekmények elkövetésére vagy pl. a robba­
nóanyagok használatával történő elköve­
tésre alakult szervezetben való részvételt, 
illetve az ilyen szervezet létrehozását kri­
minalizálja. Gyakorta alkalmazott mód­
szer, hogy a bizonyítás megkönnyítése ér­
dekében a törvényhozó a büntethetőséget 
előrehozza, így például előkészületnek mi­
nősülő magatartásokat sui generis bűncse­
lekményekként fogalmaz meg. Ehhez kap­
csolódik, hogy a feljelentési kötelezettsé­
get a szervezet keretében elkövetett bűn- 
cselekményekre kiterjesztik, illetve elmu­
lasztását kriminalizálják.

Számos ország büntetőjoga speciális 
mellékbüntetések alkalmazását teszi lehe­
tővé, amelyek az üzleti életben való továb­
bi részvételt hivatottak meggátolni. így pl. 
Olaszországban meghatározott — tipikusan 
a maffia keretében elkövetett -  bűncselek­
mények esetén kötelező olyan mellékbün­
tetést kiszabni, amely megtiltja az elítélt­
nek, hogy a jövőben közigazgatással szer­
ződést köthessen. Ugyancsak elterjedt 
módszer olyan szabályok bevezetése, ame­
lyek a bűncselekményből származó javak 
elvonását szolgálják -  bizonyos körben a 
bírói mérlegelést is szűkítve, amikor is kö­
telező elvonást írnak elő. Példa erre az 
Egyesült Királyságban 1990-ben elfoga­
dott jogszabály, amely a kábítószerrel 
összefüggő és a terrorista jellegű bűncse­
lekményeknél az elvonást kötelezővé teszi.

A szervezet keretében elkövetett bűn- 
cselekmények gyanúsítottjai esetében szá­
mos országban lazábbak az őrizetre, illetve 
a letartóztatásra vonatkozó szabályok. Az 
ilyen jellegű előírásokat, amelyek egyebek 
között hosszabb ideig engedélyezik a bírói 
döntés nélküli fogva tartást, eredetileg a
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terrorista cselekményekkel gyanúsítható 
személyek esetében engedélyezték az 
egyes jogrendszerek. Manapság meg­
figyelhető az a tendencia, hogy az eredeti­
leg a terrorista jellegű bűncselekményekre 
életre hívott speciális szabályokat kiter­
jesztik a szervezett bűnözés valamennyi 
formájára. Példaként említhetem az 1991. 
július 12-i olasz törvénynek a koronatanú­
ra vagy a telefonlehallgatásra vonatkozó 
rendelkezéseit. További sajátossága a szer­
vezett bűnözés elleni küzdelemnek, hogy 
számos országban speciális novellákat al­
kotnak, amelyekben a szervezett bűnözés, 
a maffia jellegű bűnözés elleni eszközök és 
a gazdasági büntetőjog körébe tartozó ren­
delkezések keverednek, illetve amelyek­
ben olyan szabályok is helyt kapnak, ame­
lyek a büntetőjog keretén kívül esnek, de 
amelyek a bűncselekmények megelőzését 
hivatottak szolgálni, így például Olaszor­
szágban a készpénzforgalom korlátozását 
előíró szabályokat tartalmazó 1991. márci­
us 3-i törvényrendelet.

A telefonlehallgatásra, illetve az őrizet­
re és a letartóztatásra vonatkozó szabályok 
említésével már jeleztem azt is, hogy az 
anyagi jogi rendelkezések speciális eljárá­
si szabályokkal egészülnek ki. Ez számos 
országban együtt jár azzal, hogy az eljárás­
ra speciális hatóságokat állítanak fel. A 
gazdasági bűncselekmények üldözésére 
létrehozott német ügyészségek intézménye 
hazai kriminalista berkekben is eléggé köz­
ismert, de számos más országban kizáróla­
gos illetékességű nyomozó hatóságokat, 
ügyészségeket, illetve bíróságokat jelölnek 
ki a szervezett bűnözés körébe sorolható 
cselekmények felderítésére, illetve elbírá­
lására. A szakszerűséget hivatott szolgálni 
az a megoldás is, hogy egyes kiemelt bűn- 
cselekmények esetében a hagyományos

bűnüldöző szervek munkáját „szakhatósá­
gok” segítik. Franciaországban például a 
kábítószerrel összefüggő bűncselekmé­
nyek és pénzmosás esetén egy 1990. évi tör­
vény alapján kapcsolódik a láncba egy spe­
ciális hatóság: a bankoknak ugyanis a kife­
jezetten erre a célra létrehozott -  a pénzügy­
miniszternek alárendelt -  intézménynek 
kell jelenteniük a gyanús átutalásokat, és 
csak ha ennek a speciális hatóságnak az el­
járása megerősíti az alapgyanút, akkor ke­
rül sor az ügyészség bekapcsolására.

Azon persze gondolkodhatunk, hogy 
miért terjednek ezek a megoldások azok­
ban az országokban is, ahol a szervezett bű­
nözés más államokhoz képest még elvisel­
hető mértékű. Ha jóhiszeműek vagyunk, 
úgy nem politikai látszatcselekvésre gya­
nakszunk, nem arra, hogy a bűnüldöző ap­
parátus a szervezett bűnözésre hivatkozás­
sal kíván általában a terhein enyhíteni, ha­
nem arra gondolunk, hogy az adott ország 
törvényhozói nem saját, hanem mások ká­
rán tanulnak és előre felkészülnek a szerve­
zett bűnözés térhódítására. Ha pedig ez így 
van, akkor nekünk is elemzés alá kell ven­
nünk a közeljövőben az említett intézmé­
nyeket. (Most már pusztán az intellektuális 
játék kedvéért el lehetne gondolkodni 
azon, vajon jobban állnánk-e a szervezett 
bűnözés elleni harcban, ha a korábbi politi­
kai rendszerben szembenéztek volna a 
szervezett bűnözés megjelenésének lehe­
tőségével, ha megfelelő kutatások alapján 
preventív és reaktív intézkedésekre került 
volna sor.)

Említettem, hogy a nemzetközi koope­
ráció alapfeltétele, hogy az egyes nemzeti 
büntetőjogok többé-kevésbé hasonlítsanak 
egymásra. Szóltam arról is, hogy a közelí­
tésnek megvannak a maga korlátái, főképp 
azokon a területeken, ahol egy-egy bünte­
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tőjogilag releváns kérdés mögött ideológi- 
ai-filozófiai-morális választások húzód­
nak meg (lásd eutanázia, az önsértő bűn- 
cselekmények, prostitúció, kábítószer-fo­
gyasztás).

A szervezett bűnözés olyan területeket 
érint leginkább, amelyek ideológiailag 
semlegesek. A szervezett bűnözés fő terepe 
ugyanis közvetlenül vagy közvetve az ide­
ológiai vagy etikai megközelítésből megle­
hetősen színtelen gazdasági bűnözés. A pi­
ac mindenütt ugyanaz és ugyanazokat a 
visszaéléseket csalogatja elő. Ez pedig azt is 
jelenti, hogy a visszaélésekre adott reakció 
is uniformizálható. A magyar Btk.-nak az 
1993. és 1994. évi novellákkal megalkotott 
fejezete a gazdasági bűncselekményekről -  
erről szó volt a bevezetőben is -  minden vi­
tán felül legalábbis összevethető a nyugati 
demokráciák büntető törvényeinek hasonló 
fejezeteivel. Úgy gondolom, a szervezett 
bűnözés erőteljes kapcsolódása a gazdasági 
bűnözéshez, megteremti a nemzetközi

együttműködés feltételeit. Egyebek mellett 
ez az alapja annak, hogy Magyarország 
egyre több multilaterális és kétoldalú jog­
segélyegyezményt köthet más országokkal. 
Ugyanakkor az ilyen egyezmények meg­
születésének feltétele az, hogy a különböző 
eljárási jogok közti eltéréseket is sikerüljön 
áthidalni. Mindenekelőtt a kontinentális és 
az angolszász jogrendszer különbözőségei­
nek áthidalására gondolok. Magyarország 
számára ugyanis nem jelentett különösebb 
nehézséget az Európa Tanácsnak a kiada­
tásról, a bűnügyi jogsegélyről vagy az el­
ítéltek átadásáról és átvételéről szóló egyez­
ményeihez való csatlakozás, mert a részes 
államok többségében -  akárcsak nálunk -  a 
büntetőeljárás a kontinentális rendszer el­
veire épül. Ezért tartom még az ET-egyez- 
ményekhez való csatlakozásnál is jelentő­
sebbnek ama tágabb értelemben vett jogse­
gélyegyezmények megszületését, amelye­
ket az elmúlt néhány évben a common law 
rendszerét ismerő országokkal kötöttünk.

Dr. Vastagh Pál igazságügy-miniszter és Donald Kingsmill rendkívüli és 
meghatalmazott nagykövet aláírják a Magyar Köztársaság és Ausztrália között, 

a bűnügyi jogsegélyről és a kiadatásról szóló szerződéseket
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Jogsegélykötés
Magyarország jogsegély kötési gyakor­

lata az említett egyezmények körében jó ­
szerivel kizárólag kontinentális jogrend­
szerű országokra korlátozódott az elmúlt 
negyven évben. 1949 és 1990 között közel 
negyven országgal jött létre két- vagy több- 
oldalú nemzetközi szerződés a ma népsze­
rű három jogsegélyforma valamelyikében: 
a kiadatásról, a bűnügyi jogsegélyről vagy 
a szabadságvesztés-büntetés végrehajtásá­
nak átengedéséről.

Az angolszász világ országai közül az 
Egyesült Államokkal 1856-ban, Nagy- 
Britanniával az 1873-ban kötött kiadatási 
egyezmények hatályban maradtak ugyan 
az 1947. évi párizsi békeszerződéseket kö­
vetően is, gyakorlati alkalmazásra azonban 
nem kerültek. (A brit szerződés hatálya ki­
terjedt Kanadára is, ahol ma is alkalmazzák 
annak ellenére, hogy a szerződést Nagy- 
Britanniával időközben az európai kiada­
tási szerződés váltotta fel.) Annak, hogy e 
szerződéseket a gyakorlatban nem alkal­
mazták, természetesen az eltérő politikai 
berendezkedés és az államok között ezzel 
kapcsolatban kialakult bizalmatlanság volt 
az oka. Bűnügyi jogsegélyszerződésünk 
angolszász országgal nem volt.

Amikor 1989-ben az idők változásának 
jeleként tárgyalások kezdődtek Ausztráliá­
val, az Egyesült Államokkal és Kanadával, 
s amelyek eredményeként létrejött a ma­
gyar-ausztrál kiadatási és bűnügyi jogse­
gélyegyezmény, a magyar-amerikai ki­
adatási és bűnügyi jogsegélyegyezmény és 
egy magyar-kanadai bűnügyi jogsegélye­
gyezmény (még egyik sincsen hatályban), 
akkor tapasztaltuk, hogy a szerződéskötés 
az angolszász és a kontinentális jogrend­
szer eltérései miatt jogi szempontból ko­

rántsem könnyű. A kiadatási szerződések 
alapvetően abban térnek el a megszokott 
szerződésektől, hogy a kiadatás engedélye­
zéséhez nem elegendő a bírói elfogatópa­
rancs léte, hanem emellett valószínűsíteni 
kell a kiadni kért személlyel szembeni gya­
nú megalapozottságát is. Míg a kontinentá­
lis országok kiadatási szerződései, legaláb­
bis kiindulópontként, megelégednek azzal, 
hogy a kiadatást kérő állam bírósága elfo­
gatóparancsot bocsásson ki, mely a kiadni 
kért személy adatain kívül azt tartalmazza, 
hogy az illető milyen bűncselekmények el­
követésével gyanúsítható anélkül, hogy e 
gyanú megalapozásához további követel­
ményeket támasztanának, addig az angol­
szász országok megkövetelik a gyanú alá­
támasztását. A kontinentális jogok a másik 
ország bírája iránti bizalomból indulnak ki: 
ha a megkereső állam bírája elfogatóparan­
csot bocsátott ki a kiadatás céljából, nyil­
ván jó  oka lehetett erre, nyilván ellenőrizte 
az ügyet abból a szempontból, hogy a gya­
nú megalapozott-e.

Az angolszász bíró viszont maga kíván 
megbizonyosodni a gyanú alaposságáról. 
Ez a gyakorlatban úgy történik, hogy a ki­
adatási kérelemnek tartalmilag egy ún. prí­
ma facie case-nek kell lennie, olyannak, 
amelyben, ha az eljárás abban az országban 
folyna, melytől a kiadatást kérik, az elegen­
dő volna a vádemeléshez. A gyakorlatban ez 
azt jelenti, hogy általában megkövetelik: a 
vizsgálatot végző rendőrtisztviselő bíró 
előtt tett nyilatkozatában vagy eskü alatt el­
mondja, miképp jutott tudomására az ügy, 
milyen eljárási cselekményeket végzett és 
azoknak mi az eredménye, tartott-e házkuta­
tást, lefoglalt-e dolgokat, a beszerzett bizo­
nyítékok mennyiben támasztották alá a gya­
nút, hány tanút hallgattak ki, és mi volt a ter­
helő tanúvallomások lényege.
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A bűnügyi jogsegélyszerződések elté­
rései a hagyományos jogsegélyszerződé­
sekhez képest egyetlen közös gyökérből 
erednek, és ez az angolszász bizony ítási jog 
eltérése a kontinentálistól. Sok angolszász 
országban a bizonyítás joga nem is a bünte­
tő eljárásjog része, hanem önálló joganya­
got képez. Ahhoz, hogy a bíróság egy bizo­
nyítékot figyelembe vegyen, az szükséges, 
hogy e bizonyítékot elfogadhatóvá nyilvá­
nítsa. Azt pedig, hogy a bizonyíték elfo­
gadható-e, annak figyelembevételével kell 
megállapítani, hogy a bizonyítási jognak 
megfelelően szerezték-e be.

Az angolszász bizonyítási eljárás for­
máját tekintve tehát kötött bizonyítási rend­
szer. Ebből adódnak a nemzetközi jogse­
gélyszerződésre vonatkozó következteté­
sek is. Amíg ugyanis a kontinentális rend­
szerekben az a főszabály, hogy a megkere­
sett külföldi állam a saját eljárási szabálya­
inak alkalmazásával folytatja le a bizonyí­
tást, addig az angolszász országok által kö­
tendő nemzetközi szerződések, így ami em­
lített három szerződésünk is, tág teret enged 
annak, hogy a bizonyítást a külföldi eljárási 
követelményeknek megfelelően vegyék 
fel. így többek között szerződéseink enge­
délyezik, hogy a tanú meghallgatását a kül­
földi bíró vagy más igazságügyi tisztségvi­
selő végezze, hogy a vallomástételnél a ter­
helt védője is jelen lehessen és keresztkér­
déseket tehessen fel, hogy az elhangzotta­
kat a külföldi bíróság tisztviselője rögzítse 
saját szó szerinti rögzítési módszereinek 
megfelelően, vagy hogy a bizonyítás lefoly­
tatásáról a külföldi bíróság által kijelölt sze­
mélyek készítsenek videofelvételt, avagy 
ha tolmácsolás szükséges, azt a külföldi bí­
róság tolmácsa rögzítse.

Összefoglalva úgy látom, hogy a ma­
gyar büntetőjog változásai a közelmúltban

megteremtették az alapot a nemzetközi 
együttműködésben való intenzív részvétel­
hez, amit jelez az ET-egyezmények súrló­
dásmentes működése, valamint az a körül­
mény, hogy sikerült tető alá hoznunk a jog­
segély-megállapodásokat olyan államok­
kal, amelyek igazságszolgáltatási rendsze­
re más elvekre építkezik, mint a miénk. Ez 
természetesen nem jelenti azt, hogy a nem­
zetközi szervezett bűnözés visszaszorítása 
terén ne lenne teendője a törvényhozónak. 
Mindenekelőtt alaposan kell elemezni azo­
kat az intézményeket, amelyek az utóbbi 
néhány évben kezdtek terjedni az európai 
kontinens államainak büntetőjogában. 
Alapos elemzést említettem és hozzáte­
szem, józan elemzésre van szükség. Ez azt 
is jelenti, hogy ügyelni kell arra: a nemzet­
közi szervezett bűnözés kétségtelenül 
nyugtalanító jelensége ne szolgálhasson 
ürügyül az emberi jogok generális korláto­
zásához a büntető igazságszolgáltatásban, 
mint ahogy óvakodni kell attól, hogy az inf­
rastrukturális vagy az esetleges képzettség­
beli hiányosságokat jogszabályváltozások 
kikényszerítésével kíséreljük meg kom­
penzálni.

Kétségtelen, hogy a büntető anyagi jo ­
gunk folyamatos korszerűsítése mellett az 
eljárásjog teljes átalakítása során is töre­
kedni kell arra, hogy az új törvény -  a jog­
állami elvek tiszteletben tartása mellett -  
gondoskodjék a szervezett bűnözés elleni 
hatékony fellépésről, az ügyek relatíve 
gyors és szakszerű elbírálásáról, az eljárási 
jogosítványok visszaélésszerű gyakorlásá­
nak megelőzéséről, a szervezett bűnözés 
áldozatainak védelméről és arról, hogy a 
közösség érdekelt legyen a bűnüldözés és 
az igazságszolgáltatás támogatásában.

fíárd Károly
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Divat-e még Európában?
Azt gondolhatnánk, hogy a szabadságvesztésre ítéltek büntetés­
végrehajtási intézeti élete -  az Európai Börtönszabályok, a külön­
böző nemzetközi egyezmények és a korszerűsített jogszabályok 
nyomán -  a rehabilitáció alapelvére épülve Európa-szerte lényegé­
ben egységesen zajlik. Azt is feltételezhetnénk, hogy a jelentős tár­
sadalmi-gazdasági különbségek miatti anyagi-tárgyi-személyi elté­
résektől eltekintve mára tisztázódtak a büntetés-végrehajtás céljá­
ból, feladataiból következő teendők, világossá váltak a fogalmak. 
Nos, ez koránt sincs így.

Kétségtelen, hogy számos európai ország (főleg a skandinávok) esetében szoros az együtt­
működés, nagyon hasonlóak a megoldások, de az értelmezési és továbbfejlesztési viták min­
dennaposak. Fontos lehet mindez számunkra, ha nemcsak a deklarált jogszabályok szintjén, 
hanem a megvalósuló gyakorlatban is szeretnénk jelentősen előrelépni, „európaivá” válni.

A holland Róbert Suvaal' egyik írásának címében így teszi fel a kérdést: „A börtönne­
velés átfogó koncepciója: luxus vagy szükségszerűség?" Országának bűnözési rátája ug­
rásszerűen megnőtt az elmúlt néhány évben (a százezer lakosra számított bebörtönzési 
mutató 40-ről 75-re ugrott), az erős politikai és társadalmi nyomás hatására ezért most sze­
rinte vissza kell térni a jól ismert három alapkérdés újólagos feltevéséhez: Mi működik? 
Hogyan tudhatjuk meg? Hogyan mérhetjük? Rögtön figyelmeztet, hogy a helyzet teljes 
félreértése, ha a börtönnevelés hatékonyságát a visszaesés csökkenésének mutatóiban ke­
ressük, hiszen sokkal bonyolultabb ügyről van szó, például olyan faktorokról, mint a sza­
baduló elítélt társadalmi fogadtatása vagy a munkanélküliség helyzete.

Az úttörők nem táncolnak vissza
A holland börtönnevelés (amely mindig Európa él vonalába tartozott) a következőkép­

pen közelíti meg ezt a helyzetet:
1. Arra kell válaszolni, melyek a releváns összetevői a beilleszkedő (nem kriminális) 

élet esélynövelésének. Számos szociális gond megoldása kerül itt szóba (munkát, lakást, 
partnert találni), meg kell szabadulni az esetleges káros szenvedélyektől, meg kell tanul­
ni hasznosan eltölteni a szabadidőt stb. Ezek jelentős része kívülesik a börtönnevelésen, 
így csak áttételesen befolyásolható. A börtön feladata az, hogy a következő lehetőségek 
biztosításával járuljon hozzá a visszaesés csökkentéséhez:
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-  a képzettség (iskolai végzettség) szintjének emelése,
-  a szakképzettség szintjének emelése,
-  a munkavégzés és munkára nevelés biztosítása,
-  a társadalmi ismeretek elsajátíttatása és szociális alkalmazkodási képességek kiala­

kítása,
-  problémamegoldó képességek javítása,
-  a napi élethez szükséges képességek kialakítása (pl.főzés, a háztartásban előforduló 

javítások),
-  a szabadidő megfelelő eltöltésére orientálás (tudás, tapasztalatok, képességek kiala­

kulása),
-  attitűdök változtatása.
2. Meg kell határozni a szabadságvesztés-büntetés megkezdésekorMbegsülhető szin- 

tet, illetve -  hogy a nevelés hatékonysága kimutatható legyen -  a szabaduláskori szintet.2 
Áz induló szintnél az előbb vázolt komponensek helyzetét kell figyelembe venni, és azok­
ra építve ki kell dolgozni egy programtervet. Ez sok munkát jelent, de hinni kell szüksé­
gességében. Nem szabad elfelejteni a figyelmeztetést: „Azt mérd, ami fontos! Ne tedd fon­
tossá azt, ami mérhető!’’ A fogva tartás végén egy zárófelmérés készítésével az eltelt idő­
szak hatékonysága kimutatható, és ez növeli a börtönnevelés értékét bent, illetve kint, a 
társadalomban is.

3. Harmadik lépésként lehetőségünk nyílik értékelni és azonosítani a börtönnevelés­
nek azon komponenseit, amelyek leginkább összhangban állnak céljainkkal, a legértéke­
sebbek, emellett a leghatékonyabbak.

A holland büntetés-végrehajtás, amely már a múlt században úttörőként járt el az el­
ítéltekkel való bánásmód humánus, nevelésre orientált rendszerének kialakításában, és 
példát mutatott ebben a nehéz munkában, vélhetően nem „táncol vissza”, nem adja fel ed­
digi eredményeit. Amit ma erőteljesebben hangsúlyoznak, az a kooperáció elmélyítése az 
érintett szervezetek között, ide értve a börtönön belüli egységeket (tréningközpontok, is­
kola, műhelyek, probációs szolgálat stb.) és a falakon kívüli szervezeteket, melyek a bent 
elkezdett nevelési programot a szabad élet viszonyai között képesek folytatni. Teljesen 
egyértelműen válaszol R. Suvaal (1995-ben írt) dolgozata végén a feltett kérdésre: nem 
luxusról, hanem reális szükségszerűségről van szó, amikor a nevelés átfogó koncepciója 
mellett áll ki, mint az egyetlen lehetőség mellett, amely alkalmasnak mutatkozik a szoci­
ális rehabilitáció esélyének megteremtésére.

A nevelés (esetenként: kezelési gondolatával és részleteivel nemcsak pedagógusok és 
pszichológusok foglalkoznak. Vigh ./ózse/kriminológus professzor a Börtönügyi Szem­
le lapjain beszámolt egy, az Európa Tanács által rendezett 1993-as jogi konferenciáról, 
ahol a „treatment” (bánásmód, kezelés) értelmezése, hatékonysága és sorsa került teríték­
re.3 Az előző holland példához hasonlóan a komplex megközelítés dominált, „pszichoszo- 
ciális beavatkozásnak” címezték az elítélteket érintő -  a büntetésen kívüleső -  összes 
konstruktív beavatkozást. Megállapították, hogy a „treatment ideológia csődje” félreve­
zető formula volt, mert leszűkítették értelmét az orvosi (pszichiátriai) kezelésre, illetve 
nem történt alapos hatáselemzés ott sem, ahol az átfogó „bánásmód” értelmében hajtőt-
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ták végre a treatmentet. Vigh József gondolatai közül figyelmet érdemel a neoklasszikus 
büntetőjogi irányzat elutasítása, amely visszalépést jelent a tudomány mai szintjéhez ké­
pest, ám szerencsére az európai büntető igazságszolgáltatás fejlődése nem ebbe az irány­
ba mutat. Természetesen egy adott ország társadalmi-politikai-gazdasági helyzete alapja­
iban megszabja az egyébként elveiben elfogadott (jogszabályokban deklarált) nevelés­
orientáció gyakorlati megvalósíthatóságát, színvonalát, hatékonyságát. Mindez azonban 
nem befolyásolja a fejlődés fő irányát, amely az Európa Tanács dokumentumai alapján 
történik egyre több országban.

A magyar jogszabály és az európai főcsapás
Jelen helyen nem szükséges részletes elemzést nyújtanom jogszabályaink európai 

kompatibilitásáról, megtette azt kitűnő cikkében Sereg Pál* Az új, 1993. évi XXXII. tör­
vény igyekezett minden lényeges szempontot beépíteni, amely elsősorban az Európai 
Börtönszabályokból (Council of Europe, Recommendation No. R/87/3/, illetve a témák 
szempontjából különösen fontos, az Education in Prison (Council of Europe, Recommen­
dation No. R/89/12/c dokumentumból adaptálandónak mutatkozott. Egyértelművé vált, 
hogy a szabadságvesztés-büntetés során a fő cél (1523. évi XXXII. tv. 19. 8) az elítélt sza­
badulás utáni beilleszkedésének és annak elősegítése, hogy ne kövessen el újabb bűncse­
lekmény t. A változás tehát az, hogy magát a büntetés időtartamát egy felkészítési szakasz- 
nak foeia fel, amely az adaptív társadalmi viselkedéshez szükséges összetevőkre irányul­
hat. A 38. §(1) bek. a szabadságvesztés végrehajtásának feladatát rögzítve nyomatékosít- : > y-
ja is ezt acél-feladat rendszert, mondván: feladata, hogy fenntartsa az elítélt önbecsü-
JFsét.fejlessze felelősségérzetét, és ezzel elősegítse, hogy felkészüljön a szabadulás utáni, 
a társadalom elvárásának megfelelő életre.” A (2) bekezdés még további részletekkel 
szolgál: feladat yégr,ehajtásaérdekébenfel kell használni a szükséges gyógyító, okta­
tó. erkölcsi és szellemi erőforrásokat, biztosítani kell a rendszeres munkavégzés feltétele­
d é  Azt gondolom, mindez az európai főcsapásban van, megfelelő kereteket nyújthat az 
elítéltek neveléséhez. Igen, minderre ez a szép magyar szó a legmegfelelőbb, még ha nem 
találjuk is meg, illetve csak a fiatalkorú elítéltekre vonatkozó szakaszoknál, például: „A 
fiatalkorú neveléséhez és a társadalomba való beilleszkedésének elősegítéséhez igénybe 
kell venni a gyámhatóságnak, a hivatásos pártfogónak, az erre szakosodott szociális, ka­
ritatív és öntevékeny szervezeteknek, valamint a fiatalkorú szülőjének, gyámjának vagy 
más hozzátartozójának a közreműködését.” 105. 8 (3) bek.

Vajon mi ennek az oka ? Felnőtteknél talán sértő a „nevelés” gondolata is -  tudván, 
hogy elítéltjeink jelentős hányada retardált, személyiségét tekintve fiatalkorú? Vagy fel­
nőtteknél (18 év felettieknél) talán nem fontos a szülői (családi) háttér bevonása, a külön­
féle segítő szervezetek támogatása? Az Európai Börtönszabályok IV. része (64-70. 8) 
ezen szempontokra kifejezetten felhívja a figyelmet.

Ne féljünk a „nevelés” szó használatától!
Az értelmező szótár szerint a nevelés szó a következőket jelenti:51 .Az a tény, hogy va­

lakit, valamit nevelnek. 2. (Testi), szellemi és erkölcsi fejlődés tudatos irányítása, különö- 
serrgy erme kéknek leendő hivatására való tervszerű felkészítése. Ha a 2. értelmezés gyér-
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mekekre vonatkozó kitételét egy speciális korcsoportnál kiemelt fontosságú fejlesztésnek 
tekintjük, a testi-szellemi-erkölcsi fejlődés tudatos irányítása véleményem szerint bátran 
használható elítéltek vonatkozásában is. Nehezebb helyzetben vannak az angol nyelvű 
szerzők, amikor az „education” szót használják, mert az egyaránt jelenthet oktatást és ne­
velést. Az Egyesült Államokban a börtönnevelésre a „korrekciós nevelés" (correctional 
education) fogalmát használják, szakmai társaságuk a CEA (Correctional Education As- 
sociation). Természetesen a hivatásos pedagógusok (oktatók, nevelők, edzők stb.) saját 
szakterületükre kibontva és értelmezve használják ezt a szót. 1991-ben Hevényi Attila és 
jelen sorok írója előadást tartott a hollandiai Bergenben, az EPEA (European Prison Edu­
cation Association -  Európai Börtönnevelési Társaság) 3. Nemzetközi Konferenciáján6, 
ahol kifejtettük, hogy a mi értelmezésünkben mit jelent a „neye]és_ILszó a börtönmunká­
ban. Rövidítve: ..... támogatni, fejleszteni és korrigálni az elítélt önbecsülését, illetve
egyes személyiségvonásait speciális módszerekkel. például iskolai oktatással, kulturális­
szociális és sportaktivitással, csoportos és egyéni foglalkozásokkal, munkavégzéssel, 
szakképzéssel stb."

Az Európa Tanács anyaga (Education in Prison, Recommendation No. R/89/12) fel­
hívja azonban a figyelmet arra is, hogy parttalanul tág értelmezésben a nevelés fogalma 
elveszti cselekvés-irányító és szervező erejét, ezért tételesen kiemeli a könyvtári munkát, 
a szakképzést, a kulturális tevékenységet, a szociális nevelést, a testnevelést és a sportot, 
egyenrangúnak tartva őket a szervezetszerű iskolai oktatással. Éppen ezért nem tesz kü­
lönbséget fontosságban a „nevelő” (educator) és az „oktató” (teacher) között sem. Külön 
fejezet foglalkozik a „felnőttneveléssel” (aduit education).

1994-ben a lengyel büntetés-végrehajtás oktatási központjában, Popowóban került 
megrendezésre az első európai konferencia a börtönnevelés koordinátorai részére a veze­
tő nyugati börtönrendszerek és az ún. „volt szocialista országok” képviselőinek részvéte­
lével. A szervezésben közreműködött az EPEA, az elnöki tisztet Henning Jörgensen (Dá­
nia) töltötte be.7
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A plenáris előadások az Education in Prison című anyag fontosabb ajánlásait vezet­
ték fel, amelyeket kiscsoportos viták követtek. Mindezt azért említem meg, mert a témák 
teljesen szinkronban voltak azokkal a neveléssel kapcsolatos legfontosabb kérdésekkel, 
amelyeket a hazai jogi szabályozás, illetve a nevelés tág értelmezése kapcsán már érintet­
tem (például: a nevelés célja, területei, kapcsolata más tevékenységkörökkel, a szabadu­
lás előkészítése, a nevelési eredmények elismerése). Szeretném még megemlíteni, hogy 
a nevelés szó általános használatát bárki tapasztalhatja, aki külföldi szakirodalmakat ol­
vas. Persze, más kifejezések is előfordulnak, például a svédek újabban előszeretettel em­
legetik a „korrekciós gondoskodás”11 általános fogalmát, amely gyakorlatilag a szélesen 
értelmezett neveléssel azonos értékű. Mindig közös, hogy soha nem gondolnak kényszer­
re (kényszernevelésre), az önkéntesség és a motiváltság mindig magától értetődő, és nyo­
ma sincs ideológiai ragadványoknak (politikai nevelés) vagy szubjektív ellenérzéseknek 
(„Ütni kell a rabot, nem dédelgetni!”).

Európai Börtönnevelési Társaság (EPEA)
A svédországi 4. EPEA-konferencián Kevin Warner (Írország, a 
Társaság elnöke)’ szólt a társaság történetéről, céljáról, szerveze­
téről. 1984-ben vetődött fel a gondolat, hogy az amerikai CEA 
(Korrekciós Nevelési Társaság) mintájára szükséges lenne egy 
olyan európai nemzetközi szervezet létrehozása, mely összefogná 
az elítéltek nevelésével foglalkozó szakembereket. Mégis csak 
1989-ben, az oxfordi konferencián született meg a név, alakult ki 
a szervezeti felépítés, és választották meg a tisztségviselőket. Min­

dehhez jelentős lökést adott a már többször említett Education in Prison című tanulmány 
(kiadták 1989-ben), amelynek elkészítésére az Európa Tanács a legismertebb szakértők 
közül kért fel egy bizottságra valót, lényegében ők alkotják ma is a társaság „krémjét”. 
Henning Jörgensen az Európa Tanács akkori tagországaitól két-két „összekötő személyt” 
(liaison person) kért kijelölni, erre a felhívásra 16 ország válaszolt. Mi, magyarok, kerü- 
lőúton jutottunk el a szervezethez. Hevényi Attila részt vett Vancouverben (Kanada) egy 
CEA-konferencián, ott értesült a következő EPEA-konferenciáról (1993, Bergen), ahová 
-  számos szervezési és pénzügyi akadályt leküzdve, a büntetés-végrehajtás országos pa­
rancsnokának személyes segítségével -  végül is neki és e sorok írójának sikerült kijutnia. 
Azóta kapcsolatunk a szervezettel elmélyült, a magyar részvétel folyamatos (Hevényi At­
tilát és engem a vezetőség összekötő személyként ismert el). Bergenben a Társaság kidol- 
goztacéljait, melyek a következők:

Í
' -  Az Európa Tanács No. R/89/12 ajánlásainak megfelelően a börtönökben folyó ne- 
lés támogatása,

-  Európai kooperáció keretében a börtönnevelésben résztvevők szakmai segítése,
-  Együttműködés a kapcsolódó szervezetekkel,
-  A börtönnevelés terén folyó kutatások támogatása.
A célok teljesítése érdekében megalakult a vezetőség (steering group) hét ország össze­

kötő személyeiből. Fő feladata lett a szervezet bővítése és szakmai tevékenységének felien-
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dítése. Két évvel később, a sigtunai konferencián elfogadták az Alapszabályt (Constitution), 
megtörtént az első választás (elnök: Kevin Warner, Írország; titkár: Anne Cameron, Skó­
cia), a vezetőség kibővült. A legutóbbi 5. konferencián (1995. október 1-4., Blagdon, Ang­
lia) a jövő évtől esedékes tisztújításokhoz szükséges választás (mely postai úton előzetesen 
lezajlott) eredményét hivatalosan is bejelentették, eszerint az 1996-97-es periódusban az el­
nök Svenolov Svensson (Svédország) lesz, a titkár pedig Kaj Raundntp (Dánia).

Ennyi talán elégséges ahhoz, hogy lássuk, egy dinamikusan fejlődő, a börtönnevelési 
szakmával elméleti és/vagy gyakorlati téren foglalkozó szakemberekből álló nemzetközi 
szervezetről van szó, amelynek ma már 27 országból 250 főt meghaladó tagsága van. A 
társaság hivatalos nyelve az angol, saját folyóiratot (Newsletter) és társasági értesítőt 
(Bulletin) ad ki.

Szeretném érzékeltetni, milyen témákkal foglalkoznak ezek a periodikus kiadványok, 
ezért a legutóbbi (9. sz.), az év első felében kiadott Newsletter cikkeinek címeit ide máso­
lom: Európai konferencia Észak-Írországban, Szabálymódosító munkálatok (Hollandia), 
Testnevelés (Írország), A gyakorlóműhely újradekorálása (Dánia), Drogfogyasztók segí­
tése (Dánia), Konferencia Skóciában, Jó hírek -  rossz hírek (Hollandia), Egy tanár nap­
ja a Fresnes-börtönben (Franciaország).

A magyar résztvevők szereplése
1991. május 13-16. között, a hollandiai Bergenben sikerült első ízben részt vennünk 

(Hevényi Attila és jómagam) az EPEA 3. konferenciáján, amelynek ez volt a mottója: 
„Mennyire magasak a falak?’’ A konferencia szerkezeti felépítése a résztvevők aktivitá­
sának (napi 12 órán át történő) maximális kihasználását célozta. A rövid kulcselőadáso­
kon bevezetett témákat a mintegy 70 résztvevő hat kiscsoportba sorolva korreferátumok 
és vita keretében dolgozta fel (összesen 30 korreferátumra került sor).

Három fő téma szerepelt a konferencia vitaanyagában:
-  Mi a nevelés helye és szerepe a bv. intézetekben?
-  Melyek a börtönök „határai”, azaz milyen a kapcsolat a kinti társadalommal ?
-  Mit takar a börtönnevelés fogalma: korrekciót, kezelést vagy oktatást?
A bevezető előadást a PRI (Penal Reform International) elnöke,./. Tulkens professzor 

tartotta, aki kiemelte, hogy a börtönben folyó nevelés nem valósulhat meg erőszakkal, 
meg kell találni az ösztönzés, az érdekeltté tevés lehetőségét. Ehhez elsősorban a vezetők 
gondolkodását kell megváltoztatni, de reformra szorul a börtönszervezet is. A reform azt 
jelenti, hogy felülvizsgáljuk a megközelítési módot: mindig az elítéltektől kell elindulni.

A konferencia második napján este fél nyolctól kilencig tartottuk meg korreferátu­
munkat az egyik munkacsoportban Börtön és börtönnevelés ma Magyarországon cím­
mel. Az előadást videofelvételekkel illusztráltuk, ami jelentősen növelte az előzetes ér­
deklődést (a mi előadásunkon vettek részt a legtöbben, ez huszonvalahány embert jelent). 
Végül -helyszíni angolnyelvű alámondással -  levetítettük a Tököli hétköznapok c. filmet. 
Számos kérdést kaptunk a magyar börtönviszonyokról, a nevelés helyzetéről. A résztve­
vők elismeréssel szóltak bemutatkozásunkról, külön kiemelték azt az őszinteséget és 
nyíltságot, amelyet végig tapasztaltak. A bergeni konferencia nemcsak a jó szakmai „be-
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Tököli hétköznapok

lépő” miatt volt fontos, hanem a személyes ismeretségek kialakítása révén is sikeressé 
vált. Keresték a velünk való beszélgetéseket, meghívásokat kaptunk, úgy éreztük, baráti 
közösségbe kerültünk (ez az érzés azóta is megmaradt, a konferenciák rendkívül szívélye­
sek és hangulatosak). Természetesen hivatalosan is beléptünk a társaságba, így meghívást 
kaptunk a következő konferenciára.

#
Az 1993. június 14—17. között Sigtunában (Svédország) megrendezett 4. konferenci­

ára financiális okok miatt a magyar büntetés-végrehajtás már csak egyedül engem tudott 
kiutaztatni, ám szintén eljött Bartha Tibor szegedi evangélikus lelkész, így ismét ketten 
képviseltük hazánkat. „A falakon túl” mottójú konferencia témái a következők voltak:

-  Kielégíti-e a börtönviselés az elítélt szükségleteit?
-  Hogyan tekintsünk az elítéltre: lehetőségre vagy veszélyforrásra?
-  A társadalom és a börtön (a börtönnevelés folytatása és integrálása).
-  Milyen típusú elítéltekkel találkozunk a kilencvenes években?
A konferencia szerkezetében és módszereiben követte a bergeni példát, rövid plená­

ris előadások és részletes munkamegbeszélések (work-shopok) váltogatták egymást. Mi, 
magyarok, az utolsó témában voltunk érdekeltek, így magam mintegy 15 érdeklődő szá­
mára tartottam előadást Speciális védelem sajátos csoportok résiére -  ez ma reális szük­
ségszerűség címmel10, amelynek során elemeztem a börtönpopuláció egyre dominánsabb 
elmozdulását a különféle személyiségzavarokkal jellemezhető egyének irányába. A bör­
tönök funkciója elvileg ugyan nem az ilyen személyek adekvát bánásmódban részesítése 
(náluk valóban szükség lehet terápiás kezelésre), de ennek a gyakorlati igénynek a kielé­
gítése elől nehéz elzárkózni, nehéz nem tudomásul venni az egyre erőteljesebben jelent­
kező „menedékhely” (asylum) szerepbe szorulás lehetőségét.
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Bartha Tibor felkérésemre röviden beszámolt a börtönpasztorációs munka és mozga­
lom magyarországi helyzetéről, majd mindketten számos kérdésre válaszoltunk. A szak­
mai és baráti kapcsolatok ezen a konferencián még tovább erősödtek. Itt vetődött fel első 
ízben a gondolat (konkrétan Dirk van Kooten, [Hollandia] részéről), hogy Magyarország 
is megrendezhetne egy konferenciát, akár már a következőt. (Hivatalosan a már említett 
popowói értekezleten kezdődtek meg a tárgyalások erről az EPEA vezetőivel.)

Mint látható, az EPEA kétévente rendezi meg konferenciáit, nagyszámú, mintegy száz 
fő körüli résztvevővel. Bár a magyarországi rendezés a vezetőség 1994-es ülésein már 
szóba került, az 1995. évi konferencia rendezési jogát október l^ t-ig  Anglia kapta meg, 
a helyszín egy Bristol közeli kis település, Blagdon volt. Anyagi támogatás hiányában 
csak egyedül utaztam úgy, hogy az útiköltséget a magyar bv., a részvételi díjat (300 fon­
tot) pedig a szervezők fedezték. Fontos volt a részvétel, mert ekkor már a magyar bv. or­
szágos parancsnoka megkapta az EPEA hivatalos levelét, amelyben értesítették, hogy el­
fogadták jelentkezésünket, és 1997-ben mi rendezhetjük meg a soros konferenciát. A 
blagdoni konferenciára a részvétel bizonytalansága miatt nem készültem előadással. A 
konferencia mottója „A rácsok eltüntetése” volt, a fő témák: Személyes fejlődés a börtön­
ben , A tulajdonosi szemlélet erősödése mind a személyzet, mind az elítéltek részéről, A tár­
sadalomba vezető hidak építése.

Nem maradtam azonban itt sem passzív résztvevő, mert megalakítottuk a következő 
konferencia tervező bizottságát (Planning Group), és három ízben is hosszú megbeszélést 
tartottunk, kialakítva a konferencia kereteit.

Az 1997-es magyarországi konferenciáról
1995 nyarának elején Kaj Raundrup (helyettes államtitkár, 1996-tól megválasztott tit­

kár) néhány napot Budapesten töltött. Találkozott dr. Tari Ferenc országos parancsnok­
kal, aki megerősítette elhatározását, hogy támogatja a konferencia megrendezését, amely­
hez majd a Kutatásszervezési és Nemzetközi Kapcsolatok Főosztály adja a szervezési 
hátteret. Dr. Boros János főosztályvezetővel hármasban megtekintettük a helyszínnek ki­
szemelt Agro Hotelt, megbeszéltük a lehetséges költségeket, az EPEA részéről az előze­
tes szervezőmunkát segítő személyek körét. Ez volt a konkrét előzménye a blagdoni ter­
vező bizottsági üléseknek. A bizottság elnökéül Boros Jánost javasoltuk, tagjai lettek: 
Svenolov Svensson (Svédország), Torffin Langelid (Norvégia), Kaj Raundrup (Dánia), 
Anne Cafneron (Skócia) és Csetneky László.

A konferenciára 1997 novemberének első hetében kerül majd sor Budapesten, a mottó: 
„ Védelmet nyújtófalak”, amivel az elítéltek börtönön belüli életének humánus megszerve­
zéséhez, illetve a társadalom megnyugtatásához egyaránt szükséges falakra utalunk. A fő 
témák később kerülnek meghatározásra, a résztvevők számát mintegy 100 főre tervezzük. 
Hisszük, hogy a jelentős várakozásnak képesek leszünk megfelelni és sikeres konferenciát 
szervezünk, amely jelentősen növelheti elismertségünket az európai börtönügyi szakembe­
rek körében, és segíti a nevelés differenciálódásának és továbbfejlődésének ügyét.

Mint az írás eddigi hangvételéből nyilvánvalóan kiderül, igyekeztem néhány gondo-
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lattal és ténnyel védelmembe venni a „nevelés” fogalmát és gyakorlatát, habár gyanítom, 
egyáltalán nem szorul védelemre. Kétségtelen, hogy vadhajtásai (lásd: átnevelés, politi­
kai nevelés, kényszemevelés) nyomán igazi értelme némileg devalválódott, holott a fej­
lődés tudatos irányítása egész életünk során lehetséges. Ha a teljes személyiség (főleg 
szerkezete, alapvető funkciói, karaktere) gyakorlatilag alig változtatható is, a fejlesztésre 
még rengeteg lehetőség marad akár felnőttkorban is. Gondoljunk csak az ismeretszerzés­
re, a kommunikációs készségek fejlesztésére, új viselkedési formák megtanulására, mun­
kavégzési módok elsajátítására-vagy akár az önbecsülés javítására, a felelősségérzet fo­
kozására, a belső feszültségek optimális levezetési módjainak kialakítására. Bizony, ezek 
mind nevelési feladatok, és ha sikeresek, nevelési eredmények, mert csak tervezett, 
szakértelemmel irányított és ellenőrzött módszerek alkalmazásával érhetők el. Erre gon­
dolva, és némileg ismerve az európainak tekinthető börtönrendszerekben folyó munkát, 
kijelenthetem, hogy nagy divat ma is az elítéltek nevelése Európában, és azt is, hogy igen 
sok téren van még mit tanulnunk ezen országok szakembereitől.

Csetneky László

Jegyzetek,
1. Suvaal, Róbert: A wide concept of 

prison education: luxury or necessity? 
1995, 5th European Conference on Prison 
Education, Blagdon, England. R. Suvaal a 
Holland Börtönfőigazgatóság nevelési ta­
nácsadója, az EPEA vezetőségi tagja, szá­
mos Európa tanácsi bizottság felkért 
szakértője.

2. A szerző itt a magyar szakterminoló­
giában ismert „neveltségi szintre” utal, bár 
ezt a kifejezést nem használja.

3. Vigh József: Treatment. Újraéledő 
ideológia? Börtönügyi Szemle, 1994/2. sz. 
60-65. o.

4. Sereg Pál: Törvény Európába. Bör­
tönügyi Szemle, 1994/3. sz., 44-50. o.

5. Magyar Értelmező Kéziszótár. Aka­
démiai K., Bp. 1985., 1002. o.

6. Csetneky László-Hevényi Attila: 
Prison and prison education nowadays in 
Hungary. 1991,3th European Conference 
on Prison Aducation, Bergen, Holland.

7. Jörgensen, Henning: Report from

the first European Conference fór Coordi- 
nators of Prison Education. 1994, Popowo, 
Poland. H. Jörgensen a dán börtönfőigaz­
gatóság főosztályvezetője, az Európa Ta­
nács által rendszeresen felkért szakértő, az 
EPEA aktivistája.

8. Svensson, S venolov: A possible way 
back. Rehabilitation of Offenders. Paper of 
5th EPEA Conference, 1995., Blagdon, 
England.

9. Warner, Kevin: Information about 
organizations and groups concerned with 
prison education: the EPEA. In: Report 
from „Beyond the Walls”, 4th EPEA Con­
ference, 1993, Sigtuna, Sweden, 80-82. p. 
K. Warner az ír börtönfőigazgatóság neve­
lési koordinátora, az EPEA első választott 
elnöke.

10. Csetneky László: Special protecti- 
on fór special groups -  a reál necessity. In: 
Report from „Beyond the Walls”, 4th 
EPEA Conference, 1993 Sigtuna, Sweden, 
69-71. p.
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H osszú tartam *
A szabadságvesztés 

egyes elméleti kérdéseiről
Kiindulásként kikerülhetetlenül arra a 

kérdésre kell választ adni, vajon mi értendő 
hosszú tartamú szabadságvesztésen, a 
hosszú tartamnak mi a jelentéstartalma. 
Ezzel a kérdésfeltevéssel, főként pedig a 
válasszal mind a nemzetközi, mind a hazai 
szakirodalomban igen ritkán lehet talál­
kozni. A hosszú tartamra fogva tartottak 
kezeléséről szóló 1976-ból származó 2. 
Európa tanácsi miniszteri bizottsági hatá­
rozat, továbbá a veszélyes fogvatartottak 
kezeléséről és fogva tartásáról szóló 1982- 
ből származó, ugyancsak Európa tanácsi 
ajánlás sem írja körül, nemhogy meghatá­
rozná a hosszú tartam fogalmát. Megítélé­
sem szerint e kérdéskörrel összefüggésben 
különbséget kell tenni a szabadságvesztés­
sel történő törvényi fenyegetés, a bírósági 
büntetéskiszabás és annak tényleges végre­
hajtása között.

Jelentéstartalom
A törvényi büntetéssel fenyegetés te­

kintetében európai kitekintés alapján az 
állapítható meg, hogy az egyes államok ál­
talában egységes szabadságvesztésről ad­
nak szabályozást, még ha ez alól vannak is 
kivételek, mint ahogy pl. a svájci Btk. nem 
szabadságvesztésről, hanem fegyházbün­
tetésről, börtönbüntetésről és fogházbünte­

tésről rendelkezik, a holland Btk. pedig 
börtönbüntetésről és fogházbüntetésről.

Az időben meghatározott szabadság- 
vesztés tartamára vonatkozó törvényi sza­
bályozás generális minimuma többnyire 
egy nap és egy hónap között mozog. Egy 
nap az alsó határ pl. az osztrák, a holland, 
de a magyar büntetőjogban is. A dánoknál 
7 nap, a svédeknél, a finneknél 14 nap, míg 
a németeknél egy hónap a szabadságvesz­
tés általános törvényi minimuma.

Külföldön
A határozott tartamú szabadságvesztés 

törvényben biztosított maximális tartama 
több országban 20 év. Az előbbi megállapí­
tás irányadó pl. az osztrák Btk. szabályo­
zásra, a svájci fegyházbüntetésre, az új 
szlovén Btk. rendelkezésére. A jellemző­
nek tekinthető 20 évtől lefelé és felfelé is 
vannak azonban eltérések az egyes orszá­
gok törvényi rendelkezéseiben. A svédek­
nél a börtönbüntetés felső határa általában 
10 év, de halmazati büntetés, illetve egyéb 
feltételek esetében maximum 16 évi sza­
badságvesztés szabható ki. A németeknél a 
felső határ -  összbüntetés esetében is -  15 
év. Többnyire az életfogytig tartó szabad­
ságvesztést nem ismerő országok 20 év fö­
lötti tartamot tesznek lehetővé, mint pl. 21

A 18-44. oldalakon közölt öt előadás A hosszúidőre elítéltek kezeléséről 1995. szeptember 26-27- 
én Szegeden megtartott nemzetközi konferencián hangzott el. (Szerkesztett, rövidített változatok.)
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év maximummal a norvég büntetőjog, 25 
évi szabadságvesztés lehetséges a lengye­
leknél, 30 év a maximum a spanyol bünte­
tőjogban. Az új francia Btk. 131/1. cikke 
értelmében az ún. réclusion criminelle 
szólhat életfogytig, vagy 30 évig vagy akár 
azt meghaladó tartamig, vagy 20 évig, vagy 
ezt meghaladó tartamig, vagy 15 évig. E 
szabályozással összhangban a franciák pl. 
a szándékos emberölés alapesetét ezentúl 
30 évi réclusion criminelle-lel rendelik 
büntetni, míg az emberölés minősített ese­
teiben szabható ki az életfogytig tartó bün­
tetési változat.

A hatályos magyar büntetőjogban a ha­
tározott ideig tartó szabadságvesztés-bün­
tetés felső határa 15 év, halmazati vagy 
összbüntetés esetén 20 év. A rendőrségről 
szóló 1994. évi új törvényünk értelmezi a 
„súlyos bűncselekmény” fogalmát. E sze­
rint az a bűntett értendő alatta, amelyet a 
törvény 5 évi, vagy ennél súlyosabb sza­
badságvesztéssel fenyeget.

A határozott tartamú szabadságvesz­
téstől megkülönböztetendő az életfogytig 
tartó szabadságvesztés. A halálbüntetés el­
törlése mellett az életfogytig tartó szabad­
ságvesztés törvényi szabályozása jellemző 
a nyugat-európai országok nagy többségé­
re, mint pl. az angol, a francia, a holland, a 
német, az olasz, az osztrák, a svájci, a svéd 
büntetőjogra. Ugyanakkor pl. a portugál, a 
spanyol vagy a norvég büntetőjogban, leg­
újabban pedig az új szlovén Btk.-bán csak 
határozott idejű szabadságvesztési rend­
szer érvényesül, nélkülözve a halálbünte­
tést és az életfogytig tartó szabadságvesz­
tést.

A büntetés kiszabása tekintetében a 
szabadságvesztésnek, különösen végrehaj­
tandó változatának az aránya igényel foko­
zott figyelmet. A végrehajtandó szabad­

ságvesztés alkalmazási gyakorisága az 
összes büntetőjogi elítélésen belül jelentő­
sen visszaesett a németeknél. Ez az arány az 
1980-as évek végétől 6% alá került, 1991- 
ben 5,3% volt, ugyanebben az évben a fel­
tételes szabadságvesztés aránya pedig 11% 
körül mozgott, vagyis a szabadságvesztés 
együttes részesedése 17% körüli. Az oszt­
rákoknál a szabadságvesztés aránya mint­
egy 28%, de 1990-től kezdődően a végre­
hajtandó szabadságvesztés aránya 10% alá 
(1991-ben 8,6% 1992-ben 8,9%) esett. Ha 
azonban az 1987. évi reformtörvény nyo­
mán bevezetett ún. részbeni feltételes sza­
badságvesztés arányát (1991-ben 2%, 
1992-ben 2,2%) is figyelembe vesszük, ak­
kor a végrehajtandó szabadságvesztés 
összes részesedése 11% körül mozog. A 
hollandoknál a börtönbüntetés aránya 32- 
36% körüli. Ezen belül a végrehajtandó 
változat kb. 10%-ot tesz ki (1990-ben 
10,2%), a részben végrehajtandó börtön- 
büntetés aránya pedig 5% körüli (1990-ben 
4,7%). A fogházbüntetés részesedése szin­
te teljesen elhanyagolható (1990-ben 
0,1%). A svédeknél a börtönbüntetés ará­
nya attól függően változik, hogy a bírósági 
büntetéskiszabás adatait vesszük-e figye­
lembe, vagy valamennyi jogalkalmazó 
szerv büntetés-alkalmazását. A bíróságok 
által kiszabott börtönbüntetés aránya a své­
deknél 20% körüli. Amennyiben pedig a 
rendőrség, az ügyészség, a bíróság együttes 
büntetéskiszabási adatait vesszük alapul, 
úgy a börtönbüntetés aránya 4-5% körül 
mozog. Svájcban a szabadságvesztés-bün­
tetés aránya nagyon magas (1991-ben 
68,9%), ezen belül a végrehajtandó válto­
zat részesedése általában 18% körüli. A 
cseheknél a végrehajtandó szabadságvesz­
tés gyakorisága az 1990-es évek elején 
32% körül mozgott.
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Hazánkban
A magyar bíróságok az utóbbi években 

csökkenő mértékben alkalmaztak végrehaj­
tandó szabadságvesztést: 1992-ben 17,2%, 
1993-ban 14,9% volt ez az arány. A kiszabott 
szabadságvesztésen belül hazánkban az egy 
évig terjedő tartam az utóbbi másfél évtized­
ben mindig meghaladta a 70%-ot, 1993-ban 
ez az arány 75,2%, míg az 5 év fölötti része­
sedés 1,7% volt.

Külön vizsgálandó a kiszabott szabad­
ságvesztés tényleges végrehajtási időtarta­
mának az alakulása. A kiszabott ítélet szerint 
a magyarországi elítéltek összetétele 1994 
december végén a következő képet mutatta:

1 hónapig 8 fő (0,089%)
1-6 hónapig 540 fő (6,03%)
6 hónaptól 1 évig 853 fő (9,53%)
1-2 évig 1506 fő (16,83%)
2-5 évig 3450 fő (38,57%)
5-10évig 1871 fő (20,91%)
10 év felett 556 fő (6,21%)
életfogytiglan 160 fő (1,78%)
Összesen: 8944 fő

Az adatokból megállapíthatóan az elítél­
tek 15,6%-a büntetését 1 évig terjedően, míg 
az elítéltek több mint 2/3-a (67,5%) két év fö­
lötti büntetéséttölti. Azelítélteknektöbbmint 
a fele (51,4%) 3 év fölötti tartamot, az elítél­
tek 8%-a pedig 10 év fölötti tartamú bünteté­
sét tölti, ide értve az életfogytig tartó szabad­
ságvesztést is. Vagyis a magyar bíróságok a 
szabadságvesztés kiszabása során az egy évig 
terjedő szabadságvesztés-büntetéseket 70% 
fölötti arányban, 1993-ban 75,2%-ban, s az öt 
év fölötti tartamot pedig csak 1,7%-ban alkal­
mazták. Ez az arány jellemző az 1994. évre is. 
Ezzel szemben a tényleges végrehajtási idő­
tartamok lényegesen eltérnek a kiszabási tar­
tamoktól. Az eltérés a kiszabási (tartam-idő­

sor) és végrehajtási (állapot-idősor) tartam 
között természetesen szükségképpeni, csu­
pán az eltérés ilyen aránya lehet kérdéses.

A kiinduló kérdésre a választ akként tud­
nám tehát összegezni, hogy megítélésem sze­
rint a tényleges végrehajtás során az 5 évi 
vagy az azt meghaladó idő tekinthető hosszú 
tartamúnak, amely hazánkban 1994-ben 
2587 főt, vagyis az elítéltek 29%-át érintette. 
Az 5 éves határt támaszthatja alá egyrészt a 
hatályos magyar Bv. kódex 29. § (1) bekez­
désének szabályozása az átmeneti csoportba 
kerülésről. Tehát az, hogy az elítéltek leg­
alább 5 évi szabadságvesztés kitöltését köve­
tően helyezhetők két évvel a várható szaba­
dulásuk előtt a társadalmi beilleszkedés elő­
segítését hatásosabban szolgáló átmeneti 
csoportba. Másrészt nyilván az minősíthető 
egy adott országban hosszú tartamú büntetés­
nek, ami az átlagos végrehajtási időtartamot 
meghaladja, ez utóbbi pedig nálunk 3 és 4 év 
között mozog.

Az általánosan -  nemzetközi szinten is -  
elfogadott nézet szerint a rövid tartam 6 hóna­
pig terjed. Így a 6 hónap fölötti és az 5 évet el 
nem érő időtartamot minősítem hosszabb­
nak. Ettől az általam képviselt felfogástól ter­
mészetesen akadnak eltérő megítélések. így 
pl. a svédeknél, a hollandoknál, a svájciaknál 
már az 5 év alatti, a4 évi tartamot igen hosszú­
nak minősítik. Több kelet-európai országban 
pedig feltehetően az 5 év fölötti időtartamot 
tekintik csak igazából hosszúnak.

Alkotm ányszerűség
Hazánkban mostanáig még nem, de né­

hány külföldi országban az életfogytig tar­
tó szabadságvesztés mint a hosszú tartamú 
büntetés speciális változatának az alkot­
mányszerűsége vizsgálat tárgya volt, és kü­
lönböző okokból már kétségbe is vonták, 
bár eddig kevés sikerrel.
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Olaszországban a legsúlyosabb bünte­
tési formának az olasz alkotmány 27. cikk 
(3) bekezdésével való összeegyeztethető­
ségét -  amely alkotmányi rendelkezés a 
büntetések esetében a humanitás elvét és a 
nevelő célt írja elő -  az alkotmánybíróság 
1974. november 22-i döntésében igenlően 
döntötte el. A generális prevenció, a bűn- 
cselekmények megelőzése és a társadalom 
védelme ugyanis nem kevésbé elismert 
büntetési célok, mint az elítélt nevelése és 
szándékolt visszailleszkedése a társada­
lomba. Hivatkozott az alkotmánybíróság a 
feltételes szabadon bocsátás jogintézmé­
nyének szükségességére, amely az élet­
fogytig tartó szabadságvesztésre ítélt sze­
mély számára is reményt nyújt, jóllehet e 
büntetési formánál a minimálisan eltölten­
dő idő-viszonyítva a többi nyugati ország 
szabályozásához -  az olaszoknál kirívóan 
magas: 26 év.

A németeknél a szövetségi alkotmány- 
bíróság 1977. június 21 -i határozatában -  a 
gyilkosság elkövetőivel szemben -  meg­
erősítette az életfogytig tartó szabadság- 
vesztés alkotmányszerűségét, viszont az 
alkalmazásához meghatározott irányelvek 
betartását írta elő. így a szövetségi alkot­
mánybíróság úgy nyilatkozott, hogy ezen 
legsúlyosabb büntetésnek ténylegesen az 
élet végéig történő végrehajtása nem tel­
jesen megengedhető. Az emberi méltóság 
tiszteletének parancsa kiváltképp a kegyet­
len, embertelen és lealacsonyító bünteté­
sek alkalmazásának a tilalmát jelenti. A 
bűnelkövető -  az alkotmányjogilag védett 
értékek megsértéseként -  nem lehet a bűn- 
cselekmények elleni küzdelem puszta tár­
gya. A legsúlyosabb büntetésnek az embe­
ri méltóságnak megfelelő végrehajtása vi­
szont csak akkor biztosított, ha az elítélt el­
vi, de konkrét és alapjaiban is realizálható

reménnyel rendelkezik szabadságának egy 
későbbi időpontban történő visszanyerésé­
re. Az emberi méltóság lényegét hátrányo­
san érinti, ha az elítélt személyisége fejlő­
désének, a végrehajtás során tanúsított ma­
gatartásának figyelmen kívül hagyásával 
minden reményét fel kellene adnia szabad­
sága visszaszerzésére.

Megítélésem szerint hazánkban is 
irányadó lehet az előbb ismertetett német 
szövetségi alkotmánybírósági döntés. 
Vagyis az életfogytig tartó szabadságvesz­
tés mint legsúlyosabb büntetési forma al­
kotmányszerűsége igazából és meggyőző­
en nem vonható kétségbe, de az alkotmá­
nyunkban alapvető emberi jogként biztosí­
tott emberi méltóság követelményével el­
lenkezne, ha az életfogytig tartó szabad­
ságvesztésre elítéltet -  személyiségének, 
magatartásának alakulására való tekintet 
nélkül -  eleve kizárnák a feltételes szaba­
don bocsátás lehetőségéből, így az ilyen el­
ítéltet az eljárás, illetve a végrehajtás pusz­
ta tárgyaként kezelnék. Nem csupán elvi, 
alkotmányjogi, hanem praktikus okokból 
is elvetendő egy ilyen megoldás, hiszen 
egy, a végrehajtás kezdetétől minden re­
mény nélküli elítélt a társai és főként a vég­
rehajtási személyzet számára kezelhetetlen 
személy lenne, s fölöttébb nagy biztonsági 
kockázatot jelentene.

Magyar
szabályozás

Az életfogytig tartó szabadságvesztés a 
hatályos magyar büntetőjogban sohasem 
abszolút, hanem mindig vagylagos bünte­
tés a 10 évtől 15 évig, illetve három esetben 
az 5 évtől 15 évi szabadságvesztés mellett. 
ABtk. 165. §-át nem számítva, az életfogy­
tig tartó szabadságvesztéssel fenyegetett
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22 bűncselekmény közül gyakorlati jelen­
tősége csupán a szándékos emberölés mi­
nősített eseteinek van, vagyis csak e bűntett 
miatt alkalmazzák a magyar bíróságok ezt a 
legsúlyosabb büntetési formát. Az 1980 és 
1993 közötti tizennégy éves időszakban az 
életfogytig tartó szabadságvesztést hazánk­
ban összesen 135 esetben alkalmazták, így 
az évenkénti átlagos elrendelési gyakoriság 
azelmúlttöbbmintegyévtized során 9,6; az 
utóbbi öt évben pedig csak 6,2.

Ami pedig az életfogytig tartó szabad­
ságvesztés-büntetésüket töltő elítéltek 
számarányát illeti, erre vonatkozóan nem­
igen található hivatalosan publikált adat 
hazánkban. (Kívánatos lenne egy rendsze­
resen megjelenő, publikus statisztikai ki­
advány a büntetés-végrehajtás fontosabb 
adatairól, hasonlóan a bűnüldözésre, a bí­
rósági büntetéskiszabásra vonatkozó tájé­
koztatókhoz.) A legfrissebb információ 
szerint- 1995 szeptemberében-az ország­
ban összesen 160 fő (159 férfi és egy nő) 
töltötte, illetve tölti jogerős életfogytig tar­
tó büntetését.

A végrehajtás tartalmi vonatkozásait ille­
tően kiindulásként rögzíthető, hogy az élet­
fogytig tartó szabadságvesztést a legszigo­
rúbb végrehajtási fokozatban, fegyházban 
kell végrehajtani (Btk. 42. § (1) bek.). A Bv. 
kódex 26. §-a rögzíti a fegyházra irányadó 
általános szabályokat.

Az 1993. évi XXXII. törvény értelmében 
rövid tartamú eltávozás a fegyházban bünte­
tését töltő elítéltnek is adható jutalomként, 
amely eltávozásnak a tartama évente legfel­
jebb öt nap lehet (Bv. tvr. 41. §). Továbbá ki­
maradás is engedélyezhető, ha az illető a 
fegyházban legalább a büntetés tartamának a 
felét kitöltötte, de a kimaradás tartama a 24 
órát nem haladhatja meg (Bv. tvr. 4 1/A §). Ez 
utóbbi szabályozás kapcsán kérdés, vajon a

kimaradás egyáltalán megilleti-e az élet­
fogytig tartó szabadságvesztésre elítélteket, 
és amennyiben igen, akkor milyen formá­
ban? Vagyis az életfogytig tartó szabadság- 
vesztésnél a büntetés tartamának a fele meg- 
állapítható-e, illetve ha igen, hogyan. E te­
kintetben mindenképp célszerű lenne a tör­
vényi szabályozás pontosítása és egyértel­
művé tétele. Megítélésem szerint a kimara­
dásra vonatkozó rendelkezés az életfogytig 
tartó elítélti körben úgy is értelmezhető, 
hogy a büntetés fele kitétel alatt a feltételes 
szabadságra bocsátáshoz szükséges, a bíró­
ság által megállapított minimálisan letölten­
dő idő fele értendő (pl. ahol 20 év a meghatá­
rozott minimálisan letöltendő idő, ott 10 év 
után nyílhatna meg a kimaradás lehetősége.) 
Az előbbi megoldástól lényegesen szigo­
rúbb irányba tért el a hazai gyakorlat, azaz 
csak az átmeneti csoportban a feltételes sza­
badon bocsátás előtti utolsó két évben nyílik 
meg az a lehetőség, hogy az életfogytiglani 
elítélt jutalomként kimaradásban részesül­
jön.

Az életfogytiglani elítélti csoport fogva 
tartása során -  a különböző vizsgálati ered­
mények alapján -  általában három fázis kü­
löníthető el, aminek mindenkori tartama és 
egymástól történő időbeli elhatárolása nem 
tekinthető egységesnek. Az első fázis a be­
fogadástól az első 3 évig tart, míg a harmadik 
fázis 8-10 év letöltése után kezdődik. Az em­
lített három fázisú folyamatot az elítélt sze­
mélyisége, magatartása, a bűncselekmény­
hez, illetve az ítélethez fűződő viszonya, a 
végrehajtási hozzáállása, az elbocsátás utáni 
jövőképe, perspektívája határozhatja meg el­
sősorban. Az elsőfázisban az elítélt az elkö­
vetett bűncselekmény és az életfogytiglani 
elítélés hatása alatt áll. Ebben a szakaszban 
az elítélt izgatott, indulatos, nemritkán dep­
resszióra hajlamos és fegyelmi vétségeket
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követ el. A második fázisban kezdődik meg 
a valóságtól való kitérés, ebben a fázisban 
gyakran nagyon jó munkateljesítményt 
nyújtanak az elítéltek. A harmadik fázisban 
intellektuális és érzelmi területen redukció, 
rezignáció, az energia csökkenése mutatha­
tó ki. Ekkor már az elkövetett bűntettet vagy 
elfelejtették, vagy önmagukban már feldol­
gozták, s a tett súlya lényegesen kisebbé vált. 
Ekkor a reszocializáció esélye, az elítéltek 
életre való alkalmassága csökken.

A hosszú tartamú (életfogytig tartó) sza­
badságvesztés személyiség-károsító hatásá­
val kapcsolatban a különböző vizsgálatok 
gyakran eltérő eredményre jutottak. E téren a 
kiinduló kérdés, hogy a személyiségben mu­
tatkozó zavarok már a végrehajtás előtt eleve 
adottak voltak-e, avagy a fogva tartás hatásá­
ra alakultak ki. Ezzel kapcsolatban szemé­
lyes benyomásom az, hogy a 10 évet megha­
ladó szabadságelvonás a szabadulás bizony­
talanságával egyetemben szinte szükség­
képpen bizonyos fokú személyiségkárosító 
hatással jár együtt.

Feltételes szabadon

szágban a büntetési tartam felének, illetve 
legfeljebb kétharmadának kiállása után már 
lehetőség nyílik az elítélt elbocsátására. Kí­
vánatos lenne hazai szabályozásunknak ezt a 
nemzetközi tendenciát jobban figyelembe 
venni és ennek megfelelő törvényi szabályo­
zással csökkenteni a minimálisan letöltendő 
időtartam részarányát.

Az életfogytig tartó szabadságvesztés te­
kintetében az 1993. évi XVII. törvény meg­
változtatta a korábbi szabályozást. A Btk. új 
47/A §-a értelmében a feltételes szabadságra 
bocsátás legkorábbi időpontját -  tizenöt és 
huszonöt év között -  a bíróság az ítéletben 
határozza meg. E módosítás szerint a feltéte­
les szabadságra bocsátás legkorábbi idő­
pontjának megállapításakor a bíróság nem 
prognózist készít arról, hogy az elítélt mikor 
válik érdemessé a feltételes szabadságra bo­
csátásra, hanem a bűncselekmény tárgyi sú­
lyát, jellegét, elkövetési módját, a halmaza- 
tot mérlegelve rögzíti azt az időpontot, 
amelynek bekövetkezte után a feltételes sza­
badságra bocsátás lehetősége egyáltalán 
vizsgálható.

Ha az elítéltet az életfogytig tartó szabad­

bocsátás
A határozott tartamú szabadságvesztés 

esetében a feltételes szabadon bocsátás idő­
pontja a végrehajtási fokozatokhoz igazodik. 
Ennek megfelelően fegyházban a büntetés­
nek legalább négyötöd, börtönben háromne­
gyed, fogházban pedig legalább kétharmad 
részétkell kitölteni, minden esetben azonban 
legalább 30 napot. Szubjektív feltétel az el­
ítéltnek a végrehajtás alatt tanúsított kifogás­
talan magatartása és erre figyelemmel az a 
feltételezés, hogy a büntetés célja további 
szabadságelvonás nélkül is elérhető. Ez a 
magyar szabályozás nemzetközi tekintetben 
igen szigorúnak minősíthető. A legtöbb or­

ságvesztés végrehajtása alatt ítélik újabb sza­
badságvesztésre, az ítélő bíróságnak lehető­
sége van arra, hogy az életfogytig tartó sza­
badságvesztésből a feltételes szabadság leg­
korábbi időpontját a 15 és 25 év közötti idő­
tartamon belül elhalássza.

Az új szabályozás ellenére több nyitott 
kérdés maradt. így például, ha az ítélő bíróság 
a feltételes szabadságra bocsátás legkorábbi 
időpontját eleve 25 évben határozza meg, 
kérdés, mikor bocsátható szabadon az elítélt, 
ha a végrehajtás tartama alatt olyan bűncse­
lekményt követ el, amely határozott ideig tar­
tó szabadságvesztéssel büntetendő. E kérdés­
re ajelenlegi törvényi szabályozás nem ad vá­
laszt, legfeljebb a későbbiekben a bv. bíró ve-
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heti figyelembe ezt a ténykörülményt. A bv. 
bírónak az életfogytig tartó szabadságvesz­
tésből történő feltételes szabadságra bocsátá­
sára vonatkozó szabályozása viszont nélkü­
lözi a garanciái is fontosságú törvényi korlátot 
(Bv. kódex 8. §). Vagyis míg az ítélő bíróság 
döntésénél -  még határozott tartamú újbóli 
szabadságvesztésre ítélést követően i s - a  25 
év áthághatatlan felső határ, addig a bv. bíró 
ez irányú döntésénél nincs törvényi korlát. 
Tehát akár bűncselekmény elkövetése és 
büntetőbírósági elítélés nélkül is az életfogy­
tiglani elítéltet élete végéig sem bocsáthatja 
feltételes szabadságra, arra az általános ren­
delkezésre hivatkozva, hogy a büntetés célja 
-  különösen a büntetés végrehajtása alatti ma­
gatartásra figyelemmel -  további szabadság­
elvonás nélkül nem érhető el.

Kérdés az is, hogy a feltételes szabadság­
ra bocsátás legkorábbi időpontját a bíróság 15 
és 25 év között milyen időtartamban (évek­
ben, hónapokban vagy esetleg napokban) ha­
tározza meg. E kérdésre a választ várhatóan a 
bírói gyakorlat alakítja majd ki.

Az új törvényi rendelkezés egy esetben 
zárja ki a feltételes szabadságra bocsátást, ha 
ismételten életfogytig tartó szabadságvesz­
tésre ítélik a már életfogytig tartó szabadság- 
vesztésre elítélt személyt.

A Btk. 48. § (1) bekezdése értelmében az 
életfogytig tartó szabadságvesztés esetén a 
feltételes szabadság tartama 10 év. Az 1993. 
évi Btk.-módosítást követően is megfelelő 
törvényi szabályozás hiányában tisztázatlan 
kérdés volt, hogy mi lesz az életfogytig tartó 
szabadságvesztésre el ítélt sorsa, ha feltételes 
szabadsága alatt elkövetett bűncselekmény 
miatt a bíróság a feltételes szabadságot meg­
szünteti. Erre a kérdésre vonatkozik-ha nem 
is teljes pontosságú és megnyugtató szabá­
lyozással-az 1994. évi IX. számú törvény 1. 
§-a, azaz a Btk. 48/A §-a.

A szegedi 
vizsgálatról

A szegedi végrehajtási intézetben elhe­
lyezett életfogytig tartó szabadságvesztés­
re elítéltek körében felmérés kezdődött 
1992-ben és folytatódott 1993-ban. A kér­
dőíves vizsgálat 159 életfogytig tartó sza­
badságvesztés-büntetésre ítéltre és kont­
rollcsoportként 81 öt évet meghaladó 
hosszú tartamú szabadságvesztésre elítélt­
re terjedt ki, tehát összesen 240 fő vizsgála­
tára került sor. A kérdőív négy fejezetből, 
illetve 48 kérdésből állt. Az első fejezetben 
az elítéltre vonatkozó személyi adatok sze­
repeltek, a második fejezetben az elköve­
tett bűncselekménnyel és az ítélettel kap­
csolatos; a harmadik fejezetben a sértettre 
vonatkozó, míg a negyedik fejezetben a 
büntetés végrehajtásával kapcsolatos ada­
tok voltak találhatók.

A felvett kérdőíves adatok feldolgozá­
sa és összegzése számítógépes eljárásra 
épült. A kérdőívek kitöltését, az adatok fel­
vételét az adott elítélt nevelője végezte, a 
rendelkezésre álló bírósági és egyéb hiva­
talos (pl. végrehajtási) adatok alapján.

A vizsgálat nyomán nyert adatok köré­
ből az alábbiakat lehet kiemelni: A vizsgált 
elítéltek — egy kivétellel -  valamennyien 
magyar állampolgárok. Az egy kivétel ro­
mán állampolgárságú, az életfogytiglani 
elítéltek köréből. Az elítéltek szüleinek 
foglalkozását tekintve az életfogytiglano- 
sok körében az apa foglalkozására jellem­
ző az ipari, fizikai munkás, közel hasonló 
arányban a tsz-tagság. Az anya foglalkozá­
sa mind az életfogytiglanosok, mind a 
kontrollcsoport körében döntően háztar­
tásbeli. A testvérek száma mindkét mintá­
ban a normál populációhoz képest lényege­
sen magasabb: az átlagos testvérszám az
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életfogytiglanosok körében, 4,2, míg a 
kontrollcsoportnál 3,8. Mindkét csoportnál 
a szülői neveltetés jellemző. Mind a két 
mintában legnagyobb arányban a 8 általá­
nos iskolai végzettség fordul elő, de a nor­
mál lakossági átlaghoz képest magasabb 
arányúnak tekinthető a 8 osztályt nem vég­
zettek száma: az életfogytiglanosok közel 
harmadának nincs meg a 8 osztálya, míg a 
kontrollcsoportnál közel az ötödének. 
Ezen belül analfabétának tekinthető az 
életfogytiglanosok körében 5,7%, míg a 
kontrollcsoportnál 1,2%. A 8 osztályt nem 
végzettek aránya viszont a végrehajtás so­
rán -  a beiskoláztatások hatására -  csök­
kent (30,9%-ról 14,5%-ra, illetve 19,7%- 
ról 12,3%-ra.)

A bűncselekmény elkövetésekor 
irányadó családi állapot tekintetében nincs 
kiugró vagy jellemző együttélési forma. A 
végrehajtás során viszont az egyedülállók 
számaránya észrevehetően megnöveke­
dett, különösen a házastársakkal és az élet­
társakkal való kapcsolat szűnik meg az 
életfogytiglani elítéltek körében. A csök­
kenés a kontrollcsoportnál is megállapít­
ható, de az aránya kisebb, és a házassági 
kapcsolat viszonylag stabilabb.

Szinte azonos arányban mind a két cso­
portnál legjellemzőbb a bűncselekmény el­
követésekor az 1-3 munkahely. Azonban 
számszerűen is kimutatható, hogy az élet­
fogytiglani csoportnál az eddigi munkahe­
lyek száma magasabb, mint a kontrollcso­
portnál. Kiemelendő, hogy elég jelentős­
nek tekinthető arányt képviselnek mindkét 
csoportban azok, akik 7-nél több munka­
hellyel rendelkeznek. Mind a két csoport­
nál döntő mértékben kimutatható az alko­
holfogyasztás ténye. Mind a két csoportnál 
túlsúlyban azon elítéltek vannak, akik ko­
rábban már büntetve voltak: 78,6% az élet­

fogytiglanosok körében és 76,5% a kont­
rollcsoportnál.

Az életfogytiglani mintában vala­
mennyi elítélt a szándékos emberölés mi­
nősített esetét vagy eseteit valósította meg 
és ezért ítélték el őket. A kontrollcsoportba 
tartozók szélesebb körű bűncselekményi 
skálát valósítottak meg, de elsősorban erő­
szakos bűncselekményeket. Az elkövetés 
helye szerint leggyakrabban Budapest sze­
repelt, viszonylag magas arányt képvisel 
még Borsod és Hajdú megye. Érdekes mó­
don a legtöbb bűnelkövetés az életfogytig- 
lanosok körében március hónapban fordul 
elő, a legkevesebb pedig áprilisban. Aj 
kontrollcsoportra is ez a két hónap jellem­
ző. Mindkét csoportra az egyedüli, önálló 
elkövetés jellemző, legnagyobb arányban 
községben követik el tettüket az életfogy­
tiglanosok, míg a kontrollcsoportba 
tartozók a városban.

Mindkét csoportban az elkövetés alap­
vető motívuma a nyereségvágy, vagyis az 
anyagi javak jogellenes megszerzése, vagy 
legalábbis annak reménye. Mind a két min­
tánál az jellemző, hogy a bíróság enyhítő 
körülményt nemigen tudott megállapítani, 
többnyire csak súlyosbító körülményekét. 
Mindkét csoportbeliek alapvetően egy séf­
tett sérelmére követték el tettüket, de 90 
vagy ennél több sértett is előfordult. A bí­
róságok az esetek csekély százalékában 
állapították meg a sértettek közrehatását.

A vizsgálat felvételének idején az élet­
fogytiglanosok köréből legrégebben 1974 
óta töltötte 3 fő a büntetését, a kontrollcso­
portnál pedig legrégebben 1979 óta.

A vizsgálat további eredményeinek be­
mutatása várhatóan a közeljövő feladata 
marad.

ifíj
Nagy Ferenc
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A tétlenség veszélye
Százéves a szegedi Csillagbörtön

Az 1878. évi V. törvénycikk -  közismert nevén a Csemegi-kódex 
meghatározta a büntetés-végrehajtás fejlődését. A bevezetett ír fo­
kozatos rendszer építkezéseket tett szükségessé. Az akkori kor­
mány 10 új büntetés-végrehajtási intézet építését határozta el. Ezek 
közül az egyik a szegedi, amelyet az 1881. évi LVIII. te. alapján léte­
sítettek. A börtön tervezésére -  pályázat útján -  Wágner Gyula bu­
dapesti építész kapott megbízást.

A jóváhagyott tervek alapján 1883 tavaszán kezdték meg az intézet építését Rókusvá- 
rosban, a Mars tér szélén, 4,75 m magas kőfallal kerített, 8,58 hektár alapterületen. Az épít­
kezés megszervezésére jellemző, hogy az épületet mintegy 16 hónap alatt felépítették, s 
1884. október 15-én már valamennyi berendezési és felszerelési tárgy a helyére került. Ki­
nevezték a személyzet nagy részét is. Augusztus 27-én elfoglalta állását az intézet első 
igazgatója, Törökfalvi Török Kálmán, aki emlékirataiban így emlékszik vissza: „Kitünte­
tés számomra, hogy az ország legkorszerűbb intézete élére kerültem." Megállapítása nem 
túlzás, a tervező, az építtető, valamint a működtető kimagasló szakmai munkájának kö­
szönhetően valóban minden követelménynek megfelelő az intézmény. Tóth Lőrincz leg­
főbb ítélőszéki tanácselnök, akadémiai rendes tag Fegyházi tanulmányok című munkájá­
ban így ír: „A jelenlegi büntetőintézetek közül egyedül a szegedi kerületi börtön az, amely 
a kívánalmaknak teljes mértékben megfelel." Hivatalosan a Szegedi Királyi Kerületi Bör­
tön az Igazságügyminisztérium 1884. évi 57 463. számú rendelete folytán, 1885. január 
1 -jén „adatott át törvényszerű rendeltetésének”.

Az intézmény már kezdettől több intézettípust foglalt magába. Központi épülete a ke­
rületi börtön, amely háromemeletes, négyszámyas, körfolyosós épület, alaprajza után 
köznyelven a Csillag nevet kapta. Befogadóképessége 500 fő volt, 76 magán-és 65 közös 

' zárkát foglalt magába, fegyház és börtön fokozatú elítéltek elhelyezésére szolgált. A tör­
vényszéki fogház a városi törvényszék által elítéltek fogva tartására szolgált, befogadó- 
képessége 200 fő, 74 magán- és 27 közösségi zárkában.

1890. május 1 -jén nyílt meg a területileg elkülönült, de szervezetileg az intézethez tar­
tozó államfogház. Ennek a büntetési nemnek viszont nem volt becsületvesztő jellege. Be­
fogadóképessége 15 fő, az itt elhelyezett államfogoly saját ruháját viselte, önmagát élel­
mezte. Látogatót korlátlanul fogadhatott, napi két órát sétálhatott a fogház udvarán, de 
„napi egy liter bornál többet nem hozathatott be”.
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A kerületi börtön és a törvényszéki fogház építési költsége 468 ezer forint volt. Az el­
ső rabszál 1 ítmány 1885. január 10-én érkezett az egri törvényszéki fogházból, a „benépe­
sítés ezen naptól vette kezdetét”.

Az intézet tisztikara és őrszemélyzete az induláskor 6 tisztből, 1 orvosból, 3 felekeze­
ti lelkészből, 6 börtönmesterből és 60 börtönőrből, összesen 76 főből állt. A működéshez 
az Igazságügyi Minisztérium 5000 Ft forgótőkét adott.

1944. szeptember 28-án az igazságügy-miniszter rendelete alapján -  a hadihelyzetre 
tekintettel -  az intézetet kiürítették. A rövididős elítélteket szabadon engedték, 600 főt pe­
dig vonaton Vácraés Budapestre szállítottak. Október 11-től a börtön épületeiben a szov­
jet hadsereg hadifoglyokat helyezett el, 1945 nyaráig, amikor is az intézményt ismét a ma­
gyar közigazgatás rendelkezésére bocsátották.

Ettől az időponttól kezdve -  s napjainkban is -  az intézet büntetés-végrehajtási célo­
kat szolgál, elsődlegesen a hosszú tartamú szabadságvesztés végrehajtását.

A fogvatartottak összlétszáma az elmúlt időszakban lényegesen változott. (Lásd 1. sz. 
táblázat.) 1980 és 1985 között folyamatosan emelkedett, azóta pedig csökken. Ez össz­
hangban van a magyarországi börtönökben elhelyezettek összlétszámúval, illetőleg jól 
tükrözi a szabadságvesztés-büntetést meghatározó jogszabályi változásokat. Az intézet 
jelenlegi befogadóképessége 970 fő, amelynél a nyilvántartott létszám több, a tényleges 
létszám azonban (a különböző jogcímeken történő távollétek miatt) már a befogadóké­
pesség alatt van. Napi probléma, hogy az üres férőhelyek az Átmeneti Intézetben jelent­
keznek, míg a Csillagban és az előzetes-körleteken elhelyezési gondok merülnek fel.

A fogvatartottak megoszlása fogvatartási jogcím szerint alapvetően az előzeteslét­
szám emelkedését mutatja. (Lásd 2. sz. táblázat.) A táblázatból is jól követhető az utóbbi 
évek jogszabályi változása: az előzeteslétszám 1990-ben a legalacsonyabb, elsődlegesen 
az eljárási kegyelem miatt; az elzárások létszáma 1980-85-ben egyenletes, majd a jogi 
szankciórendszer változása miatt 90-re szinte elenyésző, azóta pedig folyamatos, de na­
gyon lassú emelkedést mutat.

Az előzeteslétszám nagyarányú növekedése jelentősen megszaporította szállítási, elő­
állítási feladatainkat, miközben a személyi feltételek nem változtak, a gépjárműpark vi­
szont fejlődött. Intézeti sajátosság, hogy az előzetesek elhelyezésére szolgáló épület és a 
városi bíróság nem egy épületegyüttesben helyezkedik el, így számunkra minden előállí­
tás egyben szállítást is jelent.

2. számú táblázat
A fogvatartottak megoszlása

(december 31-i állapot)
év előzetes elítélt elzárásos
1980 9,4% 86,2% 4,4%
1985 9,7% 85,7% 4,6%
1990 5,6% 94,3% 0,1%
1994 14,6% 84,9% 0,5%
1995* 13,3% 85,8% 0,9%

/. számú táblázat
A fogvatartottak összlétszáma

év létszám %
1980 1320 100
1985 1721 131,1
1990 1160 87,9
1994 1026 77,7
1995* 999 75,6

’ Az 1995-ös adutok a július 30-ui állapotot tükrözik
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3. számú táblázat
Az elítéltek összetétele 

1980 1995

Az intézmény működése szempontjából igen jelentős, hogy milyen fokozatú elítélte­
ket tart őrizetben (lásd 3. sz. táblázat). A Szegedi Fegyház és Börtön-elsősorban az épü­
letegyüttes építészeti adottsága miatt (ti. a csillagforma könnyű áttekinthetősége, ellen­
őrizhetősége, mozgáskorlátozó lehetőségei miatt főleg a biztonsági, őrzési szempontok­
nak felel meg), -  kezdettől fogva a legsúlyosabb, fegyház fokozatú elítélteket tartja fog­
va. A változás azonban a nyolcvanas évektől is megfigyelhető, amely elsősorban a fegy- 
ház-börtön arányban jelentkezik. A fegyházasok száma folyamatosan emelkedik (a 90-es 
legmagasabb mutatója a közkegyelmi rendelkezés miatt kiugróan magas). A fogház, 
amely ún. „fokozatidegen” kategória, kizárólag 90 napot meg nem haladó ítélet alatt ke­
rül foganatosításra, napjainkban leginkább a pénzbüntetés átváltoztatásaként.

Az intézmény szakmai munkájának kialakításakor fontos a bűnismétlési mutatók 
megismerése, értékelése, illetve elemzése (lásd 4. számú táblázat). A rendelkezésre álló 
adatokból jól látható, hogy a belső arányok szinte változatlanok. Az országos átlagnál va­
lamivel magasabb első bűntényes mutatók abból következnek, hogy az életellenes bűn- 
cselekmények egy részét klasszikus konfliktuscselekményben, bűnözési karrier, illetve 
előzmény nélkül követik el.

A fogvatartottak életkori megoszlása a kezelési-nevelési program kidolgozásánál, a 
foglalkoztatási forma kialakításánál, illetőleg az irányultságok szempontjából fontos 
tényező. Az elmúlt tíz évben az elítéltállományban részint megváltoztak a belső arányok. 
Csökkent a fiatal felnőttek aránya, s az emelkedés a 30-49 éves korcsoportokban figyel­
hető meg. Ez a változás egyrészt a hosszú időtartamú szabadságvesztés-büntetés „termé­
szetes következménye”, másrészt pedig jelzi, hogy az újonnan befogadottak között kisebb 
arányszámban található 29 év alatti. Az 50 éven felüliek aránya szinte teljes egészében 
változatlan.

A végrehajtás egész rendszerének megnevezésekor különösen figyelembe kell venni, 
hogy mennyi az ítélet tartama (lásd 5. sz. táblázat). A Szegedi Fegyház és Börtön főként 
5 évnél hosszabb ítéletet hajt végre, valamennyi elítélt büntetési idejét figyelembe véve 
az átlagos büntetési idő 12 év körül van. A táblázatból jól látható, hogy a 2 év alatti ítélet­
tel rendelkezők aránya lényegében nem változik, s hasonló a helyzet a 10 év feletti bünte­
tések esetében is. A 2-5 év közötti ítélettel rendelkezők száma 1993-tól emelkedik, min­
denekelőtt annak a törvényi előírásnak a gyakorlati vonzataként, hogy az elítélt lehetőleg

fogház fogház

4. számú táblázat
Bűnismétlés szerinti megoszlás

év első
bűntényes

visszaeső többszörösen
visszaeső

1985 43,7% 21,8% 34,5%
1990 42,9% 19,9% 37,2%
1994 42,5% 22,9% 34,6%
1995 42,1% 22,2% 35,7%
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a számára legközelebbi intézetben töltse le a szabadságelvonást. Természetesen, mivel az 
elhelyezhető létszám kötött, ez csak az 5-10 év közötti büntetési idővel rendelkező cso­
port létszámának csökkenésével járhat együtt.

Alapvető, hogy évek óta folyamatosan emelkedik az életfogytosok aránya az elítélt­
populáción belül. A magyar gyakorlat szerint valamennyi életfogytiglanig tartó szabad­
ságvesztésre ítélt férfi intézetünkben tölti büntetését. A hosszú tartam miatt számuk fo­
lyamatosan emelkedik, ugyanakkor viszont az összlétszám csökkenése oda vezet, hogy 
lassan minden ötödik elítélt életfogytig tartó büntetést tölt. A nemzetközi gyakorlatban 
több elhelyezési lehetőséget alkalmaznak határozatlan tartamú büntetés letöltésére. A ha­
zai forma az „összegyűjtötten, de szétszórva” elv (ami azt jelenti, hogy az intézetben van­
nak, de nem homogén és elkülönített csoportban), eddig viszonylag megfelelőnek mutat­
kozott. Az említett arányszám-eltolódás és a büntetési tételen belül a feltételes szabadság 
felülvizsgálatának megemelése miatt azonban (idén az életfogytos ítéleteket a bíróságok 
25 éves feltételessel hozták meg), továbbá a szervezett és kirívóan durva elkövetési mó­
dok szaporodásának következtében a jelenlegi elhelyezési gyakorlatot a közeljövőben fe­
lül kell vizsgálnunk.

Jól érzékeljük a hosszú ítéleti idő sajátosságait, amelyeket csak az egyszerűség, illet­
ve a közérthetőség kedvéért nevezek előnynek, illetve hátránynak. Tapasztalataink sze­
rint előnynek tekinthető, hogy a rendelkezésre álló idő lehetőséget ad a fogvatartottak ala­
pos megismerésére; elnyerhető a fogvatartott együttműködése, közösen lehet részletes 
tervet készíteni, felépíteni a szabadulás stratégiáját; a fogvatartott önmaga is érdekelt a
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hosszú távú jogosultságokon és kötelezettségeken alapuló kétoldalú viszony kialakításá­
ban; lehetőség van többféle, a szabadulás után hasznosítható ismeret megszerzésére. Hát­
ránynak, illetve más megközelítésben veszélyhelyzetnek tekinthető a monotónia, a vál- 
toztathatatlanság, a változatlanság élménye; a „beskatulyázás” veszélye mindkét részről 
(a személyzet és a fogvatartottak esetében; az igen távoli szabadulási idő miatt kialakuló 
kilátástalanság, a „semmit sem veszthetek már” érzése; a nagyon ingerszegény környezet 
miatt a személyiség folyamatos leépülése; a valós vagy vélt sérelmek felgyülemlése, az 
állandó feszültség, illetve konfliktushelyzet fenntartása.

Az első probléma a fogvatartottak elhelyezése. Ennél az elítélt-populációnál kiemelt 
szakmai szempont, az egyszemélyi elhelyezés. Az igen hosszú időtartam mellett a bizton­
sági szempontok is ezt követelnék meg. Ezzel szemben intézetünkben csupán 6-8 főt 
tudunk klasszikus magánzárkába helyezni, kivétel nélkül krízishelyzetben, megfelelő 
szakemberekből álló bizottság döntése alapján. E helyzetből adódóan a belső rezsim mű­
ködésének sarokköve a megfelelő, szakmai szempontokon alapuló zárkaközösség kijelö­
lése, a „kit ki vei”, „kit melyik csoportba” el vének érvényesítése, amelynél figyelembe kell 
venni a büntetését töltő személy, valamint az intézet, illetve a büntetés-végrehajtás érde­
keit és sajátos szempontjait is. A differenciált végrehajtás egyik részét a bíróság által meg­
határozott fokozat, másik részét pedig az intézetben bizottságilag megállapított őrzési 
csoport határozza meg. A befogadási bizottság az előélet, a bűncselekmény, valamint az 
aktuális személyiség alapján négy őrzési csoportba sorol minden fogvatartottat. Ezek: 
nem veszélyes (1.), kevésbé veszélyes (II.), veszélyes (III.), különösen veszélyes (III/A).

A jelenlegi létszám (lásd 6. sz. táblázat) jól mutatja, hogy döntően a veszélyesnek mi­
nősített fogvatartottak alkotják a populációt, s viszonylag magas a különböző okokból 
(szökésveszély, támadásától tartani kell, önveszélyes) különösen veszélyesnek minősített 
elítéltek száma.

5. szánni táblázat
Az elítéltek megoszlása büntetési idő szerint

év 1 év alatt 2-5 év 5-10 év 10 év felett életf.
1985 6,4% 3,1% 51,3% 31% 8,2%
1990 5,1% 3,5% 44,2% 35,7% 11,4%
1994 5,5% 16,2% 28% 32,4% 17,9%
1995 7,3% 15,7% 27,5% 30,9% 18,6%

6. számú táblázat
A fogvatartottak megoszlása őrzési csoportok szerint

(1995. szepember 15-i állapot)

I. (nem veszélyes) 104 fő 10,5%
II. (kevésbé veszélyes) 131 fő 13,3%
III. (veszélyes) 572 fő 57,8%
III/A (különösen veszélyes) 182 fő 18,4%
Összesen: 989 fő 100%
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Az őrzési csoportok nem merev kategóriák, a munka, magatartás, illetőleg egyéb kö­
rülmények miatt a nevelőtisztek kezdeményezhetik felülvizsgálatát és megváltoztatását, 
amelyet a bizottság engedélyez. A II1/A (különösen) veszélyes elítéltek minősítését hat- 
havonta kötelező felülvizsgálni, s ennek gyakorlati végrehajtását mutatja, hogy 1994. de­
cember 31-én az ebbe a csoportba beosztottak száma 212 fő volt, míg az 1995. szeptem­
ber 15-i adat alapján már csak 182 fő.

Az őrzési csoport meghatározása minden szempontból kiemelt jelentőségű, ennek 
alapján történik ugyanis a fogvatartottak nevelési csoportba történő besorolása, elhelye­
zésük konkrét meghatározása, illetve a munkahelyük kijelölése.

Az intézetben jelenleg 15 nevelési csoport működik, 12 a Csillagban, 3 pedig az Át­
meneti Intézetben. A csoportok átlagos létszáma a Csillagban 80-110, az Átmeneti Inté­
zetben pedig 20-30 között van.

A csoportokat vezető nevelőtisztek fő feladatai az alábbiakban összegezhetők: a fog- 
vatartott megismerése, a nevelési program összeállítása, az együttműködés kialakítása; a 
fogvatartott munkájának, magatartásának figyelemmel kísérése, elemzése, értékelése; a 
kérelmek, panaszok intézése; a kapcsolattartás megszervezése, figyelemmel kísérése, il­
letőleg végrehajtása; az együttműködés megszervezése és végrehajtása a többi szakterü­
lettel. A magatartás, a munka értékelésének fontos eleme a totális intézményi értékelés­
ben ajutalm azásésa fegyelmi büntetés. Az elmúlt 15 évben a jutalmazottak száma emel­
kedett, ugyanakkor a fenyítések száma folyamatosan csökkent. Ez teljesen megfelel an-

7. számú táblázat
Szervezett iskolai képzés

év általános
iskola

gimnázium szakközép-
iskola

szaktan-
folyam

összesen

1980 102 fő 16 fő 38 fő 30 fő 186 fő
1985 105 fő - 16 fő 38 fő 159 fő
1990 97 fő - 24 fő 14 fő 135 fő
1994 - 13 fő 45 fő 58 fő
jelen - - 13 fő 43 fő 56 fő

X. számú táblázat
A fogvatartottak kapcsolattartásának alakulása

(1995. szeptember 15-i állapot)
fő %

Semmilyen formában nincs kapcsolata 97 9,8
Rendszertelen kapcsolata van (bármilyen 
engedélyezett formában 3 hónpnál ritkábban) 238 24
Rendszeres kapcsolata van 654 66
Összesen: 989 100
ezen belül: 
a, csak levelezés 113 17,3
b, levél+csomag 173 26,5
c, levél+látogatás+csomag 368 56,2
Összesen: 654 100
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nak a szakmai elvnek, hogy ne büntetéssel fenyegessünk, hanem jól körülhatárolt feltéte­
lek meghatározásával erősítsük az önkéntes normakövetést. A fegyelmi fenyítések szá­
mának csökkenésében szerepet játszott, hogy az engedélyezett tárgyak köre lényegesen 
kibővült, egyes cselekmények pedig kikerültek a fegyelmi vétségek köréből. Feltűnő, 
hogy mind jutalmazási szempontból, mind pedig a fegyelmi helyzetet értékelve mennyi­
re „jók” voltak a fogvatartottak 1990-ben. Ez elsődlegesen az „amnesztiavárásnak” tulaj­
donítható. Örvendetes, hogy a büntető feljelentések száma folyamatosan és drasztikusan 
csökken. Az ideiglenes intézetelhagyások számának engedélyezése jutalomból egyenle­
tesen emelkedő tendenciát mutat.

Alapvető szakmai követelmény, hogy a fogva tartás ideje alatt új ismeretek szerzésé­
re is lehetőséget adjunk, elsődlegesen szervezetszerű formában (lásd 7. számú táblázat). 
A táblázaton látható adatok lényeges ellentmondásra hívják fel a figyelmet. Ameddig 
ugyanis minden fórumon az oktatás, a képzés fontosságára hívjuk fel a figyelmet, a gya­
korlatban az e formákban részt vevő fogvatartottak száma folyamatosan csökken. Az ok 
egyrészt, hogy az 1993. évi jogszabály-módosítás óta -  amely törölte a 40 év alattiaknál a 
kötelező általános iskolát -  alapfokú tanulócsoportot nem tudunk szervezni, másrészt az 
új formákat nem használjuk ki megfelelően. A jövőben szakmai munkánk egyik kiemelt 
feladata az ilyen jellegű tevékenység előtérbe állítása, gyakorlati működtetése.

A fogvatartottak hangulatát alapvetően befolyásolja, hogy milyen kapcsolatot ápol­
nak a családjukkal, rokonságukkal (lásd 8. sz. táblázat). Megközelítően 10 százalékuk­
nak semmilyen kapcsolata nincs. Ők elsősorban a leghosszabb büntetési időt töltők közül 
kerülnek ki, s általában bűncselekményüket közvetlen hozzátartozóik sérelmére követték 
el. Általános -  és kedvező -  tapasztalat viszont, hogy szabadulásuk előtt 2-3 évvel a fog­
vatartottak döntő többsége keres és talál is valamilyen kapcsolattartási lehetőséget, amely 
az ítélet letöltése utáni beilleszkedési időszakban meghatározó jelentőségű.

A hosszú szabadságvesztés-büntetés egyik legnagyobb veszélye véleményem szerint 
a tétlenség. Ezért, valamint az önfenntartás, az önmegvalósítás, a sikerélmény szempont­
jából kiemelkedő jelentőségű a foglalkoztatás. A foglalkoztatottak értelmes és hasznos 
munkával való foglalkoztatása az első időszaktól kezdve központi helyet foglal el az in­
tézeti életben. 1885-ben már volt cipészet, szabóság, asztalosműhely, különböző fémipa­
ri munkák, zsákszövészet és gyékényfonás, valamint gyufatokgyártás. Kiemelendő, hogy 
a budapesti királyi főügyész 1885. május 1 -jén kiadott 2536. számú rendeletével elrendel­
te, hogy 14 környékbeli ügyészség fogházi „felszerelvényei” kizárólag a szegedi intézet 
iparüzleténél rendeltessenek meg. Ugyancsak történeti érdekesség, hogy az itt készült ter­
mékek bemutatásra kerültek az 1886. évi római nemzetközi börtönügyi kiállításon. 1921- 
ben létesült az Újszegedi Bérgazdaság 52 hektár területen, ahol a rabok konyhakertészet­
tel foglalkoztak, majd 1938-ban Nagyfán a szegedi intézet részeként 756 hektár területen 
mezőgazdasági nagyüzemet szerveztek foglalkoztatás és államnak történő értékesítés cél­
jából. A nagyfai terület később önálló büntetés-végrehajtási intézetté szerveződött, s így 
működik ma is.

A jelenlegi üzemépületek helyén 1927-ig a Szlavónia Bútorgyár termelt, ahol bérleti 
rendszerben elítéltek dolgoztak. 1930-tól 1947-ig a Róth-féle Hajlított Bútorgyárban fog-
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9. számú táblázat A foglalkoztatás alakulása

1980 1995
költségvetés

lalkoztatták a rabokat napi 2 fillér bérért. 1949-ben létrehozták az Igazságügyi Ipari Vál­
lalatot, amelynek szegedi részlege üzemegység lett. 1951-ben az iparvállalat megszűnt, 
helyette szerveződött a KOMI 104. sz. Vállalata. Ebben az időszakban jelentős profiltisz­
títás történt, a konfekcióüzemet Kalocsára, a bőr- és cipőipari részleget Balassagyarmat­
ra telepítették, s ekkor került teljes körűen előtérbe a bútorgyártás. A vállalat 1957-ben 
vette fel az Alföldi Bútorgyár nevet, s termelt 1993. december 3 l-éig, amikor is teljes kö­
rű jogutódjaként, de szervezetileg elkülönülten megalakult az Alföldi Bútorgyártó Kft.

A foglalkoztatás a 70-es és 90-es évek között igen nagy volumenű, s szinte teljes kö­
rű volt (lásd 9. sz. táblázat). A foglalkoztatás azóta nagyságrendjében és arányában is 
csökkent. A vállalat, illetve a gazdasági társaság esetében elsődleges ok a beszűkült pia­
con jelentkező értékesítési gond, míg a költségvetésnél foglalkoztatottak létszámcsökke­
nése az improduktív munkahelyek megszüntetéséből adódik. Ez minden szempontból po­
zitívum, hiszen ma már biztosítani tudjuk a fogvatartottak adatvédelmét, mert az ún. „ír- 
noki” munkakört teljesen megszüntettük. A foglalkoztatás jelenlegi helyzete és várható 
kilátásai megkövetelik, hogy a képzés, az oktatás a jelenleginél sokkal nagyobb súlyt és 
szerepet kapjon.

Csáti András
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Program ok
Eltérő rezsimekalkalmazási lehetősége

Magyarországon jelenleg a Budapesti Fegyház és Börtönben van a legtöbb fogvatar- 
tott. Az előírt normák szerint az intézet befogadóképessége „mindössze” 1024 fő, de az 
elhelyezett fogvatartottak összlétszáma az 1995. szeptember 2 1-ei állapot szerint 1715, 
azaz az intézet telítettsége 170 százalékos. A zsúfoltság lényeges eleme, hogy évek óta 
nagy létszámú előzetes letartóztatottat és nem jogerős elítéltet őriznek az intézetben; szá­
muk szeptember 21-én 620 (első fokú ítéletig 451, nem jogerős elítélt 169 fő).

A jogerősen elítéltek létszáma 1095, amely a norma szerint elhelyezhető létszámot 
tíz százalékkal haladja meg. Végrehajtási fokozat szerinti megoszlásuk: fegyház foko­
zat 630 fő, börtön fokozat 455 fő, fogház fokozat 10 fő.

Az 1095 jogerős elítéltnek több mint a fele, 606 fogvatartott kapott öt évnél maga­
sabb ítéletet, ezen belül 123-an töltik tíz évnél hosszabb tartamú szabadságvesztés-bün­
tetésüket.

A vázolt létszámviszonyok mutatják, hogy a hosszú tartamú szabadságvesztésre ítél­
tek problematikája a Budapesti Fegyház és Börtönt jelentős mértékben érinti. Meglehe­
tősen mostoha körülmények között (zsúfoltság, a tárgyi és személyi feltételek kedvezőt­
len alakulása) kell ezt az önmagában is igen komplex kérdéskört kezelnünk -  eleget té­
ve a jogszabályokban meghatározottaknak.

Az 1993. évi XXXII. sz. törvény a korábbinál nyitottabb büntetés-végrehajtás jogi 
kereteit alakította ki. Bővült a rövid tartamú eltávozásra engedhetők köre, továbbá az in­
tézet elhagyásának új formájaként bevezette a kimaradás lehetőségét. Szélesebb körben 
vehetnek részt az elítéltek külmunkán, így kivételesen fegyház fokozatúak is, amennyi­
ben a külvilágtól a munkavégzés alatt elkülöníthetők. Lehetővé teszi a jogszabály, hogy 
az elítélt, amennyiben fegyházban végrehajtandó szabadságvesztéséből legalább egy 
évet letöltött, az intézetben vagy annak meghatározott részén felügyelet nélkül, ellenőr­
zés mellett mozoghasson. Ez a rendszer már közelít a börtön fokozat végrehajtási rend­
jéhez, mintegy sugallva a szigorúbb végrehajtási fokozatból az enyhébb végrehajtási fo­
kozatba való átjárhatóság eddiginél szélesebb körű lehetőségét, illetve az adott végrehaj­
tási fokozaton belüli differenciálást.

A Budapesti Fegyház és Börtönben a fogvatartottak három nagy körletrészen vannak. 
A „régi” börtön (A objektum) két nagy részre tagolódik; az ún. jobb és bal csillag épület­
re, amelyek háromágúak, egymásnak tükörképei, a földszinten és az első emeleten átjá­
rási lehetőséggel.

A bal csillagban az előzetes letartóztatottak és a nem jogerősen elítéltek vannak, to­
vábbá itt található még az egészségügyi körlet rendelőkkel, betegszobákkal. A jobb csil­
lagban vannak a dolgozó börtön és fegyház fokozatú elítéltek, itt van a gyógyító-nevelő 
csoport, a megőrzésre ide szállítottak körlete, a körszállítás zárkái és a fogdakörlet.
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A Maglódi úti új épület (B objektum) 1989 óta működik. Létszámát tekintve a legna­
gyobb körlet. A dolgozó jogerős elítéltek mellett itt vannak a nemdolgozó fegyház és bör­
tön fokozatú elítéltek, valamint az enyhébb végrehajtási szabályok alá esők.

A hosszú tartamú szabadságvesztésre ítéltek a végrehajtási fokozatuknak, valamint 
a munkahelyüknek megfelelő körletrészen vannak, együtt a rövidebb ítéleti idősökkel. 
Programjaik, a foglalkozások lényegében nem térnek el a többiekétől, noha éppen az íté­
let időtartamából adódóan ennek nagyobbak a lehetőségei; főként a szervezett oktatási, 
képzési formákban. Ez egyaránt hasznos úgy a belső (vagy külmunkán) való foglalkoz­
tatás, mind pedig a szabad életbe való visszailleszkedés szempontjából.

A nevelők, az egyházak, a karitatív szervezetek aktivistái, sőt a felügyelők és a mun­
káltatók is megkülönböztetett figyelmet fordítanak a hosszú tartamú szabadságvesztés­
re ítéltekre; gondjaik, problémáik kezelésére, státuszuk rendezésére. Ezek az „egyéni ak­
ciók” egyes esetekben bizonyos megoldást, előrelépést jelenthetnek, de a hosszú időre 
ítéltekkel való foglalkozások hatásfoka jelenleg még a lehetőségek alatt marad.

Különösen nehéz a helyzet a fegyház fokozatúaknái. Ez a fokozat elsősorban a biz­
tonságot és a megtorlást veszi figyelembe, a reszocializációs szempontoknak nem tesz 
megfelelően eleget. Megfontolásra érdemes a végrehajtási fokozatok megváltoztatásá­
nak szélesebb körű alkalmazása a belső kezelési, valamint a reszocializációs célokat 
szolgáló rezsimek megfelelő hatékonyságú működése érdekében.

A kezelési célok elérésében a fogvatartottakkal szemben pozitív diszkrimináció 
szükséges, tehát az eddiginél szélesebb körű oktatási, képzési, foglalkoztatási feltétele­
ket kell teremteni az intézetben.

Ennek érdekében az elítéltállomány eddiginél árnyaltabb differenciálását tartom 
szükségesnek kriminológiai és pedagógiai tekintetben egyaránt. A differenciálás a bv. 
i ntézetben az alábbiakat jelenti: a fogvatartottak osztályozása, csoportosítása adott szem­
pontok szerint (részben a jogszabályokban meghatározottak, részben egyéb -  krimino­
lógiai, pedagógiai, pszichológiai -  jellemzők figyelembevételével); az egyes csoportok 
sajátosságaihoz illeszkedő kezelési, nevelési programok, modellek kidolgozása, alkal­
mazása; az egyes csoportok jellemzőinek megfelelő életkörülmények és életrend kiala­
kítása.

A rezsim ebben a felfogásban az elítélt-populáció differenciálása; a börtönkörülmé­
nyek olyan kialakítása, amely bizonyos típusba soroláson keresztül közelíti meg az egyes 
csoportokat és fejti ki hatását. Lényeges eleme a folyamatos értékelés, szükség esetén az 
újra kategorizálás, vagyis a rezsimek „átjárhatósága”.

Intézetünkben rövid-, illetve középtávon az alábbi differenciálási szempontokat lá­
tom szükségesnek és megvalósíthatónak. A végrehajtási fokozatban: elsőbűntényes, 
visszaeső, többszörös, illetve különös visszaeső. Az ítélet időtartamában: az elítélt viszo­
nya a bv. céljaihoz (az intézeti rendbe való beilleszkedés, normakövető magatartás, re­
szocializációs szándék).

A csoportba való besorolás, egyfajta differenciálás, gyakorlatilag a befogadással kez­
dődik. A befogadóbizottság ekkor dönt az elítélt elhelyezési körletéről, munkahelyéről, 
őrzési csoportba sorolásáról. Ebben az első periódusban fontos feladat az elítélt megisme­
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rése, másrészt nagyon lényeges, hogy az elítéltet megismertessük előrejutása lehetősége­
ivel; azzal, hogy normakövető magatartása lehetővé teszi az enyhébb rezsimek felé 
haladást, növelve esélyeit a szabadulás utáni visszailleszkedésre.

A fegyház fokozatban letöltött egy év után már van lehetőség enyhébb rezsim kialakí­
tására (külmunkán vehet részt, az intézet meghatározott területén felügyelet nélkül, ellen­
őrzés mellett mozoghat), ezzel együtt a kezdeményezőkészség fejlesztésére, az öntevé­
kenység bizonyos elemeire. (Kulturális és sportprogramok előkészítése, szervezése és a 
végrehajtásban való részvétel ellenőrzés mellett, a körlet tisztán tartása stb.)

Általában olyan pedagógiai alaphelyzet kialakítása a vezetés és a végrehajtó személy­
zet feladata, amely érdekeltté teszi az elítélteket a normakövető magatartásra, a folyama­
tos, jó színvonalú munkavégzésre, a közösségi programokban való részvételre. Legyenek 
biztos tudatában.annak, hogy esélyük reális és komoly az enyhébb végrehajtási fokozat­
ba kerülésre, így lehetőség van az enyhébb végrehajtási szabályok alkalmazására.

A börtön fokozatban az alaphelyzet hasonló a könnyített fegyház fokozatéhoz, azzal 
a nem elhanyagolható különbséggel, hogy itt kézzelfogható közelségben van az enyhébb 
végrehajtási szabályok alkalmazásának lehetősége. Tudatosítani kell azonban bennük is, 
hogy az ismételt súlyos fegyelemsértéssel nemcsak a feltételes szabadságra bocsátás le­
hetőségét vesztik el, de az intézet előterjesztésére a bíróság fegyház fokozatba is helyez­
heti őket. (Egyéb hátrányokról nem is szólva.) A börtön fokozat esetében talán mégis 
könnyebb a normakövető magatartásra ösztönzés. Ugyanakkor kézzelfogható különbség­
nek kell lennie a két fokozat életkörülményei és életrendje között is.

Törekedni kell a minél szélesebb körű foglalkoztatásra még akkor is, ha ennek meg­
valósítása jelenlegi körülményeink között nem egyszerű. Ennek hiányában is (vagyis a 
nemdolgozók esetében) minél több elítéltet kell bevonni a szervezett oktatási és képzési 
folyamatokba, és az abban való eredményes részvételt a folyamatos j ó  munkavégzéssel 
egyenértékűnek kell tekintenünk. Gyakori és színes kulturális és sportprogramokat kell 
szerveznünk, minél több elítélt részvételével, hiszen már az ókori rómaiak is tudták: a tét­
lenség a bűnök szülőanyja.

Az enyhébb végrehajtási szabályok alá eső elítélteknél meghatározó az önbecsülés 
fenntartása, a felelősségérzet fejlesztése, vagyis felkészülés a szabadulásra, a társadalom­
nak megfelelő önálló életvitelre. Ennek érdekében a belső élet szervezésében, irányításá­
ban, a kulturális és sportprogramok szervezésében tág teret kell adnunk az öntevékeny 
szervezet működésének. El kell érnünk, hogy közülük minél nagyobb számban dolgozza­
nak külső m unkahelyen-ezzel is segítve a szabad életben való eligazodást, valamint fel­
készülést a szabad életre. Ennek fontos eleme a külső kapcsolatok erősítését, fejlesztését 
szolgáló kimaradások és eltávozások lehetősége.

Számolnunk kell természetesen egy olyan elítéltréteggel is, amely eleve olyan szemé­
lyiségtorzulással kerül az intézetbe (a bűnöző életvitel mély és stabil rögzülése jellemzi), 
amely még a megfelelő börtönadaptáció mellett (konformista normakövető magatartás) 
is erősen megkérdőjelezi -  súlyosabb esetben kizárja -  a különböző kezelési programok 
eredményességét.
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Az ilyen anomáliák feltárása a rendelkezésünkre álló eszközökkel meglehetősen ne­
héz, hitelességét és objektivitását tekintve pedig igen bizonytalan és erősen vitatható. 
Mindenesetre -  véleményem szerint -  a különböző kezelési programokban való részvé­
telt, az előrejutás lehetőségét számukra is meg kell adni. Annál is inkább, mivel ellenke­
ző esetben -  főként a hosszú tartamú, fegyház fokozatú szabadságvesztés esetén -  a bör­
tönártalmak hatására a személyiségtorzulás tovább mélyül és fixálódik, így az ítélet letel­
tével egy még antiszociálisabb, kezelhetetlen személy kerül a szabad életbe -  valósággal 
predesztinálva a rövid időn belüli bűnismétlésre.

A befogadási időszak számos buktatóját megelőzhetné, továbbá megkönnyíthetné az 
egyéni kezelési program kialakítását, a csoportba sorolást egy Központi Kivizsgáló és 
Módszertani Intézet létrehozása, ahol az ítélet jogerőre emelkedését követően -  legalább 
a hosszú tartamú szabadságvesztésre ítélteknél -  kriminológiai, pedagógiai, pszichológi­
ai, szociológiai aspektusból vizsgálnák az elítélteket és ezek ismeretében adnának javas­
latot a továbbiakra.

Az elítéltállomány megfelelő differenciálásának, az egymásra épülő, átjárható rezsi- 
mek kialakításának jelenleg komoly akadálya az intézet nagyfokú zsúfoltsága, a 
kedvezőtlen létszámviszonyok és a tárgyi feltételek. Az említett hátrányok megszünteté­
sével nyílik komoly esély az elítéltek jelenleginél optimálisabb csoportosítására, az egyes 
csoportok adottságaihoz illeszkedő kezelési programok alkalmazására, amelyek műkö­
dése az eddigieknél hatékonyabban segítheti a büntetés-végrehajtási célok megvalósítá­
sát, különösen a hosszú tartamú szabadságvesztésre ítélteknél.

Mari Imre
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Százezer a lta tó
A hosszúidős nők börtönártalmai
Intézetünkben, a Kalocsai Fegyház és 

Börtönben vannak elhelyezve a hosszú sza­
badságvesztés-büntetésüket töltő női fog- 
vatartottak, szám szerint 265-en. Ebből 
fegyház fokozatú 128, börtön fokozatú 
106, kettő pedig fogházas. Az idegen ál­
lampolgárok száma tíz. Ha ítéletük időtar­
tama szerint vizsgáljuk a fogvatartottakat, 
öt évnél hosszabb ítélete van 120 nőnek, tíz 
évnél hosszabb ítélete 22-nek, életfogytig­
lani ítéletet két személy tölt.

Az első bú'ntényesek (az ún. elsőáldo- 
zók) vannak a legnehezebb helyzetben, hi­
szen teljesen idegen környezetbe kerülnek, 
kiszakadnak a családi vagy kisebb lakókö­
zösségből, elvesztik szabad mozgásukat, bi­
zonyos mértékben az önállóságukat, beke­
rülnek egy zárt közösségbe, ahol szigorú na­
pirend van, meghatározzák, hogy kivel kell 
egy zárkaközösségben lakniuk. Mindezek, 
de elsősorban a bezártság és egymás elvise­
lésének nehézsége okozza a további problé­
mákat. Az első bűntényesek az előzetes le­
tartóztatás, majd a tárgyalás után az elsőfo­
kú ítélet megszületéséig is rengeteg problé­
mával küszködnek. Ezután következik a le­
töltőház, az igazi próbatétel. Az új környezet 
mindig feszültségforrást hordoz magában.

Viszonylag könnyebb helyzetben van­
nak azok a fogvatartott nők, akik hasonló 
környezetben, esetleg állami gondozásban, 
intézetben nevelkedtek. A többszörös 
visszaesők pedig már jól ismerik a börtön­
vagy fegyházkörülményeket.

Minden új hosszúidős női fogvatartott 
átesik a beilleszkedési időszakon, amely le­

het egy-két hét, de akár hónapokig is eltart­
hat. Erre az időszakra jellemző a feszültség, 
az idegesség, az ingerlékenység, az álmat­
lanság, a mellkasi panaszok. A beilleszked­
ni nehezen tudó keresi önmagát, szívesen 
menekül betegségtudatba, opportunistává 
válik, nem képes saját problémáival megbir­
kózni, rendszeres gyógyszerszedésben látja 
a megoldást. Ebből adódik: egy háromszáz 
fős női intézetben kétszer annyi gyógyszert 
használnak, mintegy hasonló nagyságú, fér­
fiakat befogadó intézetben.

Ha az orvosi rendelésen való megjele­
nést vizsgáljuk, ismét kitűnik, a nők rend­
kívül gyakran fordulnak orvoshoz. 1994- 
ben intézetünkben tizenháromezer esetben 
keresték fel az egészségügyi szolgálatot, 
míg a közel 1800 fős Budapesti Fegyház és 
Börtönben csak húszezerszer tették ezt a 
férfi fogvatartottak. A bezártság a nőknél 
pszichoszomatikus megbetegedéseket 
okoz, gyakori a fejfájás, az alacsony vér­
nyomás, az emésztési panasz, a hajhullás, a 
hangulati labilitás, a vérzési rendellenes­
ség (gyakori a havi vérzés több hónapos el­
maradása). A legtöbb gyógyszer nyugtató­
ból fogy: 92 680 db (309/fő), fájdalomcsil­
lapítóból 27 640 db ( 92/fő), görcsoldóból 
16 980 db (56/fő), altatóból 8430 db 
(28/fő). Tehát elmondhatjuk, hogy a 
hosszúidős női állomány 70-80 százaléka 
rendszeres gyógyszerszedővé válik.

Ha az életkorukat vizsgáljuk, megál­
lapítható, hogy a fiatalabbak (18-35 éves 
korosztály) rosszabbul tűrik a bezártságot. 
Ok igény I ik legjobban a törődést, a szerete-
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tét, és ha ezt nem kapják meg, magatartá­
sukban jelentős változások állhatnak be. 
Igénylik a valakihez való tartozást, hiány­
zik számukra az anyaszerep, a feleségsze­
rep, a család összetartó ereje. Gyorsan en­
gednek a csábításnak, feladják heterosze- 
xualitásukat, s homoszexuálissá válnak. 
Ezt nyíltan vállalják. A probléma a kapcso­
latok megszakadásával kezdődik, majd be­
lép egy újabb motiváció, a féltékenység, 
ahol a tettlegességtől sem riadnak vissza.

A fiatal női korosztály nehezen kezel­
hető, csekély a toleranciakészsége, problé­
máik esetleges visszautasítására autoag- 
resszív magatartással reagálnak, önmaguk 
ellen fordulnak, vállalják a fizikai fájdal­
mat vagy a fogdafenyítéssel járó magányt.

Gyakori önkárosító cselekmény a nők­
nél az önakasztás, zsinegelés, az önmérge­
zés (vegyszerek, maró lúgok, savak, niko­
tin), a falcolás, az idegen testek beszúrása 
testszerte (mell, mellkas, szívburok), az 
ablakbetörés.

Jellemző, hogy jól tűrik a fájdalmat, 
úgymond, önkívületi állapotban, önszug- 
gesztióban vannak, csak egy dologra, cél­
juk elérésére koncentrálnak.

Az idősebb korosztály, 35-70 évesig,

lényegesebben kevesebb problémát jelent, 
tisztelettudóbbak, óvatosabbak, kiforrot­
tabb személyiségűek. Ők inkább a betegek, 
jobban rászorulnak valamilyen előző be­
tegségük miatt a gondozásra. Jellemzőb­
bek a szomatikus betegségek a szervezet 
korai elhasználódása miatt, az egészségte­
len életmód következtében (ilyen a magas 
vérnyomás, koszorúér-betegségek, agyi 
oxigenizációs problémák, mozgásszervi, 
légzőszervi megbetegedések).

A változás kora, a klimaktérium általá­
ban a 45. életév után jelentkezhet, ami ön­
magában is jelentős probléma egy nő életé­
ben. Az idősebb korosztálynál ugyancsak 
megvannak az akklimatizációs idő után a 
hosszú bezártságból adódó-elsődlegesen -  
lelki problémák, de ezekhez társulnak szo­
matikus megbetegedések, amelyek már elő­
zőleg is léteztek. Felmerülő problémáikat 
nem hangoztatják, nem lázadnak sorsuk el­
len, legtöbbször a környezetük jelzi, hogy 
probléma van velük. Oda kell figyelni rájuk, 
mert depresszióba menekülhetnek, befelé 
fordulnak, belülről őrlődnek, ami nem lát­
szik, de akár pszichotikusakká is válhatnak, 
ha nem kapnak külső orvosi segítséget.

Mácsai Ferenc
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Szem élyiségzavar
Gyógyító-nevelő csoport •  

Pszichológiai jellem zők •  Terápia
Alexander amerikai pszichiáter mondja a bűnözőről: „kívül ke­
mény, belül puha”. A bűnöző olyan valaki, aki passzív, önállótlan, 
sőt nőies vonásokat mutat. Kívülről a keménység és agresszivitás, a 
virtuskodás többé-kevésbé vékony, felszíni rétege borítja.

A bűnözés olyan túlkompenzáló reakció, amelynek segítségével az elkövető passzív, 
önállótlan és nőies tendenciáit megpróbálja eltagadni és elfedni azzal, hogy a bűncselek­
ményben kalandos, vállalkozó szellemről, keménységről, agresszivitásról tesz tanúságot. 
Viselkedésükben a nőies elemekhez gyakran társul a gyöngédségtől, biztonságtól és a 
kívülről jövő érzelmi támogatástól való rendkívül erős függés. A fiúkban erős a gyöngéd­
ség és a támogatás iránti szükséglet, valószínű azonban, hogy ez frusztráció, sérülések for­
rása lesz, mivel az emberek érzelmileg nem a biszexuális, hanem az erős és férfias férfi­
akhoz kötődnek. Egy férfi számos módon bizonyíthatja erejét, de az ilyen fiú gyakran nem 
lát más kiutat, mint a látványos merészség fegyvertényeit és a feltűnő hősködést.

A bűncselekmény kalandja egy csapásra romanticizált azonosulást kínál (például Ro­
bin Hood mintájával), hogy elnyerje a férfias kortársak megbecsülését. Lehetővé teszi a 
hatalom gyakorlását az áldozatokon. Bűncselekményük gyakran valamilyen érzelmi fel- 
lobbanás hullámában kezdődik. Ezek a személyiségek gyakran felszólító jellegű szexuá­
lis impulzussal rendelkezhetnek. Néha maga az impulzus gyenge, de mindig nagyon erős 
a felszólító jellege. Ezeknél a biszexuálisoknál a szexuális drive-ra az „egy hajszálon mú­
lik és robban” jellemzés érvényes.

Én mintegy öt-hat éve dolgozom a szegedi Csillagbörtönben pszichiáterként. Heten­
te találkozom ott személyiségzavart elítéltekkel, így alkalmam nyílik figyelemmel kísér­
ni őket. A gyógyító-nevelő csoport hatvan férőhelyén tizenkét alkoholdependens (alko­
holfüggő), és negyvennyolc személyiségzavart elítélt tölti büntetését.

Személyiségzavarról akkor beszélhetünk, ha a személyiségvonások rugalmatlanok,

B
az egyén képtelen alkalmazkodni környezetéhez, ez szubjektíve szenvedést okoz neki, 
emellett lényeges a szociális funkcionális károsodás is. Már a serdülőkor és az ifjúkor tá­
ján feltűnik a személyiségzavar, amely végigkíséri az életet. Néha idős korban elhalvá­
nyulhat. Tehát a személyiségzavar tartós, állandó jellemző. Gyakori, hogy a beteg elége­
detlen saját funkciójával, másokhoz való viszonyával. Sűrűn panaszkodik időszakos han­
gulatzavarra, szorongásra, depresszióra.
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Ezek a sérült személyiségek három fő csoportba sorolhatók: 1. „Excentrikusak" vagy 
furcsák, mint a paranoidok és a skizoidok; 2. „Dramatikusak" vagy kiszámíthatatlanok. 
Ide sorolható a hisztériás, a nárcisztikus, az antiszociális és a borderline-típus; 3. „Szoron­
gok" , mint az averzív, dependens, a compulsív és a passzív-agresszív típusok. Azonban 
ezen utóbbival csak ritkán találkozunk.

Negyedik kategóriaként megemlíthető a személyiségzavarok atypusos vagy kevert 
formája.

Az excentrikusokon belül a paranoid személyiségzavar, ami a csoport mintegy 10-15 
százalékában van jelen. Lényege az alaptalan gyanakvás, a mások iránti bizalmatlanság, 
túlérzékenység és affectív merevség. Gyanakvásuk fokozódik, ha valaki kétségbe vonja 
állításaikat. Óvintézkedéseket tesznek minden vélt fenyegetés ellen. Hibát soha, bármily 
indokolt esetben sem vállalnak magukra. Mások titkolózónak, köntörfalazónak, bajkeve­
rőnek tartják őket. Ők folyton a becsapástól tartanak, mások egyenességét megkérdőjele­
zik, ezért gyakori a kóros féltékenységük. Állandóan a rejtett, hátsó gondolatok foglalkoz­
tatják őket. Gyakran képzelik, hogy mások figyelik őket vagy rágalmakat terjesztenek ró­
luk.

A paranoidok veszekedésre hajlamosakba bolhából elefántot csinálnak. Mindig fe­
szültek, a vélt fenyegetésre azonnal ellentámadással reagálnak. Másokkal szemben rend­
kívül kritikusak, harciasak, ugyanakkor ők maguk képtelenek a legenyhébb bírálat elfo­
gadására. Érzelmi életük merev, hűvös, nincs humorérzékük, örökké komolyak. Ehhez 
társul az ellenségesség, a csökönyösség, a kompromisszum-képtelenség, a frigiditás. Má­
sokban kényelmetlen érzést, félelmet ébresztenek. Igényük önmaguk fontosságának ér­
zése, csak akkor vesznek részt közös tevékenységben, ha uralmi, meghatározó pozíció­
ban lehetnek. Gyakran irigykednek, féltékenyek a hatalom birtokosaira. Megvetik a gyen­
ge, beteges, lágy vagy rokkant embereket.

Másik típusa az excentrikus személyiségzavaroknak a skizoid személyiségzavar. Lé­
nyege az elégtelenül működő szociális kapcsolat, hiányoznak a meleg, gyengéd érzések, 
közömbösek a dicséret, a kritika, mások érzései, véleményei iránt. Általában magányos 
vándorok, nem igénylik a szociális kapcsolatokat. Tompák, érzelmileg üresek, hidegek, 
maguknak valók. Céljaik bizonytalanok, cselekedeteik határozatlanok, szórakozottak. 
Gyakori náluk a nappali ábrándozás. Károsodottak a szociális kapcsolataik, munkavég­
zésükben, ha az személyközi -  interperszonális -  kapcsolatokat, aktivitást igényel, káro­
sodnak, míg egyedül végzendő munka esetén jó teljesítményt nyújthatnak. Néha a gondo­
lataik, a beszédük és a magatartásuk furcsa, bizarr. Gyakori jellemzőjük a mágikus gon­
dolkodás. Affektusaik, indulatnyilvánításaik nem adekvátak.

A következő nagy csoportba a hisztériás személyiségzavarban szenvedők tartoznak. 
Feltűnő az eltúlzott, dramatikus, hiperreaktív és hiperexpresszív magatartásuk. Állandó­
an igyekeznek a figyelmet magukra irányítani. Hajlanak a túlzásokra, gyakran játszanak 
szerepet, mint például az áldozat vagy a vezér szerepét. Intenzívek a kifejezéseik, irraci­
onális dühkitörések, jelenetek jellemzik magatartásukat. Mohón sóvárognak minden új­
donságra, izgalomra, szenzációra, a rutint hamar megunják. Gyorsan barátkoznak, de ego­
centrikusak, másra nincsenek tekintettel. Állandó megerősítést igényelnek, mivel önállót-
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lannak érzik magukat. Cselekvéseik következetlenek, másokkal csábítóak igyekszenek 
lenni, miközben hatalmukba szeretnék vonni azokat. Gyakoriak a romantikus fantáziálá- 
sok, gyorsan alakítanak ki szilárd meggyőződést, de ez nem mély gyökerű. Gyakran pa­
naszkodnak az egészségükre, gyengeségre, fejfájásra. Kapcsolataik viharosak és számuk­
ra nem kielégítőek.

A nárcisztikus személyiségzavar jellemzői: a saját fontosság, különlegesség grandi­
ózus élménye, a sikerekről való fantáziák. Személyközi kapcsolataira a mások kizsák­
mányolása, az empátia hiánya, a beképzeltség jellemző. Irreális célokról fantáziáinak, 
korlátlan képességeket, hatalmat, vagyont, szépséget, ideális szerelmet képzelnek el. Ál­
landóan keresik mások figyelmét, csodálatát, inkább a felszínen mozognak. Fontosabb 
számukra például, hogy a megfelelő emberekkel, a hangadókkal vagy a nevelővel legye­
nek jó kapcsolatban, minthogy igaz barátokat keressenek. A bírálatra kiábrándulás, düh 
a válasz. Gyakori a beképzeltség, azaz speciális kedvezmények elvárása, viszontszolgá­
latok nélkül. Állandóan többet váréi az emberektől, mintamennyi reális. Rendszeres ná­
la mások kizsákmányolása, azaz felhasználása saját vágyai, önmaga nagyságélményé­
nek táplálása céljára. Kapcsolataiból hiányzik a tisztelet, a szélsőséges idealizálás és a 
lebecsülés ötletszerűen váltakozik egymással. Gyakori az intenzív irigység, a hipo- 
chondria, a testi tünetek, a fájdalmak túlértékelése. Ezt a csoportot mintegy 10-15 száza­
lékban észleljük.

A leggyakoribb az úgynevezett antiszociális személyiségzavar, amely a csoport tag­
jainak mintegy felénél felismerhető. Folyamatos és krónikus a mások jogainak állandó 
megsértése. Gyermekkorukból kiemelendő a hazudozás, lopás, verekedés, iskolakerülés, 
a felnőttekkel való szembenállás. Később korai vagy agresszív szexuális magatartás, mér­
téktelen alkohol- és drogfogyasztás jellemző. Felnőttkorban jellemző az állandó munka­
végzésre és a felelős szülőszerepre való képtelenség. A szociális normákat, a törvényeket 
nem tudják betartani. Képtelenek a meleg, intim, tartós és felelős kapcsolatok kialakítá­
sára. Nem tudnak önellátó, önálló felnőtté válni. Alsó társadalmi rétegekben gyakoribb a 
megjelenésük. A genetikai tényezők szerepe is valószínűsíthető az örökbefogadásos vizs­
gálatok bizonyítékai alapján. Képtelenek tartós szexuális kapcsolatra, több válás, évi tíz 
vagy még több szexuális partner jellemző rájuk. Nagyon ingerlékenyek, agresszívak, is­
métlődően verekszenek, gyermeküket, élettársukat is gyakran megverik. Anyagi kötele­
zettségeiknek nem tesznek eleget. Jellemző rájuk az igazságszeretet hiánya, a hazudozás, 
a mások átverése személyes haszon céljából, a gondatlanság, az ittas autóvezetés és a se­
bességtúllépés.

A határeseti (angolul boderline) személyiségzavart is mintegy 5-10 százalékban ész­
leljük. Lényege: a hangulat, a személyközi kapcsolatok és az önkép instabilitása, bizony­
talansága. Gyakori az impulzív, kiszámíthatatlan viselkedés és a potenciálisan önveszé­
lyes cselekvés. Az identitászavart jelzi az önkép, a nemi hovatartozás, a hosszú távú cé­
lok és értékek körüli bizonytalanság, a belső üresség és unalom krónikus élménye. Álta­
lánosjellemzőjük a pesszimizmus, az ellenzékiség. Súlyos a szociális és funkcionális ká­
rosodásuk. Önkárosító cselekmények, suicid gesztusok, öncsonkítás, verekedés, balese­
tek sűrűn előfordulnak náluk.
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Mit tehetünk a gyógyító-nevelő csoportba helyezett elítéltekért? Fokozottabb sérü­
lékenységük miatt gyakran fordulnak nevelőjükhöz, pszichológushoz, pszichiáterhez. 
Míg előfordul, hogy egyesekkel az ún. normál szektorból soha nem találkozom, a pszi­
chopaták közül van, aki 2-3 hetente felkeres éveken keresztül a problémáival. Tehát fon­
tos számukra az egyéni meghallgatás, a támogató jelenlét. Ez sok belső feszültséget leve­
zet és segíti a beilleszkedésüket.

A nagycsoportos foglalkozásokon inkább az egész részleget érintő kérdésekről szok­
tunk beszélni (az őrökkel való kapcsolat, a televíziózás szabályai, a kedvezmények stb.).

Tematikus vagy nondirektív irányítású kiscsoportos foglalkozásokon a személyesebb 
megnyilvánulások is teret kapnak, de gyakoriak a patológiás pszichés mechanizmusok.

Tervezzük a kiscsoportos játékterápia bevezetését is, amelyet a nevelővel közösen ve­
zetnénk.

Bár jelentős személyiségváltozást elérni a jelenleg rendelkezésünkre álló eszközök­
kel nem tudunk, mégis fontosnak érezzük a differenciált megközelítés alkalmazását, 
amellyel saját kreatív repertoárunkat is bővíthetjük.

Hal tai Ernő
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T ükörkép
Elítéltmonológ •  Tizenöt év 

fegy házban •  Néhány éve szabadon
Túlságosan „szakmai” írást ne várjon tőlem az olvasó, igazából nem 
merem eldönteni, mi az: hosszú ítélet? Van, akit sose csuknak bör­
tönbe, mégis Canossa-járásnak érzi az életét. Nem is tudom elkép­
zelni, mi történne, ha, mondjuk, holnap tíz-tizenöt évre ítélne a bíró­
ság? Valószínűleg semmi. Kivonnak a forgalomból, mintha meghal­
tam volna, bizonyos idő múltán már nem hiányoznék senkinek... 
Akár én is lehetnék István, aki 15 év fegyházbüntetést kapott külö­
nös kegyetlenséggel, társtettesként elkövetett emberölésért. Legyen 
az övé a szó.

□
 „Már a kérdés se jó. Mi az, hogy 

hogyan éltem meg az egészet? Ha 
maga lenyel egy vasdarabot, meg­

emészti? Egy fenét, kijön magából, s min­
dennap rettegve várja, lesi, mikor lesz 

rosszul, nem okozott-e valami maradandó 
sérülést a belső szerveiben... így vagyok én 
a sittel. Nem is lényeges, miért csuktak le, 
persze, meghalt egy ember, Isten nyugosz­
talja, de az az igazság: az italozásra és az azt 
követő verekedésre nem emlékszem. Eve­
kig azon rágódtam, mi a fenét csinálhattam, 
miért vagyok én Szegeden? Láthatja, nem 
lettem egy Schwarzenegger, de belül ke­
mény vagyok, mint a kő. Apám is ilyen, ma 
83 éves, de még mindig verekszik a kocs­
mában.

Annyit kell tudnia róla: 15 évig volt bá­
nyász a komlói bétaaknában, aztán 15 évig 
melózott öntödében, s egész életében orv-

vadászkodott... Nehogy azt higgye, ezek 
nem fontos mozzanatok, az ő sziklaszilárd­
sága meghatározta az én viselkedésemet is. 
Nem lehetett megtörnöm, elgyengülnöm, 
hiszen hozzá akartam hasonlítani.

Én különben nem tartom emberölés­
nek, ha verekedés közben nagyobbat üt va­
laki. Szerintem az gyilkosság, ha valami­
lyen eszközt használok, kést, baltát, s főleg: 
előre készülök a dologra! Jó, tudom, magát 
a benti élet érdekli, azonnal rá is térek. 
1980-ban -  emlékszem, nagyon hideg volt 
-  kerültem a Csillagba. Kiszálltam a rabo­
mobilból, nagyon féltem. Azt .képzeltem, 
olyan lesz, mint afilmekben: kőbánya, kín­
zások. Mondtam is magamnak, ebbe, apa­
fej, beledöglesz! A smasszerok se kényez­
tettek el túlságosan, azzal kezdték: Kuss! 
Ez itt Szeged! Átöltöztem a fekete-fehér 
csíkos ruhába, belöktek egy 20 fős zárkába,
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ott álltam a terem közepén, mindenki en­
gem bámult, méregetett. Végül megszólalt 
egy ürge (a zárkafelelős), öcsi, föl tudsz ug­
rani a harmadikra? (Mármint az ágyra, ak­
koriban még léteztek emeletes ágyak, há­
romszintesek). Fölugrottam. Ez csak próba 
volt, később az elsőn laktam. Lassan körbe­
vettek, nézegették a cuccaim, de látták, 
nem vagyok jól eleresztve, békin hagytak. 
A bűncselekményemről nem kérdeztek, 
azt már tudták, hála a nevelői írnoknak. Ne­
ki kulcsszerepe volt a börtön életében. Ha 
bejött valaki, a menők azonnal lekáderez- 
ték: nem beépített ember-e?

Szóval, én adtam az illemre, lepakol­
tam és sorban mindenkinek bemutatkoz­
tam. Nem kellett sok szöveg, tudták, aki a 
Csillagba került, a fegyházba, az nem bi­
ciklit lopott. Még azok is, akik nem voltak 
»informálva«.

Ezt talán nem érti: a benti kommuniká­
ció ugyan elég hatékony, ám léteznek kü­
lönböző érdekszövetségek, a zárkán belüli 
haveri csoportok, s vannak, akik kirekesz­
tődnek. Vagy azért, mert nem elég súlyo­
sak (csórók, gyengék, köcsögök), vagy 
azért, mert ellenfelek. Az ilyen benti szö­
vetségek nagyon fontosak, egyedül bárki 
elpusztul, hiába van teli dohánnyal, hiába 
50-es a bicepsze. A cimborák nemcsak a hí­
reket osztják meg egymás között, de a cigit, 
a kaját, a tisztasági szereket, s persze, ha 
kell, megvédik egymást. Az elkövetett 
bűncselekmény szerint nincs rangsorolás, 
az számít: te ki vagy! Kivételt jelentenek 
azok, akik nőkkel vagy gyerekekkel szem­
ben követtek el valami erőszakos dolgot; 
velük szemben nincs kímélet, még a csics- 
ka is leköpheti. Ha nem tetszik neki, bele­
nyomják a képét a budiba. Az ilyen szemét­
láda hiába megy panaszra, tegyék akárho- 
vá, ott is megkapja, ami jár neki.

Aki gazdag, arra irigykednek a többiek, 
megpróbálják levenni. Nem kajakra, az 
nem éri meg, inkább zsugáznak, tudja, ak­
koriban nem lehetett kártyát tartani a zár­
kákban, ezért dominóval ultiztak, profi mó­
don. Úgy csaltak, hogy Rodolfo elmehetett 
volna hozzájuk tanoncnak! Volt pasi, aki 
huszonegyben tíz perc alatt elvesztette több 
évi -  a bútorgyárban keresett -  fizetését, 
kamatokkal együtt.

Hogy nincs pénz? Több volt, mint a ci­
vil életben! Miként került be? Attól függött 
valakinek az anyagi helyzete, hogy milyen 
a hozzátartozóké. A beszélőn kezet fogott 
az ember a testvérével (akinek a markában 
volt az ezres!), aztán ivott egy pohár kólát, 
amivel lenyelte a zsozsót! Vigyázni kellett, 
semmit se volt szabad enni, mert akkor 
fuccs a lének, elkeveredik, ha viszont kibír­
ta, nem zabáit, bent a zárkában előadhatta, 
nem kevés kínszenvedés árán. A sok hite­
lező leste, mikor hányja ki. Itatták vízzel, 
bukfencezett, fejen állt a madár, volt, hogy 
fél óráig is eltartott, mire kijött neki!

Az arannyal könnyebb volt a helyzet. 
Behoztak, mondjuk, egy láncot, gyűrűt, le­
nyelte, aztán csak várni kellett. Amikor vé­
cére ült, néha tíz-tizenöt ember leste a szü­
lést! Én például sose nyeltem. Kezemben 
tartottam a pénzt, jött a fegyőr, levetkőz­
tem, közben a leterített pokróc alá dugtam, 
a matatás után, amikor fölhúztam a cipőt, 
csak felvettem. A régi, öreg smasszerok 
rangon alulinak tartották, hogy belenézze­
nek valakinek a fenekébe, ezt az újoncokra 
hagyták. Azoknak meg természetesen nem 
volt gyakorlatuk, nem ismerték a dörgést. 
Magam hallottam a folyosón, mikor a fegy- 
őrök ugratták egymást, mi van, Józsi, bele­
néztél X. Y. seggébe? Milyen volt a pano­
ráma? E z t-a z  amúgy érthető-em beri hiú­
ságot használták ki a rabok, ismétlem,
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annyi lóvét sose láttam azóta se, mint ott, 
egy-egy beszélő után. A bizsukról nem is 
beszélve.

Voltak persze más módszerek is. A be­
szélőre a fegyőrök általában a munkálta­
tásból lettek vezényelve, tehát ismerősök 
voltak. Neked nem is kellett részt venned a 
pénzforgalomban, a látogatótól közvetle­
nül az őr kapta, másnap hozott be valamit 
(pálinkát), ám ebben az esetben 50-50 szá­
zalékban osztozni kellett vele. Ebből ismét 
nagy üzlet lett, ugyanis mutyiban dolgoz­
tak. Teszem azt, egy liter házi kisüstit ki­
mértek felesekben a raboknak...

A hétköznapi élet? Őszintén mondom, 
csak a magam nevében beszélhetek, min­
denki saját módszerrel élt. Jól mondom: 
élt, túlélt! Ezek az apró fennmaradási trük­
kök egyben önbizalmat is adtak az ember­
nek. Például: én a bútorgyárban páccal 
dolgoztam, miközben heti egyszer, pénte­
kenként volt fürdés. Meg is döglöttem vol­
na, ha nem oldom meg a tisztálkodásom. 
Úgy sikerült, hogy a munkahelyen a vécé­
ben volt a villanybojler, arra slagot kötöt­
tem és ott zuhanyoztam. A klozeton.

Ha így utólag belegondolok, a legna­
gyobb stresszt az okozza az elítéltnek, 
hogy le kell mondania a megszokott dol­
gokról. Tudomásul kell vennie: nem ő ren­
delkezik önmaga fölött. És félni kellett, ál­
landóan résen lenni, nem úgy, mint a 
dzsungelben, ahol tudja az ember, ki a ra­
gadozó, kitől kell tartania... Ott nem lehe­
tett tudni. Volt egy haverom, bement a bu­
dira, s amikor kijött, kés állt ki a hátából; il­
letve csak a késnek a nyele... Mintegy Rej­
tő-regényben.

Majd egy évig jól ment a sorom. Amíg 
élt az édesanyám. Ő be merte hozni a 
pénzt, kockáztatta, hogy ha lebukik, eltilt­
ják a beszélőtől. A testvéreim már ritkáb­

ban jöttek be, ha jöttek is, féltek, főleg a bá­
tyám, aki többször volt börtönben. Arra 
hivatkozott, hogy nem akar bajt hozni rám, 
holott tudtam, inkább elpiálja a dohányt...

Visszatérve az előbbi témára: aki nem 
bírta a gyűrődést, öngyilkos lett; sokan 
hullottak el mellettem és én nem sajnáltam 
őket, vesszen a férgese. Voltak aztán az ál- 
falcolók, bármi ürüggyel, de ki akartak ke­
rülni a börtönből, Tökölre például, ahol 
nők is vannak. Az is elég, ha látja őket az 
ember, amúgy is kell a változatosság. (Ha 
csak gondolatban, képzeletben szeretke­
zem, az is jobb, mint a semmi!) Számtalan­
szor láttam, miként tanítják a kezdőt, ho­
gyan kell úgy falcolni, hogy komolynak 
lássák, mégse haljon bele... Akinek pech­
je volt és rosszul csinálta, az gyógyító-ne­
velő csoportba került. Na, ott, komolyan 
mondom, a fegyőrök hülyébbek voltak, 
mint a betegek!

A munka persze kevés volt, valami kel­
lett hozzá, hogy lekössem magam. Tolsz­
toj Háború és béke című regényét például 
5 évig olvastam! És a tetoválás: a legtöbb 
időmet azzal töltöttem. Van rajtam Hitler 
meg Sztálin, ami éppen eszünkbe jutott, 
azt pingáltuk magunkra. Persze a címké­
zésre volt példa, maga biztos nem ismeri, 
akkoriban az egyensapkán különböző szí­
nű csíkokat hordtak a fegyencek, zöld: el­
ső bűntényes, kék: nem kiszámítható, pi­
ros: csak kísérővel közlekedhet. Ez olyan 
másfél centiméteres sáv volt a sapkán, de 
bármerre mentél, megjelölt téged, nem le­
hetett elbújni; sokszor persze félreértések­
re is okot adott, nekem például tíz évig 
zöld csíkom volt, nem mintha stréber vagy 
vamzer lettem volna, de, mert jól dolgoz­
tam a bútorgyárban, szóval, annak alapján 
akadtak, akik baleknak meg kezdőnek néz­
tek. (Megfizették az árát!)
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És ami még fontos: nekünk is ki kellett 
valahogy kapcsolnunk, ezért rajzlapból 
meg plexiből csináltunk távcsövet és kuk­
koltunk az ablakból egy csajt, aki a jó 
messze lévő házban pucéran kvarclámpá- 
zott. Egyik cimbi fogadalmat tett: ha szaba­
dul, meglátogatja és integet majd nekünk, 
amikor keféli... Hát, tényleg integetett, be­
ment valamilyen ürüggyel, de nyomban ki­
rúgták. A szex... Minduntalan vissza kell 
térnem rá. Elég, ha annyit mondok: 1 por­
nóújság megért 100 darab Symphoniaciga- 
rettát, közbe’ egy feles pálinka alig 5-6 
szálba került. A homokosok általában a 
legfelső ágyra feküdtek, ott nem láttuk 
őket. Egyik éjjel vizelnem kellett és kény­
telen-kelletlen hallottam, mit művelnek... 
Ehhez hozzátartozik: kajakra nem lehetett 
homokost csinálni valakiből, ahhoz hajlam 
is kellett. Szót kéne még ejtenem a barátsá­
gokról (nem az érdek- és dacszövetségekre 
gondolok, azokban kényszerből vesz részt 
az ember). Nagyon nehéz megítélni, kiben 
bízzak meg. A mocskosság és aljasság min­
den elképzelhető formája jelen van, leg­
bosszantóbbak a tolvajok, akik otthonról 
semmit se kapnak. Elég, ha egy pillanatra 
nem nézel a holmidra, legyen az újság, 
szappan, cigaretta, már nincs ott. Undorí­
tóbb ez, mintha valaki arcon vágna. Oké, az 
ellen, ha tudsz, védekezel. És még magya­
rázatuk is van az aljasságra: mert nekik 
nincs, hát kénytelenek ragadozni! Egyetlen 
igazi érték létezik: a becsület. Lehetsz akár­
milyen csóró, ha tudják rólad, hogy nem 
lejmolsz, nem lopsz, nem spionkodol, ak­
kor becsülnek a többiek. Ez a lényeg, hogy 
aki elveszti az önbecsülését, annak lőttek. 
Civilben se tud talpon maradni.

Milyen volt a Csillagban a légkör a 
nyolcvanas években? Kádár János halála­
kor a katonaság körbevette az épületet. Lát­

tuk az ablakból. Nem egészen értettük, mi­
ért vonultak föl, netán balhétól tartanak? 
Utólag már találok rá magyarázatot: kiszá­
míthatatlanok voltunk, nem lehetett előre 
tudni, bizonyos külső dolgokra miképp re­
agálunk.

Szabadulásom előtt átkerültem az át­
meneti intézetbe, ott mindennap berohan­
tam a stúdióba és bekiabáltam a mikrofon­
ba: gyerekek, már csak ennyi napom van 
hátra, már csak 3,2 , 1...

Sok szomorú élményemet mondtam el, 
de hogy felvidítsam, elmondok egy humo­
rosat is. A külső munkahelyen, ahol melóz­
tam, felszedtem egy (civil) csajt, beültünk 
a csillébe, amiben az öntvényeket szokták 
fuvarozni. Éppen izélni akartunk, de valaki 
kiszúrta és megindította a masinát. Kigu­
rultunk a szeméttelepre, félpucéron, ahol 
sok ember dolgozott. Amikor megláttak 
minket, röhögtek mind...”

Istvánék a lakótelep és egy épülő 
luxusvilla árnyékában élnek szo- 
ba-konyhás, lerobbant, s pénz hí­

ján csak lassacskán felújítható lakásukban. 
Az egyetlen magas, s ezért nehezen befűt- 
hető szoba egyszerűen, mondhatni „prakti­
kusan” van bebútorozva, hiszen például a 
tönkrement hűtőszekrényből polcos-fió­
kos szekrény lett, ahol a féléves kislány ru­
háit tárolják. A konyhában naphosszat ég a 
gáztűzhely meleget adó lángja; a fürdőszo­
ba így is dermesztő jégverem, mi több -  do­
hos, nyirkos és vizes. Ilyen lehetetlen kö­
rülmények között, ám végre saját fedél alatt 
tengeti napjaitacsalád, s bízik, remél; igaz, 
nem nagy dolgokban, de legalább abban, 
hogy el vergődhetnek innen egy vidéki ház­
ba, ahol becsülettel fölnevelhetik szemük 
fényét, a szükséget még semmiben sem 
szenvedett kislányukat. De ne vágjunk a 
dolgok elébe!
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- A  harmadik gyermekem ez a tündér -  
kezdi István élettársa. -  A második fiam 
megszülése után húsz évvel döntöttem a 
kihordása és a világrahozatala mellett. Per­
sze, tudni kell, a két első szülésem csak csá­
szárral sikerülhetett, tehát nagy kockázat 
terhe szakadta nyakamba, de vállaltam a 
veszélyt. Ráadásul a páromnak is leghőbb 
vágya volt egy kislány. Koraszülött lett 
ugyan a csöppség, de egészséges, azóta 
sem gyűrte le semmilyen komolyabb be­
tegség. Óvjuk-védjük, erőnktől, pénzünk­
től telhetőén mindent előteremtünk a szá­
mára... Hogy a dohányfüst? Az első hóna­
pokban nem cigiztünk a szobában, de úgy 
gondoljuk, ha kivisszük a picit a szabadba, 
ott öt perc alatt belélegezne legalább 
annyit, mint itt. Szerintem nem zavarja...

Az asszony a konyhába siet, ahol a kis­
gyermek ebédje melegszik. Amíg odakint 
tüsténkedik, addig a férfi veszi át a szót, aki 
-  mint elmondja -  börtönévei alatt csak két 
nagyobb tervet dédelgetett magában. Elő­
ször is egy hű társra vágyott a szabad élet­
ben, egy tapasztalt, s őt meg nem csaló 
asszonyra, valamint egy kislányra. Mind­
két vágya teljesült, a többi már szerencse és 
küzdés dolga. A szerencsével ugyan hadi­
lábon állnak, de küzdeni minden körülmé­
nyek között tudtak, s közös gyermekük biz­
tonsága, jóléte (jobbléte) érdekében rogyá- 
sig harcolnak... Közben a nő-karján  a gye­
rekkel -  visszatér, és folytatja az imént fél­
behagyott történetet, míg a lánykát eteti.

-  1991-ben jöttem vele össze -  kacsint 
a ház ura felé. -  Mindketten a székgyárban 
dolgoztunk. Beképzelt, hetyke, ritkán szó­
ló alakot ismertem meg benne. Ez volt ta­
lán, ami vonzott. Idegesített a fennhéjázá- 
sa. Aztán a sors úgy hozta, hogy mellé ke­
rültem a gépre, később -  kérésemre -  ott is 
maradhattam, s innen már ment minden,

mint a karikacsapás. Rátapadtam. De míg a 
kettőnk kapcsolata jól alakult, addig a kö­
rülmények egyre nehezebbé váltak. Tudnia 
kell, ekkor még férjnél voltam, de az uram, 
aki szadistaként bánt velem házasságunk 
alatt, éppen előzetesben csücsült-em berö­
lés vádjával - ,  így megismerkedésünk után 
István odaköltözött hozzánk. A két fiam 
többé-kevésbé elfogadta, de a vadállat fér­
jem hirtelen kiszabadult -  távoznunk kel­
lett hát. Elhagytam a szépen berendezett 
családi házat, nehéz szívvel ugyan, de a fia­
mat is, s a szó szoros értelmében elmene­
kültünk. Még a ruháim is ott maradtak, hisz 
összeszedelőzködni sem lehetett. Kölcsön- 
cuccokban jártam ekkor. Ennél nagyobb 
baj volt, hogy Istvánt valamivel korábban 
elküldték a székgyárból, én meg úgy gon­
doltam, legjobb lesz, ha vele jövök. így hir­
telen fedélésmunkanélkül maradtunk. Mi­
kor a férjem kezdeti haragja csillapodott, 
mert új nőt szerzett, elváltunk. Ennek el­
lenére még sokáig zaklatott minket. Egy­
szer meg is verte Istvánt, de csúnyán! Elő­
ször a társam vidéken élő nővérénél húztuk 
meg magunkat, de két hét múlva el kellett 
jönnünk... Hajói emlékszem... igen, igen... 
télvíz idején történt mindez... Hát persze! 
Február volt! Utcákon, tereken csatangol­
tunk szállás híján. Parkokban aludtunk, s 
hajnalban összefagyva vártuk, hogy ki­
nyisson a metró, ahová behúzódhattunk 
melegedni. Próbálkoztunk a húgomnál is, 
de csak pénzért maradhattunk volna. István 
nővéréhez jártunk fel mosdani, aztán újra 
az utca...

Itt elhallgat rövid időre, s a csöndet ki­
használva a férfi ragadja magához a szót...

- A  nővéremnél, aki tanítónő, nem lak­
hattunk, mert teltház volt n á la -  férj, gyere­
kek. így is a legtöbbet ő tette értem, értünk. 
Anyám halála után rendszeresen látogatott
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a börtönben. Csomagot, jó szót hozott, s 
biztatott. Tizenhat év korkülönbség van 
köztünk, szinte anyaként viselkedett ve­
lem. Mikor kikerültem, megmondta nyíl­
tan, hogy míg bent voltam, sokat segített, 
most mar álljak a saját lábamra. Teljesen 
igazat adok neki. Két családot nem tarthat 
el. Nem haragszom rá. Ráadásul egyszer­
egyszer, ha megszorulok, még most is ki­
segít egy ezres erejéig. Szeretem, becsülöm 
nyíltságáért. Egyébként a többi hét testvé­
remmel is jól kijövök. Talán részben azért, 
mert sohasem érzékeltetik; miféle az elő­
életem, azaz nem bélyegeznek meg... S ez 
nagyon lényeges! .

Közben egy újabb pakli cigaretta kerül 
elő. A füstöt már vágni lehet a két egybe­
nyitott helyiségben. A kislány mégis éde­
sen alszik a gyerekkocsiban. Nincs, mi 
megmételyezze álmát. A gondok, az eltelt 
nehéz évek, s a még nehezebb jövő terhe 
egyelőre a szülei vállát nyomják. Újra az 
anya viszi a prímet....

-  Már javában dúlt a szerelem, mikor 
megtudtam, milyen múlt terheli István lel­
két. Engem ez nem érdekel. Bízom benne, 
s már nem tudnék nélküle élni... De hol is 
hagytam abba? Ja, igen! A vándorélet 
közepette olvastunk egy hirdetést. Mun­
kánkért szobát, s némi juttatást ajánlottak. 
Kaptunk az alkalmon, bár ne tettük volna! 
Egy kertben kellett güriznünk napestig. 
Szombaton és vasárnap is. A vén rabszol­
gatartónak (mindennek fejébe) volt pofája 
hétezer forintot fizetni havonta. Azt majd 
elfelejtettem, hogy télen trágyát viliáztatott 
még velem is! Egyszer aztán István, akit 
egyébként kemény fából faragtak, felkelt 
álmából és sírt. Nem bírom tovább, mond­
ta. Eljöttünk. Vállalva újfent a bolyongást, 
a bizonytalanságot: megéljük-e a holnapot, 
nem fagyunk-e meg a szabad ég alatt? Vég­

re sikerült elhelyezkednem egy rendes me­
lóhelyen. Három műszak. O is munkába 
állt. Ideje volt, hiszen a munkanélküli se­
gély már nem járt. Fedelet a fejünk fölé to­
vábbra sem tudtunk szerezni. El-elkísér- 
tem Istvánt a gyárig, mikor épp ráértem, s a 
munkaideje alatt a parkban jöttem-men- 
tem, hisz hová mehettem volna! O pedig 
műszak után egy órát is elácsorgott a zu­
hany alatt, hogy átmelegedjen. A tarthatat­
lan helyzetet egy ismerősünk oldotta meg, 
aki befogadott minket. Az ipsét letartóztat­
ták, képzelje el, már másnap. Gondoltuk, 
megint kezdődik a kálváriánk elölről, de 
nem. Maradhattunk. Be is jelentkeztem. 
Aztán rövidesen meghalt az apám, akkor 
költöztünk át ide. Látja, milyen a lakás!? 
Látta volna akkor! Szegény öreg, élete vé- 
gefelé ki sem mozdult az ágyából. A sört is 
idehozta neki a szomszédban lévő vegyes­
boltól az eladó. A szoba, konyha (fürdőszo­
ba még nem volt) romokban hevert. Telje­
sen lepusztult az egész. Szomorú voltam 
emiatt, hisz ezek között a falak között nőt­
tem föl. Nekiláttunk hát kitakarítani, kicsi­
nosítani, egyáltalán lakhatóvá tenni. De 
pénz kell ehhez, sok pénz! Jelenleg újra 
csak én „keresek” a megszaporodott csa­
ládra. Tizennégyezer forint gyest kapok. 
Összesen negyvenkétezres tartozásunk, 
hátralékunk van. Kérnék segélyt -  meg is 
próbálom - ,  de nincs rá sok esély, hogy ad­
nak, amíg nem fizetünk! Miből törleszthet- 
nénk, miből?! Ennyi lóvé még a betevőre 
sem elegendő. Mi alig eszünk, mindent a 
gyereknek teszünk félre. Ördögi kör! Ha 
tudnék fizetni (persze, ehhez az is kéne, 
hogy István megintdolgozhasson, s ne csak 
alkalmilag!), akkor eladhatnánk ezt a há­
zat, s elmehetnénk vidékre. Bárhová. Egy 
tanyára akár, ahol becsülettel fölnevelhet­
jük a kislányt, s a háztájiban megtermelhet­
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nénk a betevőnket. Ott végre nem lenne 
múltunk, tiszta lappal, új emberként vág­
hatnánk bele egy szebb életbe. De Istvánt 
nem veszik fel sehová, ha meg igen, akkor 
(mint legutóbb is!) mondvacsinált ürü­
gyekkel, igaztalan vádakkal ellehetetlení­
tik a munkahelyein... Hiába... Szegény em­
bert még... De tudja úgy is! Most, hogy már 
lakhatunk valahol, még mindig elkelne a 
segítség. Ám a saját családomra se számít­
hatok! Pedig lett volna esélyünk falura köl­
tözni. De ez is csak terv maradt, mert a sa­
ját anyám önző módon inkább fizető bér­
lőknek adta ki a „fölösleges” üresen álló 
szoba-konyháját, mint nekünk! A fiaim 
maguk is nehezen boldogulnak, de őket szí­
vesen látom, ha meglátogatnak. A többi ro­
konra meg fütyülök! Megleszünk nélkü­
lük! !! Egyszóval önzetlenül semmiféle se­
gítségre se számíthatunk. A szomszédok 
fölajánlanak néha egy kis tusi munkát; Ist­
vánnak barkácsolást, javításokat, szerelést, 
nekem mosást, vasalást; s azt becsülettel 
meg is fizetik. Néha meg átjönnek, mert 
szeretik nagyon a kislányunkat, ilyenkor 
hoznak neki ezt-azt: gyümölcsöt, csokit.

Nagy ritkán kölcsönt is adnak, de inkább 
nem kérünk...

-  Sajnos a barátaimra se túlzottan tá­
maszkodhatunk -  kap a gondolaton István. 
A börtönbeli cimborák többsége kikopott 
az életemből; vagy messze laknak, elérhe­
tetlenek, vagy én nem keresem a társaságu­
kat, hiszen tudom róluk, hogy belerángat­
nának valami disznóságba. De van olyan is, 
akivel már többször találkoztam és segített. 
Mellesleg nem járok sehová, se kocsmába, 
se szórakozni. Nincsenek igazi barátaim a 
szabadság éveiből. Szerintem az ismeret­
ségek híján kevesebb az elhelyezkedési le­
hetőségem. De így, hogy itthon tartózko­
dom leginkább, a balhé is messze elkerül. 
Persze kimozdulnék én, ha lenne értelme. 
Szívesen dolgoznék már újra, ha nem egyé­
bért, legalább azért, hogy megteremthes­
sem a kislányunk jövőjét —tanulhasson, vi- 
hesse többre, mint mi!

-  S ne is tudjon azokról a szörny űségek- 
ről -  teszi hozzá az asszony-, amiket kiáll­
tunk!

Novak Béla Dénes és Novák Valentin
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K onferencia
Az etnikai és vallási kisebbségek 

helyzetéről

Az Európa Tanács és az IM Büntetés­
végrehajtás Országos Parancsnoksága 
nemzetközi konferenciát rendezett Pi- 
lisszentkereszten 1995. október24-26. kö­
zött. A konferencián 14 kelet-közép-euró- 
pai és 5 nyugat-európai ország képviselői 
vettek részt. Ez a találkozó is része volt an­
nak a sorozatnak, amelyet 1992-ben indí­
tottunk el azzal a céllal, hogy intenzívebbé 
váljék az együttműködés a régió országai 
között.

nek eredményeként Magyarország és né­
hány más kelet-közép-európai ország in­
tegrálódott az Európa Tanácsba.

A konferencia szakmai programjában 
érdekes előadásokat hallhattunk az Európa 
Tanács szakértőitől arról, miként kezelik a 
kisebbségi problémákat Nyugat-Európá- 
ban. Izgalmas volt a hazai és a közép-euró­
pai előadók véleménye a cigányok börtön­
beli helyzetéről, majd az utolsó napon az 
összes résztvevő beszámolt a kisebbségi

A konferencia résztvevői melegen üd­
vözölték Eric Harrimoes urat, aki az Euró­
pa Tanács jogi főigazgatójaként ment 
nyugdíjba ez év májusában. Dr. Tari altá­
bornagy úr -  az igazságügy-miniszter ne­
vében -  magas kitüntetést adott át Harri­
moes úrnak azért a tevékenységért, amely­

probléma kezelésének esélyeiről az adott 
országban. Björn Janson úr, az Európa Ta­
nács képviselője és a résztvevők magas 
színvonalúnak minősítették a találkozót 
mind a szakmai, mind a szabadidős progra­
mokat illetően.

Boros János
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Cigányság 
és bűnözés

Amikor a 70-es évek közepén kutatni 
kezdtem a cigányság bűnözésének problé­
máit, magam is meglepődtem, hogy időn­
ként milyen indulatokba, szélsőséges véle­
ményekbe, „falakba” ütközöm. Naiv cso­
dálkozásomat az is magyarázta, hogy a kri­
minológia történetében a különböző ki­
sebbségek bűnözésének vizsgálata vi­
szonylag hosszabb történelmi múltra tekint 
vissza, hiszen például az USA-ban már a 
századfordulót követő években elemezték 
a bevándorlók bűnözését. Az is több mint 
elgondolkodtató, hogy a 70-es években 
megélénkülő ilyen típusú vizsgálatok -  
mind Európában, mind Amerikában -  na­
gyon is hasonló szociológiai, szociálpszi­
chológiai összefüggéseket állapítottak 
meg a bűnözés ezen formájának okaiként. 
Úgy néz ki, hogy a kisebbségek magasabb 
volumenű és eltérő szerkezetű bűnözése a 
világ minden ilyen problémákkal küszkö­
dő országában nagyon is hasonló megjele­
nési formákkal, és az igencsak eltérő törté­
nelmi múlt, társadalmi berendezkedés, tra­
díciók stb. ellenére nagyon is hasonló 
okokkal rendelkezik.

Nemzetközi
kitekintés

A kisebbségek bűnözése vizsgálatának 
lényegében három elméleti megközelítési 
módja, vizsgálati típusa ismeretes a nem­
zetközi szakirodalomban. Az első a 
rasszizmus fogalmával operál. Itt nemcsak

egy fogalomról, hanem egy társadalmi fo­
lyamatról is szó van. A társadalom -  vagy 
egyes rétegei - ,  az emberek bizonyos kül­
sőleg érzékelhető öröklött sajátosságokkal 
(bőrszín, hajszín stb.) rendelkeznek mint 
közös tulajdonsággal. Az elkülönítéshez 
még egy további szociálpszichológiai 
mozzanat is járul, nevezetesen: az így elkü­
lönített csoportot hamis sztereotípiákkal 
ruházzák fel és előítéletesen viszonyulnak 
hozzá. Ezt a folyamatot általában olyan or­
szágokban tapasztalták, amelyekben ún. 
színes őslakosság van. Például USA (nége- 
rek, indiánok), Ausztrália (őslakosok), 
vagy amelyekbe később vándoroltak be ún. 
színesek, például Hollandiába a maorik. 
Természetesen nem e kisebbségek bűnözé­
sét kutatók részéről jelentkezett ez a „hoz­
záállás”, hanem a társadalom bizonyos 
csoportjai vagy döntő többsége részéről. 
Az ide sorolható kriminológiai vizsgálatok 
arról számolnak be, hogy a börtönökben 
ezen kisebbségeknek magasabb a száma, 
különösen a fiatalkorúaké, az átlagosnál 
gyakrabban követnek el súlyos erőszakos 
bűncselekményeket. Sok vizsgálat arra is 
utal, hogy a „külső” társadalom jobban ész­
leli az ilyen bűncselekményeket és szigo­
rúbban ellenőrzi ezen csoportokat, így te­
hát a közölt statisztikai adatok „felfelé” tor­
zítanak. Több vizsgálat eredménye utal ar­
ra, hogy a bűnözés kontrolljára hivatott 
szervezetekhez tartozók (pl. rendőrök) elő­
ítéletesek az ilyen csoportokkal szemben. 
Ma már klasszikus példaként idézik azt az
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1954-es amerikai vizsgálatot, amely feltár­
ta: a New York-i rendőrök nem a tényleges 
arányoknak, hanem a területükön élő néger 
lakosság arányában becsülték a néger szár­
mazású letartóztatottak mértékét, amely 
mögött az az előítéletes attitűd húzódik 
meg, hogy minél több néger lakik egy terü­
leten, annál többen bűnöznek, tehát logiku­
san magasabb a letartóztatottak száma is.' 
Különösen kiélezett társadalmi szituáció­
ban ez a „társadalmi hozzáállás” ún. fajr za­
vargásokhoz vezet, amire legtipikusabb 
példa az 1992-es Los Angeles-i esemény.2

A probléma „második típusa” megkö­
zelítési módjáról, „kutatási típusáról” már 
részben szó volt. Amerikában a század el­
ső évtizedeiben behatón vizsgálták az ún. 
bevándorlók bűnözését. Az egyszerű olva­
só számára talán nem teljesen érthető, ez 
mennyiben más, mint az előző kategória. 
Két -  nagyon is fontos, és a későbbiek meg­
értése szempontjából lényeges -  különb­
ségre mindenképpen szükséges felhívni a 
figyelmet. Az egyik: itt nem őslakosokról, 
hanem későbbi időszakban letelepedés cél­
jából az országba érkezett személyekről

van szó. A másik -  és ez talán fontosabb - ,  
itt sokszor kimondatlanul ugyan, de nem 
ún. „színesekről”, hanem „fehérekről” szá­
moltak be a kutatások. Egészen más prob­
lémáról van szó a 60-as, 70-es évektől kez­
dődően, hiszen ekkortól alapvetően ún. szí­
nesek vándoroltak be az USA-ba.

Az előzőekben említett jelenségekkel 
kapcsolatban a kriminológiai vizsgálatok 
eredményei közül kettő külön figyelmet ér­
demel. Egyrészt több kutatás egyértelműen 
arra utal, hogy e csoportok bűnözését is „fo­
kozott társadalmi figyelem”, azaz kontroll 
kísérte, vagyis az előítéletes attitűd nemcsak 
a „színes mivoltnak”, hanem amellett a 
„máshonnan jött mivoltnak” is szól. Más­
részt: a bevándorló amerikaiak második ge­
nerációjának bűnözése feltűnően „asszimi­
lálódott” a tipikus (átlagos) amerikai bűnö­
zéshez, aminek az a magyarázata, hogy az 
alapvetően (legalábbis gyökerében) észak­
amerikai kultúra és a tipikus európai kultúra 
képes összeolvadni, eltérően más típusú kul­
túráktól. Nem azért, mert azok „alacso­
nyabb rendűek”, hanem azért, mert azok 
alapvetően (értékeikben) mások.
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A harmadik típusú értelmezés, megkö­
zelítés, az ún. németországi vendégmunká­
sok, bevándorlók problémáinak rövid átte­
kintése nélkül nem nagyon érthető.

A 60-as évektől kezdődően a volt 
NSZK-ban is viharos ütemben felgyorsult 
a külföldiek, elsősorban a vendégmunká­
sok bevándorlása. így például 1984-ben 
már 1,4 millió török és félmillió jugoszláv 
és olasz vendégmunkás élt az országban, 
akiknek 57%-a férfi volt/’ Bár a nem német 
származásúak bűnözési gyakorisága a 80- 
as évek elején kb. kétszerese volt a néme­
tekének, de ez elsősorban statisztikai torzí­
tás következménye, sőt végeztek olyan 
vizsgálatokat is, amelyek eredményei sze­
rint a 18-50 év közötti munkavállaló kül­
földi férfiak bűnözése alacsonyabb, mint 
az ilyen korú német populációé. Igaz, 
egyes súlyos erőszakos bűncselekmények­
nél és az okirat- és pénzhamisításoknál, va­
lamint a fiatalkorúak között az átlagosnál 
jóval magasabb volt a vendégmunkások 
aránya. A fiatalkorúak átlagosnál maga­
sabb aránya a 80-as évek másocjik felében 
még tovább növekedett.

A 80-as évek második felétől Németor­
szágban a nem ott született lakosság aránya 
ugrásszerűen tovább nőtt, másik három fo­
lyamat; a menekültügy, a Kelet-Európából 
történő ún. német származásúak bevándor­
lása és az illegális bevándorlás miatt. Két­
ségtelen, ezek a csoportok hasonló problé­
mákkal küszködnek, mint a vendégmunká­
sok, de a gondok mennyisége és súlyossá­
ga lényegesen -  minőségileg -  más. A 
megváltozott helyzetnek két nagyon lénye­
ges következményéről feltétlenül szólni 
kell. Egyrészt: 1992-re a volt NSZK terüle­
tén az összes gyanúsított 32%-a külföldi 
volt. Másrészt: általában a külföldiek szá­
mának növekedése jelentősen hozzájárult

ahhoz, hogy az idegengyűlöletből fakadó, 
sérelmükre elkövetett bűncselekmények 
száma jelentősen emelkedett.

Ha áttanulmányozzuk a kisebbségek 
bűnözésére vonatkozó nemzetközi szaki­
rodalmat, lényegében négy olyan elméleti 
megközelítéssel találkozhatunk, amelyek 
magyarázzák -  a mi megítélésünk szerint 
többé-kevésbé megalapozott módon -  e sa­
játos bűnözési forma összefüggéseit. A ko­
rai -  mármint a 20-as, 30-as évek -  ameri­
kai szakirodalma, elsősorban Selliif mun­
kássága révén, a kultúrkonfliktus elméleté­
nek segítségével próbált a felmerült kérdé­
sekre magyarázatot adni. Ennek tételei 
mind a hazai, mind a nemzetközi szakiro­
dalomban széles körben ismertek, ezért be­
mutatásukat mellőzzük. Arra azonban utal­
ni szeretnék, hogy a szakmai és a hétközna­
pi hiedelmekkel ellentétben a kulturális 
konfliktus elmélete nem csupán Ameriká­
ban hódított, hanem számos országban tu­
dott népes szakembergárdát felsorakoztat­
ni. Még 1970-ben is például Shlomu Sho- 
ham az izraeli bűnözés egyik alapvető ma­
gyarázatát a sokféle etnikai eredetű zsidó­
ság kulturális konfliktusaiban látta.'1 A 60- 
as, 70-es évek szakirodaimában, különösen 
Németországban és Franciaországban ezt 
az értelmezési lehetőséget nagyjából -  de 
sosem teljes mértékben -  elvetették. Bár 
nem kifejezetten e bűnözési forma magya­
rázatára, sokkal inkább a 20-as, 40-es évek 
amerikai fiatalkori ún. gang bűnözés értel­
mezésére keletkezett az ún. szubkultúra-el­
mélet, amelynek megállapításai szintén is­
mertek, ezért bemutatásukat mellőzzük. 
Az azonban szintén vitathatatlan, hogy 
számtalan kriminológiai vizsgálat utal -  
közvetlen vagy közvetett módon -  arra, 
hogy az ilyen kisebbségek által lakott terü­
leteken -  már csak az e rétegeket jellemző
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hátrányos társadalmi helyzet szimptómái 
miatt is -  a szubkultúrák, így a bűnöző 
szubkultúrák újra -  sőt bővítetten -  újrater­
melődtek. Minden országban, ahol kutatá­
sokat folytattak az ilyen kisebbségek bűnö­
zésével kapcsolatban, valamennyi vizsgá­
lat e bűnözési forma alapvető okaként azt a 
társadalmi jelenséget jelöli meg, amit hát­
rányos társadalmi (vagy perem-) helyzet­
nek nevezünk.

E jelenség szimptómái nagyon is köz­
ismertek; alacsony iskolai végzettség, 
rossz jövedelmi mutatók, a foglalkoztatási 
rendszerben elfoglalt marginális pozíció 
(alkalmi és segédmunkások, munkanélkü­
liek), túlzsúfolt lakáskörülmények (szeg­
regáció, gettósodás), a gyerekek magas 
száma, az egyéb kulturális mutatók ala­
csony színvonala. A nemzetközi kutatások 
interpretációja azonban egy alapvető kér­
dés megválaszolásával adós maradt. Miért 
kerültek ezek a kisebbségek ilyen társadal­
mi helyzetbe? Miért nem tudtak integrálód­
ni a társadalomba?

Tudományelméleti szempontból a leg- 
megalapozottabb két kérdést -  személyes 
véleményem szerint -  Schneider pro­
fesszor fogalmazta meg, már a 80-as évek 
közepén. Ezek pedig: 1. Ha ezt az összefüg­
gést mint alapvető determinációs tényezőt 
elfogadjuk, akkor mi a magyarázata annak, 
hogy az ilyen helyzetben lévők többsége 
mégsem követ el bűncselekményt? 2. Mi 
magyarázza azt, hogy Németországban (a 
volt NSZK-ban) a II. világháború utáni idő­
szakban mind a németek, mind az oda átte­
lepítettek körében a rossz társadalmi körül­
mények, a bizonytalan jövőkép éppen na­
gyobb teljesítményre ösztönzött és nem 
eredményezte a bűnözés jelentősebb emel­
kedését?7 Többek közötte kételyek miatt is 
számtalan szerző fordult „segítségül” a la-

belling teóriához. Előtérbe került olyan tár­
sadalmi jelenségek vizsgálata, mint a ki­
sebbségeket sújtó előítéletek, megbélyeg­
ző mechanizmusok. Világossá vált, hogy 
az a „társadalmi nyomás”, amely kirekesz­
ti ezen csoportokat a „normális társadalmi 
lét” szférájából, azaz a tényleges társadal­
mi integráció lehetőségeiből, különösen a 
fiatalabb korosztályok tagjainál súlyos lel­
ki és-ezálta l -  beilleszkedési problémákat 
okozhat. Bár többen utaltak egy további 
összefüggésre is, de ennek igazi jelentősé­
ge valahogy „nem tudatosult” a nemzetkö­
zi tudományos gondolkodásban, nagyon is 
érthető okok miatt. A peremhelyzet, a tár­
sadalmi kirekesztett helyzet nagyon is 
kedvez a szubkultúrák kialakulásának, 
meglévő szubkultúrák újratermelődésé­
nek, sőt ezen csoportok esetében bővített 
formában történő újratermelődésének -  ol­
vashatjuk számtalan jeles szerzőnél.*

Miért nem figyelt oda „kellő módon, 
kellő érdeklődéssel” a nemzetközi gondol­
kodás, ennek képviselői, erre a problémá­
ra? Alapvetően -  de nem kizárólagosan -  
ennek két oka van.

a, Sokan úgy gondolták és gondolják, 
hogy a szubkultúra-elméletet már megha­
ladta a fejlődés. Ez annyiban elfogadható, 
hogy „csupán” ezzel az összefüggéssel va­
lóban nem magyarázható meg a bűnözés 
„nagyon is komplex” jelensége. De egyes 
szempontokból ez az összefüggés nagyon 
fontos, sőt figyelembevétele nélkülözhe­
tetlen.

b, Éppen a labelling teória térhódítása, 
„népszerűvé válása” miatt sok kutató -  bár 
nyilván észlelte a jelenséget -  egyszerűen 
nem merte „nyomatékosan” megfogal­
mazni felismerését, mert attól félt, hogy az 
előítéletesség vádjával illetik.

A probléma lényege egy hétköznapi
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példán keresztül teljesen érthető. Haén egy 
valamennyire is elfogadott kutató vagyok 
és azt állítom, a négerek, indiánok, cigá­
nyok, maorik stb., tehát a kisebbségek kö­
rében bűnöző szubkultúrák termelődnek 
ki, sőt termelődnek bővített formában újjá, 
akkor engem számosán megvádolnak, 
hogy előítéletes vagyok -  mint sokan má­
sok -  e csoportokkal szemben. A másik 
ilyen-„nem  kellően érzékelt!” -összefüg­
gés az, hogy az intézményrendszer anomá­
liái az ilyen csoportokkal szemben fokozott 
mértékben érvényesülnek, alapvetően -  de 
nem kizárólagosan -  három ok miatt. A tár­
sadalompolitika és az ennek részét képező 
szociálpolitika minden időszakban és tár­
sadalmi formációban az igazán „megcél­
zott” társadalmi (hátrányos helyzetű) cso­
portok vonatkozásában alacsony haté­
konysággal érvényesült. Még kevésbé ha­
tékonyan funkcionált olyan csoportok ese­
tében, amelyekkel szemben előítéletek stb. 
működnek. Politológiai szempontból rá­
adásul az állami reagálás igazából nem is 
érdekelt abban, hogy mindezeken változ­
tasson, hiszen a politikai pártok szempont­
jából e rétegek nem meghatározóak a sza­
vazáskor. Nemcsak létszámuk miatt, ha­
nem mert többségük az alsó réteghez tarto­
zik, s e rétegek részvétele a választásokon 
elenyésző, nem jelentenek igazi „érdek- 
csoportot”.

Hazai Kutatás
E nemzetközi felismerések tükrében 

érdemes ismét újragondolni azokat a kuta­
tási eredményeket, amelyeket az általam 
vezetett kutatócsoport tárt fel a cigányság 
bűnözésének problémáival kapcsolatban. 
Bevezetőül nem árt megemlíteni, hogy aci- 
gányságnak nemcsak a bűnözése, hanem 
egyéb társadalmi problémái is lényegében

ún. tabu témának számítottak az MSZMP 
1961. június 20-án meghozott határozatá­
ig. Ezt követően a médiában, elsősorban az 
írott sajtóban a legkülönbözőbb vélemé­
nyek láttak napvilágot. A 70-es évek köze­
pén az MTA és több minisztérium támoga­
tásával lehetőség nyílt arra, hogy kutatás 
keretében megpróbáljunk válaszolni az 
alapvető -  e problémával kapcsolatos -  
kérdésekre. A kutatómunka több mint tíz 
évig tartott. A kutatásnak választ kellett ad­
nia a következőkre: Tény lég magasabb ará­
nyú és szerkezetileg eltérő a cigányság bű­
nözése? Ha ez igaz, akkor milyen történel­
mi, szociológiai, pszichológiai tényezők 
magyarázzák az eltéréseket?

A problémák megválaszolása szem­
pontjából szerencsés, a cigányság szem­
pontjából nem biztos, hogy az, de a magyar 
kriminálstatisztikai rendszer 1974 és 1989 
között külön számon tartotta a cigányszár­
mazású bűnelkövetőket. Ezeket az adato­
kat tanulmányoztuk és felhasználtuk. Mi­
vel a statisztikai adatok „hiteltérdemlősé- 
gét” illetően kétségeink merültek fel, két 
országos vizsgálatot végeztünk, amelyek 
alapvető funkciója e bűnözési forma mor­
fológiai sajátosságainak feltárása volt. 
Történeti kutatásokat végeztünk továbbá 
annak feltárására, hogy a cigányság törté­
neti fejlődése mennyiben magyarázza a ku­
tatás idején jellemző társadalmi helyzetét. 
Adalékul áttekintettük a cigányság bűnö­
zésével kapcsolatos külföldi kutatási ta­
pasztalatokat. Empirikus vizsgálatot vé­
geztünk, hogy bebizonyítsuk; a cigányság 
bűnözését alapvetően réteghelyzetük de­
terminálja. Végezetül folytattunk egy, a ci­
gányságra vonatkozó előítéletekkel kap­
csolatos vizsgálatot is.
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Kutatási
eredmények

A cigányság akkori helyzetének -  de a 
mostaninak is-alapösszefüggéseacigány- 
ság sajátos történeti fejlődése, amelynek 
révén a második világháború utáni idő­
szakban többségük a társadalom legalsó, 
leghátrányosabb helyzetű rétegeihez tarto­
zott. A 70-es években helyzetük javult, de 
az évtized végén kb. 70-75%-uk még min­
dig e rétegekhez tartozott.

Mind a hivatalos statisztika adatai, 
mind az empirikus vizsgálat eredményei 
szerint a cigányság bűnözési gyakorisága 
kb. háromszor, a fiatalkorúaké kb. négy­
szer magasabb, mint az átlagpopuláció 
ilyen mutatója. Bűnözésük szerkezete is 
más, mivel az általuk elkövetett bűncselek­
mények kb. 50%-a erőszakos bűncselek­
mény. (Ennek aránya akkor az összbűnö- 
zésben- az elkövetői oldalt vizsgálva- 11- 
13% volt.) Az átlagnál magasabb a fiatal­
korú és a női elkövetők aránya.

Az ilyen összehasonlítás azonban tudo­
mányos szempontból semmitmondó, mert 
az átlagpopuláció és a cigányság réte­
gösszetétele eltérő, azaz szociológiai érte­
lemben nem egynemű sokaságokról van 
szó. Az összehasonlításnak akkor lenne ér­
telme, ha a cigányság bűnözését egy olyan 
nem cigány populáció bűnözésével hason­
lítanánk össze, amelynek rétegösszetétele 
ugyanolyan vagy hasonló, mint a cigánysá­
gé. Ezt statisztikai eszközökkel el is végez­
tük és nem kaptunk lényeges eltéréseket, 
azaz a cigányság hátrányos helyzetének 
arányában vesz részt a bűnözésben. Ez a 
leglényegesebb összefüggés, vagy e bűnö­
zési forma is rétegspecifikus. Az összefüg­
gést empirikus módszerekkel is bizonyítot­
tuk. Összeállítottunk két kb. 300 főből álló

csoportot. Az első cigány bűnelkövetőkből 
álló csoport volt, amelynek bűncselekmé­
nyei, a visszaesők, a fiatalkorúak, a nemek 
közötti arányok reprezentálták az összes 
(országos) cigány bűnelkövető arányait. 
A kontrollcsoport két kritériumrendszert 
nem hagyhatott figyelmen kívül. Rétegmu­
tatóinak (foglalkozás, iskolai végzettség, 
gyerekek száma, egy főre eső jövedelem, 
lakáshelyzet stb.) ugyanolyannak vagy na­
gyon hasonlónak kellett lennie, mint a vizs­
gált cigány csoporté. Bűncselekményeik 
szerkezete, a visszaesők, fiatalkorúak, a 
nemek aránya, sőt körükben az egyéb devi­
áns viselkedések, így az alkoholisták, ön­
gyilkossági kísérletet elkövetők, idegbe­
tegség miatt már kezeltek aránya is úgy kel­
lett hogy alakuljon, mint a cigány csoport 
esetében. Van tehát két csoportunk, ahol a 
folyamat elején ugyanolyanok vagy hason­
lóak a rétegmutatók, a folyamat végén pe­
dig ugyanolyan volumenű és szerkezetű a 
deviáns viselkedés. A tudomány akkori -  
és mai -  álláspontja szerint a két jelenség- 
csoport között a legfontosabb közvetítő az 
életmód, mint hármas tevékenységi rend­
szer. Ha a két csoport életmódszerkezete 
hasonló, akkor igaz az az összefüggés, 
hogy a deviancia volumenét és minőségét 
alapvetően (de közel sem kizárólagosan) a 
kemény társadalmi mutatók, az ún. réteg­
mutatók determinálják. Feltételezésünket a 
kutatás eredményei messzemenően igazol­
ták, a két csoport életmódszerkezete kb. 
90%-ban megegyezett.

A kutatás során megállapítottuk, hogy a 
cigány bűnelkövetők 25-30%-a olyan csa­
ládokból származik, amelyek több dinasz­
tia óta bűnöző életmódot folytattak, azaz a 
cigányság sajátos történeti fejlődése kiter­
melt egy bűnöző szubkulturális csoportot. 
Ugyanez más társadalmi csoportok eseté­
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ben is megfigyelhető, csak a cigányok ese­
tében -  éppen a rasszjegyek miatt -  sokkal 
feltűnőbb.

A cigányokkal szemben erős előítéle­
tek élnek, tételeztük fel a kutatás elején. 
Ezért végeztünk egy reprezentatív, ezer 
személyt érintő felmérést annak tisztázásá­
ra, vajon ténylegesen milyen előítéletek él­

nek a cigányokkal szemben. A kapott ered­
mények lehangolóak voltak. Csak jelzés­
ként: az egyes intézmények (iskola, óvoda) 
működésének anomáliái a cigányokat sok­
kal súlyosabban érintik, mint más társadal­
mi csoportokat.

Tauber István
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D iszkrim ináció
n élk ü l

A roma kisebbség 
a magyar büntetés-végrehajtásban

Számos okból különösen nehéz a cigányság börtönbeli helyzetét 
elemezni. Az első ezek közül az a történelmi gyökerű ambivalencia, 
amely e kérdést évtizedek óta övezi. A társadalomban élő előítéletes 
gondolkodás és az ezzel párhuzamosan létező, „hivatalos” eredetű 
problémahárítás következtében egyfajta eufemisztikus, kétértelmű 
kommunikáció jöhetett csak létre, amely sokszor inkább hátráltat­
ta a párbeszédet, mintsem szolgálta volna. E kommunikációs gör­
csöt fokozta az attól való félelem, hogy a nézetek, vélemények, tár­
sadalmi csoportérdekek ütköztetése önmagában a faji diszkriminá­
ció vádját vonhatja maga után.

Bármely etnikai tárgyú gondolkodás sarkalatos pontja az identitás, a csoport-hovatar­
tozás. Adott esetben a cigányság kritériumának ügye. A kelet-közép-európai roma kisebb­
ség helyzete sok szempontból merőben különbözik mindm nyugat-európai bevándorló ki­
sebbségekétől, mind az Európán belüli történeti migráció vagy a nem etnikai alapon húzott 
határok alakította minoritásoktól. A csoporthoz való tartozás nem annyira egyéni döntés­
től függ, mint, mondjuk, a svájci olaszok körében, de sokkal inkább, mint például a hollan­
diai surinámiak, marokkóiak esetében.

A magyar büntetés-végrehajtás álláspontja szerint az tekinthető romának, aki annak 
vallja magát. Úgy véljük, se okunk, se jogunk nincs arra, hogy embereket a munkánkat érin­
tő jogi, szakmai szempontokon túl kategorizáljunk.

A büntetés-végrehajtásjellegéből, jogi státusából, feladatából következik, de talán nem 
árt külön is hangsúlyozni, hogy nem csupán az alkotmány, de a testület működését .szabá­
lyozótörvény is arra kötelez, hogy kerüljünk bármifajta hátrányos megkülönböztetést min­
den etnikai, vallási csoporttal, így a romákkal szemben is. Ugyanakkor a büntetés-végre­
hajtás a társadalom szerves részét képezi. A fog vartartottak -  romák és nem romák -  „ma­
gukkal hozzák” szociális hátterüket, értékrendjüket. Ez igaz a személyzetre is. Ezért nem 
elegendő, hogy a kisebbségi kérdést csupán jogi szempontból elemezzük és kezeljük, ha­
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nem szükség van arra, hogy szociálpolitikai, társadalomtudományi tényeket, érveket is fi­
gyelembe vegyünk.

Először a roma fogvatartotti populáció néhány szociális és börtönbeli jellemzőjéről 
szólok, egy eddig nem publikált empirikus vizsgálat eredményei alapján. Másodszor azt a 
témát érinteném, hogy a személyzet, elsősorban az intézetek vezetői hogyan értékelik, ér­
zékelik a cigányság, a nem cigány börtönnépesség és a személyzet együttélésének napi 
gondjait. Harmadszor arra térek ki, hogy a büntetés-végrehajtás vezetése milyen kisebbsé­
gi politikát alakított ki a múltban, és folytat a jelenben.

Ezerfős országos büntetés-végrehajtási mintán végzett felmérésünk’ alapján a megkér­
dezettek 28 százaléka vallotta magát romának, 68,5 százalék nem romának és 3,5 száza­
lék nem válaszolt a kérdésre.

Ez az adat két szempontból figyelemre méltó.
A közel 30 százalékos arány hatszorosa az országos 5 százalékos adatnak. Sőt, ami ada­

tunk szűkebb kritériumon, önbevalláson alapul, tehát nem öleli fel azokat, akiket nem ro­
ma környezete annak tart. Azt állítjuk tehát, hogy a börtönépességben a cigányság legalább 
hatszorosan felülreprezentált.

A másik érdekes szempont -  amelyről a későbbiekben részletesebben is szó lesz -  az, 
hogy a személyzet (bizonyos értelemben a „nem roma környezet”) sokkal magasabbra be­
csüli a cigányság arányát a börtönökben. Ennek két, egyszerre érvényesülő oka lehet. Egy­
részt az, hogy sokan, akik gyökereik, közösségük, családjuk alapján vallhatnák magukat 
romának, valamilyen oknál fogva nem teszik ezt. A másik lehetséges ok, hogy a személy­
zet érzékeli nagyobbnak a cigányság hányadát a valóságosnál.

A fiatalkorúak között sokkal magasabb, közel kétharmad, a romák aránya. Általában 
elmondható, hogy a cigány fogvatartottak, ha nem is sokkal, de fiatalabbak, mint a nem ro­
ma populáció. Érdekes például, hogy a negyven évnél idősebb fogvatartottak kétharmada 
nem cigány. A nők között némileg (négy százalékkal) magasabb a magukat romának val­
lók aránya.

A cigánynépesség néhány demográfiai jellemzőjén túl a leggyakrabban az iskolai vég­
zettség kerül elő, mint hátrányos helyzetet magyarázó tényező.

A fogvatartott népességen belül a nyolc osztályt el nem végzettek aránya kiugróan 
magas, a csak nyolc osztállyal rendelkezők aránya pedigjelentősen magasabb a romák kö­
rében. Szintén tanulságos, hogy a cigány fogvatartottaknak mindössze a fele rendelkezik 
szakmunkás-bizonyítvánnyal, ami pedig manapság a munkaerő-piaci érvényesülés mini­
mumának tűnik.

Érdemes megvizsgálni, hogy a roma fogvatartottak iskolai végzettsége hogyan viszo­
nyul a megfelelő szabad népességéhez. A Kemény István által végzett romakutatás mintá­
jában a börtönben lévők iskolai végzettsége jóval magasabb mint a kinti átlag, ez azonban 
megtévesztő. A börtönben lévők sokkal fiatalabbak, és ha az összehasonlítást a kinti 25-29 
éves korosztállyal végezzük el, akkor azt tapasztaljuk, hogy szinte azonos a végzettség 
szintje.

* Készítette Huszár László, az országos parancsnokság kutatásszervezési és nemzetközi 
kapcsolatok főosztályának főelőadója.
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A manapság oly lényeges másik tényező a foglalkoztatás. A fogvatartotti népesség kb. 
egyharmada állította, hogy a bekerülése előtt munkanélküli volt. Ez az arány lehet némileg 
magasabb, mivel az alkalmi munkás érezhette úgy, hogy volt valami munkája, habár az nem 
tekinthető valós foglalkoztatásnak. A bekerülés előtti munkanélküliség tekintetében nincs je­
lentős különbség cigány és nem cigány csoport között. Talán az magyarázhatja ezt, hogy a 
romák nagyobb számban vesznek részt családi szervezésű, alkalmi, idény-jellegű, napszá­
mos munkákban, ami miatt nem tekintik magukat munkanélkülieknek, noha valójában azok. 
Máskülönben nehezen lenne elképzelhető, hogy a végzettség szempontjából rosszabb mun­
kaerő-piaci kondícióval rendelkező cigányság miért nincs kedvezőtlenebb helyzetben.

Különbség mutatkozott a jövőbeli lehetőségek megítélésében. A nem roma kérdezet­
tek több mint fele úgy gondolja, hogy majd talál munkát a szabadulás után, amíg a romák­
nak csak 35 százaléka. Valószínű, persze, hogy még ezek a remények is túlzottak.

A roma népességgel kapcsolatosan sokszor felmerül az erős családi, nagycsaládi, vér­
ségi kötelékek szerepe. Bár erre vonatkozóan csak közvetett adatokkal rendelkezünk, azok 
alapján állíthatjuk, hogy a cigány börtönnépesség esetében is e kapcsolatok nagyobb sze­
repet játszanak, mint a nem cigány csoport esetében.

A romák majdnem kéthannadának van 18 év alatti gyermeke, míg a nem romák keve­
sebb mint felének. Az eltérés talán még markánsabb, ha figyelembe vesszük, hogy a romák 
között -  mint említettük -  jóval magasabb a családalapítás előtt álló fiatalkorúak és fiatal 
felnőttek aránya.

Hasonló eltérést tapasztaltunk a nagycsaládosok arányában is. A romák közül minden 
ötödiknek van három vagy annál több gyermeke, míg a nem cigányok közül csak minden 
tizediknek.

Érdekes, hogy amíg mindkét csoportnak körülbelül az egynegyede élt házasságban be­
kerülése előtt, az élettársi kapcsolat sokkal népszerűbb a romák körében: a cigány fogva- 
tartottak több mint felének volt ilyen kapcsolata bekerülése előtt, amíg a nem cigányok ke­
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vesebb mintegyharmadának. Megjegyzendő, hogy ez az együttélési forma sokkal instabi- 
labbnak bizonyult mind a romák, mind a nem romák körében.

A család szorosabb jellegére utalhat az is, hogy négyszer annyi nem cigány volt elvált 
a bekerülése előtt.

Ellentétes hatást mutat viszont a gyermekkori neveltetés. Mindkét csoportban a közvé­
lekedés becslésénél magasabb a mindkét vagy legalább az egyik szülő jelenléte (85 száza­
lék a hatévesnél fiatalabbak korcsoportjában). De a romák esetében alacsonyabb a kétszü- 
lős családi neveltetés aránya. Ennek részben egyik oka, részben egyik következménye az 
állami gondozottság eltérő aránya. Megdöbbentő adat, hogy a roma fogvatartottak majd 
négyszer annyian voltak állami gondozásban hatéves koruk előtt, és még 12-16 éves kor 
között is megmaradt a kétszeres szorzó. Ez azt jelenti, hogy ebben a korban minden hato­
dik roma és minden tizenkettedik nem roma volt állami gondozott.

A börtönben a kapcsolattartás egyik legfontosabb formája a látogatás. Talán meglepő, 
hogy a roma fogvatartottak között valamivel többen vannak azok, akiket egyáltalán nem 
látogatnak. Nem gondolnám, hogy ez a lazább kötődés, mint inkább a család rosszabb szo­
ciális helyzetének eredménye. Ezt támasztja alá az is, hogy a romák közül többen tartják 
fontosnak, hogy lakóhelyükhöz közeli intézetben legyenek fogva tartva, és inkább része­
sítik előnyben a hosszabb látogatást a gyakoribbal szemben.

A cigány fogvatartottak 60 százalékának volt már valamelyik családtagja börtönben, 
amíg a nem cigányok 25 százalékának. Ennek kriminológiai elemzése nem feladatunk, 
csak annyit kívánok megjegyezni, hogy igazolódni látszik az a feltételezés, hogy az érin­
tett romacsaládok életében a börtön olyan tényező, amely a család életét, szociális helyze­
tét rendszeresen és tartósan befolyásolja.

A lakásviszonyok szintén jól jelezhetik a szociális helyzet minőségét. Erre utaló ada­
tunk, hogy a roma fogvatartottak 35 százaléka lakott olyan lakásban, ahol hárman vagy töb­
ben jutottak egy lakószobára. Ez a nem cigányok esetében 17 százalék. Ugyancsak a szo­
ciális helyzetre és annak negatív következményeire utal, hogy a romák kisebb hányada tud 
fizetett ügyvédet fogadni. Ebből következően nagyobb hányaduk véli úgy, hogy az ügyvéd 
kellő lelkiismeretessége hiányábannem tudott elegendő alkalommal találkozni velük (sok­
szor csak a tárgyaláson), és általában is elégedetlenebbek az ügyvédek teljesítményével, 
mint a nem cigányok.

Vizsgálatunkból úgy tűnik, kevés a mérhető különbség, a börtönön belüli élettel, az el­
ítéltek értékrendjével, attitűdjeivel kapcsolatban. Ez -  az alkalmazott vizsgálati módszer 
korlátain túl -  abból adódhat, hogy mind a büntető igazságszolgáltatás egész rendszere, 
mind a büntetés-végrehajtás ezen belül még mindig kiszűri a külső társadalomban zajló dif­
ferenciálódást, mind az anyagi javak, mind az értékek, normák területén.

Egy, a cigányság büntetés-végrehajtáson belüli helyzetét firtató előadás igen egyolda­
lú lenne, ha csak a fogvatartottak véleményén alapuló adatbázist vennénk figyelembe. 
Nyilvánvaló, hogy a vizsgált csoport helyzete nagyban függ attól a kapcsolattól, amely a 
személyi állomány tagjaihoz fűzi. Hogyan látják az egyes büntetés-végrehajtási intézmé­
nyek vezetői a romák helyzetét és viszonyát a többi fogvatartotthoz, illetve a személyi ál­
lományhoz?
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A választ adó intézetek parancsnokai 30 és 80 százalék közé becsülték intézményeink­
ben a romák arányát, a becslések átlaga 51 százalék volt. Természetesen becslésekről van 
szó, mivel a büntetés-végrehajtás semmilyen ilyen jellegű adatot nem tart nyilván.

Általános tapasztalat, hogy a roma etnikum és a vele kapcsolatos kérdések nem jelen­
tenek gondot az intézetek életében. A parancsnokok döntéseiben nem játszik, nem játszhat 
szerepet a fogvatartott etnikai hovatartozása. A fegyelmi ügyek jellegében, súlyában és szá­
mában nem tapasztalnak különbséget cigány és nem cigány fogvatartottak között.

A nemzetközi, főként amerikai tapasztalatok azt mutatják, hogy a börtönön belüli va­
lós etnikai problémák először területi elkülönülésként, szegregációként jelentkeznek. Ez a 
„gettósodás” klikk-képződéshez, az illegális belső gazdaság felosztásához, majd bör- 
töngengek kialakulásához vezet. Szerencsére ilyen folyamatok nálunk nem tapasztalhatók. 
A büntetés-végrehajtás nem szorgalmazza etnikai alapon szerveződő zárkák létrejöttét, de 
adminisztratív eszközökkel nem is gátolja azok kialakulását. A kiegyensúlyozott zárkakö- 
zösségek nem jöhetnek létre kényszerből, így azok kialakításában a fogvatartottak igénye­
it is figyelembe vesszük. Ennek ellenére viszonylag ritkák a teljesen etnikai alapon szerve­
ződött zárkák. Az intézetek vezetőinek egy része a tisztán roma zárkákat nehezebben ke­
zelhetőnek tekinti a rend és a higiénia fenntartása szempontjából.

A közösségek kialakulásánál egyéb tényezők, mint az ismeretség, barátság, közös mun­
kahely inkább játszanak szerepet, mint az etnikai rendezőelv. Szintén a szegregáció ellen 
hat, hogy a romatársadalom sem tekinthető homogénnek, az egyes csoportok egymástól 
mért társadalmi távolsága sokszor nagyobb, mint a cigányok és nem cigányok között.

Ha nem is elsődleges problémaként, de kétségtelenül előfordul konfliktus a roma és a 
nem roma fogvatartottak között. Ezek kiváltó oka sokszor nem is etnikai ellentét, hanem az 
összezártságból és egyéb hiányosságokból adódó frusztráció. Ilyen esetekben a külső tár­
sadalomból jól ismert előítéletes gondolkodás, sértettség kerül elő.

Csaknem egyöntetű vélem ény-am ely alátámasztja egyéb vizsgálatainkat-, hogy a ro­
ma fogvatartottak szociális helyzete átlagosan sokkal rosszabb, mint a nem cigány fogva- 
tartottaké. Ezen az sem változtat, hogy a roma fogvatartottak között is kialakulóban van egy 
tehetősebb réteg. Ugyancsak érzékelhető az alacsonyabb iskolai végzettség, annak minden 
hátrányos következményével együtt. E konzekvenciák között a nehézkes kommunikáció, 
a beszűkült érdeklődés, a kulturált együttélés szabályai ismeretének hiánya jellemző.

Az intézet vezetőinek szintén általános tapasztalata, hogy a roma társadalom hagyomá­
nyai, kultúrája, életszemlélete sokszor ellentétes a büntetés-végrehajtási intézet köve-t- 
elményeivel. Ezek között leginkább az emocionális motiváltság, a kötöttségekkel, szabá­
lyozottsággal, a zártsággal szembeni alacsony tolerancia jelentkezik.

A büntetés-végrehajtás dolgozói nemcsak a szabálykövető magatartásban, hanem a 
jogtudatban is tapasztalnak különbségeket: a romák számára -  mint minden más emberi 
csoport esetében -  a saját közösség törvényei, szokásai az elsődlegesek, nem pedig azok, a 
büntetés-végrehajtás működését is meghatározó jogszabályok, melyekben a domináns (ha 
úgy tetszik, a magyar) kultúra értékrendje tükröződik.

Végezetül arról szólok, hogy a büntetés-végrehajtás vezetése hogyan értékeli a cigány­
ság helyzetét és milyen lépéseket tett, illetve kíván tenni.
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Mint azt már a bevezetőben említettem, szervezetünk működésének alapja a jogszabá­
lyok betartása és betartatása. így a kisebbségi politikánk sem alapulhat máson, csak min­
denfajta diszkrimináció elutasításán.

Mindemellett mind szűkebb térségünk, mind a világ más területeinek története és je­
lenlegi problémái azt bizonyítják, hogy minden társadalom multikulturális, különböző ha­
gyományú, értékrendű csoportok összessége, melyek egyaránt szerves és egyformán fon­
tos részét képezik a nemzetnek. A kultúrák egymásmellettisége gazdagabbá, értékesebbé, 
ellenállóbbá teszi a társadalom egészét. Ugyanakkor illúzió azt feltételezni, hogy ez a pár­
huzamos lét konfliktusoktól mentes lehet. Véleményünk szerint régiónk azon közösségei, 
társadalmai számíthatnak túlélésre, amelyek e konfliktusokat hatékonyan és civilizáltan 
tudják kezelni.

A büntetés-végrehajtás már évtizedek óta próbálkozik különböző olyan megoldások­
kal, programokkal, amelyek a roma kisebbséget célozták meg. Kapcsolatokat építettünk ki 
különböző roma kulturális, karitatív és egyéb szervezetekkel, amelyek aktivistái rendsze­
resen látogatták és látogatják intézeteinket. E szervezetek képviselőinek többsége hasznos 
szociális, érdekképviseleti és karitatív munkát végez a roma fogvatartottak körében.

A nemzetközi tapasztalatok azt mutatják, hogy szerencsés, ha a személyzet tagjai kö­
zött is vannak az adott etnikai kisebbség képviselői. Az őri, felügyelői állomány soraiban 
vannak romák, ha számuk messze el marad is a fogvatartotti népesség etnikai arányaitól. 
Ennek oka nem a büntetés-végrehajtás személyzeti politikájában keresendő, hanem a ro­
majelentkezők hiányában. Néhány éve próbálkoztunk roma nevelők alkalmazásával, de 
akkor és ott ez a kísérlet nem hozott sikert.

A kaposvári Csokonai Vitéz Mihály Tanítóképző Főiskola négy féléves posztgraduális 
romológus képzésén büntetés-végrehajtási dolgozók-elsősorban nevelők- is részt vesznek. 
Azt reméljük, hogy az itt szerzett kisebbségtudományi ismeretek hozzájárulhatnak a kultú­
rák említett különbségéből adódó problémák jobb megértéséhez a napi gyakorlatban.

Szándékunk, hogy lehetőség szerint olyan szakképzési programokat is hozzáférhető­
vé tegyünk, amelyek egyrészt eladhatók a külső munkaerőpiacon, másrészt nem idegenek 
a romák hagyományaitól. E tradicionális szakmák oktatása érdekében kapcsolatot tartunk 
fenn a regionális munkaerő-fejlesztési és képzési központokkal.

Sátoraljaújhelyen Cigány Népfőiskolát hoztunk létre, ami szintén azt a célt szolgálta, 
hogy csökkentse a romák iskolázottságban mutatkozó hátrányát. Az önkéntesen jelentke­
ző roma fogvatartottak számára a büntetés-végrehajtás biztosítja a tanulás feltételeit ebben 
az oktatási formában.

Célunk tehát, hogy a jogszabályokban rögzített kötelességeinken túl a rendelkezésünk­
re álló szerény források és lehetőségek szabta határokon belül hozzájáruljunk a cigányság 
társadalmi hátrányainak csökkentéséhez. Ugyanakkor természetesen tudatában vagyunk, 
és bízunk abban, hogy ez a közvélemény számára is evidens, hogy ilyen volumenű társa­
dalmi probléma megoldása nem hárulhat kizárólag a börtönrendszerre. Valós válaszok 
csak a civil társadalomban zajló változások tükröződéseként születhetnek a büntetés-vég­
rehajtásban.

Tavi Ferenc
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E llentm ondások
Cigányok a romániai fegy házakban

A cigányok élete és viselkedése a nagy- 
közönség számára csupán a cigányok éle­
téről szóló regények, filmek vagy a szájha­
gyomány révén ismert, s csak kevéssé tá­
maszkodik olyan szakirodalomra, amely 
létük egészét a maga teljességében tárgyal­
ja. Sokan könnyedén tesznek elmarasztaló 
kijelentéseket erre a közösségre. Néha a ci­
gányokról alkotott vélemény éppen a té­
nyek ismeretének hiánya miatt ölt fantasz­
tikus és ellentmondásos formákat.

Ha egyes jogászok tagadják is egy ki­
terjedt cigány etnikum létezését, el kell is­
merniük, hogy valamennyi közösség nyel­
ve, s az egyének antropológiai jegyei a je ­
lenlegi India egyik északi tartományának, 
Hindusztánnak a lakóival közösek. Egyes 
cigány családok, főként a gitánok, szénfe­
kete hajúak és az indiaiakhoz hasonló bőr- 
színűek.

Az alapnyelv, a romana. egyes változa­
tokban romani vagy románé, a szanszkrittal 
ésahindusztánival rokon. Ezen a nyelven az 
önelnevezés, a „roms”, ami egy fajtánkbeli 
férfit jelent, egybecseng a hindusztáni 
„doms”-szal, amely nomádot jelent.

Tudásunk szerint a cigány törzsek Hin- 
dusztánban 3-4000 éven át laza törzsszö­
vetséget alkottak, amely később a X-XIV. 
században, a mongol, majd muzulmán hó­
dítás következtében szétszóródott a világ­
ban vagy ezen hordáktól űzve, vagy pedig 
saját sorsuk útját követve.

A perzsa források a X. századból jelzik 
áthaladásukat Irán területén. Európában 
Magyarország területén a XIV. században 
jelzik jelenlétüket, amikor Zsigmond ki­
rály befogadólevelet ad ki részükre.

A levéltári adatok alapján a a cigányság 
innen két ágra szakadva nyomult tovább 
Európába: az egyik ág északra, Skandiná­
via felé indult, a másik Nyugat-Európába 
ment. Békés „hódításuk” mérföldkövei: 
1417 Hamburg, 1422 Róma, 1425 Spa­
nyolország, 1428 Lengyelország, 1501 
Oroszország, 1512 Svédország. Franciaor­
szágba érkezésüket 1419-ben jelzik, Bre- 
esse tartományban, 1427 augusztusában 
először verik fel sátraikat Párizs falai alatt. 
Mivel a csehországi Zsigmond fejedelem 
védnökségleveleivel érkeztek, s Csehor­
szágot Bohémiának nevezték, a francia 
nyelven „bohémok” néven ismerték meg 
őket. A cigányok párizsi tartózkodási ada­
tát nagyon pontosan ismerjük egy „párizsi 
polgár naplójából”, amelyet a hagyomány 
szerint a Notre-Dame egyik kanonokja írt. 
A szerző feljegyzi, hogy a Saint-Denis ne­
gyedben megjelent cigányokat nem csa­
vargóként, hanem a távoli országból jövő 
zarándokoknak kijáró misztikus dics­
fénnyel övezték.

A cigányok mind nomádok voltak, de 
mivel Európa egyes országaiban a nomád 
életmód bűnnek számított, a legtöbbször 
továbbvándorolni vagy pedig letelepedni 
kényszerültek. így történt ez Spanyolor­
szágban és Romániában is.

Románia területén 1385-ben Dán Vaj­
da adománylevelében jelzik először a cigá­
nyok jelenlétét, aki egy kolostornak 540 ci­
gányhajlékot adott. Ettől a dátumtól kezd­
ve számosdokumentum foglalkozik acigá- 
nyok által elkövetett kihágásokkal, illetve 
az általuk művelt mesterségekkel.

A cigányok európai fogadtatásával kap­
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csolatban meg kell jegyeznünk, hogy az el­
ső évszázadban a bevándorló cigányságot 
nagy szimpátia kísérte. A pozitív megkülön­
böztetés tovább élt a letelepedőkkel kapcso­
latban, nagy becsben maradtak a cigány üst­
készítők, kovácsok, a zenészek, táncosok és 
kézjósok, kiknek tehetségét és tudását misz­
tikus csodálat lengte körül.

Ám ez a boldog állapot nem tartott túl 
sokáig. A cigányok ugyanis a befogadó kö­
zösségek viselkedésének csak néhány ele­
mét vették át, csak a számukra kedvező ré­
szeket, ugyanakkor visszautasították az 
asszimilációt. Hagyományos életmódjuk­
kal a céhekbe tömörült kereskedőket és 
mesterembereket, miként az egyház képvi­
selőit is ellenállásra késztették, mivel jövő­
jósló képességük páni félelmet váltott ki. A 
cigányságot ezért mindenféle valós és va­
lótlan vádakkal illették, a céhbeliek hagyo­
mányos foglalkozásaik feladására kény­
szerítették őket (aranyművesség, kovács­
mesterség), s ezért a megélhetési lehetősé­
geiktől megfosztott cigányok valóban nagy 
számban kényszerültek lopásra, tolvajlás- 
ra. Ebből a korszakból származik „mester­
tolvaj” hírük.

A reneszánsz korabeli fejedelmek ke­
mény törvényeket hoztak ellenük, amelye­
ket csak az enyhített, hogy sok hűbérúr vé­
delmébe vette egyes csoportjaikat. A tör­
vény kegyetlensége érdekes módon nem az 
egyént, hanem az etnikai csoportot sújtotta. 
Franciaországban gályarabság, Spanyolor­
szágban halál várt a cigányokra. I. Napóle­
on például száműzni akarta valamennyit.

A XIX. század elején a cigányság meg­
ítélése a liberálisabb politika révén meg­
változott. Az asszimilációs nyomás eny­
hült, a letelepedési törvények kevésbé vol­
tak brutálisak. Franciaországban például a 
vándorlás egyre nehezebb lett az admi­
nisztratív megszorítások miatt, de többé 
npm tiltották azt.

A hitlerista népirtás után, amikor 200 
ezer cigány vált az önkény áldozatává, a ci­
gányok erőteljesebben léptek fel jogaik vé­
delmében. A volt kommunista országok­
ban 1945 után cigányvédelmi egyesületek 
alakultak, 1950 után pedig megjelentek a 
cigány nacionalizmus intézményei is. 
1950-ben Párizsban így alakult meg a „Ro­
mák nacionalista mozgalma”, 1971-ben 
pedig Londonban a „Gitánok nacionalista 
mozgalma”, amely az „Up Romé” („Kelj 
fel, cigány”) jelszót tűzte zászlajára. Ci­
gány missziók, s állandó küldöttségek jöt­
tek létre az egyes országok kormányai, az 
Európa Tanács és az UNESCO mellett.

Kelet-Európábán a letelepedést szigorú 
feltételrendszerekkel kívánták megvalósí­
tani. A „társadalmi parazita” jelszavával 
gazdasági megszorítás, erőszakos letelepí­
tési politika párosult. De vajon az ered­
mény igazolja-e ezeket acélokat? Kétlem, 
mivel a jelenlegi bűnözés éppen a szabad­
ság megfosztásából ered. A szabadságvágy 
a cigányok vérében van.

Romániában a cigányok szervezkedése 
a cigány etnikum helykeresését igazolja. 
1993 áprilisában Calinic I. Popp Serboianu 
achimandrita javaslatára létrejött a Romá­
niai Cigányok Általános Egyesülete. A 
szervezet megalakulása céljából az egyhá­
zi méltóság a „Junimea Muzicala” elneve­
zésű, s jogi személyként bejegyzett ci­
gányprímások szövetségének vezetőségé­
hez fordult. (Ilfov Megyei Bíróság 
1927/18-as döntése.)

Az egyesület programját a „Románia 
minden cigányához” röplap tartalmazza. A fő 
pontok: újság kiadása; a felnőttek beiskoláz­
tatása; könyvtár; iskolai múzeumok és nem­
zeti cigánymúzeum; egészségügyi tanácsa­
dás; előadások; zene, hagyományos énekek 
gyűjtése; műhelyek létesítése a sajátos ci­
gánymesterségek fejlesztésére; vándorisko­
lák alapítása a nomád cigányoknak; koncert­
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termek, filmszínházak, kultúrotthonok ci­
gány művészeknek; a szegény gyermekek 
tankönyvekkel, ruhával ésélelemmel való se­
gítése. Lazureanu úr, aJunimea Muzicala ve­
zetője, egy ideig együttműködött az Általá­
nos Egyesülettel, de később az a gyanú ébredt 
benne, hogy Calinic Serboianu archimandri- 
ta hittérítési céllal karolta fel a cigányságot.

1934-ben a két szervezet egyesült Ro­
mák Általános Szövetsége néven, amely 
elvben vállalta az előző szervezetek prog­
ramjait, kulturális és nevelő céljait. 1941 -ig 
működött a szervezet, amikor más szerve­
zetekkel együtt ezt is betiltották. 1945 au­
gusztusában indulhatott újra a szövetség te­
vékenysége. Előző programpontjai mellé 
az Erdélyből deportált cigányok kártalaní­
tása és segélyezése, s a frontharcos cigá­
nyok földhöz juttatása került új célként.

A szövetség azonban hamar elhalt, csu­
pán 1989 decembere után vált újra lehető­
vé, hogy a romániai cigányok szervezetek­
be tömörüljenek, s elkezdjék a harcot esz­
ményeik megvalósításáért, azért, hogy Ro­
mániában a cigányt megbecsült honpolgár­
nak tekintsék.

E történelmi visszatekintést nem zárha­
tom le a romániai cigányok immár említett, 
1993-as áprilisi felhívásának kivonatos idé­
zése nélkül: „A románok vendégszerető föld­
jén élve évszázadok óta, ezt a földet úgy sze­
retjük, mint tulajdon testünket és a lelkünket. 
A romák nemzetségéből, vagy a cigányoké­
ból, ahogy minket mások neveznek, sohasem 
került ki hazaáruló, sohasem szőttünk össze­
esküvést valamely állami hatóság ellen és 
nem bratyiztunk le a román nemzet ellensége­
ivel. Mi is meghoztuk véráldozatunkat... jeles 
embereket adtunk, akiket a történelem hálá­
val említ és -  lehetőségeink szerint -  teljesít­
jük kötelezettségeinket. Ennek ellenére 
egyetlen nemzet sincs jobban megalázva, 
számkivetve és figyelemre sem méltatva, mint 
ami cigány nemzetünk.

Az 1992-es romániai népszámlálás ada­
tai szerint Romániában 678 ezer cigány 
nemzetiségű él. Ám ezzel az adattal kapcso­
latban illik tudni, hogy a nemzetiség megáll­
apítása véleménynyilvánítás alapján történt, 
úgy, ahogyan azt a Nemzeti Kisebbségek 
Védelmének Keretegyezménye is kimondja 
a harmadik szakaszban: „minden kisebb­
séghez tartozó személy joga, hogy szabadon 
válassza meg, akarja-e, hogy e nemzetiség­
hez tartozónak tekintsék”.

Az a kijelentés, hogy e szám nem te­
kinthető valósnak, két meggondolásra 
épül: az első az, hogy a cigányok köztudot­
tan igyekeznek hasonulni a többséghez, s a 
többséghez tartozónak vallják magukat ak­
kor is, ha megtartják ősi szokásaik jelentős 
részét; a második pedig személyes tapasz­
talat. 1995. szeptember 30-án a Románia 
börtöneiben levő mintegy 7500 cigány ant­
ropológiai jellegzetességű és viselkedésű 
egyénből mindössze 2889 vallotta magát 
ezen etnikumhoz tartozónak.

A cigányok Románia minden megyéjé­
ben megtalálhatók, váltakozó arányszám­
ban: 0,3% Tulcsa megye és a Duna-delta, 
0,3% Szucsáva és Jászvásárészak-moldvai 
megyékben, 1,6% a havasalföldi Jalomica 
és Dimbovica megyékben, 2,2% az erdélyi 
Fehér és Brassó, 3,3% Maros megyében.

Általában a cigányok kompakt kiskö­
zösségekben élnek a városok szegélyén 
vagy a városokba vezető főutak menti fal­
vakban. így települtek a Buzau városi Si- 
mileasca, a Ploiesti városi Mimiu, a krajo- 
vai Fata Lunci-i negyedekbe, vagy a Tan- 
darei községhez tartozó Strachina, vagy az 
Aramasesti községhez tartozó Barbulesti 
falvakba. (Mindkét község Jalomica me­
gyében található.)

Romániában a cigányok javarészt mes- 
terségi alapon elkülönült közösségeket al­
kotnak. Vegyük sorra őket!

1. Telepes cigányok. (Tiganii de Vatra-



TAPASZTALATCSERE

tűzhellyel rendelkezők.) Az ország minden 
részén megtalálhatók. Beilleszkedtek a tár­
sadalomba, legnagyobb részük dolgozik, a 
mezőgazdaságban vagy szakmunkásként. 
Zömük elvégzett legalább 3-4 osztályt. 
Alacsony a kulturális szintjük, de él bennük 
a vágy, hogy elérjék a környezetükben élők 
életnívóját. Ezen belül vannak alcsoportok, 
mint például a cigánykovácsok. A történel­
mi idők folyamán kikristályosodott réteg, 
amely arra építi az életét, hogy a lét alapját 
munkával megteremtse. A réteg az egyko­
ri patkókovácsok leszármazottaiból áll, 
akik valaha szinte uralták a román falvak­
ban ezt a mesterséget. 1962 után ez a gaz­
dasági rend összeomlott a kollektivizálás­
sal s a lovak levágásával, a túlélők zömmel 
az új építőtelepeken betonvasszerelőként 
találtak új mesterséget. E réteg elhagyta a 
hagyományos cigány öltözéket, s a többség 
öltözködési modorához idomult.

Kőműves cigányok. Többnyire rokon­
sági alapon szervezett munkacsapatokból 
verbuválódtak. Életmódjukat megőrizték 
falusi építőbrigádok formájában éppúgy, 
mint az állami építőtelepeken. Többségük 
jó szakember. Házaik rivalizálnak megren­
delőik házaival.

Hegedűs cigányok. A cigányság egyik 
legfejlettebb, legműveltebb rétege. Min­
den városban van 2-3 család, melyből zené­
szek és kiváló prímások kerülnek ki. Kö­
zösségük erősen szocializált, egységes, és 
rangot, megbecsülést vívott ki a nem cigá­
nyok között. Együttélési problémáik nin­
csenek.

Üzérkedő cigányok. A 70-es, 80-as 
évek hiánygazdasága hozta őket létre, s lát­
ta el munkával a nagyobb városokban, ahol 
a feketepiacok korlátlan uraivá nőttek. 
Mozgékonyán, évről évre változtatták te­
rületeiket, módszereiket. A mindenkori 
szükségletet és a hiányt alaposan kiaknáz­
ták. 1989 előtt az állami termelésből külön­

féle úton megszerzett árukat értékesítették 
újra uzsoraáron, 1990-től úgy Nyugatra, 
mint a Közel-Kelet piacaira elsőkként utaz­
tak ki, s hamarosan a legmozgékonyabb ke­
reskedőréteggé váltak. E rétegben nagy­
számú a fiatal.

2. Medvetáncoltató cigányok. (Tiganii 
ursari.) A második világháborúig nomád 
életmódot folytattak, a törzsihez hasonló 
társadalmi szervezetben. A második világ­
háború utáni Romániában, amikor a határ­
zár miatt a vándorlás szinte lehetetlenné 
vált, a medvetáncoltató cigányok életmód­
ja  megváltozott. Legtöbbjüket letelepedés­
re kényszerítették, s mesterségtanulásra 
szorították. Ez sokuknak elviselhetetlen 
volt, teljesen szétesett a régi kapcsolatrend­
szerük, s új nem született.

5. Sátoros cigányok. (Tiganii satrari, 
„laieti”.) Nomád, félnomád életmódon él­
nek. Sátoros szekereiket a főutak mentén, 
falvak szélén állítják fel, de nem maradnak 
sokáig egy helyben, mivel kiváltják a helyi 
lakosság és a közigazgatás nemtetszését.

Vályogvető cigányok. (Tiganii carami- 
dari). A sátoros cigányok közül valók. Ré­
gen a falvakban tevékenykedtek, amikor az 
építőanyag beszerzése nehéz volt, de volta 
környéken vályogvetésre vagy téglaége­
tésre alkalmas agyag. Bár építőanyagot 
gyártottak ezek a cigányok maguknak rit­
kán építettek, mivel munkájuk addig tar­
tott, amíg volt megrendelés. Addig verme­
ket ástak az agyagfalban, s abban laktak.

Kanalas cigányok. (Tiganii lingurari.) 
Fafaragással foglalkoznak, s fakanalakat, 
orsót, guzsalyt, nyújtótáblát, lapítót farag­
nak, majd vándorkereskedőként eladják. A 
cigányvilágban zárt közösséget alkotnak, 
békés természetűek. Visszahúzódó élet­
módban élnek, nem zajosak, nem agresszí­
vak italozás közben sem, a nők a férfiakkal 
együtt dolgoznak, ritkán jut idejük a pihe­
nésre.
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Ezüstműves cigányuk. (Tiganii arginta- 
ri.) Ekszerkészítéssel foglalkoznak, gyűrű, 
jegygyűrű, karperec készül ügyes kezük­
ben, gyakran a bámész néző szeme láttára. 
Csoportjuk megosztott. Egyik részük fél­
nomád életmódot folytat, sátoroscigány­
ként, a másik csoport a nagyobb települé­
sek szélén alkalmazkodik a letelepedett 
életmódhoz. Egyesek közülük modern 
eszközökkel divatékszert készítenek.

Kokalár cigányok. (Tiganii Cocalari.) 
A cigányok legaljának tekintett csoport, 
törzsi rendben élő páriák. Jellegzetessé­
gük, hogy nincs semmilyen állandó mes­
terségük; nincsenek hagyományaik, szer­
tartásaik; alkoholos állapotban rettenete­
sen erőszakosak.

listás cigányok. (Tiganii Caldarari.) 
Félnomád életmódot élnek, a sátoros cigá­
nyok közül váltak ki. Házaikban csak télen 
laknak, tavasszal felkerekednek, ekhós 
szekereikkel az országot járják, s a falvak­
ban rézüstöket készítenek, főként pálinka- 
főzésre alkalmasakat, de egyéb vasedénye­
ket is. Néha javítanak is ilyen edényeket. A 
hegyi falvakban még ma is nagy becsben 
állnak.

A cigányok többsége a román nyelvet 
beszéli. Egyik csoport magyarul beszél, 
egy másik pedig törökül.

A cigányok vallása 91,5 százalékban 
ortodox; 3-4 százaléka római katolikus, Er­
délyben; kisebb a reformátusok száma 
Brassó, Szatmár, Kolozs, Kovászna és 
Hargita megyékben; megoszlik a neopro- 
testánsok, a baptisták és a pünkösdisták kö­
zött. A forradalom után szabaddá vált a Je- 
hova Tanúi és a Hetednapi Adventisták 
szektája. Ezeknek is van kevés követője a 
cigányok körében.

Konstanca és Tulcsa megyékben 1140 
muzulmán cigány él. 1995. szeptember 30- 
án Románia fegyházaiban 2889, magát ci­
gánynak valló személy volt, ami a 46 456

bebörtönzött 6,22 százaléka. Gyakorlatilag 
minden fegyházban vannak cigányok, szá­
muk azonban változó, az adott megye nem­
zetiségi összetétele függvényében.

A cigányok által elkövetett bűncselek­
mények megfelelnek azoknak a társadalmi 
normáknak, amelyek áthágását ez az etni­
kum csak könnyű vétségnek véli, vagy egy­
általán nem tartja bűnnek. így a büntetést 
töltők 51,65 százalékuk lopott, 18,48 száza­
lékuk rablótámadást hajtott végre, 10,03 
százalékuk gyilkolt, 4,88 százalék nemi erő­
szakot követett el, 1,32 százalékuk ütlegelt.

Jogi szempontból 85,44 százalék bűnö­
ző, 10,25 százalékuk kiskorú, s átnevelő 
központban tölti büntetését, 4,41 száza­
lékuk kihágást követett el.

A felmérés idején a fegyintézetekben a 
cigányok nemzetiségi összetétele: 91,27 
százalék román, 39 százalék magyar, 0,54 
török, 0,06 százalék ukrán, 0,05 százalék 
tatár, 0,06 százalék német, 0,02 százalék 
szerb, 0,1 százalék más nemzetiségű.

A büntetés időtartama szerinti megosz­
lásban: 9,41 százalék egy év alatti, 23,85 
százalék 1-2 éves, 40,25 százalék 2-5 éves 
büntetést tölt. Az 5-10 éves büntetést töltők 
részaránya 18,93 a 10-15 évest 3,39 száza­
lék, a 15-20 évet 3,38 százalék, a 20 év 
feletti 0,79 százalék.

A börtönbe került cigányok szociológi­
ai adataiból alapvetően két negatívum tű­
nik elő, amit általában eme etnikum szemé­
re vetnek. Az egyik az iskolai végzettség 
alacsony színvonala: 22,7 százalék analfa­
béta, 34,6 százaléknak van elemi iskolai 
végzettsége (4 osztály), 39,2 százalék vég­
zett gimnáziumot (8 osztály), 2,5 százalék 
szakiskolát is, 0,9 százalék pedig középis­
kolát. (12 osztály.) A másik a zavaros csa­
ládi háttér, a sok gyerek: 44,7 százalékuk 
vadházasságban él, 37 százalékuk kettőnél 
többgyermekes család, 13,4 százalékuknál 
4-nél több gyermek.



TAPASZTALATCSERE

A származási hely alapján a börtönbe 
került cigányok 61,9 százaléka falusi, élet­
kor szerinti megoszlásban a legreprezenta­
tívabb a 22-30 éves korosztály, 49,8 száza­
lékkal.

Jellemző, hogy a cigányok 86,4 száza­
lékának nincs semmilyen mestersége. A 
13,6 százaléknyi szakmailag képzett ci­
gány között azonban -  ez is jellemző - ,  
nincs egyetlen nő sem.

A börtönrendről elmondhatjuk, hogy 
nincs adminisztratív megkülönböztetés et­
nikai szempontból, így a cigányok a többi 
etnikummal azonos bánásmódban része­
sülnek. A cigányokat nem különíti el a bör­
tönök vezetése, inkább arra ügyel, hogy a 
cigányokat a büntetés fajtája szerint ossza 
el különféle részlegekre, mivel a tapaszta­
lat azt mutatja, hogy a cigányok elkülöníté­
se csak növeli a börtönben az egymás kö­
zötti konfliktusokat éppúgy, mint a cigá­
nyok és a felügyelők között.

A cigányok tapasztalataink szerint job­
ban viselik a börtönt, mint más etnikumbe­
liek, emiatt a fegyházak nevelő hatása 
gyenge. Az ok igen egyszerű: a mai román 
börtönviszonyok az étkeztetés, a lakás, a 
ruházkodás, a kulturális élet szempontjá­
ból sokkal jobbak, mint az az életkörnye­
zet, amelyből a cigányok jönnek. A bebör- 
tönzöttek idült betegségeinek ingyenes és 
folyamatos gyógykezelése pedig olyan lu­
xus, amit a cigányok többsége a börtön fa­
lain kívül nem engedhet meg magának.

A cigányok börtöntűréséhez az is hoz­
zátartozik, hogy általában más etnikumok­
nál jobban elviselik a szűk térben való 
összezártságot, minimális higiéniai igé­
nyeik vannak (ami néha nem csekély konf­
liktusforrás a börtönben az igényesebbek 
számára). Ezzel szemben nehezen viselnek 
el bármiféle .szabadságkorlátozást, újabb 
megszorítást.

A cigányok gyakran intéznek el „régi

számadásokat”, törlesztenek régi „adóssá­
gokat” a börtön falai között, ezért nagyon 
oda kell figyelni arra, amikor a cigány egy 
másik részlegre kéri áthelyezését. Zömmel 
a cigányok közül kerülnek ki az öncsonkí- 
tók is, akik bármire képesek fogvatartási 
módjuk megváltoztatása érdekében.

1990 óta új problémát jelentenek az il­
legális utakon hirtelen újgazdaggá vált ci­
gányok. Ezek belső és külső segítséggel hi­
hetetlen kényelmet teremtenek maguknak 
a börtönben, kivonják magukat a munka 
alól, az ágy rendbetételétől a mosásig min­
dent megvásárolnak. Sajnos legújabban a 
fogvatartók megkörnyékezése sem ritka, 
hiszen egyre kevesebben képesek ellenáll­
ni a korrupciós pénzek csábításainak.

Nem kívánom azt a látszatot kelteni, 
hogy a cigánykérdés egyike a román fegy­
házak legfontosabb kérdéseinek, hiszen, 
amint jeleztem, mindössze 6 százalékát 
képezik csupán a romániai fegyházak né­
pességének. A bemutatott jelenségek, bár 
más etnikum esetében is előfordulnak, mé­
gis jellemzőek a cigányságra. Vélemé­
nyünk szerint, ha a cigányság számára biz­
tosítanák a nevelést, a kultúrát és a becsüle­
tes megélhetés lehetőségét, akkor a cigány­
ság sok kérdése megszűnne. Ám mindez 
sajnos meghaladja a büntetés-végrehajtás 
adminisztrációjának kompetenciáját.

Amit megtehetünk ezen népcsoport tár­
sadalmi rehabilitációjáért, az a következő: 
Iskolai tanulmányok: évente mintegy 100 
rab végzi el az elemi iskola négy osztályát. 
Ezek 85 százaléka cigány. A speciális anal­
fabétaoktatásban a cigányok részaránya 
még nagyobb. A 8 osztályos általános 
iskolai oktatásban is nagy a cigányok rész­
aránya.

A mesterségtanulásban igyekszünk a 
cigányok hagyományos orientációját fi­
gyelembe venni.

A kulturális tevékenységekben meg­
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próbáljuk a cigány gyermekekben feléb­
reszteni a vágyat hagyományos zenéjük 
magas fokú elsajátítására.

A rendszeres munkára nevelésben se­
gítségünkre van a törvénykezés, mely fo­
lyamatos jó teljesítmény esetén a börtön- 
büntetés csökkentését irányozza elő.

A vallásos és erkölcsi nevelés pozitív 
hatása az utóbbi években erőteljesen jelent­
kezik. Ha a nevelési munka a cigányok ha­
gyományos értékvilága irányában orien­
tált, amiben központi helyet foglal el a csa­
lád (függetlenül a házasság intézményesí­
tett voltától), a zene, a természet imádata, 
akkor jó eredmények érhetők el, hiszen a 
tapasztalat szerint a cigányok nagyon fogé­
konyak a vallási élményre.

A cigányok sajátos gondokat is okoz­
nak a fegyházak igazgatóságainak. Ezek 
főleg a nevelési és kulturális hiányosságok­
ból, néha a cigányok kiszámíthatatlan, 
lobbanékony természetéből erednek. A 
legtöbbször nagy ellenállást fejtenek ki a 
fegyházakban, ha termelő tevékenységre 
fogják őket. Nem tesznek eleget a szemé­
lyes tisztaság elemi követelményeinek, és

ez a zárkában gyakran feszültségéhez ve­
zet. Kivételt képeznek ebben az újgazda­
gok, akik már belekóstoltak a luxuséletbe.

Ha egy cellába több cigány kerül, akkor 
rövidesen összefognak a maguk választot­
ta vezér körül, s igyekeznek befolyásolni a 
többi foglyot. Amilyen csöndes egy magá­
nyos cigány, ha egyedül vagy kisebbség­
ben van, olyan agresszív és erőszakos lesz, 
ha maga körül tudja a csapat vezérét és tár­
sai erejét.

A cigány elítéltek 75 százaléka vissza­
eső bűnöző, legalább egyszer már járt a 
börtönben, így jól elsajátítja a börtönvisel- 
kedés formális és informális szabályait, így 
aztán körükből kerül ki a legtöbb szimuláns 
és bajkeverő, aki látszatra mindig rendes és 
szabálytisztelő, s ezzel becsaphatja a ta­
pasztalatlan foglárt, aki nem is sejti, hogy 
ez a „rendes fiú” a felbujtó.

Mindezek ismeretében úgy vélem, 
hogy bár a cigánykérdés továbbra is nyitott, 
de megoldható, ám megoldása elképzelhe­
tetlen nemzeti és nemzetközi összefogás 
nélkül.
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B örtönhatás
Visszaeső elítéltek kérdőíves vizsgálata

A szem élyiség szerepe a bűnözői viselkedés létrejöttében ma 
m ár aligha vitatható. K evésbé eldöntött kérdés azonban  
ugyanezen tényezők jelentősége az ism ételt vagy visszaeső  
bűnelkövetői m agatartás esetében. K orábbi vizsgálatunk­
ban szám os szem élyiségjegyet találtunk, am elyek különböző  
m értékben jellem ezték  az elítéltek elítélésük szám a szerint 
szétválasztott csoportjait. Ezek alapján valószínű, hogy van­
nak olyan tényezők a bűnöző szem élyiségén belül, am elyek  
valam ilyen irányban m egváltoznak az elítélések szám ának  
növekedésével, m íg vannak olyanok, am elyekre ez sem m i­
lyen, esetleg csak m inim ális hatást gyakorol. A harm adik  
csoportot azok a szem élyiségjegyek alkotják, am elyek sza­
bálytalan m ódon változnak: eleinte például jelentősen csök­
kennek, azután erőteljesen növekednek, és ezek a változások  
igazából nem értelm ezhetőek.

MŰHELY

Az első két csoport érdekes igazán számunkra, ha a bűnözést csökkenteni szeretnénk. 
Reszocializációs programunk összeállításánál ugyanis elengedhetetlen a visszaesést elő­
idéző és a visszaesés szempontjából indifferens személyiségvonások ismerete.

Vizsgálatunkban a két elítélés közötti időt nem mértük, tudjuk azonban, hogy ez az 
időszak két részre bontható: az első a bűncselekményt követő, börtönben eltöltött időszak, 
a második pedig a szabadulást követően az újabb letartóztatásig szabadlábon töltött idő. 
Felmerül a kérdés, vajon a börtönben eltöltött időszak milyen hatással van a visszaesés 
szempontjából releváns személyiségformálódásra, más szóval a börtönben eltöltött idő 
befolyásolja-e és ha igen, milyen irányban és mértékben az elítéltek személyiségét, kog­
nitív rendszerét, szociálpszichológiai működését.

Kutatásunkban azt vizsgáltuk meg, hogy a börtön mennyire segíti vagy gátolja a ked­
vezőtlen személyiségváltozás létrejöttét, amely egyéb szituatív tényezők hatására el­
vezethet az újabb bűncselekmény elkövetéséhez. Vagyis hogy a börtöntényezők hatásá­
nak mekkorapredikciós értéke van a visszaesés szempontjából.

A problémakör szakirodaimának áttekintése azt mutatja, hogy az Egyesült Államok-
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bán már az 1920-as években olyan kutatásokat végeztek, amelyekben a visszaesés meg­
jóslásában felhasználták önálló mutatóként a börtönnek az elítéltre gyakorolt hatását. Az 
amerikai prognóziskutatás a börtönből próbaidőre, becsületszóra történő elbocsátás jog- 
intézményéből fejlődött ki. Az amerikai büntetőjogi rendszerben nagy szerepet tölt be a 
meg nem határozott időre szóló szabadságvesztés, ahol csupán a büntetési tétel alsó és fel­
ső határát határozzák meg, így a viselkedés prognózisának felállításával döntenek a felté­
teles szabadságra bocsátás kérdésében (Middendorf, 1967) Érthető, hogy ez fellendítette 
a prognóziskutatásokat, amelyek metodikailag két csoportra oszthatók: az első csoportba 
tartozik a Burgess és Glueck által kidolgozott módszer, amely a személyek előéletéből 
gyűjt objektív tényezőket a prognózistáblázatokhoz.

A második csoportban a hangsúly a dinamikus jellegű tényezőkön van, amelyeket a 
vizsgált személy aktuális magatartásából és nézeteiből pszichológiai tesztek segítségével 
állapítanak meg. A két módszert alkalmazzák összekapcsolva is.

Az első ilyen vizsgálatot Warner végezte 1923-ban. Ennek következtetése az volt, 
hogy a börtönbeli életről gyűjtött információk nincsenek összefüggésben az újabb bűnel­
követéssel. Burgess (1928) 21 tételből ál ló prognózistáblázatot állított össze-am elyet sok 
bírálat ért - ,  predikciós tényezőként a büntetőintézetben elkövetett fegyelmi vétségek mi­
nőségét és számát is alkalmazta. Glueck (1930) statisztikai módszerrel 7 faktort alakított 
ki, ezek közül egy a büntetőintézetben elkövetett bűncselekmények gyakoriságát mutat­
ta.

Laune (1936), a dinamikus tényezőkön alapuló módszer megalkotója, sajátos kérdő­
ív-szerkesztésű technikát alkalmazott. Módszerében abból indult ki, hogy a szabadon bo­
csátott személy magatartása döntő mértékben a pszichológiai tényezőktől függ, ezt pedig 
nagymértékben befolyásolták a büntetőintézetben szerzett tapasztalatok. Ohlin és Dun- 
can (1949) a prognosztikus módszerek hatékonyságának vizsgálata során olyan módszert 
dolgozott ki, amely az elítéltek börtönbeli speciális kezelésükre adott reagálásának ked­
vező vagy kedvezőtlen volta alapján prognosztizált. Frey (1951) prognózisrendszerében 
az intézetben tartózkodás ideje alatt tanúsított magatartás magas pontszámot kapott. 
Schnur{ 1949) vizsgálatában pozitív korrelációt tapasztalt a börtönbeli fegyelmi vétségek 
és a visszaesés között. Azt az eredményt kapta, hogy a börtönbeli maladaptív viselkedés 
növekedésével arányban nő a szabadulás utáni kriminális aktivitás aránya. Meywerk 
(1958), Barnes, Teeters (1951), Ráhelen (1953), Morris ( 1951) a büntetőintézetben tanú­
sított pozitív viselkedés alapján történő predikció kudarcáról számolnak be tanulmánya­
ikban.

Glaser és Stratton (1961) kétféle mérési módszert alkalmazott a személyiségre gya­
korolt börtönhatások vizsgálatakor. Az első a szekvenciálás mérés, ekkor a börtönbünte­
tés különböző szakaszaiban végezték a vizsgálatokat, pl. az elején, a közepén és a végén. 
Vizsgálatukban az elítélteknek a bírói ítélettel szembeni attitűdjét mérték a három idő­
pontban. Az eredmény az volt, hogy a büntetés elején és végén pozitívabb, a közepén ne­
gatívabb az elítéltek attitűdje a bírói ítélettel szemben. Ezt az eltérő referenciacsoportok 
hatásával magyarázták. Hasonló eredményt kapott Wheeler 1958-ban. Farrington és Nút­
tal (1985) azt találták, hogy a börtön mérete nem, a túlzsúfoltság viszont hatással van a
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visszaesésre, ugyanakkor negatív korrelációt kaptak a túlzsúfoltság és a bebörtönzés ha­
tékonysága között.

A másik mérési technika az ún. „expostfacto" összehasonlítás. Ezzel összevetették a 
börtönbeli és a szabadulás utáni magatartást. A börtönbeli magatartás mutatójaként a fe­
gyelmi vétségek számát alkalmazták. Valószínűleg emiatt nem találták kellően eredmé­
nyesnek a módszert, a börtönbe kerülés előtti adatok ugyanis megbízhatóbb predikciót 
eredményeztek.

Word (1968) a különféle, már jól bevált skálákból -  Burgess, Glueck - ,  matematikai 
statisztikai módszerek segítségével állította össze metódusát. Ezt összehasonlította a bör­
tönszemélyzet által adott prognózisokkal, amelynek eredménye az volt, hogy saját skálá­
ja szignifikánsan pontosabb predikciót ad, mint a börtönbeli viselkedés alapján készített 
becslések.

Dean és Diti’̂ an (1969) tanulmányukban a sikertelen feltételes szabadságra bocsátás 
-  visszaesés -  indikátoraként nagy figyelmet szenteltek a kriminális személyekkel való 
identifikációnak és a kriminális értékorientációnak, amit a börtönélet során tanulmányoz­
tak.

Ezeket a prognózismódszereket rengeteg bírálat érte, az ellenőrző vizsgálatok a pre- 
dikció megbízhatóságát megkérdőjelezték, sőt voltak, akik azt állították, hogy a prognó­
zistáblázatokban kimutatott különbségek nem tükröznek mást, csupán a próbára bocsá­
tott visszaeső és nem visszaeső személyek alapszemélyiségének és társadalmi jellegze­
tességeinek eleve fennálló különbségét (Monachesi, 1950).

E kutatások mindenesetre ráirányították a figyelmet a börtönben eltöltött időszaknak 
a visszaesést illető fontosságára. Bár kezdetben csak olyan „durva” mutatókat alkalmaz­
tak, mint a börtönbüntetés alatt elkövetett fegyelemsértések, illetve bűncselekmények 
száma, így nem csoda, hogy az eredmények ellentmondóak voltak. A későbbiekben a di­
namikus tényezőkkel operáló módszerek alkalmazói már figyelembe vettek olyan visel­
kedésszabályozó tényezőket-m int az érzelmi faktor, a bírói ítélettel szembeni beállított­
ság, az értékorientáció stb. amelyek segítségével a büntetés-végrehajtási intézet fizikai 
és szociális hatásainak jóval finomabb és pontosabb mérése vált lehetővé.

Mindezen kutatási módszerek és eredmények -  pozitívumaikkal és hiányosságaikkal 
együtt -  segítségünkre voltak vizsgálatunk hipotézisének felállításában. A büntetés-vég­
rehajtási intézetbe -  mint totális intézménybe -  bekerülő személy, speciális, a szabad élet­
től jelentősen különböző fizikai környezetbe kerül, ahol szükségleteinek kielégítését kor­
látozzák. Nemcsak fizikai környezete különbözik a kintitől, hanem szociális környezete 
is, az a szociális közeg, amelyben börtönbüntetése alatt élnie kell, amely életét és viselke­
dését a börtönszemélyzet által meghatározott magatartási kódex m ellett-vagy ellenére-

B
l  szabályozza. Egy tanulási folyamatról van szó, amelyben az elítélt elsajátítja a hivatalos 
M  és nem hivatalos szabályokhoz és normákhoz való alkalmazkodás készségét..Mindez a 
jj l  már említett sajátos szociális közegben történik, amelybe az egyén egy idő után „beépül”, 
J  viselkedésével, nézeteivel társai között valamilyen pozíciót érdemel ki. Feltételezésünk 

[ I  az, hogy ezek a tényezők -  a depriváció, a börtönszocializáció és az informális státusz -  
B  külön-külön és együtt is meghatározzák a személy viselkedését, nemcsak a büntetés-vég-
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rehajtási intézetben, hanem szabadulás után is, vagyis, hogy ezek az egymással összefüg­
gésben levő tényezők fontos szerepet játszanak a visszaesésben oly módon, hogy a krimi­
nális vagy proszociális értékorientáció függvényében segítik vagy megnehezítik az újabb 
bűncselekmény elkövetését.

Vizsgálati minta
Hipotézisünk igazolására 100 férfi elítéltet vizsgáltunk meg 3 büntetés-végrehajtási 

intézetben, melyek közül kettő szigorú rezsimű, ún. fegyház, a harmadik pedig ezekhez 
képest nyitottabb mezőgazdasági börtön volt. Átlagéletkoruk 31 év, háromnegyed részük 
8 általánost végzett, 47 százalékuk erőszakos, 53 százalékuk pedig nem erőszakos bűnel­
követő volt. A 100 férfi közül 39 1-3 bűncselekményt, 37 4-5 bűncselekményt, 24 pedig 
6-9 bűncselekményt követett el bűnözői pályafutása során.

A vizsgálat módszereként kérdőívet készítettünk a depriváció és a börtönszocializá­
ció mérésére, az informális státusz vizsgálatára pontozóskálákat alkalmaztunk, melyeket 
a vizsgált személyeken kívül kitöltött a nevelőtiszt, a munkáltató és a vizsgált személy két 
elítélttársa. E három módszer ismertetését szükségesnek tartjuk, mivel ebben a vizsgálat­
ban alkalmaztuk először.

Kérdőív
Gresham Sykes (1958) a börtönéletnek öt olyan jellemző vonását határozta meg -  ezek 

nagyjából minden börtönre jellemzőek, csak különbözőképpen - ,  amelyek az elítéltekre 
rendkívül pregnáns és komplex pszichológiai hatást gyakorolnak, és ezekre a depriváci- 
ókra adott reakciók alapvető jelentőségűek a börtönélet szempontjából.

Az öt depriváció a következő: a szabadság hiánya; a kényelem és szolgáltatások hi­
ánya; heteroszexuális kapcsolatoktól való megfosztottság; az autonómia korlátozása; a 
biztonságérzet hiánya.

A szabadság elvesztése a legnyilvánvalóbb deprivációja a börtönéletnek. Hatása ket­
tős: egyrészt az elzárás a mozgástér és a családi és baráti kapcsolatok korlátozásával jár, 
másrészt a státuszdegradálás az elítéltek önértékelését, énképét negatívan befolyásolja.

A kényelem és a szolgáltatások hiányát az elítéltek elszegényedésként élik meg, ez ön­
értékelésüket tovább rombolja.

A heteroszexuális kapcsolatoktól való megfosztottság -  mely a börtönélet egyik igen 
súlyos problémája -  az elítéltek énképének egyik lényeges elemét, a férfiasságot kérdője­
lezi meg. A depriváció csökkentésének egyik bevált módszere -  főleg agresszív bűnözők­
nél -  az erőszakos módon létesített homoszexuális kapcsolat.

Az autonómia korlátozása azt jelenti, hogy a börtönszemélyzet az elítéltek viselkedé­
sének túlszabályozásával felmenti őket a mindennapi megszokott döntések alól, az elítélt 
nem rendelkezik kompetenciával saját sorsának irányításában. Ez szintén énképváltozás­
hoz vezethet.

A biztonság hiánya abban nyilvánul meg, hogy az elítéltet társai bármikor megtámad­
hatják szexuális kielégülés, kizsákmányolás, vagy akár az illető magasabb státuszának el-
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nyerése céljából, másrészt a támadások próbára teszik alkalmasságát, hogy meg tudja-e 
védeni magát a támadóval szemben. Ezt a képességét saját maga és mások is értékelik 
majd, ez az értékelés tehát veszélyezteti az önmagáról alkotott korábbi elképzelését, én­
képét, amelyet még a szabad életben alakított ki.

Ezek a G. Sykes által leírt deprivációk a fizikai kényelmetlenségen túl tehát negatívan 
hatnak az elítéltek énképzésére, azt sugallják az illetők számára, hogy nem becsületesek, 
sikertelenek, nem férfiasak, dependensek, alkalmatlanok, inkompetensek.

A deprivációk mérésére kérdőívet készítettünk, minden depriváció erősségét ötfokú 
skálán mértük.

Donald Clemmer (1940) prizonizációnak nevezte el azt a szocializációs folyamatot, 
amely magába foglalja egyrészt a büntetés-végrehajtási intézet rendjéhez való alkalmaz­
kodást, a bentlakó kultúra elsajátítását, a bentlakó kultúra értékeinek, normáinak, dogmá­
inak megtanulását. A prizonizáció fogalma azóta polgárjogot nyert a börtönnel kapcsola­
tos kutatások szakirodaimában, azonban jelentése az idők során módosult, jelenleg is kü­
lönféle értelemben használatos. E miatt a bizonytalanság miatt jelen munkában a Clem­
mer által leírt jelenség megjelölésére a börtönszocializáció fogalmát alkalmazzuk.

Már Clemmer idézett munkájában kapcsolatot talált a prizonizáció és a visszaesés esé­
lye között. Ezt Wheeler (1961) kutatása is megerősíteni látszott, a fogságtartam növeke­
désével csökkent konformitást tapasztalt a börtönszemélyzettel szemben. Megállapította, 
hogy a szubkulturális integráció csökkenti a konformitást, illetve két egymást kizáró je ­
lenségről van szó. Glaserés Stratton (1964) kimutatták, hogy a kriminális orientáció és a 
börtönkódexhez való lojalitás mértéke a börtönben eltöltött idővel növekszik, bár függ az 
életkortól is, a fiatalabb foglyok könnyebben integrálódnak az informális csoportokba. 
Pozitív korrelációt kaptak a kriminális hajlam, a börtönszocializáltság és az előzőleg el­
követett bűncselekmények (az előzőleg letöltött börtönbüntetések) száma között.

Ezek a kutatások összefüggést bizonyítottak a börtönszocializáció és a börtönben töl­
tött idő, a visszaesés, a börtönszemélyzethez való konformitás és a szubkulturális integ­
ráció között.

Börtönszocializációs kérdőívünk megkonstruálásakor a börtönélet kritikus helyzete­
ire igyekeztünk rákérdezni, azt akartuk megtudni, hogy a vizsgált személy egy ilyen hely­
zetben milyen viselkedést tanúsítana. Természetesen az illető börtönbüntetése során jó 
néhányszor került -  kerülhetett -  hasonló helyzetbe, tehát kérdéseink nem képzeletbeli 
helyzetekre utaló elképzelt viselkedésmódokra vonatkoztak, hanem a börtönélet valósá­
gos szituációiban több alkalommal tanúsított viselkedésükre.

A kérdésekre adandó válaszlehetőségek 3-5 fokúak voltak, ezek közül 1 (vagy 2) a 
szubkulturális értékeknek és normáknak felelt meg, 1 semleges, 1 (vagy 2) pedig a formá­
lis szabályoknak megfelelő viselkedést tükrözte. A kérdőív készítésekor a Harbordt 
(1967) által megfogalmazott börtönértékeket vettük figyelembe. Ezek a következők: 
összetartás és szolidaritás; hatalom, függetlenség; nyugalom; férfiasság; fogolytárs kí­
mélése; lojalitás, segítőkészség; individualitás és személyiség.

A végleges kérdőívben 15 kérdés maradt -  azokat a kérdéseket, amelyekre az adott vá­
laszok nem mutattak megfelelő szóródást, vagy nem korreláltak az összpontszámmal, ki-
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hagytuk ezek a Harbordt-féle börtönértékek közül néggyel (szolidaritás, hatalom, fér­
fiasság és lojalitás) való azonosulás mértékét mutatják.

Vizsgálatunkban nem volt módunk az egész börtönszocializációs (tanulási) folyama­
tot vizsgálni, ezért a börtönszocializáltságot az informális börtönértékekkel és normákkal 
való azonosulás mértékével jellemeztük.

Az informális státusz mérése
Már említettük, hogy az elítéltek börtönön belüli élete sajátos szociális térben zajlik. 

Ez a szociális közeg egyrészt formálisan strukturált, másrészt létezik egy más elvek sze­
rint szerveződött, pontosabb hierarchia, amelyet az elítéltek informális struktúrájának ne­
vezünk. Az informális struktúra a formálistól jelentősen eltérő célok, érték és normarend­
szerek hordozója, mely tagjai viselkedését szigorúan meghatározza (Harbordt 1967, Ko- 
sewsky 1975).

Az informális rendszer létrejöttét egyes kutatók (Sykes 1958, Goffmann 1961, Tittle 
1964 stb.) adaptív válasznak tekintik a börtönélet deprivációira, míg mások (Thomas 
1970, Thomas és Forster 1972, Thomas és Zingraff 1976) a bebörtönzés előtti tapasztala­
toknak és a szocializációnak tulajdonítanak döntő jelenőséget.

Az informális struktúra hierarchikusan épül fel, alá- és fölérendeltségi viszonyokkal. 
Clemmer (1940) rétegeket és osztályokat vélt kimutatni a rabok társadalmában. A hierar­
chia magasabb státuszai az elítélteknek több szabadságot, ajavakból és privilégiumokból 
nagyobb részesedést, valamint saját maguk és társaik sorsának alakításában szélesebb kö­
rű kompetenciát tesznek lehetővé, vagyis segítik a depriváció csökkenését és a pozitívabb 
önértékelést.

Az informális státusz felbecsülésére készített kérdőívünkön a szociális státusz négy 
komponensét (tekintély, megbecsülés, tisztelet, népszerűség) 9 fokú skálán -  a már ismer­
tetett módon -  lepontoztattuk minden vizsgált személy esetében 5 személlyel: önmaga, a 
nevelőtiszt, a munkavezető, két elítélttárs. Ugyanaz az öt személy véleményezte, hogy az 
illető a szociális rangsorban hol helyezkedik el a zárkában, a munkahelyen és a börtönön 
belüli baráti körében.

Vizsgálatunk hipotézisét előzőleg már általánosan megfogalmaztuk, azonban a három 
tényező -  a depriváció, a börtönszocializáció, és az informális státusz -  vizsgálatakor az 
általános hipotézist kissé konkretizálva feltételeztünk bizonyos szabályszerűséget az 
eredmények alakulásában.

A depriváció esetében arra számítottunk, hogy a többszörös visszaesők könnyebben 
elviselik a különféle megfosztottságokat, mint az 1-3 bűncselekményt elkövetettek, mert 
a többszöri és hosszabb tartamú szabadságvesztések alatt megtanulták azokat a módsze­
reket, melyek segítségével a depriváció kellemetlen érzése csökkenthető, míg az egysze­
res, háromszoros elkövetők a külső és belső élet kontrasztja miatt relatíve erősebbnek ér­
zik a megfosztottságot.
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I. TÁBLÁZAT

1-3 4-5 6-9 eavütt
D 1. E* x 4 .4 6 4 .0 4 4 .45 4.25

s 0 .77 0 .9 2 0 .52 0.82
N E x 4 ,53 4 .85 4 .4 6 4 .60

s 0 .6 4 0 .3 6 0 .77 0.63
D 2 . E x 3.61 3.73 4.45 3.87

S 1.12 1.01 0.68 1.01
N E  x 4 .07 3 .6 4 4 .0 0 3.94

s 0 .7 4 1.33 1.00 0.98
D3. E x 4.15 4 .0 8 4 .0 9 4 .1 0

S 1.86 1.04 1.22 1.06
N E  x 4 .3 0 4 .2 8 4 .15 4 .2 6

s 9 ,78 0 .99 1.06 0 .9 0
D4. E x 3 .30 3.39 3.63 3.42

S 1.18 1.07 0 .8 0 1.03
N E  x 3.23 3.71 4 .15 3.58

s 1.03 0 .9 9 0 .89 1.04
D5. E x 3.38 2 .52 2.45 2.74

S 1.50 1.16 1.12 1.29
N E  x 2.53 2.35 2.92 2.58

s 1.24 1.08 1.25 1.20
DEPR E x 18.92 17.78 19.09 18.40

S 3.27 3 .19 1.81 2.96
N E  x 18.69 18.85 19.69 18.97

s 3.35 3 .26 1.90 2 .84

x= átlag; s= szorzó; E= erőszakos elkövető; NE= nem erőszakos elkövető

Hipotézisünk nem -  vagy csak részben -  igazolódott be, az általános depriváltság 
(DEPR) tekintetében hipotézisünkkel ellentétes eredményt kaptunk. A többszörös vissza­
esők magasabb pontszámot értek el, mint az első, második, harmadik büntetések -  és az 
egyes deprivációk analízisekor a tízből csupán három esetben tapasztaltunk az elítélések 
számával egyenes arányban növekvő pontszámokat.

Az egyes deprivációk analízise -  ha csak a két szélső csoport (I. és III.) eredményét ha­
sonlítottuk össze -  részben alátámasztani látszik hipotézisünket, ugyanis a többszörös 
visszaesők tíz esetből hatszor értek el alacsonyabb pontszámot, mint az 1-3 bűntettesek, 
vagyis az esetek háromötöd részében kevésbé depriváltnak vallották magukat, mint a ke­
vesebbszer elítélt társaik (hasonló tendenciát mutat a deprivációk rangsora is).

Az erőszakos és nem erőszakos bűnelkövetőknél egyaránt a többszörös visszaesők 
könnyebben viselték el a szabadság és a heteroszexualitás deprivációját, és nehezebben 
autonómiájuk korlátozását, mint az első, második, harmadik bűnelkövetők. Ennek oka az 
lehet, hogy a többszörös elkövetők ismételt börtönbüntetésük alatt elsajátították azokat a 
technikákat, amelyekkel ezek a deprivációk csökkenthetők -  esetleg semlegesíthetek - ,  
míg az autonómia esetében arról lehet szó, hogy ezek a személyek idősebbek, tapasztal-
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tabbak, börtönszocializáltabbak (e két utóbbit a 2.2 pontban látjuk), saját szabályaik sze­
rint szeretnek viselkedni és másokat irányítani, ezért érzékenyebben reagálnak kompeten­
ciájuk megnyirbálására.

A biztonság deprivációja ellentétesen alakul az erőszakos és nem erőszakos elítéltek­
nél. Előzőeknél csökken, az utóbbiaknál erősödik az elítélések számának növekedésével. 
Ennek magyarázata az lehet, hogy az erőszakos bűnöző számára kisebb problémát jelent 
az, hogy pozícióját erőszakos eszközökkel kell megvédenie, mint hasonló státuszú nem 
erőszakos társainak.

A börtönszocializációs kérdőív eredményeivel kapcsolatos elvárásunk az volt, hogy a 
többszörös visszaesők magasabb pontszámot adnak a kérdőíven, mint a kevesebbszer el­
ítélt személyek, vagyis hogy az elítélések számának növekedésével a börtönszocializált­
ság mértéke is növekszik.

A kérdőíven elért összpontszámot a BSZOC mutatója adja, melynek eredményei:

II. TÁBLÁZAT

1-3 4-5 6-9 eevütt
E x 34 .84 43 .78 4 3 .72 41 .29

s 6.21 10.97 10.00 10.28
N E  x 4 4 .3 4 47 .92 4 7 .84 4 6 .7 0

s 9.61 9.67 8.01 10.62

Hipotézisünk megint csak részben igazolódott be, egyenes, szabályos összefüggést 
nem találtunk a visszaesés és a börtönszocializáció között; azt mondhatjuk, hogy a bör­
tönszocializáció -  az esetek többségében -  a 4-5. börtönbüntetés alkalmával lezárul, a fo­
lyamat befejeződik, a börtönszocializáltság mértéke a további börtönbüntetések alatt stag­
nál, esetleg minimálisan csökkenhet.

Azelítéltek informális státuszba sorolásával kapcsolatos feltételezésünk az volt, hogy a 
többszörös visszaesők magasabb informális státuszba kerülnek, mintáz első, második, har­
madik elkövetők, vagyis a szociális státuszt mérő kérdőívünkön magasabb pontszámokat 
kapnak, mint a kevésszer elítélt személyek. (Lásd a III. táblázaton a következő oldalon.)

Az erőszakos bűnelkövetőknél hipotézisünk beigazolódott, a többszörös visszaesők 
magasabb informális státuszba kerültek, mint az első, második, harmadik bűnelkövetők. 
A nem erőszakos elkövetők esetében ez a törvényszerűség nem érvényesül. Az erőszakos 
személyek tekintélyt, tiszteletet vívnak ki maguknak, de nem túlságosan népszerűek.

*

Kutatásunkban a börtöntényezők hatását vizsgáltuk az újabb bűncselekmény elköveté­
sének -  a visszaesésnek -  létrejöttében. Azt vizsgáltuk meg, hogy a börtöntényezők közül 
melyek azok, amelyek olyan változást hoznak létre az elítéltek személyiségében, kognitív 
struktúráiban, szociális interakcióik rendszerében, amely a visszaesést segíti vagy nehezíti. 
Feltételezésünk az volt, hogy a börtönélet általunk kiválasztott három lényeges tényezője, a 
depriváció, a börtönszocializáció és az informális státusz nemcsak a büntetés-végrehajtási



MŰHELY

III. TÁBLÁZAT

Tekintély 1-3 4-5 6-9 együtt
E X 4.61 5.12 5 .40 5.04

s 0 .54 0.83 0.91 0.81
NE X 4 .93 5.21 4.67 4 .94

s 0.61 0 .82 0 .6 0 0.77
Megbecsültség

E X 4.75 5.32 5.32 5.16
s 0.58 0 .7 4 0.75 0.62

NE X 5 .16 5.15 5 .49 5.24
s 0 .42 0.61 0 .68 0.57

Tisztelet 1-4 4-5 6-9 együtt
E X 4 .7 6 5.14 5.23 5.06

s 0 .42 0.57 0 .68 0 .76
NE X 5 .06 4 .9 0 5.13 5.04

s 0 .62 0.58 0.61 0.62
Népszerűség

E X 4 .33 5.00 4 .89 4.79
s 0.41 0.53 0.48 0.42

NE X 4 .9 4 4.97 4.81 4.92
s 0 .46 0 .52 0.63 0.67

Az öt pontozó személy által adott pontszámokat átlagoltuk.

intézetben határozza meg az elítéltek viselkedését, hanem különféle áttételeken keresztül 
befolyásolja a szabad életben tanúsított viselkedést, nevezetesen azt, hogy az illető személy 
újra bűncselekményt követ-e el, vagy pedig beilleszkedik a társadalomba.

Egy régebbi vizsgálatunkban (Boros, 1979) leírtuk a három tényező összefüggését. A 
bebörtönzés deprivációi létrehozzák -  illetve megerősítik -  az informális csoportokat, 
amelyek sajátos érték- és normarendszerrel, valamint szociális hierarchiával rendelkez­
nek. Az informális csoportba való integrálódás a börtönértékek és -normák elsajátításá­
nak -  vagyis a börtönszocializációnak -  az eredménye. Az informális csoportba tartozás 
-  magas börtönszocializáltság -  különösen a magasabb státuszokban csökkenti a depri vá­
ciókat és azok egyéb hatásait. Ezért azt feltételeztük, hogy a többszörös visszaesők, akik 
kívülről is a börtönértékekhez hasonló értékrenddel jönnek be a börtönbe, igen rövid időn 
belül börtönszocializálódnak, emiatt -  és még egyéb tényezők miatt, pl. erőszak haszná­
lata -  magasabb pozíciókba kerülnek a hierarchiában és így depri vációjuk is csökken. Az 
első, második, harmadik elkövetők kintről a proszociálishoz közelebb álló értékeket hoz­
nak be, ezért börtönszocializációjuk is lassabban megy végbe, és így pozíciójuk nem túl- 

| ságosan magas a szociális struktúrában, a depriváltságot is erősebbnek érzik.
Azt vártuk, hogy a három kialakított csoportban -  I-es (1-3 bűntettesek), a Il-es (4-5 

j bűntettesek), IU-as (6-9 bűntetettet elkövetett személyek) -  az elkövetett bűncselekmé­
nyek, illetve a letöltött szabadságvesztés-büntetések számának növekedésével egyenes 
arányban (szabályosan) csökken a depriváltság érzése, nő a börtönszocializáltság és 
emelkedik az informális státusz.
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Ezek a hipotéziseink nem teljesen igazolódtak be, már csak azért sem, mert az esetek 
legnagyobb részében nem kaptunk szignifikáns különbségeket, ezért az eredményeket 
csak tendenciaszerűen értelmezhetjük.

A börtöndeprivációnál az általános depriváltság (DEPR) tekintetében a várttal ellen­
tétes eredményt kaptunk, viszont a többszörös visszaesők az ötből három depri vációs mu­
tatóban is alacsonyabb pontszámot adtak az elítélt személyeknél.

A börtönszocializáció esetében is csak részben igazolódott be hipotézisünk, azt kap­
tuk eredményül, hogy a börtönszocializáció folyamata a 4-5. börtönbüntetés alkalmával 
lezárul, a további börtönbüntetések alatt a börtönszocializáltság mértéke stagnál vagy 
enyhén csökken.

Az informális státusszal kapcsolatos várakozásunk az erőszakos elkövetők esetében 
igazolódott be, maradéktalanul -  a többszörös elkövetők magasabb státuszba kerülnek, 
mint az 1-3-szor elítéltek -  a nem erőszakos csoportban ez a törvényszerűség nem érvé­
nyesül.

Ezek az eredmények -  bár hipotézisünket nem teljesen igazolták -  azt sugallják, hogy 
a feltételezésünket módosítanunk kell a börtöntényezők visszaesésre gyakorolt hatásáról, 
azonban e módosítás az elképzelés lényegét nem érinti, legfeljebb részleteiben változtat­
ja meg, árnyaltabbá teszi.

Azt mondhatjuk, hogy a börtönszocializáltság, az informális csoportintegráció és a 
depri váció-csökkenés olyan változást hoz létre a személyek érték- és normarendszerében, 
amely megkönnyíti az újabb bűncselekmény elkövetését.

Boros János
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Fény és árnyék
Beszélgetés Zöldi Dénes 

bv. törzszászlóssal
Fény és árnyék együttállása jellemezte Zöldi Dénes bv. törzszász­
lós két legutóbbi útját a fővárosban. Október 23-án -  Göncz Árpád 
köztársasági elnök távollétében -  dr. Vastagh Pál igazságügy-mi­
nisztertől vehette át a Magyar Köztársaság Ezüst Érdemkereszt­
jét. Ez volt a fény napja. Néhány nap elteltével a honvédkórház 
főorvosa megmutatta az ötvenegy éves férfi gerincéről készült 
röntgenfelvételeket és csak annyit mondott: Nem tudunk magán 
segíteni. Zöldi Dénes előtt hirtelen elsötétült a világ...

Jellegzetes bévés betegség, vigasztal­
ják a kollégái, hiszen közülük is többen is­
merik a millió tűszúráshoz hasonló fájdal­
mat egy-egy mozdulatnál. A lábra is kihat 
a csigolyák beteg láncfüzére. Jó néhány 
munkatárs kénytelen idő előtt nyugdí-jaz- 
tatni magát az állóképesség csökkenése mi­
att. Zöldi Dénest azonban becsületében 
bántják az ismétlődő betegállományok. 
Nem szereti, ha mások dolgoznak helyette.

Nosztalgikus, változó hangulatban lé­
vő emberrel beszélgettem a kecskeméti in­
tézetben. Félig itt van még, félig már az is­
meretlen szabadságban. Betegsége és ki­
tüntetése jó alkalom életének végiggondo­
lására. Hányszor, de hányszor magyarázta 
a tévúton veszteglőknek az egyedül járható 
út erkölcsét, a becsület, a munka és őszin­
teség hármas egységét. Pedig micsoda ke­
serűség szunnyad emlékezetében.

-  Negyvennégyben születtem, anyám 
szerencsétlenül választott férjet. Apám

mulatós jó p o fa  ember volt társaságban, de 
annál komiszabb a családjához. Dzsentri 
tempók éltek benne. Félrenevelték, elké­
nyeztették. Két bátyját dolgoztatta az apja, 
őt kímélte. Elnézte jó  külseje, intelligenci­
ája, társasági sikerei bűvöletében a vendég­
lői kimaradásokat.

Az úri fiú már az első házasságában 
megbukott. Feleségét ütlegelte, a pénzt két 
kézzel szórta, ivott, dorbézolt. Két fia, Jani 
és Laci, mostohabátyáim születése nem 
változtatta meg féktelen természetét. Első 
felesége halálát követően esett a választása 
anyámra. Egy csodálatos erdőben laktunk 
Nagykőrös határában. Apámnál rabiátu- 
sabb erdőőr nem élt a környéken. Napokra 
bement a városba dorbézolni, befogatta a 
lovakat, ihaj-csuhaj, neki a kalandnak. Sú­
lyosbította a helyzetünket, hogy vadász- 
fegyvere volt. Részegen azzal lövöldözött, 
visszaélt a hatalmával úton-útfélen. Em­
lékszem egy nyomorúságos családra, akik
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nyúlvessző szedegetéséből, seprűkötésből 
tengődtek: hát nem megbüntette őket?!

Apám olyan ember volt, hogy a tulaj­
don lova a mellébe harapott, úgy utálta. A 
mellénye megvédte. Mi, fiúk, sokszor 
aludtunk az istállóban, a hamis ló minket 
elviselt, apámat nem. Jó pszichológus volt. 
Mármint a ló.

Amikor anyám meghallotta a közeledő 
puskapufogtatást, máris menekültünk Fel­
sőjárásra. A kisvasút mellett állt nagya­
nyám békés háza. De ott sem mertünk meg­
maradni. Lóháton apánk káromkodva ér­
tünk ügetett.

Az egyéves öcsikének talán kedvezett a 
fátum, hogy meg sem ismerte e szomorú vi­
lágot. Jóízűt nevetett, a falat almát a tüdejé­
re nyelte és meghalt, mint a mesebeli ártat­
lanka.

Az erdő varázslata, anyám tűrő jósága 
nevelt. Bekötött szemmel is tudtuk, merre a 
fácánfészek, hol költ ki a rigó. Aztán vége 
lett az idillnek.

- Miért?
-  Apám két idősebb bátyámat elüldöz­

te az erdészháztól. Veszett szokásainak hí­
re ment, felettesei menesztették, az erdőtől 
meg kellett válni. Egy kertes házikóba hur- 
colkodtunk, az erdőszéltől egy kilométer­
nyire, Tázerdőn. Innentől sorozatossá vált 
anyám verése. Apám eladta a lovakat, a föl­
det, pedig a 14 hold föld biztosította volna 
a megélhetésünket. A jószág ára a torkán 
csúszott le. Már az elméje is kezdett meg- 
bomlani. Minket, gyerekeket szalmavirá­
gok gyűjtésére ösztökélt. Ha a gyümöl­
csösben rajtakapott egy fürt szőlő vagy 
körte majszolásán, szabályszerűen elátko­
zott. Akkor már se gyerek, se feleség ab­
szolút nem érdekelte. Egyszer, lehettem 
vagy nyolcéves, édesanyám elébem jött az 
iskolába. „Gyere, fiam, apád tetőpontján

van, a fejszét emelgeti rám”, fogott kézen. 
Szegény gyúrta a tésztát, apám nyakonvág- 
ta közben, hátulról. Később mesélte csak 
el: menekülésünkkor az járt az eszében, 
hogy a vonat elé veti magát velem együtt. 
Nem is fogtam fel, hogy a halál leselkedett 
rám.

Az elmenekülök Nyársapátin kötöttek 
ki, rokonoknál. 1952-55 között Jani bácsi- 
éknál, a mostohatestvémél húzták meg ma­
gukat.

-  Nyolcéves koromtól anyám egyedül 
nevelt, saját munkaerejéből, apám egyetlen 
fillér gyermektartást sem adott. Anyám há­
rom órakor kelt, négykor vitte a teherautó 
Nagykőrös hangácsi részére gödröt ásni a 
facsemetéknek. Este tízre ért haza a kime­
rítőcélgazdasági robotból. Elszegényedve, 
egy szekrénnyel, egy ággyal jöttünk el. A 
ruházkodásért a nyarakat végig kellett dol­
goznom. Tizennyolc pár aratónak hordtam 
a vizet.

-  Ötvenes évek. Éhség, nyomor. Szé­
gyellem megkérdezni, a választ tudva, éhe­
zett-e?

-  Igen -  bólint rá rezzenetlen arccal. -  
Esőben kellett bögre tejért őriznem a gazda 
tehenét, álló napon át. Szóltak a hatóságok, 
hogy szüntesse be.

Ötvenötben átkerültek Csemőbe. Mint­
ha az erdőben laktak volna újra, gyönyörű 
gyümölcsös vette körül otthonukat. A ma­
ma az állami gazdaságban dolgozott nap­
számosként. A csemői gazdaságban került 
munka a kamasznak is. A mama szerette 
volna továbbtanulásra biztatni a fiát, de a 
keserves anyagi körülményeket mérlegel­
ve a fiatalember az ezüstkalászos tanfolya­
mot választotta. Tizenhat évesen a gyümöl­
csösben látjuk, ahol fát metsz, az éppen ak­
kor forgalomba kerülő nagy hatású perme­
tezőszereket alkalmazza. 1964-ben mező­
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gazdasági technikumba iratkozik. Fél év 
után otthagyja az iskolapadot, képtelen 
munka mellett tanulni. A modern gépek 
nagy hatással vannak rá, levizsgázik trak­
torvezetésből, bevonulásáig traktoros. 
Nyári csúcsban 24 órát zötykölődött a ma­
sinán. Két-háromszáz mázsa gabonát moz­
gattak meg: a rakodó túlterhelését képtelen 
elnézni, besegít. Barátai a túlhajtott fizikai 
munkától sorra meghalnak.

Ilyen körülmények között érthető: Zöl­
di Dénes felnéz az egyenruhára, a nem föl­
deken megszakadó rokonság tagjaira. A 
két mostohabáty ugyanis tűzoltóként 
könnyebben keresi a kenyerét.

Később a tűzoltó-egyenruha bévésre 
cserélődik elébb János, majd Ferenc báty­
ján. Nagykőrösön költségvetési gondok 
miatt felszámolták az állami tűzoltóságot, 
önkéntest vezettek be.

A hatvanas évek elején vagyunk. A le­
szerelő eldönti: a büntetés-végrehajtáshoz 
megy dolgozni, holott sokan próbálják er­
ről lebeszélni, a kultúrálatlan, nehéz bör- 
tönviszonyokra hivatkozva.

-  Hogyan történt a váltás? Elbeszélése 
alapján ifjúsága nem éppen rózsás körül­
ményei szívós, szorgalmas emberré nevel­
ték. Az ilyentől nem szívesen válnak meg a 
munkaadók.

-  Ez történt velem is. Először, leszere­
lésem évében, nem volt hely a kecskeméti 
börtönben sem 1966-ban, sem 1967-ben. 
Visszamentem a gazdaságba. Majd hirte­
len meghalt az egyik bévés. „Dénes, írj 
gyorsan önéletrajzot”, biztatott a bátyám, 
„nem leszel traktoros, hanem engem fogsz 
helyettesíteni”, ajánlotta fel ezzel egy idő­
ben a közvetlen főnököm, aki nagyon meg­
szeretett. Arany életem lett, raktárkezelő, 
gépjármű-irányítási, áruszállítási feladato­
kat kaptam. A többi fizikai munkás kollé­

gából ez ellenszenvet váltott ki, azt mond­
ták, ez kivételezés. Mindezt nehezen visel­
tem el. A főnök túlzott bizalma lelkifurda­
lással töltött el. Tudta nélkül adtam be az 
önéletrajzom a büntetés-végrehajtáshoz.

-Becsapta?
-  Úgy gondoltam, hanem sikerül, miért 

szóljak, ha bejön, megmagyarázom. Az 
utóbbi történt. Rosszul esett Farkas József 
gépcsoport-vezetőnek, hogy máshová je­
lentkeztem. „Ne haragudjon”, kérleltem, 
„rossz szemmel nézik kedvező helyzetem. 
Teljes becsületességgel, részrehajlás nél­
kül akarok élni. Vonz az egyenruhás pá­
lya.” Megértette. Barátságban váltunk el.

Zöldi Dénes 1968 áprilisában őrként öl­
tötte fel az egyenruhát, a 150 fős, ám akko­
riban 400-450 csíkos ruhájú rabot befoga­
dó kecskeméti börtönben. Peches volt. Öt 
hónapig volt őr, eközben két elítélt meg­
szökött.

-  Huszonnégy órás szolgálatrendszer- 
ben alkalmaztak -  meséli. -  Fegyveres őr­
ként hol a garázstetőn, bódéban strázsál- 
tam, hol a három szalagrendszerben dolgo­
zó konfekcióüzemhez osztottak be. Har- 
minchatan voltak egy zárkában, emeletes 
vaságyakon szorongtak az elítéltek. Hatva- 
nan-hetvenen vonultak egy műszakban.

-  Férfiak mind?
-  Igen. Kevés nőt, nyolcat-tízet gyűjtöt­

tek be mindössze a megye területéről lopás, 
üzletszerű kéjelgés, kmk miatt. A konyhán 
foglalkoztatták őket, majd Kalocsán nyer­
tek elhelyezést. A nők pettyesnek hívták a 
törzsőrmestert, viszonzásul tréfás megszó­
lításukért. Nekem humorizálni nem volt 
kedvem. A legborzasztóbb konfekcióban 
ellenőrizni. Az első szökést nem kifogtam? 
Számomra a legmegdöbbentőbb a váratlan 
esemény bekövetkezte mellett az volt, 
hogy a 23 évet hévében töltött idős kollé­
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gámnak is földbe gyökerezett a lába, alig 
tudott intézkedni. Két kisportolt fickóban 
feltört a szabadságvágy. Ruhapakolás köz­
ben kifigyelték, hogy a cserép alatt az eső 
kimosta a nádpadló szövetét. A tmk-ból jó 
előre kicsempészett reszelővei leszakítot­
ták a tetőrészt, ott léptek meg. Kék munka­
ruhákat gyártottak, az se volt probléma, mi­
be öltözzenek át a csíkosból.

-M it érzett, amikor két rabot keresett a 
művezető, és nem voltak sehol?

-O lyan pánikot, mint addigi életemben 
soha. Öt perc telhetett el mindössze. Be­
szóltam az őrszobára: blokkírozzák az épü­
letet, nehogy tovább mehessenek. Az őrpa- 
rancsnok kiszaladt az udvarra, szétnézett, 
hogyan történhetett a szökés... A tető min­
dent elárult. Magasították is utána, hogy ez 
többé ne fordulhasson elő. Mint új őrnek, a 
fogam is vacogott, milyen kis dologból mi­
lyen nagy probléma lesz.

Zöldi Dénes később tudta meg, hogy a 
szökevényeknek az volt a tervük, ha az őr 
megzavarja másodpercre kidolgozott ter­
vüket, azonnal leütik. A viszontlátás már 
békésen történt. Kéz-lábbilincsben, fogdán 
töltötték az időt. Pár nap múlva ugyanis 
megtalálták őket, Kiskőrös nádasaiban.

-  Találkozott velük később. Kecskemét 
utcáin?

-  Az egyikőjüket láttam futó pillanatra 
a Rákóczi úton. A másikat soha többé...

Öthónapi őrködés után a fiatalembert 
betették a körletre. Szakmai nyelven kul­
csosnak nevezik, a zárkaajtót nyitó-záró, az 
elítéltek orvosi, nevelői, étkeztetési, leve­
lezési problémáinak légkörében élő bévést.

-  Milyen volt ez a légkör a hatvanas 
évek végén?

-  A külvilágtól való totális elzártságban 
éltünk. A fogvatartottak havonta egy leve­
let írhattak, 40 sor terjedelemben. A beszé­

lőn rács mellett, az elítélt mögött álltam. 
Hátratett kézzel -  szólt az előírt testtartás. 
Ha nem magyarul beszélt az elítélt, köteles­
ségem volt figyelmeztetni, hogy halljam, 
amit mond. A sötétzárkánál, a szigorú fe­
nyítéseknél még elviselhetetlenebbnek tűnt 
a személyzetnek a széntüzelésű kályhák 
rendszere. Elképesztő, milyen kevés szenet 
adtak hónapról hónapra meghatározott 
mennyiségben. Egy négyszemélyes zárká­
nak 1 kilogramm 25 deka szén jutott egy 
napra. A legnagyobb zárka kapott 13 kilót.

Nemcsak a zárkák lakói piszkálták 
őket, a kitett salakos kannák sora is érzé­
keltette a bent füstölgő nyomorúságot. Az 
időnként elcsendesedő, hallgatásba boruló 
épület is árulkodott sok mindenről: a hátsó 
udvaron állt az akasztófa, jött a hóhér Pest­
ről, pontosabban három komor, civilruhás 
személy érkezett.

-  Három halálraítéltünk is v o lt-  az em­
lékezés súlyától egyszerre elkomorul Zöldi 
Dénes arca - ,  az arrogáns, kukoricalopás­
kor a mezőőrt agyonverő Tóth Jóska miatt 
többször kellett ellenőriznünk a zárkát. A 
hangnemre érzékenyek a cigányok. Ha 
nem foglalkoztunk velük, vagy lekezelő 
hangsúlyt véltek kicsengeni szavainkból, 
keresték, kutatták az őr bosszantásának 
módját. A Bocskár nevű halálraítélt -  aki 
motorkerékpárt döntött a meggyilkolt éjje­
liőrre, úgy gyújtotta fel -  abszolút szemte­
len volt. „Tán nagyágyút keres, nincs más 
dolga a felügyelő úrnak?”, förmedt rám.

1969-ben a csemői gazdaság hajdani 
traktorosának végig kellett néznie a felesé­
ge fejébe százas szöget verő Tercsényi fel­
akasztását. Egy Morvái Ferenc nevezetű 
elítélttel pedig a siralomházban kellett 
megosztania élete utolsó óráit.

-A  siralomházat romantika övezi. Sze­
rencsére ma már csak a fogalom létezik. Mi
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igaz e kétes romantikából, az utolsó kíván­
ságok teljesítéséből?

-  A kijelölt szobában semmi sem volt, 
csak egy matrac, arra heveredhetett le a ha­
lálraítélt. Felváltva őrizte két személy. 
Morvái Ferenc egy német állampolgárt foj­
tott meg nadrágszíjjal, majd a feleségét 
megerőszakolta Kiskőrös soltvadkerti ré­
szén. O például annyira nyugodt volt, hogy 
nekiült sakkozni. Huszonhét év körüli, ci­
nikus ember volt. A dolog pikantériája, 
hogy Morvái már megjárta börtönünket, 
kisebb súlyú bűncselekménnyel. Elmebe­
tegnek tettette magát, zárkatársai szórakoz­
tatására korommal kente be az arcát, az 
ágyak alatt bujkált. Egy évvel szabadlábra 
kerülése után gyilkolt. A halálraítéltek ételt 
nem, inkább cigarettát kértek utolsó kíván­
ságul. Az általános tapasztalat szerint éjfé­
lig még elviselik a siralomházat, ám éjfél 
után megroggyannak, arcuk szabályosan 
megöregszik, ahogy közeledik a végzetes 
óra, már csak az öntartásra koncentrálnak.

A rabot előző nap a saját ruhájába öltöz­
tették: csíkosban senkit sem vezettek bitó­
fa elé. Ott szemére került a szomorú legen- 
dájú fehér kendő. A rossz emlékekről nem 
szívesen beszél Zöldi Dénes. A közvéle­
ményt ma annyira izgató halálbüntetésről 
mérvadó a meglátása.

-  Helyeslené a halálbüntetés visszaál­
lítását?

-  Nem. Visszatartó hatásként azonban 
nagyobb ítéleteket el tudnék képzelni. Egy 
adott, többször visszatérő bűncselekmény 
elkövetőjére jogilag, pszichológiailag, or­
vosilag nagyobb figyelmet kell fordítani. 
Ha a kormos képpel ugrándozó Morváit 
például akkor pszichológus elé viszik, ta­
lán nem ránt le az árokba és nem fojt meg 
egy külföldit. Amiért -  cserébe -  elvették 
az ő életét is.

Két nevelő nyugdíjaztatását követően 
1972-ben Zöldi Dénest főfelügyelőséggel 
bízták meg. Ekkor ismerkedik meg felesé­
gével, aki a parancsnok titkárnőjének a ba­
rátnője volt. Hetvenháromban esküdtek. 
Az ifjú asszony is próbálkozott abörtönnel, 
beöltözött a földszinten női őrnek, ám az éj­
szakázást nem bírta. Próbaidőn belül lesze­
relt, s inkább a Centrum Áruház békésebb, 
polgári légkörét választotta munkahelyül. 
Két lányuk született, Bernadett és Andrea. 
A fiatal férjre a nehezedő pálya nagy belső 
próbái vártak. A főfelügyelőt 1984-ben őr­
parancsnoknak nevezik ki. A technika mo­
dernizálásával a hét őrnek más, de nem 
könnyebb a feladatköre.

-  Nálunk lazítás elképzelhetetlen. Ide 
mindig józanul, megfontoltan kell bejönni, 
átgondoltan végezni a napi munkát. Több 
jó őrkollégától kellett italozás miatt meg­
válnom. Az állandó stresszt, a nehogy tör­
ténjen már valami belső feszültségét az én 
korombeliek már nehezen tudják elviselni.

-  Nem sértődött meg azon, hogy - fő is ­
kolája nem lévén -  1992-ben konyhaveze­
tőnek nevezték ki?

-  Nem, imádok főzni otthon is. Egyéb­
ként jól látom, hogy a személyi állomány­
nak egyre nehezebb a dolga.

-  Miért?
-  Lépten-nyomon bekerülnek a szemé­

lyi állományt lenéző, náluk jóval magasabb 
anyagi színvonalon élő személyek. Nehe­
zen tudom lenyelni a tisztességtelen fö­
lényt, a pökhendiséget. „Maga sehol sincs 
anyagilag”, mondta az őrnek egy nagyképű 
sikkasztó. Az újmódi bűnelkövető, a pénz­
behajtó sem kellemes vendég. Amikor uj- 
jain tele ékszerrel dobja elénk a Marlborót 
távoztában: „Ezt itt hagyom maguknak, 
úgy sincs pénzük jobb cigarettára.” Érzé­
kenységem szenved a társadalom gátiásta-
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lanul gazdagodó, kétes elemeitől, miköz­
ben a másik oldalon tisztességes embereket 
éhhalál fenyeget. Nem egy hajléktalan pél­
dául az orvos jelenlétében halt meg szívin­
farktusban.

-A  börtönbe jönnek meghalni?
-T öbb  esetben megtörtént, hogy a sza­

bálysértés miatt behozott hajléktalannak 
nálunk ütött az utolsó órája. A kukákból 
esznek, ha pénzhez jutnak, elisszák. A le­
gyöngült emberroncsnak szinte megváltás 
abörtön, valóságos szanatórium. Megmen­
ti a hidegtől. Volt, aki büszkén járt ki a mi 
fedelünk alól a városba takarítani.

-  Mit tervez, hogyan képzeli a jövőt? 
Tudom, egész életében szeretett dolgozni, s

nem ismert lehetetlent. Mire ez a cikk meg­
jelenik, már túl lesz az utolsó felülvizsgála­
ton...

-  A lányom, Bernadett élelmiszer-disz­
kontjában fogok tevékenykedni, ha tudok. 
Hobbim nincs, kertem sincs. Imádok a fe­
leségemmel sütő- és főzőversenyt rendezni 
a konyhában. Apró örömöket talán még 
hoz nekem a sors, ha már e betegséggel kell 
élnem. Mondtam az elöljárómnak: aki a 
büntetés-végrehajtásnál huszonöt évet el­
töltött és egészségileg nem rokkant meg, az 
előtt megemelem a kalapom...

Pardi Anna



N em zetközi
k ap cso latok

Vendégeink
A bajor igazságügyi minisztérium kétmunkatársaésastrasbourgi bv. iskolavezetője 1995. 

május 29-31. között tárgyalásokat folytatott Magyarországon a magyar-bajor kooperáció ke­
retében.

Fríedrich Lösel, az Európai Igazságügyi Pszichológiai Társaság elnöke 1995. június 1-2- 
án tartózkodott Magyarországon. Látogatásának célja az 1995. augusztus 30.-szeptember 2. 
között megrendezett konferencia előkészítése volt.

Grzegorz Ciecierski, a lengyel igazságügyi minisztérium államtitkára 1995. június 8-án 
meglátogatta a Budapesti Fegyház és Börtönt.

A Gerasdoifi Fiatalkorúak Intézete szakszervezeti bizottságának 60 fős delegációja 1995. 
június 9-én meglátogatta Tökölön a Fiatalkorúak Büntetés-végrehajtási Intézetét.

Dán Sterian vezetésével 1995. június 19-23. között háromfős román delegáció tett tapasz­
talatcsere-látogatást Magyarországon, egyúttal áttekintették a két testület további együttmű­
ködésének lehetőségeit.

Kai Randrup 1995. június 30.-július 2. között az 1996-ban megrendezendő EPEA-kon- 
ferencia előkészítése tárgyában látogatott Magyarországra.

Paul Cook kaliforniai börtönfelügyelő 1995. szeptember 4-én meglátogatta az Igazságügyi 
Megfigyelő és Elmegyógyító Intézetet.

A „44 BLUE” amerikai filmes társaság három tagja 1995. szeptember 7-én dokumentum­
filmet készített a Budapesti Fegyház és Börtönben.

1995. október 11-13. között a Strasbourgi Bv. Kiképző Központ 10 fős csoportja lóverse­
nyen vett részt Állampusztán.

Konferenciák
1995. augusztus 30.-szeptember 2. között Jog és pszichológia címmel Budapesten tartot­

ta nemzetközi konferenciáját az Európai Igazságügyi Pszichológiai Társaság.
A Szegedi Fegyház és Börtön 110 éves és az Átmeneti Intézet 10 éves évfordulója alkal­

mából / 995. szeptember26-27-én konferenciát rendeztek Szegeden a hosszú tartamú szabad­
ságvesztés-büntetés elméleti és gyakorlati kérdéseiről.

1995. október 24-27. között az Európa Tanáccsal közösen nemzetközi konferenciát ren­
deztünk Pilisszentkereszten Az etnikai és vallási kisebbségek helyzete a börtönben címmel.

Magyar delegációk külföldön
1995. június 10-16. között a balti államok által Tallinnban szervezett konferencián dr. Ju­

hász Miklós és dr. Horváth Judit vett részt.

RÖVIDEN
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1995. július 18-21. között a brit kriminológiai konferencián Huszár László vett részt.
1995. augusztus 21-26. között Radnay József az Európa Tanács THEMIS-programja ke­

retében tanulmányúton vett részt Svédországban.
1995. augusztus 21-27. között clr. Konkoly Csaba vezetésével 4 fős delegáció tanulmá­

nyozta a svéd büntetés-végrehajtást.
1995. szeptember 3-17. között Hevényi Attila. Halmágyi Gyula és Deák Ferenc tapaszta­

latcsere-látogatáson vett részt Finnországban.
1995. szeptember 17-24. között Tüske János vezetésével 15 fős delegáció járt Svájcban.
1995. szeptember25-29. közötte//'. Estók.lózsef vezetésével 6 fős delegáció tanulmányoz­

ta a bajor büntetés-végrehajtást.
Az 1995. október /-4 . között megrendezett EPEA-konferencián dr. Csetneky László vett 

részt.
1995. október 1-5. között dr. Tari Ferenc vezetésével 4 fős delegáció tett tapasztalatcse­

re-látogatást Csehországban.
1995. október 8-12. között Frank Ti bor vezetésévé] 5 fős delegációjárt a németországi La- 

ufen-Lebenau-i Fiatalkorúak Bv. Intézetében.
1995. október 9-13. között dr. Erdó'di Orsolya vezetésével 4 fős delegáció látogatta meg 

az aichachi női börtönt.
1995. október 18-22. között a METOREX INTERNATIONAL OF SECUR1TY PRO­

DUCTS meghívására Finnországban tapasztalatcsere-látogatáson vett részt Fenyves Ernő és 
Kiss Béla.

1995. november 7-9. között dr. Golts Mátyás vezetésével jártak kollégáink a szlovák bün­
tetés-végrehajtás biztonsági szolgálatánál.

1995. november 7-9. között a Rendőrtiszti Főiskola bv. szak III. évfolyam nappali tagoza­
tos hallgatói a tanmenet keretében látogatást tettek a kassai bv. intézetben.

1995. november 9-10-én a Nagyváradon megrendezett nemzetközi konferencián dr. Tari 
Ferenc vezetésével 4 fős magyar delegáció vett részt.

1995. november 6-11. között a Svájci Szövetségi Igazságügyi és Rendőrhivatal által szer­
vezett gyakorlatorientált büntetés-végrehajtási szemináriumon 4 fő vett részt.

1995. november 14-én a Sátoraljaújhelyi Fegyház és Börtön 9 fős delegációja kapcsolat- 
felvétel céljából látogatást tett a steini (Ausztria) bv. intézetben.

1995. november 16-17-én Seefeldben (Ausztria) megrendezett kábítószeres ankéton dr. 
Papp B. János vett részt.

Az 1995. november 14-18. között Strasbourgban a bv. személyzettel foglalkozó munkabi­
zottság soron következő ülésén dr. Cserné Bakos Erzsébet és dr. Boros János vett részt.

A szlovák büntetés-végrehajtással kötött megállapodási szerződés keretében 1995. július 
11-14. között 3 fős delegáció tanulmányozta a szlovák bv. gazdálkodási rendszerét.

A szlovák-magyar, illetve a lengyel-magyar kapcsolatok jegyében folyamatos az együtt­
működés, amelynek keretében a 2-3 és 4 fős delegációk kölcsönösen tanulmányozták az adott 
ország büntetés-végrehajtását.
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Új jogszabályok és 
belső rendelkezések

Törvények
Az 1995. évi LXXXIII. törvény a Magyar Köztársaság nemzeti jelképeinek és a Magyar 

Köztársaságra utaló elnevezésnek a használatáról szól. Az átmeneti rendelkezések között 
szerepel, hogy a Magyar Köztársaság címerét a középületekről a műszaki és pénzügyi le­
hetőségek szerint a legrövidebb időn belül el kell távolítani, annak megtörténtéig pedig le 
kell fedni. A műemléki védelem alatt álló épületeknél az eredeti építési korhoz tartozó cí­
mert kell visszaállítani.

Az 1995. évi LXXXVI. törvény a népesség egy része személyi, családi és lakásviszo­
nyainak 1996. évi összeírásáról rendelkezett. E szerint a Magyar Köztársaság területén
1996. március 31. és 1996. április 1. közötti éjféli állapot alapulvételével végzik az össze­
írást, amely 1996. április 1-től 21-ig tart.

A kormány rendeletéi
A 102/1995. (Vili. 25.) Korm. rendelet a keresőképtelenség és keresőképesség orvosi 

elbírálásáról és annak ellenőrzéséről állapított meg új szabályokat 1995. szeptember 2-i 
hatállyal. A Korm. rendelet 15. §-a szerint a fegyveres erők és rendvédelmi szervek, va­
lamint a polgári nemzetbiztonsági szolgálatok és a belügyminiszter irányítása alá tartozó 
szervek egészségügyi szolgálatai a keresőképesség elbírálását és ellenőrzését az illetékes 
miniszter által szabályozott külön eljárási rendben végzik.

A közoktatás szervezésével és irányításával kapcsolatos egyes átmeneti szabályokról 
szóló 1995. évi LXXXV. törvény felhatalmazása alapján került kiadásra a 13011995. (X. 
26.) Korm. rendelet, mely a Nemzeti alaptantervet tartalmazza.

Rendeletek
A 1211995. (Vili. 18.) BM-rendelet a vállalkozás keretében végzett személy- és va­

gyonvédelmi, valamint a magánnyomozói tevékenység végzéséhez szükséges szakképe­
sítésről szól.

A 15/1995. (X. 20.) BM-rendelet a bűnügyi nyilván tartásról szóló 5/1979. (X. 14.)BM- 
rendeletet módosította.

A 1811995.(IX. 15.) IM-rendelet a Cégnyilvántartási és Céginformációs Szolgálat mű­
ködéséről, valamint a cégekre vonatkozó egyes jogszabályok módosításáról rendelkezett. 
A rendelet szerint az Igazságügyi Minisztérium szervezeti egységeként létrehozott Cég­
nyilvántartási és Céginformációs Szolgálat működésének célja a cégbíróságokon nyil­
vántartott nyilvános cégadatok hozzáférhetőségének, illetve az adatszolgáltatás gyorsítá­
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sának megteremtése. A Szolgálatnál rendelkezésre álló cégadatok megegyeznek a cégbí­
róságokon számítógépen rögzített adatokkal, azonban a Szolgálat céginformációt tartal­
mazó okirata nem közhiteles. így, ha a felhasználónak a cégadatokat közokirati formában 
kell igazolnia, úgy azokat csak az illetékes cégbíróságnál szerezheti be.

Intézkedések
A 025111995. (IK Bv. Mell. 8.) OP-intézkedés a pótköltségvetés alapján módosította a 

bv. intézetek által külső szervek részére végzett tevékenységek bevételeinek elszámolá­
sáról szóló 0132/1995. (IK Bv. Mell. 3.) OP-intézkedést.

A 025311995. (IK Bv. Mell. 8.) OP-intézkedés a közalkalmazottak részarányos telje­
sítmény-elismerés kifizetéséről intézkedett.

A 0254/1995. (IK Bv. Mell. 8.) OP-intézkedés az 1995/96. tanévre felvett hallgatói ál­
lományjuttatásának rendjéről, szabályozásáról szól.

A 0255111995. (IK Bv. Mell.) OP-intézkedés a bv. állományába tartozó gépjárművek 
üzemeltetéséről, igénybevételéről rendelkezett -  az 5/1994. (VI. 14.) IM-rendelet felha­
talmazása alapján. Az intézkedés hatályon kívül helyezte a már többször módosított 1983- 
as „szakutasítást”.

A 0256/1995. (IK Bv. Mell. 8.) OP-intézkedés a bv. közúti gépjárműveinek üzem­
anyaggal történő ellátását és üzemanyag elszámolását szabályozta újra, 1995. október 
15-i hatállyal.

A 0257/1995. (IK Bv. Mell. 8.) OP-intézkedés a bv. tulajdonában lévő gépjárművek 
üzemeltetési normáit módosította.

A 0259/1995. (IK Bv. Mell. 9.) OP-intézkedés az előzetesen letartóztatottak, a pénz- 
büntetés helyébe lépő szabadságvesztés, közérdekű munka helyébe lépő szabadságvesz­
tést töltők, valamint az elkövetők választójoga gyakorlásának biztosítására került kiadás­
ra az 1995. november 19-i kisebbségi önkormányzati és időközi polgármesteri választás­
ra.

A 026011995. (IK Bv. Mell. 9.) OP-intézkedés az idegenrendészeti őrizet bv. intézet­
ben történő végrehajtásáról intézkedett az 1/1995. (1.6.) IM-rendelet felhatalmazása alap­
ján. Eszerint az őrizetesek őrzését, felügyeletét és ellenőrzését a sajátos elhelyezési és in­
tézkedési szabályok figyelembevételével kell megszervezni. Az intézkedés melléklete­
ként került kiadásra: az őrizetes kötelességeinek és jogainak felsorolása, az őrizetes bir­
tokában tartható tárgyak köre, az őrizetes adatainak nyilvántartására szolgáló forma- 
nyomtatványok. Az idegenrendészeti őrizet bv. intézetben történő végrehajtására vonat­
kozóan az országos rendőrfőkapitány, a BM Határőrség országos parancsnoka és a bv. or­
szágos parancsnoka együttműködési megállapodást írtak alá.

A 015311995. (IK Bv. Mell. 9.) OPh-intézkedés a közúti járművezetők egészségi alkal­
masságának elbírálását végző orvosok kijelöléséről szóló 0151/1994. (IK Bv. Mell.6.) 
OPáh-intézkedést módosította.
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A nemzeti ünnep alkalmából eredményes 
munkája elismeréséül Göncz Árpád, a Ma­
gyar Köztársaság elnöke kinevezte bünte­
tés-végrehajtási

altábomaggyá
dr. Tari Ferenc bv. vezérőrnagyot, az 1M 
büntetés-végrehajtás országos parancsno­
kát,

Magyar Köztársaság Érdemrend

Kiskeresztje
kitüntetést adományozta Piskor István bv. 
ezredesnek, a Vas Megyei Büntetés- végre­
hajtási Intézet parancsnokának,

Magyar Köztársaság

Ezüst Erdemkereszt
kitüntetést adományozta Zöldi Dénes bv. 
törzszászlósnak, a Bács-Kiskun Megyei 
Büntetés-végrehajtási Intézet előadójának.

Az igazságügy-miniszter

TauSfer Emíl-díjat
adományozott dr. Mészáros József ny. bv. 
ezredesnek, az IM Büntetés-végrehajtás 
Országos Parancsnokság jogi főosztálya 
jogtanácsosának, soron kívül előléptette

ezredessé
dr. Csetneky László bv. alezredest, a Rend­
őrtiszti Főiskola büntetés-végrehajtási tan­
szék tanszékvezető-helyettesét, Szécsi Ist­
ván bv. alezredest, az IM Büntetés-végre­
hajtás Országos Parancsnokság büntetés­
végrehajtási védelmi főosztály főosztály- 
vezetőjét,
a Büntetés-végrehajtási Szolgálatért Em­
lékplakett

arany
fokozatát adományozta dr. Rissai Nándor 
bv. ezredesnek, a Váci Fegyház és Börtön 
parancsnokának, Kiss Béla bv. alezredes­
nek, az IM Büntetés-végrehajtás Országos 
parancsnokság biztonsági főosztály főelő­
adójának, Kövecs Árpád bv. alezredesnek. 
a Vas Megyei Büntetés-végrehajtási Inté­
zet biztonsági osztályvezetőjének, Módos 
Tamás bv. alezredesnek, a Rendőrtiszti Fő­
iskola büntetés-végrehajtási tanszék ad­
junktusának, Molnár Gyula bv. alezredes­
nek, az ORFK Oktatási és Kiképző Köz­
pont büntetés-végrehajtási szakcsoport ta­
nárának, Szabó Miklós bv. alezredesnek, az 
IM Büntetés-végrehajtás Tiszthelyettes­
képző Iskola főtanárának, Tóth Miklós bv. 
alezredesnek, a Heves Megyei Büntetés­
végrehajtási Intézet nevelőjének, Kostyál 
Károly bv. őrnagynak, az Alföldi Bútor­
gyártó Kft. osztályvezetőjének, Rákóczi 
Julianna bv. őrnagynak, a Fiatalkorúak 
Büntetés-végrehajtási Intézete nevelőjé­
nek, Untener József bv. őrnagynak, a Sáto­
raljaújhelyi Fegyház és Börtön nevelőjé­
nek, dr. Dörgő Gyuláné bv. századosnak, a 
Fiatalkorúak Büntetés-végrehajtási Intéze­
te gazdasági vezetőjének, Kalics Béláné 
bv. törzszászlósnak, a Bács-Kiskun Me­
gyei Büntetés-végrehajtási Intézet előadó­
jának, Varga Imre bv. törzszászlósnak, a 
Büntetés-végrehajtás Központi Ellátó Inté­
zet őrségügyeletesének,

A büntetés-végrehajtás országos parancs­
noka a Büntetés-végrehajtási Szolgálatért 
Emlékplakett
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ezüst
fokozatát adományozta Csőri Lajos bv. őr­
nagynak, az IM Büntetés-végrehajtás Orszá­
gos Parancsnokság biztonsági főosztálya fő­
előadójának, Jakab Sándor bv. őrnagynak, a 
Kalocsai Fegyház és Börtön vezető nevelőjé­
nek, Tamás Zoltánná bv. őrnagynak, az IM 
Büntetés-végrehajtás Országos Parancsnok­
ság közgazdasági főosztály főelőadójának, 
Váradi András bv. őrnagynak, az Allampusz- 
tai Országos Büntetés-végrehajtási Intézet 
főelőadójának, Csomós Márta bv. százados­
nak, a Békés Megyei Büntetés-végrehajtási 
Intézet gazdasági vezetőjének, Nagy István 
bv. századosnak, a Baracskai Országos Bün­
tetés-végrehajtási Intézet osztályvezető he­
lyettesének, Máthé Frigyes bv. főtörzszász­
lósnak, a Vas Megyei Büntetés-végrehajtási 
Intézet gazdasági osztályvezető helyettesé­
nek, Molnár Imre bv. főtörzszászlósnak, a 
Fővárosi Büntetés-végrehajtási Intézet mb. 
őrparancsnokának, Orlovszky Árpád bv. fő ­
törzszászlósnak, az Alföldi Bútorgyártó Kft. 
raktárvezetőjének, Borsodi Zoltán bv. törzs- 
zászlósnak, a Szabolcs-Szatmár-Bereg Me­
gyei Büntetés-végrehajtási Intézet őrség­
ügyeletesének, Győri Józsefné bv. törzszász­
lósnak, a Bv. Központi Kórház előadójának, 
Kotolácsi János bv. törzszászlósnak, a Ko- 
márom-Esztergom Megyei Büntetés-végre­
hajtási Intézet őrének, Pauer István bv. törzs- 
zászlósnak, a Zala Megyei Büntetés-végre­
hajtási Intézet előadójának, Szarka János bv. 
törzszászlósnak, a Sátoraljaújhelyi Fegyház 
és Börtön fegyvermesterének, Szuroviák Ist­
vánná bv. törzszászlósnak, a Komárom-Esz- 
tergom Megyei Büntetés-végrehajtási Inté­
zet előadójának, Hegedűs István bv. zászlós­
nak, a Balassagyarmati Fegyház és Börtön 
őrének, Kovács István bv. zászlósnak, a Tol­
na Megyei Büntetés-végrehajtási Intézet rak­

tárosának, Molnár Gábor bv. zászlósnak, a 
Fővárosi Büntetés-végrehajtási Intézet gép- 
járművezetőjének, Pénzes Lászlóné bv. zász­
lósnak, a Győr-Moson-Sopron Megyei Bün­
tetés-végrehajtási Intézet előadójának, Por­
koláb Imre bv. zászlósnak, az Allampusztai 
Országos Büntetés-végrehajtási Intézet őré­
nek, Rabóczi János bv. zászlósnak, a Váci 
Fegyház és Börtön őrének, dr. Szakács Ká­
roly né bv. zászlósnak, az IM Büntetés-végre­
hajtás Országos Parancsnokság központi 
ügykezelési iroda főelőadójának, Veres Jó­
zsef bv. zászlósnak, a Sopronkőhidai Fegyház 
és Börtön felügyelőjének, Bezdi Antal bv. fő ­
törzsőrmesternek. a Vas Megyei Büntetés­
végrehajtási Intézet gépjárművezetőjének, 
Bordán Gábor bv. főtörzsőrmesternek, a 
Büntetés-végrehajtás Központi Ellátó Intézet 
gépjárművezetőjének, Kovács János bv. fő ­
törzsőrmesternek, a Fiatalkorúak Büntetés- 
végrehajtási Intézete felügyelőjének, Körösi 
Sándor bv. főtörzsőrmesternek, a Fiatalkorú­
ak Büntetés-végrehajtási Intézete őrének, 
Szente Józsefné bv. főtörzsőrmesternek, a 
Veszprém Megyei Büntetés-végrehajtási In­
tézet őrének, Tamás János bv. főtörzsőrmes­
ternek, a Kalocsai Fegyház és Börtön őrének, 
Boszkovics Jánosné közalkalmazottnak, a 
Somogy Megyei Büntetés-végrehajtási Inté­
zet ügykezelőjének, a Büntetés-végrehajtási 
Szolgálatért Emlékplakett

bronz
fokozatát adományozta Báli László bv. 
törzszászlósnak, a Budapesti Fegyház és 
Börtön mb. őrparancsnokának, dr. Kárpáti 
Gáborné bv. törzszászlósnak, a Budapesti 
Fegyház és Börtön előadójának, Mérész 
Andrásáé bv. zászlósnak, a Bács-Kiskun 
Megyei Büntetés-végrehajtási Intézet ve­
zető ápolójának.
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Események

L ó v e rse n y
Szeptember 21-én a Márianosztrai Fegyház és Börtön melletti ló'téren tar­

tották a büntetés-végrehajtás hagyományos országos lőbajnokságát. Ebben az 
évben 39 háromfős csapat nevezett. A versenyzők első alkalommal három lő­
fegyvernemben mérték össze tudásukat. A pisztoly és a géppisztoly mellett az 
MC-9-es, 9 milliméteres golyóspuskával is megmutathatták, mit tudnak.

A céltáblák kiértékelése után az alábbi eredmények születtek. (13 lövésből 
a legjobb 10-et vették figyelembe.) Pisztoly egyéniben első lett 100 (!) köregy­
séggel Márton János törzszászlós, géppisztoly egyéniben szintén ő 94 köregy­
séggel. MC-9-es puskában 99-cel Tóth Imre zászlós-Csapatversenyben, pisz­
tolyban első a Fővárosi Bv. Intézet, géppisztolyban a Központi Ellátó Intézet, 
MC-9-es puskában a Kalocsai Fegyház és Börtön. Összetett egyéniben 287 kör­
egységgel lett első Márton János törzszászlós, csapatban pedig a Fővárosi Bv. 
Intézet.
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Jogásznap
November 9-10-11-én há­
romnapos rendezvény volt 
Szegeden. Képünkön a ma­
gyar jogászok 8. vándorgyű­
lésének résztvevői a szegedi 
Nemzeti Színházban.

Közalkalmazotti tanács
A közalkalmazotti törvény előírásai szerint létrejött közalkalmazotti tanácsok 
elnökei és képviselői 1995. szeptember 27-én az országos parancsnokság ta­
nácstermében megválasztották a bv. központi közalkalmazotti tanács héttagú 
elnökségét. Tagjai: Antal Ferenc (Állampuszta), Eperjesi Györgyné (Kalo- 

n R  csa), Maróti László (Nagyfa), dr. Palotás Miklós (Szeged), Szabó Gyuláné 
I  l ] | / V  Turbók Attila (BVOP), Vígh Péterné(Tököl). Az elnökség zárt ülésen
I » J | í l  dr. Palotás Miklóst választotta elnökének.
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K ilencven éve
Börtönügyi Kongresszus Budapesten

Az 1841-ben, Olaszországban elindított 
börtönügyi kongresszusok sorából szá-munk- 
ra, magyarok számára, az 1905-ösnek van ki­
emelkedőjelentősége, mi vei ;izt az ülést Buda­
pesten tartották. Fővárosunk azóta nem adott 
helyt ilyen méretű nemzetközi rendezvény­
nek, ahol kizárólag börtönüggyel és büntetés- 
tani problémákkal foglalkoztak. (Mai mércé­
vel ehhez hasonlónak talán az 1993-as Krimi­
nológiai Világkongresszus tekinthető.)

A 335 küldöttből 181 volt külföldi, akik 28 
államot képviseltek. Nem teljes felsorolást ad­
va itt voltak az Egyesült Államokból, megje­
lentek a franciák, olaszok, németek, angolok, 
hollandok, románok, valamennyi skandináv 
állam, a szerbek, de még a japánok is. A kong­
resszus mind tudományos, mind gyakorlati 
szempontból jelentős eredményeket hozott. 
Négy osztályban (szekcióban), 16 témakörben 
folytak a vitáik, megbeszélések. A szekcióvitá­
kat öt nyilvános előadás előzte meg, ahol meg­
ismerhető volt a hazai és a külföldi börtönügy 
aktuális helyzete. A magyar beszámolót Föl­
des Béla tartotta.

A korabeli hazai szakírók hangot adtak 
azon véleményüknek, hogy a kongresszuson 
kifejtett és megfogalmazott „kívánságok” 
olyanok, amelyek megragadják a törvényho­
zók figyelmét, továbbá az ott elhangzott meg­
oldásokat a hazai szakemberek is mielőbb al­
kalmazni fogják. A kongresszus véleményező 
és tanácsadójellegéből adódott, hogy határo­
zatait az egyes államok törvényhozóinak fi­
gyelmébe ajánlották. Javasolták a pénzbünte­
tés gyakoribb alkalmazását, az esküdtszék (a 
laikus elem!) k iterjesztését, bár éppen ez utób­
bi kérdésben a kongresszus nem érezte magát 
határozathozatalra hivatottnak, ezért csak óha­

ját fejezte ki, hogy kapjon nagyobb szerepet a 
polgárok közvetlen részvétele az igazságszol­
gáltatásban. Állást foglaltak az elítéltek erköl­
csi osztályozásában, kifejtve, hogy a legront- 
lottabbakat, továbbá a serdületlen ifjakat telje­
sen különítsék el a többi elítélttől. A kong­
resszus külön intézet létrehozását javasolta a 
korlátozott beszámíthatóságú egyéneknek, és 
egy másikat a megrögzött alkoholistáknak. 
Részletes javaslatot tettek az elítéltek szabad 
levegőn való foglalkoztatására. Állást foglal­
tak abban is, hogy a vizsgálati foglyok nem 
kényszeríthetők munkavégzésre. Abból a 
tényből kiindulva, hogy a bűncselekmények 
felét ittas állapotban, zömmel szombat estétől 
hétfőn reggelig követik el, javasolták, hogy az 
említett időtartamban korlátozzák az alkohol 
árusítását.

A budapesti tanácskozás a börtönügy fej­
lesztése tekintetében jelentős eredményeket 
hozott, különösen a fiatalkorúakkal kapcsolat­
ban. Külön szakosztály foglalkozott e kérdé­
sekkel, ahol megfogalmazták, hogy a börtön- 
büntetést úgy kell végrehajtani, mint az ún. ja­
vítóintézetekben, másrészt javaslatot tettek az 
elhagyott, támasz nélküli gyennekek meg­
mentésére, hangsúlyozvae kérdésben az ál lám 
felelősségét.

A fiatalkorúak „ügyét” a legégetőbb napi 
kérdésnek tekintették és az észak-amerikai 
példát ajánlották követendő példának, tehát 
különeljárást, különbíróságot, különintézetet.

A kongresszus tagjai meglátogatták a „kő­
bányai” gyűjtőfogházat, valamint arákospalo- 
tai leány-és akassai fiú javító-nevelő intézetet, 
és lássanak csodát, valamennyi külföldit meg­
lepték a modem intézetek.

T.F.
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Az időszerű Finkey
Születése után 125 évvel emlékezünk Fin­

key Ferencre, s tesszük ezt azért, mert a maga 
idején kimagaslót alkotott a mai kor mércéjével 
is, és így számunkra, a ma emberének is van 
mondanivalója. Nehéz lenne eldönteni, hogy e 
kiváló tudós a büntetőjog tudományának mely 
ágát művelte a legeredményesebben. Több ki­
adást megért anyagi és eljárásjogi tankönyvét 
évtizedekig használták. 1908-ban az Akadé­
mia levelező tagjává választásakor (1929-ben 
rendes, 1940-ben tiszteleti tag) Wlassics Gyu­
la és Balogh Jenő többek között a következők­
kel ajánlotta: „Ez idő szerint Finkey az egyetlen 
az élő magyar büntetőjogászok közt, aki az 
anyagi és alaki büntetőjog egész rendszerét, 
valamint a börtönügyet és a büntetési rendszert 
önálló nagyobb munkákban kimerítően feldol­
gozta. Mindkét terjedelmes tankönyve igen be­
cses és igen használt tankönyvünk, és ezek szi­
gorú tudományos mérték szerint mérve is ala­

pos, lelkiismeretes, több tekintetben önálló ítélő tehetségre valló dolgozatok... Tudományos 
egyénisége teljes biztosítékot nyújt afelől, hogyha a tekintetes Akadémia őt eddigi érdemei­
nek elismeréséül tagjai sorába felveszi, ez a kitüntetés csak arra fogja buzdítani, hogy még 
évtizedeken át lankadatlanul dolgozzék."'

Ez utóbbi jóslat pontosan bevált, hiszen felsorolni is nehéz lenne azt a számos önálló 
munkát, cikket, dolgozatot mellyel gazdagította a jogtudományt.

Maga erről 1940-ben megjelent Szemelvények ... című munkája bevezetőjében így ír: 
„Nem áltatom magam azzal, hogy irodalmi dolgozataim maradandó nyomot fognak hagy­
ni a magyar büntető tudományban, de megnyugtat önérzetem és keblem szent nyugalma, 
hogy a jóakarat és igyekvés megvolt bennem szaktudományom nagy kérdéseinek megérté­
sére, az általam helyesnek ítélt felfogás védelmére és a felismert igazságok terjesztésére. 
Annyit talán sikerült elérni, hogy ... egy-két évtizedig szolgálatot tehettem a jogászifjúság­
nak és a gyakorlati büntetőjogászainknak.”1

Bár 1949-ben bekövetkezett haláláról egyetlen jogi szaklap sem emlékezett meg, alko­
tásai nem sokáig tűrték az „agyonhallgatást”.

Finkey sokoldalú tevékenységében jelentős helyet kapott büntetőjogi tanulmányainak 
harmadik csoportjaként a büntetéstan és a büntetés-végrehajtási jog. Érdeklődése már ta­
nári működése kezdetén jelentkezett. Bejárva Európát és az Egyesült Államokat, tanulmá­

Dr. F IN K E Y  F E R E N C
WTO-JíH :9

E M L É K K Ö N Y V
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nyozta az adott országok büntetés-végrehajtását. Tapasztalatait több tanulmányban foglal­
ta össze?

Több munkájában részletesen és igen szemléletesen elemzi a börtönügy, a büntetés-vég- 
rehajtás hazai és nemzetközi fejlődését. Eközben a lehető legteljesebben dolgozza fel a sza­
kirodalmat, és élvezetes stílusban -  a tudományos igényességből nem engedve -  úgy ismer­
teti a fogalmakat, hogy azt „a büntetőjoggal közvetlenül nem foglalkozó jogászok és a mű­
velt laikusok, kik a börtönügy iránt érdeklődnek, is megértik’’ ,4

A modem börtön, a szabadságvesztés fogalmának megteremtését Howardnak tulajdo­
nítja, ami a kényszermunka, a fenyítő és javítóházak, a fogság és a várfogság intézményé­
ből születik meg a XVIII. század utolsó negyedévében. Eszerint „a szabadságvesztés-bün­
tetés munkakényszerrel összekötött, de az elítélt erkölcsi javítását célzó letartóztatás, az el­
követett bűncselekmény súlyához mért s a bírói ítéletben előre meghatározott tartalmú le­
tartóztatás’’ ? Ezek szerint a börtön fogalma magába foglalja a munkakényszer gondolatát, 
a javítás eszméjét és az osztályozást (differenciálást).

Munkáinak történeti, „leíró” részeivel is rámutat olyan összefüggésekre, melyek a bű­
nözéssel, a bűnös emberrel való foglalkozással, a bűnmegelőzéssel kapcsolatos felvilágo­
sult nézeteit is tükrözik. így mutat rá pl. arra a nagyjelentőségű tényre, hogy Hollandiában 
az amszterdami Tuchthuis-ok felállítása -  a bűntettesek kezelésének felkarolása -  mellett, 
ezzel párhuzamosan létesítik az árvaházakat, a szegény- és betegházakat, és ekkor létesítik 
az első kórházakat is.

A szabadságvesztés-büntetés kialakulását az emberiesség eszméje diadalának tekintet­
te. A szabadságvesztés-büntetés kialakulását a magyar büntetőjogban A büntetéstani prob­
lémák című műve 99-117. oldalai között elemzi „lebilincselően”. Szinte mindene tárgyban 
írt mű megemlíti a szempci fenyítőház létesítését, de csak Finkey ismerteti azt a történeti ap­
ropót, melynek eredménye a Helytartó Tanács 1763. évi közrendelete a fenyítőházak felál­
lításáról. Nevezetesen Bihar megye törvényszéke 10 évi közmunkára ítélt egy asszonyt, akit 
- a z  udvari haditanács jelentéséből derül k i-n em  tudtak elhelyezni, mert Magyarországon 
nem volt fenyítőház. Győri Ferenc tanácsos ezért indítványozta a közrendelet kiadását, hogy 
az „eszelősöket” és a „semmirevaló és minden intelmet megvető egyéneket” legyen hol el­
helyezni. A megyék nemigen lelkendeztek az ötletért, ezt megtudhatjuk Vájná Károly Ha­
zai régi büntetések című könyvéből (1.14. o.), 29 megye helyesli, 31 elodázza az ügyet, 8 pe­
dig kifejezetten ellenzi, és a megoldást halálbüntetések gyakoribb alkalmazásában látja.

Érdemes újra és újra leírni azokat a neveket is, akik a börtönügy reformjáért irodalmi al­
kotásaikban küzdöttek, így Bölöni Farkas, Kölcsey Ferenc, Eötvös József, Szemere Berta­
lan, Szakács Mária. Ezt teszi Finkey is.

A börtönügyi reform fellángolása az 1800-as években sem következett be (lásd 1843. 
évi büntetőjogi javaslatok sorsa), de ebben az időben épültek az első megyei fogházak. Kö­
zülük is kiemelkedő a ma is működő balassagyarmati intézet, melyről Finkey 1930-ban azt 
írja, hogy „a Bentham-féle panoptikus rendszerben elhelyezett 168 magánzárkával épült fel, 
s abban az időben (1843) mint az eszményi börtön legtökéletesebb mintáját magasztalták. 
Sajnos a tapasztalat csakhamar bebizonyította az épület célszerűtlenségét, a belső szellőz­
tetés lehetetlenségét. Az intézet ma is fennáll. ”k
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A börtönügy mint tudomány
Finkey nemcsak a büntető jogkövetkezményekkel foglalkozó hazai szakirodalom 

igen jelentős művelője, hanem az a tudós, aki a magyar büntetés-végrehajtás tudományos 
megalapozását végezte el, és rakta le a magyar börtönügyi tudomány alapjait. Büntetés- 
tani problémák című munkája még ma is a magyar börtönügyi, büntetéstani irodalom 
egyik legszínvonalasabb összefoglalása. Azért is jelentős ez, mert míg a század elején a 
börtönügy és a büntetés-végrehajtási jog a tudományos érdeklődés előterében állt, addig 
a 20-as 30-as években szinte csak Finkey munkássága jelentette e tárgy elméleti művelé­
sét.

„A börtönügyi tudomány első megjelenésében csakis a szabadságvesztés-büntetés 
rendszereivel, végrehajtási módozataival és ennek részletkérdéseivel foglalkozott.”1 

Finkey a börtönügyi tudományt már nem egyszerűen a szabadságvesztés tudományá­
nak tekintette. Felfogása szerint a börtönügy a büntetőjog tudományának az az önálló 
ága, mely általában a büntetési eszközökkel, főleg azonban a szabadságvesztés-bünteté­
sekkel, az ezekhez hasonló, vagy ezekkel összefüggésben álló letartóztatást, vagy bünte­
tőpolitikai megelőző intézetekkel, illetőleg a büntetési és megelőzési eszközök szervezeté­
vel. végrehajtási módozataival foglalkozik."

Úgy véli, hogy a börtönügyi tudomány kiegészítő része az anyagi és alaki büntetőjog 
tudománynak. „Az anyaginak annyiban, amennyiben a büntetési eszközök, a büntetési és 
börtönrendszer részleteit, a büntetési és megelőzési intézetek berendezését, szervezetét, a 
dogmatikus büntetőjog és a Btk.-k rendszerint nem tárgyalják. Az alaki jogot, a bűnvádi 
eljárást pedig annyiban egészíti ki, amennyiben a büntetőeljárás utolsó szakát, a bünte­
tések végrehajtását, teljes részletességgel a bűnvádi perrendtartások szintén nem tartal­
mazzák. A börtönügyi tudomány pedig éppen a büntetési rendszer és a büntetések végre­
hajtásának részleteivel s a megelőző intézkedésekkel ismertet meg, tehát tulajdonképpen 
betetőzi az anyagi és alaki büntetőjogi tudományt. ”9

Finkey elvitathatatlan érdeme annak a felismerésnek a tudatos hirdetése, hogy a bün­
tetés vagy intézkedés csak akkor lehet eredményes, ha a végrehajtás megfelelően funkci­
onál. Vállalta Deák Ferencnek a múlt században folytatott börtönügyi viták során hirde­
tett nézetét, hogy hiába az anyagi jog tudományos művelése, a büntetés céljáról vallott te­
óriák kidolgozása és hirdetése, a kiszabás elveinek kidolgozása, ha mindeme elképzelé­
sek megbuknak a diszfunkcionális végrehajtáson.

Finkey a börtönügyet nem humanitárius, hanem igazságszolgáltatási és büntetőpoli­
tikai kérdésnek tekintette. Több írásában kifejti, hogy a gyakorlati élet „az állami rend 
fenntartása, a kriminalitás leküzdése szempontjából nem az a fontos, hogy a vádlott cse­
lekményét »eshetőleges« vagy »alternatív« szándékú cselekménynek, »anyagi« vagy 
»eszmei« bűnhalmazatoknak kell-e jogászi műnyelven minősíteni, hanem az, hogy milyen 
módon hajtjuk végre a bűntettesek zömére kimért szabadságvesztés-biintetést. ”

Hogy mennyire aktuális Finkeynek a büntetés-végrehajtási tudomány (jog) önállósá­
gát hirdetni, és annak érdekében érvelni, azt jól illusztrálja, hogy Földvári 1970-ben még 
azt írja, hogy „a büntetés-végrehajtást még nem mindenki tekinti a büntetőjog külön ágá­
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nak. /4 büntetés-végrehajtás annyira speciális szakma, annak elvei és szabályai oly fonto­
sak és olyan anyagot képeznek, hogy a büntetőeljárásnak ez az ága ma teljes joggal köve­
telheti magának az önállóságot.’’"

Nagy Ferenc szerint is elhanyagolt a büntetés-végrehajtási jog, ami „a tudomány mos­
tohagyermekének tekinthető hazánkban".12 Valószínű azonban, hogy Európa más orszá­
gaiban sem sokkal rózsásabb a helyzet, hiszen a Büntetés-végrehajtási Főigazgatók 11. 
Konferenciája 1995 májusában első helyen fogalmazta meg a tanácskozás konklúziójá­
ban, hogy „A növekvő bűnözés tükrében nem elegendő további büntető jogszabályokat 
hozni, illetve a rendőrség felderítési kapacitását növelni. Bármely koherens politikának 
számításba kell vennie a büntetés-végrehajtást mint a büntető igazságszolgáltatás utolsó 
láncszemét. A börtönpolitika a büntetőpolitika integráns részét kell hogy képezze. E lé­
nyegi megfontolást mindig szem előtt kel! tartani."

Finkey vallja, hogy a börtönügy kifejlesztése, önálló tudománnyá emelése és felvirá­
goztatása részben a „tudomány”, azok művelőinek érdeme, de rendkívül fontosnak tartja 
a börtönügyi kongresszusokat is. Az első kongresszusokat Olaszországban tartották 
(1841,42,43-ban) és már ezeken részt vettek más szervezetek képviselői is. Mégsem te­
kinti ezeket az irodalom nemzetközi rendezvényeknek. Az első-nemzetközi börtönügyi 
kongresszust Frankfurtban tartották 1846-ban. 1847 (Brüsszel), 1857 (ismét Frankfurt) 
volt a folytatás, de úgy tűnt, hogy hosszabb időre megszakad az ilyen jellegű tanácskozás. 
Valószínűleg közrejátszott ebben az is, hogy számos országban különböző börtönügyi 
szakegyesületekjöttek létre és ezek szerveztek különböző összejöveteleket. Olaszország, 
Németország, Svájc és az Egyesült Államok járt az élen ezek létrehozásában.

A londoni kongresszust egy hosszabb sorozat követte: 1878 Stockholm, majd 1885 
Róma, 1890 Szentpétervár, 1895 Párizs, 1900 Brüsszel, 1905 Budapest, 1910 Washing­
ton, 1915 és 1920 között a háború miatt szüneteltek az ülések, de 1925-től London, Prága 
1930, Berlin 1935 a sorrend. (1995-ben Kairóban ülésezett a kongresszus.) E kongresszu­
sok jelentősége kettős. Egyrészt tájékoztatást kapott a világ az egyes államok börtönügyé­
ről statisztikák, jelentések, vélemények formájában, másrészt a tudományos viták jelez­
ték a börtönügy fejlődésének irányát és a legújabb reformkérdéseket is.

A kongresszusok közül külön figyelmet érdemel az 1905-ben Budapesten tartott ta­
nácskozás, melynek „külső fényét” jelzi, hogy József főherceg nyitotta meg a király ne­
vében.

E kongresszus legnagyobb szakmai eredményének Finkey „a fiatalkorú biintetettek- 
kel szemben követendő eljárás és elbánás tekintetében hozott határozatát, illetőleg kíván­
ságát tekinti”.13 (A fiatalkorúak külön bíróságának, ill. külön fiatalkorúak fogházának 
szükségességéről foglaltak állást.)

Ebben a témában maga is szerepelt a kongresszuson. A fiatalkorúak fogházának szer­
vezése tárgyában tartott előadásának nagy visszhangja volt, és több ország képviselője tel­
jes egészében magáévá tette azt.

Finkeynél mindig az ember volt a központban, de különösen a fiatalkorú bűnözők 
megmentésének, helyes útra terelésének (javításának) volt a híve. E nézeteit már egy 
1901-ben megjelent írása tükrözi (A fiatalkorú bűnözők büntetési rendszerének revízió­
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ja, Budapest, 1901), de később is több tanulmányában foglalkozik a fiatalkorú bűntete- 
tekkel. (Fiatalkorú büntetettek és a modem törvényhozás, Budapest, 1909).

Finkey az 1904-ben kiadott „A börtönügy jelen állapota és reformkérdései c. munká­
ját is -  ahogy bevezetésként írja -  e kongresszusra figyelemmel jelentette meg. Nem tit­
koltan azt remélte, hogy a hazai börtönügyünk, de az egész büntetőjogunk a kongresszus 
hatására jelentősen fejlődni fog. „Kétségtelen -  írja —, hogy börtönügyünk összes hiánya­
it. bajait az alatt a rövid másfél év alatt, ami még a kongresszus összeilléséig hátravan, 
teljesen eltüntetni nem lehet.... de ha most annyi halogatás után végre komolyan és hatá­
rozottan megkezdjük a börtönügyi reformot, reméljük, hogy a megkezdett úton addig nem 
is fogunk megállni, míg azt teljesen be nem fejeztük.” 14

Sokat tesz azért is, hogy mind a szakma, mind a „közvélemény” megismerje a börtö­
nöket.

A börtönügynek mint tudománynak önálló egyetemi tanszéket legelőször Olaszország 
állított 1882-ben, Rómában. A börtönügyi kongresszusok közül pedig az 1890-es szent­
pétervárinak volt központi témája. Ezen a kongresszuson javasolták az államoknak, hogy 
a leendő jogalkalmazók, gyakorló ügyvédek, ügyészek, bírók képzésére a börtönügyet az 
egyetemeken, jogi akadémiákon külön tantárgyként oktassák, és a joghallgatók mint le­
endő gyakorlati jogászok évente legalább egy börtönt megtekinthessenek. „E javaslat jo ­
gossága és szükségessége kézzelfogható -  mondja Finkey. -M a  a jogi oktató célja a gya­
korlati élet számára képzett jogászokat, bírákat, ügyészeket, ügyvédeket nevelni, egy 
olyan fontos jogágban, mint a börtönügy, mindenesetre alapos elméleti ismereteket kel! 
szerezniük, az elméleti ismeretek gyakorlati alkalmazásának megértésére pedig legcélra­
vezetőbb. s elengedhetetlen tanügyi eszköz egy fegy ház, fogház és egy javítóintézet meg­
szemlélése.’"5

Megdöbbentőnek tartja, hogy gyakorló jogászok nem hallottak beható fejtegetést a 
rabmunka részleteiről, az élelmezésről, egészségügyről vagy a börtönépítészetről. Az pe­
dig egyenesen „tűrhetetlen”, hogy mint ügyész egy fogház felügyelőjévé lesz úgy, hogy 
modern intézetet látott volna.

A börtönügyi tudomány jogtudományi jellege mellett foglal állást, ami legalább olyan 
fontos és jelentékeny tudomány, mint akár az anyagi büntetőjog vagy az eljárásjog. Ezt a 
felfogást követi sok más hazai szerző Finkeyt idézve, köztük HackerErvin 1918-ban meg­
jelent könyvében.1'’ Finkey szerint a börtönügyi tudománynak gyakorlati célja és jelentő­
sége is van, módszere is gyakorlatias, sőt a büntetőjog három ága között a leggyakorlati­
asabb, kísérletekkel igazolhatja tanításait, követelményeit.

Finkey pontosan tisztában volt azzal, hogy korszakalkotó tevékenységet végez a „bör­
tönügy” területén. „Kérkedés nélkül mondhatom -  írja az Emlékképek és élmények életem 
derűs napjai című kötetben - ,  hogy a büntetőjog ezen ágának (büntetés-végrehajtás) önál­
lósítását, külön előadását én harcoltam ki.’ A büntetőjog tudományos feldolgozói, az egye­
temi tanárok túlnyomó többsége beérte a büntetőjogi fogalmak skolasztikus elemzésével. 
Nem vették észre és nem méltattákfigyelmükre azt a tényt, hogy mindez papíros bölcsesség. ”

Bizony elég sokat kellett várni, amíg a büntetés-végrehajtási jog egyetemi diszciplína 
rangjára emelkedett és a jogi szakvizsga tárgya lett. Finkey fáradozása mára érett be.
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Nem igazán lenne elégedett Finkey ma sem a kodifikáció helyzetével. Egész életében 
arra törekedett, azon munkálkodott, hogy a börtönügy „kodifikált” legyen. Úgy gondol­
ta, hogy ennek hiányában a börtön rendezetlen marad, ez pedig veszélyes a büntető igaz­
ságszolgáltatásra, de magára a társadalomra is. ,,/V büntetőjogi kodifikáció addig nincs be­
fejezve, míg a büntetőjognak eme leggyakorlatibb részéről rendszeres elvi alapon nyug­
vó és részletes törvény nem hozatik. ”11 Az, hogy a büntetés-végrehajtási jog külön kódex­
be foglalása késett, annak Finkey szerint az az egyszerű magyarázata, hogy amíg a bünte­
tési rendszer a halál és a testi büntetések változataiból áll, ezek végrehajtásának sokszor 
borzalmas részleteit nem tartották szükségesnek törvénybe foglalni. A szabadságvesztés­
büntetés elterjedésével azonban szükségessé vált a börtönügy rendszerének és részletkér­
déseinek törvényi szabályozása.

Bár 1904-ben még a szabályozás indokaként azt is megemlíti, hogy az esetleges bör­
tönigazgató önkény is szükségessé teszi a kodifikációt, mert a bíró által talán helytelenül 
kiszabott büntetést enyhíti a humánus végrehajtás, de a helytelen végrehajtás nem tehető 
jóvá. Az is tény, hogy nem a szabályozás „mindenhatóságában” bízik, hiszen pontosan 
tudja, mint minden emberi intézménynek, így a börtönnek a sikere is elsősorban az azt al­
kalmazó, illetve végrehajtó egyéneken múlik. A törvény feladata lenne a sablonos végre­
hajtás megakadályozása és a jó eredmény biztosítása.

1930-ban az akadémiai székfoglaló értekezésében világosan fogalmaz: a külön bör­
tönügyi nevű szabadságvesztés-büntetések igazi tartalmát és célját világosan és határo­
zottan állapítsa meg a törvény, hogy aztán a végrehajtó hatóságok és közegek ehhez tud­
ják tartani magukat és igyekezzenek az elítélteket ebben a törvényes keretben kezelni, il­
letve nevelni."1

1943-ban arról ír, hogy a szabadságvesztés-büntetés végrehajtása nem kellő színvo­
nalának az az oka, hogy hiányzik a törvényi szabályozás. Törvénynek kellene leszögezni 
„a szabadságvesztés-büntetésnek és a szabadság elvonásával járó biztonsági intézkedés­
nek a célját, azok vezérelveit, szabatosan állapítsa meg a rabnevelés és a rabgondozás 
rendszerét, s mint ezek utolsó mozzanatát, a letartóztató intézetekből kibocsátott elítéltek 
utógondozását, ezeknek a szabad társadalomban való megnyugtató elhelyezését." 19

Ebben az időben a kodifikációt az is sürgeti, hogy a büntetési joganyag rendeletek tö­
megéből áll (Szöllősi Oszkár A magyar börtönügy című kézikönyvében 30 oldalon sorol­
ja fel az 1871 óta kiadott büntetés-végrehajtási rendeleteket). Kétségtelen, hogy az ebben 
való eligazodás nem lehetett könnyű a szakembereknek.

Már az előzőekben utaltam rá, hogy a két világháború között, ha csökkenő számban 
is, de születtek még a börtönüggyel foglalkozó könyvek. A már idézett Hacker Ervin és 
Szöllősi Oszkár mellett Gedeon Emil és Karay Pál munkássága is említésre méltó (Gede­
on: A szabadságvesztés végrehajtásának reformkérdései és az ebből folyó büntetőrend­
szer, Sopron, 1926, Karay: Rabmunka, 1927).

Finkey gondolkodásának mélysége, európai látóköre, irodalmi tevékenysége a hazai, 
európai és az amerikai börtönrendszerek ismerete kiemelte őt kortársai közül. Biintetés- 
tani problémák című munkája a magyar börtönügyi, büntetéstani irodalom korának leg­
színvonalasabb összefoglalása. Fogalmi köre és meghatározásai ma is világosak és kor­
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szernek. Külföldön szerzett tapasztalatait higgadt, bölcs kritikával, saját viszonyaink, sa­
ját jogi felfogásunk szerint értékeli. Finkey e munkáját a büntetőjog harmadik ága tan­
könyvének tekinti, jogosan, hiszen itt foglalja össze a büntetés-végrehajtás összes kérdé­
sére vonatkozó joganyagot tudományos rendszerben. Itt fejti ki a bűnelkövetés általános 
megelőzésére szolgáló követelményeket, vagyis a bűnügyi politika alapvető kérdéseit.

Könyvében foglalkozik a büntetés-végrehajtás „mai” vezérelveivel, részletesen elem­
zi az egyes büntetési nemeket, így a halálbüntetést, a szabadságvesztés-büntetéseket, a 
pénzbüntetést és az ügynevezett erkölcsi büntetéseket. Elemzi a biztonsági és javító intéz­
kedéseket, bemutatja a dologház és a szigorított dologház jelentőségét. Külön fejezetben 
szól a javító iskolákról és a fiatalkorúak fogházáról, valamint a patronage ügyről. Végül, 
mint már jeleztem, behatóan foglalkozik az általános megelőzési problémákkal.

A büntetés-végrehajtás vezérelveinek a törvényességet, az emberiességet és az egyé- 
niesítést tekinti. E vezérelvek „az egész büntetési rendszernek az összes büntetési eszkö­
zöknek és biztonsági intézkedéseknek a szabályozásánál irányadóul és zsinórmértékül te­
kintendők .20 A büntetési eszközöket, a büntetés-végrehajtásnál felmerülő elvi problémá­
kat ezen eszmékre figyelemmel kell megoldani.

A törvényesség elvét axiómának tekinti -  helyesen -  a büntetés-végrehajtás területén 
is. Ez olyan -  írja - ,  mint az anyagi jogban a nullum crimen és a nulla poena sine lege té­
tel. A hatóságok, így a büntetés-végrehajtás működése sohasem lehet önkényes, nem tet­
szés szerint, hanem a törvény értelmében járhatnak el. Ez a büntetés-végrehajtásnál azért 
is fontos, mert a különleges körülményeknek megfelelő különleges elbánás, a rendes sza­
bályoktól való eltérés könnyen vezetheti önkényeskedéshez a börtönügyi tisztviselőket. 
Erre figyelemmel tartja rendkívül fontosnak Finkey, hogy a végrehajtási szervek ponto­
san ismerjék az egyes büntetési nemek foganatosításánál a törvényben meghatározott és 
elérni kívánt célt, az ehhez rendelt törvényes eszközöket és végrehajtási módokat. Ehhez 
pedig az kell, hogy a büntetés-végrehajtásra vonatkozó jogszabályok határozzák meg a 
büntetés tartalmát és célját.

Finkey büntetési elmélete az ún. közvetítő irányzathoz csatlakozik, ahol a megtorlást 
fenntartja mint elméleti célt (vagyis a büntetésnek csak tartalma a megtorlás), reális célként 
azonban a társadalom védelmét, a megelőzést, a büntetésnek jogvédelmi jelentőségét hang­
súlyozza. Ez utóbbi (társadalom védelem) állhat elrettentésben, javításban, ártalmatlanná té­
telben, nevelésben, attól függően, hogy a bűntettesek milyen csoportjáról van szó.*

Finkey szerint a büntetés tartalmán a ., büntetés alapeszméit, a fogalomban összefog­
lalt belső ismérveket, a büntetés lényeges vonásait kell érteni” ,2' A büntetés célja pedig 
az egész büntetési rendszernek a gyakorlati rendeltetését, az azok által elérni kívánt álla­
mi és társadalmi feladatot jelenti. (A cél és a tartalom megkülönböztetése azonban nem 
jelenti azt, hogy ezek egymástól különálló fogalmak.) A tartalom és acél mellett megkü­
lönbözteti a büntetésnek, mint minden jogi fogalomnak az alakját, a Külső megjelenési for­
máját is. így eljut arra az eredményre, hogy a megtorlásban a büntetésnek csak a rendes 
jogi alakját lássa, emellett annak tatalmát: a fenyítést és a felemelést, s mindkettő mellett 
a büntetés általános és különös céljait világosan megkülönbözteti.

„A büntetés ősidőktől fogva, mióta és ahol jogilag rendezett társadalmi életet élnek az
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emberek, mindig a megtorlás alakjában jelenik meg. Büntetést csak valamely elkövetett 
bűncselekmény miatt, mint annak jogi következményét szabják ki. így a megtorlás gondo­
latát kiirtani, a büntetés fogalmától elválasztani sehogyan nem lehet. Túlzás azonban ezt 
tekinteni a büntetés tartalmának vagy céljának. A büntetés fogalmilag, jogi formáját te­
kintve ténylegesen megtorlás, viszonzása az elkövetett bűncselekménynek, de tartalma 
több és mélyebb gondolatot foglal magába, mint a megtorlás. ’’22

A megtorlás csak a büntetés által okozott külső rosszat, a jogsértést, annak mennyisé­
gét nézi, s ennek a visszafizetése, ellenszolgáltatása akar lenni. A büntetés tartalma ennél 
lényegesen differenciáltabb és jelentősebb mértékben erkölcsi elemeket is magába foglal 
(bűnhődés, lelki megtisztulás). A büntetés tartalmában egyenlően fontos a fenyítő és a fel­
emelő elem; a büntetés akkor tökéletes, ha egyensúlyban van benne a sujtolás és a meg­
bánásra késztetés, a szigor és az emberiesség. A büntetés semmi esetre sem lehet kegyet­
len, nem alázhatja meg az elítélt személyiségét, nem nélkülözheti a humanizmust. „Az a 
büntetés, amely csak sújt. csak fájdalmat okoz, amely megsemmisíti, tönkreteszi az elítél­
tet, nem tökéletes büntetés.”23

A büntetés célja alatt a büntetés tartalmának a gyakorlati megvalósítását, valósággá té­
telét érti. Ebben is a közvetítő felfogást követi és elveti a klasszikus és neoklasszikus fel­
fogást, amely a megtorlást hirdeti az egyedüli büntetési célnak, s tiltakozik minden külö­
nös cél kitűzése ellen, s legfeljebb az általános megelőzést ismeri el mint a büntetés ter­
mészetes célját. De nem fogadjad Finkey azt a felfogást sem, hogy a büntetés célja egye­
dül a jogvédelem, a társadalmi rend és a biztonság fenntartása.

A büntetés céljánál megkülönbözteti az általános és a különös célt. Általános cél alatt 
a minden büntetési eszközre érvényes célokat érti, amelyeket a törvényhozás, az ítélkező 
bíróság és a végrehajtó hatóságok és közegek valamely büntetési eszköz felállítása, illet­
ve kiszabása és alkalmazása által elérni akar. Emellett azonban léteznek a különös célok 
is, melyeket a különböző büntetési eszközökkel külön-külön kell elérni.

Az általános célok:
a) Visszatartás a bűn elkövetésétől.
b) Az elkövetett törvénysértésért elégtétel szolgáltatása az államnak és az okozott sér­

tésért a sértettnek.
c) A bűntettes nevelése, erkölcserősítő hatás az elítéltre.
A büntetés különös célja:
a) A halálbüntetésnél az ártalmatlanná tétel.
b) A szabadságvesztés alkalmazásánál cél a helyes viselkedésre intés, figyelmeztetés, to­

vábbá a jellemformálás, ajellem átalakítása, fejlesztése, illetve testi, értelmi és erkölcsi edzés.
c) A pénzbüntetésnél és a közjogi jogosultságok időleges elvonásánál a helyesebb vi­

selkedésre figyelmeztetés.
Az elítéltek különböző osztályai szerint a következő különös célokat határozza meg:
a) A romlatlan erkölcsű elítéltekre nézve az intés, a helyesebb viselkedésre figyelmez­

tetés.
b) A hibás jellemű, erkölcsi romlás útján lévőkre nézve az akarat jó irányba való ne­

velése, ajellem átalakítása, az ún. erkölcsi javítás.
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c) A megrögzött hivatásos bűntettesekre nézve a testi, értelmi, erkölcsi edzés. Az ilyen bűn­
tettesekkel szemben a büntetésen felül, esetleg azt helyettesítőleg alkalmazott biztosító intéz­
kedés közvetlen célja az ártalmatlanná tétel, az újabb bűnelkövetésben való lehető megakadá­
lyozás, másodlagosan azonban itt is a nevelés (a munkára, szorgalomra edzés).

d) A fiatalkorú bűnelkövetőkkel szemben a büntetést képviselő, vagy helyettesítő in­
tézkedések célja mindig a javító, helyesen alakító nevelés. A fiatalkorúakra alkalmazott 
szabadságvesztés büntetés-végrehajtási célja is mindig a nevelés, a jellem helyes irányú 
alakítása.24

A legfontosabb tanulság szerinte, hogy a büntetéstanban óvakodnunk kell a jelszavak 
kultuszától, azok túlhajtásától. Az egyetlen jelző rendszerint egyoldalúságra, ferde ered­
ményre vezet.

Finkey vallja, hogy a cél és a tartalom megkülönböztetése nem azt jelenti, azok egy­
mástól különálló fogalmak lennének. „A cél nem egyéb, mint a tartalom folyománya, an­
nak mintegy gyakorlati érvényesülése. A tartalom a fogalom magva, a cél pedig a szétsze­
dett tartalom. A kettő összefoglalva adja a dolog lényegét. ”2’

Finkey munkáiban foglalkozik a nevelhetőség „nevelhetetlenség” kérdésével is. E 
kérdésben az indeterminizmus álláspontját vallja. Abból indul ki, hogy az ember jelleme 
és egyénisége nem adott a születésnél, ezért ajellem  változtathatatlanságának elméletét 
visszautasítja. Nem fogadja el Kant, Spencer, Lombroso, Garofalo vagy Liszt kijelenté­
seit. Az igazságos középutat „járva” szerinte ajellem  alakítható, formálható, és ez globá­
lisan értendő, mint az elítéltekre általánosan alkalmazható elv. Ez alól is vannak kivéte­
lek, de ez ne tántorítson el bennünket a helyes elvi alapokról -  írja. „Sohasem szabad még 
a bűnözésben nevelkedett, romlott erkölcsű egyénekkel szemben sem feladni a reményt, 
hogy őket is a rendszeres testi, értelmi és erkölcsi edzés útján jobb emberekké, szorgal­
mas, munkaszerető, rendes emberekké tudjuk kifaragni."21'

Finkey különbséget tesz a javítás és a nevelés között. Javításról kizárólag a romlás, 
züllés útján lévőknél, vagy m áraz erkölcsileg romlottak esetében beszél. Ide tartoznak a 
súlyos bűncselekményt elkövetettek és a hosszú szabadságvesztésre ítéltek.

A nevelés viszont olyan kategória, amely az összes szabadságvesztési nemekre ítél­
tekre nézve közvetlenül is érvényesülhet, általános végrehajtási célnak tekinthető. A ne­
velésnek -  Finkey szerint -  három területe van: a testi, az értelmi és az erkölcsi nevelés. 
Nagyon fontosnak tartja, hogy az elítélt olvashasson, tanulhasson, kapjon újságot, a bör­
tönben működjön könyvtár. Szorgalmazza a rendszeres, előre meghatározott program 
szerinti előadásokat. Üdvözli az Egyesült Államokban létrejött börtönújságot és annak ha­
tására az első magyar „fogházi újságot”, ..amely Bizalom címmel 1929-ben Vácott jött lét­
re. „ egy lelkes patronage hölgy. Nagy Emi Iné Göllner Mária buzgólkodásaként” .27 Fon­
tosnak tartja a test ápolását is, mint közegészségügyi követelményt, „amit a raboktól nem 
szabad sajnálni, sőt pont arra tekintettel, hogy azok nagy része a szabad életben a legele­
mibb egészségügyi szabályokkal sem törődött, módszeresen rá kell szoktatni őket a testá­
polási szabályokra. Ez nem fényűzés, hanem a nevelés elemi szabálya” r*

Gyakran szembeszáll a laikus kritikákkal is, melyek a modern börtönökről elég sűrűn 
epés kifakadásokat tesznek. Gyakran írják, hogy a megfelelő szigor helyett az elítélteket
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kényeztetik. „Az ilyen laikus kritikák rendszerint a tárgyi tájékozatlanságból erednek. A 
modern nagy börtönökben -  melyeknek csak a nagysága, a túl nagy befogadási képessé­
ge ellenkezik a börtönügyi tudomány tanításaival -  szó sincs az elítéltek dédelgetéséről. 
kényeztetéséről.”19 Ami a tiszta cellákat, az élelmezést, az ismeretterjesztő előadásokat il­
leti, csak örülni kell -  mondja - ,  hogy az emberiségnek ezeket az elemi követelményeit 
megvalósítjuk.

Finkey behatóan foglalkozik az elítélt jogképességével, a rabok jogi helyzetével. He­
lyesli Freudenthal okfejtését arról, hogy az állam és az elítélt között egy olyan közjogi vi­
szony van, amelyet mindkét oldalról szabályokba kell foglalni. Ezt a gondolatot úgy fog­
ja fel, hogy az a börtönügy emberies felfogásának új formulázása, a rabokkal való bánás­
módnak, a szabadságvesztés-büntetés végrehajtásának valóban emberiessé tételére való 
törekvés. Magát a „fogházi jog” kifejezést sem tartja találónak, mert szerinte nem arról 
van szó, hogy a börtönre ítélteknek, a raboknak valami új, az eddigieknél több jogot kö­
vetelünk, csupán arról, hogy a szabadságvesztés-büntetés tartalmát és célját helyesebben 
fogjuk fel és minél tökéletesebben és gyakorlatiasabban valósítsuk meg. A „fogsági jog” 
nem azt jelenti azonban, mintha a rabok egyenjogú felek gyanánt állnak szemben az igaz­
gatósággal vagy a börtönszemélyzettel.*' Azt azonban nem vitatja, hogy az elítélt nem tel­
jesen jognélküli. Különösen joga van az elítéltnek élete és testi épsége fenntartásához, az 
ehhez szükséges ellátáshoz. Az elítélt alá van vetve a „börtönszabályoknak”, tehát köte­
les elszenvedni a büntetéssel járó hátrányokat (intézeti ruha, napirend betartás), de ezek 
mellett a szigorú napi kötelezettségek mellett megvannak a maga jogai is, melyeket a rend­
tartások részükre biztosítanak. Finkey az egyik legfontosabb jognak a szabd levegőn tar­
tózkodást tekinti, ami napi egy óra.

Finkey sokoldalú tevékenysége kiterjedt szinte minden, a büntetés-végrehajtással 
összefüggő kérdésre. Külön tanulmányt érdemelnének a fiatalkorúakkal kapcsolatos 
munkái és a patronázsi ügyet, az utógondozást, annak szabályozását szorgalmazó tevé­
kenysége. Lelkes és nemes küzdelmet vívott mindezekért munkáival.

Finkeyt tanulmányozva sokszor olyan érzésünk van, hogy mai reformjaink nem is iga­
zán új kiadások, hanem régi kívánalmak új köntösben. Azt is mondhatnánk, Finkey óta 
nem sok új van a börtönügyben, csak a megvalósítás késik. Ezért is érdemes újra és újra 
felfedezni minden generációnak.

Ma, amikor a büntetés-végrehajtás újragondolása folyik (nem elsősorban a politikai 
rendszerváltás okán), amikor sorra vesszük az aktuális és sürgető tennivalókat, megvizs­
gáljuk azt is, hogy elődeink, a haladó gondolkodók hogyan vélekedtek e kérdésekről, mit 
kell még ma is megtartanunk, úgy vélem Finkey előkelő helyet kap e sorban.

Tári Ferenc
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Büntetés és börtön
Továbbgondolásra és szenvedélyes 

vitákra késztető dolgozat
Amikor az olvasó kézbe veszi Kövér 

Ágnes testes értekezését, amely A bünte­
tésről és a börtönről címet kapta, aligha 
sejti, hogy az általánosságba hajló, sokak 
által „megénekelt” cím mögött a szerző egy 
újszerű, a hagyományostól merészen elütő 
hangú gondolatkísérletet rejt.

A bűnt és büntetését -  írja -  csak a tör­
vénykönyvek lapjain hordja, tapasztja egy­
más mellé a jogalkotói akarat, egyébként a 
valóságban a büntetés éli a maga világát az 
emberi érdekek, viszonyulások és intézmé­
nyek mindennapi szövevényes életében és 
követi saját törvényszerűségeit az általáno­
san ható kulturális minták erőterének ki­
szolgáltatottan. A büntetés, a büntető intéz­
ményeink tehát nem a bűnt, a bűnözést tük­
rözik, hanem azt, amit az emberről, a hata­
lomról, intézményeinkről tudunk vagy tud­
ni vélünk.

Ebből a nézőpontból fordul a szerző az 
értekezés központi tárgya, a börtön felé. 
Feltételezi, hogy a börtön működése során 
a hangzatosán deklarált elvek és jogi elő­
írások által kijelölt medret saját elkülönült 
érdekeltsége, túlélési stratégiája, személyi, 
tárgyi, technikai determináltsága okán 
kénytelen elhagyni és a maga vágta meder­
ben haladni. Ez az öntörvényű folyamat -  
fejtegeti a szerző -  már a 19. századtól stig- 
matizálja a börtön fejlődést. Ekkortól a bör­
tönrendszer centralizált, országos struktú­
rájának, a parancsuralmi bürokratikus

gépezetnek kialakulása, rideg, érzelem- 
mentes ügycentrikussága a maga képére 
konstruálja az adaptív börtönlakót, akinek 
semmi köze sincs már a börtönön kívüli ál­
lampolgárhoz, mint ahogy a külső világnak 
sincs a zárt intézet belső világához.

A börtöntársadalom extrém másságára, 
az igazságkoncepcióknak, büntetési célok­
nak hátat fordító, a szándékolttól idegen to­
tális börtönintézményekről a 20. századi 
tudományos (szociológiai, szociálpszicho­
lógiai) felismerések rántják le a leplet, be­
mutatva azt a falansztert, amelyben a szigo­
rúan szervezett élet, a mechanikusan struk­
turált idő, tevékenység, kommunikáció 
jéghideg racionalitással gyűri maga alá
alattvalóit.

A hetvenes évek közepétől -  folytatja a 
szerző-a nyugati demokráciákban átalaku­
ló büntetésfilozófia és büntetőpolitika erő­
teljes és következetes törekvései elvezetnek 
a szabadságvesztés-büntetés végső megol­
dásként való alkalmazásáig, a megmaradt 
börtönök belső világának átformálásáig. A 
szerző nem rejti véka alá azt a véleményét, 
hogy a börtönbüntetés redukciójához és a 
végrehajtás alternatív, közösségi formái­
nak bevezetéséhez a társadalom mélyréte­
geiben is végbe kell mennie egy átható de­
mokratizálódási és humanizálódási folya­
matnak, amely kiveti magából a bárhol al­
kalmazandó autoriter hatalomgyakorlási 
módokat és totális intézményeket.



TUDOMÁNYOS ELET

A szerző az értekezés expozícióját a ha­
zai börtönállapotok igényes, empirikus ku­
tatásaival feltárt könyörtelen igazságtartal­
mának és a deklarált elvek és a jogi szabá­
lyozás szembesítésével kívánja elérni. 
Nem bizonyít kevesebbet, mint azt, hogy 
hazai börtöneink tradicionálisan totális in­
tézmények, ahol az elítéltek létfeltételei, 
egymásnak való kiszolgáltatottságuk, a 
még meglévő bürokratikus uralmi viszo­
nyok stb. nem teszik lehetővé a korszerű, az 
elítélteket „ügyfélként”, a lehetséges szol­
gáltatások alanyaiként kezelő európai mo­
dell megközelítését. A kiutat a szerző nagy­
ívű megoldással a Nyugat-Európában már 
kialakított kapun keresztül jelöli ki. Azt a 
kétféle stratégiát ajánlja, amely egyfelől az 
enyhébb súlyú cselekményekkel szemben 
az elterelés és az alternatívanyújtás külön­
féle módozatait ülteti át a gyakorlatba, míg 
másfelől a súlyos, személy elleni cselek­
ményekkel szemben változatlanul a sza­
badságvesztést alkalmazná, de már nem a 
totális intézményi formában.

Nehezen vitatható, hogy a szerző leg­
jobb szándéka szerint ajánlja a fejlődés mó­
dozatai közül talán a leginkább követendő 
irányt, bár maga is érzékeli, „hogy e válto­
zások társadalmi-kulturális háttere még 
nem teljesen kiérlelt és megalapozott ha­
zánkban”.

Mint minden magas hőfokon, nagy 
szellemi befektetéssel és újító szándékkal 
megírt műtől, így Kövér Ágnes értekezésé­
től is hagyja magát az olvasó elragadtatni. 
A munka nyelvi stílusa, szerkezeti felépíté­
se, abörtönbeli kutatáselítélt-közelsége, az 
ezzel egyidejű otthonosság a nemzetközi

tendenciák horizontján, a szerző műveltsé­
gére és kiütköző tehetségére utal. A jó érte­
kezés titka, hogy továbbgondolásra és al­
kalmasint szenvedélyes vitára is késztet. 
Óhatatlanul indukálja azt a kérdést, vajon 
miként formálják ellentmondásoktól ter­
hes, botladozó polgári fejlődésünk társa­
dalmi-gazdasági viszonyai a büntetést és a 
börtönt a közeli és a távolabbi jövőben. Va­
jon a növekvő és elordasodó bűnözés nyo­
mására miként alakul a büntetőpolitika irá­
nya hazánkban? Vajon a szakmai elit kitar­
tó és kijózanító érvei miként hatnak igaz­
ságszolgáltatásunk „börtöncentrikus” 
szemléletére? Mindezek (és sok más egyéb 
tényező) függvényeként tehető fel a továb­
bi kérdés: megkerülhető-e a börtönépítés és 
modernizáció és ha nem, akkor tovább sújt- 
ja-e a büntetés-végrehajtást az előítéletes 
maradékelvű finanszírozás. Vajon a bör­
tönügy elvi és gyakorlati diszkrepanciájá­
ban mekkora szerepe van a szakma hagyo­
mányosan kedvezőtlen társadalmi, anyagi 
és erkölcsi megbecsültségének? Vajon lát­
hatók-e „kint” a „benti” szakembereknek a 
szűkülő „játéktérben” művészetté fejlesz­
tett válságkezelő technikái, amelyek a mű­
ködés folyamatos fenntartása mellett még a 
börtönviszonyok fokozatos humanizálását 
is vállalják? Számos, nehezen megvála­
szolható kérdés, amelyek mind befolyásol­
hatják fejlődésünknek azt az irányát, me­
lyet Kövér Ágnes értekezésében sikerrel 
vázolt. A mű remélhetőleg hamarosan ki­
adásra kerül, ajánlható a szakmai és a szé­
lesebb közvélemény számára egyaránt.

Lőrinci József
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Történelmi szerencse
Kabódi Csaba „Emberi jogok
a börtönben” c. kandidátusi

«

értekezéséről
A születését és virágkorát közel azonos időben -  a múlt század utolsó évtizedeiben -  

élő „honi börtönügy-tudományunk” majd százesztendős „nyugvást” követően századunk 
hatvanas éveinek végén adott magáról gyenge, de határozottan tapintható életjelet. Közel 
évszázados tetszhalálából a „törvényesítéséhez” szükséges munka megindulása élesztet­
te újra. Az újraélesztés ténye és folyamata mindenekelőtt Földvári József, Horváth Tibor. 
valamint Szabó András nevével fémjelezhető. A szabadságvesztés-végrehajtás hatékony­
ságának vizsgálata kapcsán -  az értekezés megállapításaival összhangban -  Vigh József 
tevékenysége emelhető ki. Ugyanakkor itt szükséges szólnom Nagy Ferencnek a ’80-as 
évek második felében kifejtett munkásságáról, amely a szabadságvesztés-büntetés embe­
rijogi szempontú vizsgálatának jegyében zajlott. A ’80-asévek végéig terjedő időszak je­
lentős képviselője Gönczöl Katalin, aki a modem pönológiai gondolkodás egyik első ha­
zai prezentánsa. Nem teljes a fe lsoro lás-s nem is lehet ez a recenzens célja-, hiszen e ke­
retek között mindössze az újjászülető börtönügy-tudomány legmarkánsabb képviselőinek 
említésére nyílhat mód. Mindent egybevetve azonban -  erényét és jelentőségét senkitől el 
nem vitatva -  azt kell állítanom: a ’90-es évekig tartó periódus pönológiai termése szór­
ványosnak tekinthető.

Szórványosnak kell neveznem, ha viszonyítok, ha az 1990-től 1995-ig terjedő idő­
szakban megjelenő, hasonló tárgyú munkák mennyiségére gondolok. Talán alátámasztja 
állításomat, ha a pönológiához kapcsolódó kandidátusi értekezések számának örvendetes 
gyarapodására utalok és talán nem hangzik eretnekségnek, ha az 1990-es éveket a magyar 
börtönügy-tudomány szellemi reneszánszának koraként jelölöm meg. E periódus gyü­
mölcse Kabódi Csaba kandidátusi értekezése is.

A dolgozat a büntetés-végrehajtás egy speciális -  tudományos szempontból eddig 
eléggé fehér foltként jellemezhető -  szeletét fókuszálja, nevezetesen az emberi jogokat a 
börtönben. A disszertáció első részéből -  terjedelmi korlátok miatt -  mindössze egy érde­
kes gondolatot emelnék ki. E szerint a börtönügy „felségvizein” a változások irányainak 
meghatározásában a tudomány nem játszik elsődleges szerepet, ugyanis e feladat megva­
lósítását -  legalább fele részben -  maguknak követelik a nemzetközi emberi jogi szerve­
zetek is, amelyek egyezményeiken és ajánlásaikon keresztül részesei a nemzeti kriminál- 
és börtönpol itikának. A szerző az emberi jogi szervezetek munkája fontosságának kieme­
lése mellett józan realitásérzékkel, helyzetfelismeréssel, az említett szervezetek munká-
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ját tekintetbe véve önmérsékletre szólít fel, s óva int az „egyetemes börtönügyi csoda” va­
rázsától. Annál is inkább így van ez, hiszen az említett jogvédelmi szerveknek nem fel­
adatuk a „börtönjogalkotás” és az elítéld jogok katalogizálása. Ide kívánkozó megjegy­
zés, hogy a strasbourgi bíróság elvi alapállása: a büntetés-végrehajtás területén a legszé­
lesebb a megengedett állami önállóság... Az utóbbi két gondolati egység támasztja alá a 
szerző azon állítását, amely szerint: „a bebörtönzöttek fölé csak az emberi jogi védőernyő 
eléggé lukas része jut..."

Úgy gondolom -  a fentiekre is tekintettel - ,  nem adok vitára okot azon kijelentésem­
mel, amely a témaválasztás aktualitását és tudományos jelentőségét húzza alá, hiszen az 
emberi jogok különösen fontos részét képezik a magyar jogtudománynak, s ily módon a 
pönológiának is. Annál is inkább így van az, hiszen míg a nyugat-európai jogfejlődésből 
szervesen nőtt ki az elítéltek emberi jogainak védelme, addig hazánkban nemigen lehet 
szó ilyetén megalapozott tendenciáról. Sokkal inkább szólhatunk egy robbanásszerű fo­
lyamatról mint szerves fejlődésről, amelyet a rendszerváltás aktivizált -  persze, ez sem­
miképp sem nélkülözhetett valamiféle előkészítést...

Csaknem száz éve elfogadott pönológiai tétel, hogy az elítélt nem jogtárgy, tehát nem 
tárgya, hanem alanya a büntetés-végrehajtásnak. Ily módon, egy jogviszony alanyaként, bi­
zonyosjogosultságok illetik meg. Százéves ez az elv, azonban csupán a II. világháborút kö­
vető -  a szerzőt idézve -  „nagy emberjogi reneszánsz" vagy ..második, univerzális felvilá­
gosodás" az, amely valóságos szemléletváltást és ennek következményeként szemmel lát­
ható és kézzelfogható eredményeket hozott. A pönológia mint bűnügyi tudomány érdekes 
sajátossága, hogy a már említett „paradigmaváltás” nem a szakaszosan újjászülető, de egy­
máshoz viszonyítva domináló tett és tettes büntetőjogi iskola egymást váltogató „uralmá­
nak” következménye. Sokkal inkább az emberi jogok fdozófiája, s főként az ennek érvénye­
sülését célzó nemzetközi kontroll működése az, amely a szemléletváltást és az ennek oko­
zataként jelentkező gyakorlati eredményeket is megalapozta. A strasbourgi emberi jogvé­
delmi szervek ugyanis annak deklarálásával, hogy a szabadságvesztés-büntetését töltő el­
ítélt nem teljesen jogfosztott, tehát bizonyos -  a személyi és mozgásszabadságától eltérő -  
emberi jogoknak igenis alanya, egy régi tételt fogalmaznak újra. Eszerint az elítélt számára 
a szabadságvesztés önmagában is elegendő büntetés, s tartama alatt további hátrány okozá­
sa szükségtelen, sőt tilos -  egyedüli korlát a belső rend és fegyelem fenntartása lehet.

Ugyancsak a paradigmaváltás okaként jelölhető meg az a tény, hogy a büntetés-vég­
rehajtás abban a pillanatban megszűnt a kitaszítottak gyűjtőhelye lenni, amint a civilizált 
államok kriminálpolitikusai a humanizáció és a reszocializáció jelszavait írták zászlajuk­
ra. Zárójelben jegyzem meg: valószínűsíthető, hogy a ’70-es évek európai börtönlázadá­
sai is közrehatottak a fogvatartottak valóságos és jogi helyzetének jobbításában.

H
Az emberi jogok és a börtönügy fenti módon vázolt kapcsolata az, amely impulzuso­
kat é s -ezze l együtt -  témát adott a szerzőnek. A másik, nem kevésbé je len tő s-s  az elő­
zőekhez nyilvánvalóan kapcsolódó -  „problémacsomag”, amely ugyancsak az értekezés 
tárgyát képezi, az emberi jogok érvényesülésének egy gyakorlatibb aspektusát ragadja 
meg. A dolgozat eme része a fogvatartottak nemzetközi jogvédelmét átfogón bemutató, 

valamint a strasbourgi törvénykezést elemző „epizód”.
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Az értékelés készítője e gondolati egység keretei között világít rá a strasbourgi eset­
jog megismerésének szükségességére. Ezt a kívánalmat támasztja alá az a tény, hogy az 
Emberi Jogi Bizottságnak a fogvatartotti jogok kapcsán született határozatait figyelembe 
véve egy-egy állam elmarasztalásának hátterében nem is annyira az Emberi Jogok Euró­
pai Egyezményével ellentétes belső szabályozás áll, mint inkább az a tény, hogy a jogal­
kalmazó figyelmen kívül hagyja a strasbourgi ítéletekben kifejeződő jogelveket.

Az értekezés fejezetei között helyet kap egy, a szabadságvesztés végrehajtása feletti 
ellenőrzést gyakorló bírói funkciót elemzi) rész, amely a büntetés-végrehajtási bíráskodás 
komparatív és hazai „életútját” mutatja be. A szerző kiemeli az 1993-ban szü letett-a  már 
hivatkozott paradigmaváltást hazánkban m egtestesítő- 1993. évi XXXII. tv. szerepét. A 
hazai büntetés-végrehajtást alapjaiban megmozgató módosítás nemzetközi színtéren is 
példa nélküli módon szélesítette ki a büntetés-végrehajtási bíró döntési jogkörét. Ezzel 
együtt azonban ugyancsak a törvényi módosításnak betudhatóan a bv. bíró eljárása for- 
malizáltabb lett, ily módon jobban közelít egy kontradiktórius perhez. Összességében 
megállapítható: a módosítás rendelkezései jobbítják a fogvatartottak jogvédelmének me­
chanizmusát, azonban ezzel együtt sem oldanak fel minden, az intézményt kísértő, kísé­
rő elméleti és gyakorlati kételyt. A bv. bírói tevékenység szabályai -  miként azt a szerző 
megállapítja -  kiforratlanok, s emellett a bv. bíró eljárásbeli helyzete, sőt bírói ítélkező 
jellege is kétséges. További, alkotmányossági aggályként említhető, hogy a bv. bírói funk­
ció rést üt a hatalmi ágak szétválasztásán nyugvó jogállami konstrukción.

A disszertáció szerzője számára megadatott az a történelmi szerencse (vagy szeren­
csétlenség?), hogy megélhette a „ felgyorsult változások reményét", s az eufória megszűn­
tével e reményeket szembesíthette, szembesítheti a valósággal. Mindazonáltal hazai bör­
tönügyünk területén nem tagadható egy alapvető személetváltás, amely a normalizálás, a 
nyitottság és a felelősség fogalmakkal fedhető le leginkább, és amely egy „európai-kon- 
form” büntetés-végrehajtási kódexet és börtönreformot, valamint nem utolsó sorban egy 
ilyen kiváló értekezést eredményezett.

A kezemben tartott dolgozat az első hazai kísérlet az emberi jogok és a börtönügy át­
fogó, elméleti kapcsolatainak feltárására. Olyan munka ez, amely magába foglalja a bün­
tetés-végrehajtási bíráskodás nemzetközi és hazai részletező feldolgozása mellett hazai 
börtönrendszerünk jellemzését is. A disszertáció olyan elvi-elméleti alapokon nyugvó 
konzekvenciákat és javaslatokat rejt, amelyeket a büntetés-végrehajtási jog egy esetleges 
jövőbeni újrakodifikálásakor tanácsos lehet figyelembe venni.

Székely István
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H ézagpótló m ű
Kandidátusi értekezés •  Gyermekvédelem

/

és reszocializáció • Uj szempontok

A veszélyeztetett, lejtőre került gyermekek és fiatalkorúak meg­
mentésére tett kísérletek eredményessége és a bűnözés dinamikája, 
jövőbeli alakulása között szoros összefüggés van. Nem közömbös te­
hát, hogy a hazai gyermek- és ifjúságvédelem ellentmondásos, sok­
szor tévutakra tévedt, az ideológiai béklyóktól is akadályozott ala­
kulása megleli-e azt a fejlődési pályát, amely a mai társadalmi áta­
lakulás feltételei és gazdasági problémái között sikeres tevékenysé­
get eredményezhet. Ezért jelentős minden kutatás, elemzés, mely 
tudományos igénnyel és megalapozottsággal a hazai gyermekvéde­
lem, kiemelten a zárt jellegű intézeti nevelés-gondozás vizsgálatát 
választja témájául.

Többek között ezért éreztem jelentős­
nek és aktuálisnak Volentics Anna Gyer­
mekvédelem és reszocializáció című kandi­
dátusi értekezését, amelynek nyilvános vi­
tájára szeptember4-én került sora Magyar 
Kultúra Alapítvány székházában. A 
Bárczy Gusztáv Gyógypedagógia Főiskola 
pszichopedagógia tanszékének vezetője 
hat éve tartó kutatásainak eredményét fog­
lalta össze doktori disszertációjában. Be­
mutatja a gyermekvédelem hazai fejlődés- 
történeti szakaszait az európai fejlődés tük­
rében, majd kutatásainak tapasztalatai 
alapján a gyermekvédelem átfogó reform­
jának koncepciójába ágyazva fogalmazza 
meg a zártintézeti reszocializáció tartalmi 
javítását célzó javaslatait. Volentics Anna 
dolgozatát 52 oldalnyi eredménytáblázat­

ból, tesztekből, kérdőívekből, problémap­
rofil és komplex fejlesztő ívek bemutatásá­
ból álló mellékcsomag zárja.

A kandidátusi értekezés téziseiben 
megfogalmazott kutatási célok a büntetés­
végrehajtási szakemberek gondolkodásá­
hoz is közel álló tartalmakat tárnak fel. Az 
európai trendekhez való felzárkózás felté­
tele ugyanis a komplex, rendszerszemléle­
tű vizsgálódás, az interdiszciplinalitás új­
szerű, problémaorientált alkalmazása. A 
gyermekvédelem viszonylag önálló al­
rendszerének elemzése, s a gyermekvéde­
lem utolsó állomásának, a zárt jellegű inté­
zeti reszocializációs gondozásnak a huma­
nizálása érdekében végzett kutatásokból 
nyert ismeretek irányadóak lehetnek a bv. 
hasonló profilú kutatási programjának ki­
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dolgozásához, eredményei adalékul szol­
gálnak a bv.-rezsimek működésének, ha­
tásfokának javításához.

A történeti elemzések is hordoznak 
analógiát. Az 1901-től meglévő állami 
problémakezelő gyermekvédelem történé­
seinek, intézményhálózatának és szakma­
filozófiájának többszempontú elemzése 
révén feltárul, hogy mekkora a távolság ha­
zánk és a nyugat-európai országok gyer­
mekvédelme között, s az elmaradások mi­
lyen társadalmi-gazdasági okokra vezethe­
tők vissza.

A reszocializációs gondozás struktúrá­
jának vizsgálatával, a hazai elmélet és gya­
korlat fehér foltjainak és torzulásainak 
megismerésével egy korszerűbb, az alter­
natív büntetési formákra, s a büntetés alter­
natíváira is lehetőséget adó reszocializáci­
ós szisztéma körvonalazódik.

A kutatási célok kijelölése, a vizsgálati 
program és eredményei, a feldolgozás ma­
gas színvonala olyan tanulmányt eredmé­
nyezett, mely lehetővé teszi a hazai gyer­
mekvédelem rendszerszemléletű megkö­
zelítését: új eszmetörténeti periodizációt 
alkalmaz, s új definíciókat vezet be.

A szerző gyermekvédelemmel kapcso­
latos kutatásainak kezdetén világossá vált, 
hogy a különböző gyermekvédelmi definí­
ciók nem illeszkednek megfelelően az 
ENSZ-dekrétumok szellemiségéhez, s 
nem kielégítő bázisai egy rendszerszemlé­
letű megközelítésnek. így a gyermekvéde­
lem hatáskörének átgondolásával új meg­
határozás született: „... gyermekvédelmen 
egy adott ország azon komplex tevé­
kenység-rendszerét értjük, melyet a gyer­
meki szükségletek és jogok minél maradék­
talanabb érvényesíthetősége érdekében 
alakítanak ki -  problémamegelőző, problé­
makezelő céllal.”

Tekintettel arra, hogy a problémakeze­
lés terminológiájában is jelentős ellent­
mondások találhatók, a gyermekvédelem­
definíció logikájának megfelelően a prob­
lémakezelő gyermekvédelem meghatáro­
zása a következő: a rászoruló gyermek -
népesség-csoportok speciális szükségletei­
re való optimális reagálás."

Ennek értelmében, s az ENSZ-doku- 
mentumok további elemzésével a szerző 
felvázolja disszertációjában a főcsoporto­
kat (fogyatékosok, nehezen nevelhetők, 
inadaptáltak, betegek, hátrányos helyzetű­
ek, veszélyeztetettek), s a jellemző speciá­
lis szükségleteket (nevelési-oktatási, men­
tálhigiénés, szociális, egészségügyi). Ezt 
kiegészítik a területi és bentlakásos gondo­
zás szempontjai. Az így vázolt helyzetkép 
összevetése az európai kultúra háromsza­
kaszos modelljével, érzékelteti, hogy hazai 
gyermekvédelmünket és szakmafilozófi­
ánkat több téren az ontológiai szakaszban 
való megrekedés jellemzi. Megkésett hatá­
sa következtében a gyermekvédelmi inté­
zetek funkcionális felzárkóztatása jelentős 
késésben van. A területi gondozó hálóza­
tok -  létrehozásuk „ad hoc” jel lege, a létre­
jött párhuzamosságok, a gyenge vagy hi­
ányzó kapcsolódási pontok miatt -  ala­
csony hatásfokkal működnek.

A gyermekvédelem és a büntetés-vég­
rehajtás köztes intézményeinek, a zárt jel­
legű intézeteknek a vizsgálata szükségessé 
teszi a büntetés-végrehajtás intézmény- 
rendszerében zajló reszocializációs folya­
mat főbb jellemzőinek megismerését is. A 
disszertációban ily módon helyet kap a 
szabadságvesztés-büntetés, különösen a fi­
atalkorúak büntetés-végrehajtása leg- 
újabbkori fejlődésvonalának felvázolása. 
(A kulturális meghatározottság és a terápi­
ás elméletek analógiájaként is felfogható
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treatment-vonulat. A megtorló, tettarányos 
joggyakorlatot, s a totális intézetet mint 
belső környezetet, a tettes-felelősségi bün­
tetési rendszer, s a személyiség átformálá­
sának filozófiája váltotta fel, majd a fejlő­
désben ezt követő funkcionális szakaszban 
a hangsúly ismét a tettarányos büntetőjog­
ra, valamint a társadalmi környezet része­
ként kezelt bűnelkövetőre helyeződött.

A neoklasszicista joggyakorlat a fiatal­
korú bűnelkövetők reszocializációs gon­
dozását két irányban változtatta: ez egy­
részt az alternatív -  a szabadságvesztést ki­
váltó, helyettesítő-büntetési formák, más­
részt a sérülésspecifikus funkcionális csa- 
ládmodellek kialakulásához vezetett. A ha­
zai folyamatot a fejlődési ívvel összevetve 
az elmaradást Volentics Anna az alábbi 
okokban fedezi fel: a gazdasági, szemléle­
ti okokra visszavezethető „megtorlás”- 
szemlélet továbbélése, a treatment megké­
sett hatása, az ideológia béklyói miatt a pro­
fessziónál izáció megakadása, az alternatív 
büntetési formák feltételeinek hiánya. 
Mindezek következtében lassúnak minő­
síthető az a folyamat, mely a fiatalkorúak 
intézetét a felnőttek büntetés-végrehajtási 
intézeteitől eltávolítja, s nehezen bontako­
zik ki az a szemléletváltozás, amely az an­
tiszociális fejlődésirányt mint visszafordít­
ható személyiségzavart, s nem mint elsőd­
leges büntetendő „tettet” tudná kezelni.

A büntetés-végrehajtás határterületén 
is kutató szerző kriminálpedagógiai szem­
pontú elemzése jól érzékelteti, hogy az an­
tiszociális fejlődésirányú és a bűnelkövető 
fiatalok intézeti nevelésében elengedhetet­
len a szakmai filozófiaváltás, az eszköz- és 
módszertár korszerűsítése. Ennek érdeké­
ben a korábbi reszocializációs definíciók 
túlzásait és hiányosságait vizsgálva figye­
lemre méltóan értelmezi újra a fiatalkorúak

speciális bánásmódjának főbb elemeit, s 
egy redukált, sérülésspecifikus célkitűzést 
vázol fel: „... a fiatalkorúak reszocializáci- 
ója olyan komplex és speciális nevelési 
(fejlesztési) folyamat, melynek célja az an­
tiszociális fejlődésirányú és/vagy bűnelkö­
vető fiatalok speciális szükségleteinek 
(szociális, nevelési-oktatási, mentálhigié­
nés, egészségügyi) teljes körű és/vagy cél­
szerű kielégítése által szocializáltsági 
szintjük javítása, s ezen keresztül társadal­
mi integrációjuk esélyeinek növelése.”

A disszertáció részletesen ismerteti az 
egyes szakmák, szakterületek (kriminoló­
gia, pszichológia, pedagógia, gyógypeda­
gógia, szociológia) vélekedését a reszocia­
lizációs koncepció érvényesíthetőségéről. 
Eszerint az ok-okozati összefüggések sok­
rétűségét valamennyi szakterület ismeri és 
elismeri. Az inadaptáció reverzibilis folya­
matjellege azonban határozottan csak a 
gyógypedagógiai megközelítésben talál­
ható meg. A csak részterületeken végbe­
ment szemléletváltás nem képvisel akkora 
erőt, mely lehetővé tenné a bánásmódban 
való elmozduláshoz szükséges szintézist. 
Ennek elmaradása a szerző megállapítása 
szerint e terület pedagógiai szempontú el­
hanyagolásában keresendő. A disszertáci­
óban részletesen ismerteti a szerző az adott 
népesség körében, öt zárt jellegű intézet­
ben (Szőlő utca, Pozsony utca, Debrecen, 
Kalocsa, Zalaegerszeg) és a kontrollcso­
portokban végzett feltáró-kutatómunkát, 
annak módszereit és eszközeit. A feltáró 
munka a fiatalok előéletére (szocializáció, 
iskolai pályafutás) és jelen státuszára (ta­
nulásképesség, szociális fejlődés mutatói) 
irányult.

A kutatás sokrétű tapasztalati anyagá­
ból talán a legfontosabb általánosítható 
megállapítás az, hogy a korszerű reszocia-
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lizációs program kialakításához szükséges 
a kategorizáló diagnosztika túllépését lehe­
tővé tevő „problémaprofil” bevezetése, s 
az ebből építkező komplex fejlesztési me­
todika kialakítása. A reszocializációs gon­
dozás ily módon történő egyéniesítésének 
megvalósítása az intézetek átalakítását 
igényli, hogy alkalmassá váljanak megfe­
lelő környezeti modell kialakítására, gyó­
gyító-segítő, nevelési klíma érvényesítésé­
re, a tárgyi környezet bűn tető jel legének ol­
dására. Az egyéniesítés elvének érvénye­
síthetősége azonban a zárt jellegű intézetek 
korszerűsítésén túl viszonylagos önállósá­
gú alrendszer létrehozását igényli, mely le­
hetővé teszi a folyamatjelleg (előgondo- 
zás, intenzív gondozás, utógondozás) fi­
gyelembevételét, érvényesíthetőségét, az 
átjárhatóságot, az alternatív büntetési for­
mák alkalmazhatóságát, a büntetés alterna­
tíváinak megvalósulását. A jelenlegi prob­
lémakezelő gyermekvédelmi intézmény- 
hálózat korszerűsítése a disszertációban 
vázolt szükségletorientált problémakezelő 
modell irányában napjainkban már elen­
gedhetetlen.

Volentics Anna dolgozatában az inté­
zeti reszocializációs gondozás klasszikus 
pilléreit több ponton meghaladja. A Pesta- 
lozzi munkássága nyomán kialakult, Kár­
mán Elemér által kissé módosított elemek 
(a munkavégzés, oktatás, szakképzés, er­
kölcsi nevelés) mindenkire azonosan érvé­
nyes rendszerét a hazai intézmények mind­
máig őrzik. A folyamatjellegben való gon­
dolkodás, a kezelhetőségi szempontból ho­
mogén csoportok kialakítása helyett vagy 
mellett a reális, egyedi távlatokhoz igazí­
tott egyéni programok rendszere, illetve a 
teljes személyiség figyelembevétele és az

egyénre szabott, de ugyanakkor egységes 
hatásrendszer új perspektívát nyújt a „mo­
rális defektus” mint diagnosztikus kategó­
ria és az „erkölcsi megjavítás” mint kiemelt 
módszer helyett.

A disszertáció azáltal is változtat a 
klasszikus pilléreken, hogy életkoradekvát 
és sérülésspecifikus megoldásokat ajánl, s 
az erkölcsi struktúrák javításával azonos 
rangra emeli a primér szocializáció zavara­
iból adódó speciális szükségletek fejleszté­
sét. A szerző beállítódását érzékletesen 
szemlélteti vizsgálatának alanyaival szem­
ben, hogy őket mindvégig és következete­
sen „antiszociális fejlődésirányúaknak” s 
nem „antiszociális” személyeknek tekinti, 
ami fontos az inadaptáció folyamatjellege, 
a vizsgált személyek életkora és a stigmati- 
záció veszélyének elkerülése szempontjá­
ból.

Volentics Anna témaválasztásának kü­
lönös aktualitása van. Hézagpótló tudomá­
nyos művet alkotott, olyan önálló munkát, 
melynek megállapításai részben egybe­
csengenek az érintkező tudományok kép­
viselőinek legújabb kutatási eredményei­
vel, kiegészítik azokat. Tudományosan ér­
tékelhető megállapításai, újszerű definíció,
megoldási javaslatai a gyermek-és ifjúság­
védelem átfogó reformját érintik. Dolgoza­
tát egyik bírálója „tudományos tett”-ként 
minősítette.

A kandidátusi Bíráló Bizottság Volen­
tics Annát korábbi munkássága, színvona­
las értekezése, a nyilvános vitán való sze­
replése alapján kandidátusi fokozatra ter­
jesztette elő.

Módos Tamás
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A lapism eretek
Kriminológiai tankönyv

A büntetés-végrehajtás szakemberei 
közül sokan ismerik Vigh Józsefé* Földvá­
ri József „zöld könyvét”, a Kriminológiai 
alapismereteket, amely 1987-ig három ki­
adást is megért. Vigh Józsefnek, az ELTE 
Állam- és Jogtudományi Kar kriminológi­
ai tanszéke vezetőjének új, Kriminológiai 
alapismeretek című tankönyve első ízben 
1991-ben jelent meg, most, 1995-ben má­
sodszor adták ki a Nemzeti Tanköny vkiadó 
gondozásában.

*

A könyv szerzője szerint a kriminoló­
gia olyan tudomány, amely a bűnözéssel 
mint társadalm i jelenséggel és a bűncselek­
mények elkövetésével mint egyedi jelensé­
gekkel, illetve ezek különböző csoportjai­
val foglalkozik. A kriminológia vizsgálati 
tárgyköre a bűnözés, de a bűnözés törvény- 
szerűségeinek felismerése, jobb megisme­
rése érdekében vizsgálja a bűnözéssel kap­
csolatos jelenségek összefüggéseinek 
rendszerét is. A kriminológia a bűnözést 
alapvetően három megközelítési módban 
vizsgálja: alaktani (morfológiai), oksági 
(etiológiai) és megelőzési (preventív) 
szempontokból. Mint tudomány, szoros 
kapcsolatban áll a pszichológiával, a szoci­
ológiával, a büntetőjoggal és a büntetőeljá­
rás tudományával.

A tudományos kriminológiai kutatások 
első igazi úttörője Adolphe Quetelet, múlt 
századi belga tudós volt, aki a bűnözésnek 
mint társadalmi jelenségnek a törvénysze­
rűségeit a társadalom általános törvénysze­

rűségei közé ágyazta be. A testi rendel­
lenesség és a bűnös emberi magatartás 
összefüggéseit első ízben Cesare Lombro- 
so, szintén a múlt században élt olasz fegy- 
házorvos tanulmányozta, ő az ún. kriminál- 
antropológiai irányzat megalapítója. A 19. 
század végének két jelentős irányzata még 
az ún. kriminál-szociológia és az ún. közve­
títő irányzat. (Ez utóbbi megkísérelte 
összeegyeztetni a kriminál-biológiai éskri- 
minál-szociológiai nézeteket.)

A 20. századra a társadalom és a tudo­
mány fejlődésével megváltoztak a krimi­
nológiáról alkotott nézetek is, a korábban 
szembenállók közelebb kerültek egymás­
hoz. A biológiai és társadalmi tényezők kö­
zé határozottan beékelődött a pszichikus 
tényezők értékelése. Századunk első felé­
nek rendkívül sokszínű kriminológiai né­
zeteit, iskoláit Vigh József részletesen tár­
gyalja, most még felsorolásszerű ismerte­
tésére sincs módunk.

A szerző ezt követően a modem krim ino- 
lógiai nézeteket rendszerezi, azokat az elmé­
leteket, amelyek máighatóan részt vesznek az 
aktuális kriminál-politika kialakításában. 
Vigh professzor a társadalmi beállítottságú 
elméletek között ismerteti például a társadal­
mi stigmatizáció elméletét, az ún. radikális 
kriminológiát, az abolicionista irányzatot, a 
jóléti bűnözés elméletét és a neoklasszikus 
kriminál-politikai irányzatot. (Ez utóbbinak 
legalapvetőbb tétele: „Ha a büntető igazság­
szolgáltatás nem lehet hatékony eszköze a 
bűnmegelőzésnek, akkor legalább igazságos 
legyen a tettarányosság elve alapján.”)
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A modern biopszichológiai irányzatok 
között olvashatunk például a kromoszóma­
rendellenességek vizsgálatáról, a kondici- 
onálódási elméletről, az adoptációs vizsgá­
latokról és a frusztráció elméletéről.

A kriminológia hazai fejlődésével fog­
lalkozó fejezet után a könyv a bűnözés főbb 
morfológiai jellemzőit ismerteti. A látens 
és regisztrált bűnözés fogalmának tisztázá­
sát követően A bűnözés struktúrája című 
alfejezet a bűnözés szerkezetét büntetőjogi 
ismérvek, a cselekmény fajtája, az elköve­
tő személyi és szociális ismérvei, az áldo­
zatokra vonatkozóan és a bűnözés területi 
megoszlása szerint tárgyalja. Külön kitér 
arra is, hogyan változott a bűnözés volume­
ne évről évre. A fejezet külön érdeme, hogy 
számos hazai kriminál-statisztikai adatot 
ismerhetünk meg belőle. (Az utolsó adatok 
az 1989. évre vonatkoznak.)

A könyv tárgyalja a bűncselekmény és 
a bűnözés oksági kérdéseit is. Ez a terület a 
mai kriminológia gerincét alkotja. A kü­
lönböző kriminológiai irányzatok a törté­
nelem folyamán mindig az oksági koncep­
ciók kifejeződései voltak, s aszerint kapták 
elnevezésüket, hogy milyen oksági ténye­
zőkben vélték felfedezni a bűncselekmé­
nyek okait.

Vigh József a bűnelkövető személyisé­
gét és annak szerepét biológiai és társadal­
mi (makro- és mikrokörnyezet) tényezők 
szerint analizálja. A hazai bűncselekmé­
nyek konkrét okainak elemzésekor a szerző 
az 1989. évi adatszolgáltatás alapján az is­
mertté vált elkövetőket oksági szempontból 
a következő három okcsoport szerint vizs­
gálja: az alkohol és kábítószer hatása, az el­
követő tudattartalma és emóciói, valamint a

mikrokörnyezeti problémák alapján.
A könyv utolsó fejezete -  A bűnözés 

megelőzése -  a kriminológia harmadik 
nagy területét tekinti át, és számos bünte­
tés-végrehajtási vonatkozást tartalmaz. 
Általánosnak mondható az a felfogás, hogy 
a megelőző intézkedéseknek két alapvető 
csoportját különböztetik meg: az állami és 
társadalmi eszközöket, továbbá a büntető 
felelősségre vonás eszközeit. Ez utóbbi 
eszközök központi magja a szankciórend­
szer. Napjaink törvényhozását e szempont­
ból a depönalizáció, a büntetések enyhülé­
se jellemzi. „A büntető felelősségre vonás 
történelme kétséget kizáróan bizonyítja -  
írja Vigh J ó z s e f hogy a durva, testi-lelki 
szenvedést okozó, az úgynevezett szigorú 
büntetések rendszerint dacot, agresszivi­
tást váltanak ki az elkövetőből, és növelik a 
társadalommal való szembenállást. ”

Vigh József hangsúlyozottan elméleti 
kérdésekkel foglalkozó tankönyve elsősor­
ban joghallgatók számára készült, de mind­
azoknak hasznos összefoglalót nyújt, akik 
a kriminológiai ismeretek rendszerező 
összefoglalására kíváncsiak. Az érthető, 
jól összefogott könyv minden fejezetéhez 
jegyzetapparátus, ezen keresztül gazdag 
irodalomjegyzék társul. A kötetet tárgy­
mutató zárja, kár, hogy névmutató nem ké­
szült.

Visszakanyarodva a könyvismertetés 
kezdetéhez: azoknak, akik ismerték a „zöld 
könyvet” és azoknak is, akik nem, érdemes 
megismerkedniük az új Kriminológiai 
alapismeretekkel.

Deák Ferenc
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K önyvajánló
Buda Béla: Szenvedélyeink. Bp. Sub- 

Kosa Kiadó, 1995. 88 oldal (A: egészséges 
életért), 267 Ft

A szenvedélybetegségek (alkohol- és 
drogfüggőség, dohányzás, kényszeres vi­
selkedésformák stb.) állnak az ismeretter­
jesztő kötet középpontjában, amely rövid 
terjedelme ellenére óriási ismeretanyagot 
ölel fel. Tisztázza a tárgykörhöz kapcsoló­
dó alapfogalmakat (a hozzászokást, a szen­
vedély kialakulásának pszichológiai fogal­
mait stb.); a függővé válás testi és lelki haj­
lamosító tényezőit (genetika, szociális 
minta, lélektani hajlamosság); a hozzászo­
kás kialakulásának folyamatát és a szenve­
délyek lélektani hatótényezőit (szorongás- 
és gátlásoldás, élénkítés stb.). Külön feje­
zet tekinti át a különböző szenvedélyfor­
mák egyedi sajátosságait meghatározó kul­
turális hátteret és az egészségügyi, társa­
dalmi következményeket. Kiemelkedő ér­
téke a kötetnek, hogy a „kórrajz” mellett a 
gyógyulás, a segítés, a terápia lehetőségét 
is felmutatja, és hogy a megelőzési lehető­
ségek számbavételekor hangsúlyosan fog­
lalkozik a fiatal korosztállyal. A téma leg­
fontosabb fogalmainak magyarázatát nyúj­
tó kislexikon és a szenvedélybetegségeket 
gyógyító és segítő intézmények országos 
címjegyzéke zárja a kötetet.

Finkey Ferenc (1870-1949) Emlék­
könyv. Szerkesztette: Szathmáry Béla. Sá­
rospatak, Jogászok a Kultúráért Alapít­
vány, 1995.210 oldal

A könyv az 1995. október 13-án, Sáros­
patakon megtartott Finkey-emlékülés 
anyagát tartalmazza.

A szerzők- neves elméleti és gyakorla­
ti szakemberek -  a 20. század végének ma­
gyar büntetőjogi tudományát reprezentál­
va mutatják be mindazon területeit a jog­
nak, amelyekben Finkey Ferenc maradan­
dót alkotott.

Horváth Tibor tanulmánya átfogó is­
mertetést ad Finkey munkásságáról. Nagy 
Ferenc Finkey egykori szegedi munkássá­
gáról írt a kötetbe. Földvári József Finkey 
bűnhalmazattanát, Király Tibor pedig Fin- 
keynek a büntetőeljárási jogról alkotott né­
zeteit választotta dolgozata témájául. Tari 
Ferenc tanulmánya Finkey börtönügyi 
munkásságát elemzi. Györgyi Kálmán Fi n- 
key koronaügyészi működésével, Kopp 
László Finkeynek Sárospatakon kifejtett 
tevékenységével foglalkozik. A kötetet 
Finkey Ferenc műveinek jegyzéke (össze­
állította: Ködöböcz József), valamintképek 
és dokumentumok zárják.

Keményné Pálffy Katalin: Bevezetés 
a pszichológiába. 4. kiadás, Bp. Nemzeti 
Tankönyvkiadó, 1995. 152 oldal, 692 Ft

A főiskolai tankönyv pedagógusképző 
intézmények számára készült, de jól hasz­
nosítható más, pszichológiát oktató főisko­
lákon, így a Rendőrtiszti Főiskolán is.

A könyv újdonsága, hogy szakít a ko­
rábbi, immár hagyományosnak mondható 
tudománytani rendszerrel, felépítéssel (az 
általános, fejlődés- és pedagógiai pszicho­
lógia egymásutánjával), s az ennek megfe­
lelő „hagyományos” témakezeléssel. A kö­
tet (mint a címe is mutatja) csupán beveze­
tés a pszichológiai tanulmányokba, nem 
foglalja magában mindazt, ami a pedagó­
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gusképzés során a pszichológiából szüksé­
ges. A szerző arra törekedett, hogy korsze­
rű, a pedagógiai gyakorlathoz minél köz­
vetlenebbül kapcsolódó témaköröket dol­
gozzon fel, amelyek ugyanakkor alapozó 
jellegűek, s alkalmasak arra, hogy felkelt­
sék az érdeklődést, fokozzák a hallgatók 
ön- és társismereti igényét. Ezért kerültek 
egymás mellé a szociálpszichológia, a sze­
mélyiség-pszichológia, az általános és ne­
veléslélektan különböző témakörei (Mit 
nyújthat a pszichológia az érdeklődők­
nek?; A személyiség; Egyén és csoport; 
Státus és szerep; A csoport; A tanulás; A 
motiváció).

Marczell István: Korunk réme, az
AIDS. Bp. SubRusa Kiadó, 1995. 96 oldal 
(Az egészséges életért) 267 Ft

Az egészségügyi ismeretterjesztő soro­
zat kötete az alig húszesztendős múltra 
visszatekintő, ám jelenleg gyógyíthatatlan 
és szinte megállíthatatlan betegséggel, az 
AIDS-szel és annak valamennyi -  a laiku­
sokat érintő -  vonatkozásával foglalkozik. 
A szerző, természetesen, nem riogatni 
akarja az olvasókat -  noha megrendítő 
esetleírásokat, drámai kortörténeteket is 
belesző m unkájába-, hanem figyelmeztet­
ni. A könyv előbb röviden áttekinti minda­
zokat az elméleti tudnivalókat, amelyek a 
fertőző betegség földrajzi, infektológiai és 
pszichológiai jellemzőihez tartoznak, majd
-  nagyobb hányadában -  gyakorlati taná­
csok sokaságával szolgál: hogyan lehet vé­
dekezni a fertőzés ellen az intim együttlé- 
tek alkalmával, hogyan védhető ki az AIDS 
mint foglalkozási ártalom, miként fogadja
-  taszítja ki -  a társadalom a fertőzött sze­
mélyt, hogyan lehet ellene tenni a hadsere­
gen és a szociálisan hátrányos helyzetű ré­
tegek között, és végül: milyenek a kilátások

a jövőre nézve. A könyv az AlDS-segély 
gyakorlati tudnivalóinak (tanácsadók, 
vizsgáló intézmények címei, telefonszá­
mai stb.) felsorolásával ér véget.

Menyhay Imre: Vezetés. Nevelés. 
Neurózis. Társadalmi valóságok, szük­
ségletek és szükségletkielégítés. Bp. Aula 
Kiadó. 1995.1744 oldal 1064 Ft

A társadalompszichológia sajátos meg­
közelítését, nemzetközi vonatkozásban is 
figyelmet keltő koncepcióját adja elő 
Menyhay Imre monográfiája.

A szerző minden eddigi kísérletnél ala­
posabban foglalkozik a psziché, az indivi­
duális lelki élet és lelki reakciók társadalmi 
és kulturális beágyazottságával, azoknak a 
neurózisoknak a kialakulásával, amelyek a 
társadalmi konfliktusokból, kiváltképp a 
századvégi fejlett társadalmak mechaniz­
musainak hatástényezőiből erednek. A ne­
urózis szerepe régóta foglalkoztatja a pszi­
chológusokat, pszichiátereket, orvosokat 
egyaránt, de kevés az olyan szakember, aki 
kiterjesztené a kérdéskört a társadalomra 
mint rendszerre, s aközgazdasági, pszicho­
lógiai, szociológiai összefüggéseket együt­
tesen kezelné. A szerző a neurotizálódás 
okait a túlságosan magas követelmények­
ben, a vezetési és nevelési magatartás túl­
zott szigorában keresi, ami semmi esetre 
sem azonos a szabadosság elvének előtér­
be helyezésével. A neurotikus társadalom, 
amely az emberiség kipusztulásának vízió­
ját is megjeleníti -  a szerző szerint - ,  gyó­
gyítható.

Munkajogi elvi határozatok, 
1970-1994. Munkajog a bírósági dönté­
sek tükrében. Bp. HVG-ORAC Kiadó, 
1995. 1-2. kötet, 102 oldal (Civilisztikai 
Döntvénytár), 8736 Ft



TÉKA

A hatalmas -  több mint ezer oldalas -  
mű tíz fejezetben tárgyalja az 1970és 1994 
közötti, munkajoggal kapcsolatos bírósági 
döntéseket.

A mű nagy jelentőségű minden olyan 
gyakorlati szakemberszámára,aki munka­
joggal foglalkozik, hiszen a Munka tör­
vénykönyve paragrafusainak értelmezésé­
hez és -  főként -  alkalmazásához kaphat 
segítséget.

A Bevezető rendelkezések című fejezet 
a jog rendeltetésszerű gyakorlásával, a hát­
rányos megkülönböztetés tilalmával, az ér­
vénytelenség és az elévülés kérdéseivel, A 
munkaügyi kapcsolatok című rész a szak- 
szervezetekkel foglalkozik. A munkavi­
szony című fejezet a munkaviszony létesí­
tésével, módosításával, megszűnésével és 
megszüntetésével kapcsolatos ügyeket tár­
gyalja. A munkavégzésről szóló negyedik 
fejezet a munkavégzés szabályaival és a ta­
nulmányi szerződésekkel foglalkozik. A 
munkaidő és a pihenőidő című fejezetet kö­
vetően A munka díjazása című rész a mun­
kabérrel, a költségtérítéssel, a munkabér 
védelmével és a szociális juttatásokkal 
kapcsolatos ügyeket veszi sorra. A fegyel­
mi felelősség című fejezetnek a fegyelmi 
vétség, a fegyelmi büntetések, a fegyelmi 
eljárás és a bírósági eljárás a tárgya. A nyol­
cadik és kilencedik fejezet a munkavállaló 
és a munkáltató kártérítési felelősségéhez

kapcsolódó ügyeket tartalmazza. A mű 
utolsó fejezete a munkaügyi jogvitákkal 
foglalkozik.

Zsolnai József: Az értékközvetítő és 
képességfejlesztő pedagógia. Bp. EKP
Központ-Holnap Kkt -Tárogató Kiadó, 
1995.269 oldal, 1105 Ft

A Zsolnai név -  és a hozzá kapcsolódó 
pedagógiai módszer -  a magyar nevelés­
ügyben fogalom. A szerző saját nyelvi, iro­
dalmi és kommunikációs programjának re­
ális, pedagógiai megvalósítását elszánt kö­
vetkezetességgel küzdötte ki a hetvenes és 
nyolcvanas években. A Zsolnai-módszer­
nek ma már igen sok híve és alkalmazója 
van, a nevelőképzésben is sok helyütt tanít­
ják. Általános tapasztalat, hogy a Zsolnai­
módszer jól alkalmazható a hátrányos hely­
zetű tanulók felzárkóztatásában.

A kiadvány egy nagyobb -  később kö­
tetekben kiteljesedő -  sorozat része. Az ér­
tékközvetítés és képességfejlesztő célok 
elméleti és tervezési-szervezési megköze­
lítését adja benne Zsolnai. Először a filozó­
fiai jellegű (társadalom- és nyelvtudomá­
nyi) diszciplínák megalapozó szempontja­
it összegzi, majd pedagógiájának belső ta­
gozódását követve iskolapedagógiai rész­
letkérdésekkel foglalkozik. A művet rész­
letes irodalomjegyzék egészíti ki.

(Válogatás a:IM Büntetés-végrehajtás Országos Parancsnokság Szakkönyvtára szerzeményeiből.)
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