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Fliegauf Gergely

A fogvatartottak illegitim
nyugtatoszer-hasznalata:
Rivotril-probléma a magyar bortonokben

Bevezetés

Jelen tanulmany alapja a Magyar Addiktologiai Tarsasag ,, Droghasznalok a bérton-
ben. Probléemafeltaras és artalomcsékkentés” cim konferenciajan — 2008. november 20-
4n — elhangzott rendszerszemlélet(i tudomanyos el6adas!. A rendszerszemlélet ez esetben
azt jelenti, hogy a Rivotril-problémat szamos szemszdgbdl lehet elemezni, és azt talaljuk,
hogy a vizsgalt jelenség egy tagabb rendszer része, azaz nem 6nalloan 1étezd dolog; sok
mas koriilmény all fenn, amik a helyzetet facilitaljak, még olyanok is, amelyek teljesen
kiviil esnek a biintetés-végrehajtas hataskorén.

Ebben a rovidebb irasban nincs arra lehet6ség, hogy a kiilonbdz6 tudomanyagak rész-
letes szakirodalmi vivmanyait idézziik és elemezziik, azonban néhany kiemelkedden fon-
tos forrast mégis megemlitiink. A cikk mindvégig probal a gyakorlathoz és a borton va-
l6sagahoz, a bortonjelenséghez igazodni.

Az emlitett konferencian rendkiviil tanulsagos, nyilt szakmai vita bontakozott ki
nemcsak a kabitoszeriigyi szakmapolitika képviseldi és a bortoniigyi szakemberek ko-
z6tt, hanem a kisebb szakmai és tudomanyos berkeken beliil is.

Gazdasagi megfontolasok

Magyarorszagon jelenleg a Rivotrilhoz ugy lehet hozzajutni, hogy a beteg legeldszor
neurologus szakorvost keres fel, aki javaslatot tehet a haziorvosnak is, hogy rendszere-
sen irja fel ezt a nyugtatoszert a betegnek. Ezek utan a haziorvos és a gyermekorvos is
felirhatja a gyogyszert, akar harom honapra vagy fél évre eldre is. Ilyen hossza tartamti
javallat esetén az orvosnak fel kell tiintetnie, hogy a beteg milyen mennyiségben szedje
a gyogyszert.

A gyogyszer hazankban haromféle kiszerelésben kaphato, és a hivatalos arak gyogy-
szertarakban a kdvetkezOképpen alakultak 2008 decemberében:

mg/szem | szem/doboz recept 90%-0s tamogatassal | kdzgydgyellatasra
0,5 50 | 576 HUF 63 HUF 0 HUF

2 30 | 498 HUF 62 HUF 0 HUF

2 100 |1612 HUF 161 HUF 0 HUF

1 Megtekintheté az interneten: Takacs I. G. (2008): Droghasznalok a bortonben.
http://drogriporter.hu/hu/bortonkonf [2008-12-18]
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Egy budapesti — viszonylag forgalmasabb, iigyeleti szolgaltatot is ellatd — gyogyszer-
tar havi Rivotril-forgalma a kdvetkezoképpen alakult 2008 novemberében:

mg/szem | szem/doboz | doboz-eladas| arbevétel receptes ar esetén forintban
0,5 50 50 28 800
2 30 12 5976
2 100 15 24 180

Tobb fogvatartott elmondésa szerint: hazankban a borténdkben egy szem Rivotril 4ra
megegyezik egy doboz cigaretta araval. Ha a gyogyszert receptre vasaroljak meg, akkor
egy 2 mg-os, 100 db-os csomagbdl vald Rivotril tabletta ara 16 forint, 90%-os tamoga-
tas esetén 1,6 forint. Egy doboz cigaretta ara atlagban 700 forint, tehat egy feltételezett
Rivotril-dealer haszonkulcsa a gyogyszeren 43-437-szeres lehet. Egyszeriibben fogal-
mazva: 1000 forint befektetésbdl az illetd akar 437 ezer forintos bevétellel szamolhat.
Természetesen a terjesztéssel és a szervezéssel, a cigaretta ,,visszaforintositasaval” némi
vesztesége lesz, de ovatos becslés alapjan is akar szazszoros haszonra tehet szert.

A hazai bortonokben is el6fordult mar, hogy tobb ezer Rivotril tabletta keriilt el6 egy
bekiildott csomagbol, vagy egy korleten zarkaellenérzéskor. E16bb a Rivotril tabletta kér-
let-arat emlitettiik. A csomagban a Rivotril nyilvan még nem ér ennyit, hiszen nincsen a
felhasznalonal, hanem a bértonbeli kereskedohoz jut éppen. Mégis, ha a korletarral sza-
molunk, akkor azt kapjuk, hogy mondjuk kétezer darab Rivotril értéke a korleten mar 1,4
milli6 forint. Ez mindenképpen jelentds 6sszegnek mondhatd, és ha figyelembe vessziik,
hogy egy atlagos korletfeliigyeld nettd bére koriilbeliil 85 ezer forint, akkor a korrupcio
miatt rendkiviil veszélyes a Rivotril jelenléte a bortonokben, hiszen kétezer darab Riv-
otril ,,bolti” ara csupan 32 ezer 240 forint.

Mint emlitettiik: tobb fogvatartott allitotta, és mas kutatas? is arra jutott, valamint a
bortdndkben dolgozo feliigyeldk szerint is egy doboz cigarettaért lehet egy szem Rivot-
rilt kapni a korleten. Mikrordkonomiai szempontbol mondhatjuk, hogy a Rivotril 4ra a
bortonkorleten allandé — egyenstilyban van, azaz a kereslet, a kinalat is allando. Még egy-
szeriibben fogalmazva: a bortonben Rivotril-piac alakult ki.

A tarsas szervez6dés kriminogén szempontjai

a nyugtatészerekkel valo visszaélés soran
A fenti, els6 adatsorunkon lathatjuk, hogy a kozgydgyellatasban részesiilo személyek

akar ingyen is hozzajuthatnak a Rivotrilhoz. Nagy mennyiségii gyogyszer Osszegytjtése
altalaban a kovetkez6 forgatokonyv szerint zajlik:

1. A gyogyszerigényt tobb személy jelenti be szakrendelésen, ahol a néha nem meg-
feleloen miikodo eldzetes vizsgalat alapjan a szakorvos javasolja a beteg kezelését, ami-
nek a részleteit a kordbbiakban leirtuk. A lelki tiinetetek kezelésére a magyar allami

2 A Takacs Istvan Gabor 4ltal vezetett, a TASZ és Drogprevencios Alapitvany, tovabba a Connections Pro-
ject altal timogatott — eddig csak a hivatkozott konferencidn publikalt — kutatas nyersanyaga, interjii.
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egészségiigynek nincsen elegendd kapacitasa, illetve a pszicholdgiai maganpraxis szol-
galtatasai az atlagemberek szamara nem fizetheték meg.

2. A nem megfeleld felmérés miatt a hdziorvos és a szakorvos a fenti személyeknek
felirja a gyogyszert. Lehetséges, hogy ezek a személyek valoban Rivotril-kezelésre szo-
rulnak, azonban az esetleges hangulatzavarbol valé meggydgyulas lehetdségénél sokkal
nagyobb motivacio hajtja 6ket: a kapott gydgyszert el tudjak adni.

3. A gyogyszer birtokaban felkeresik azt a személyt, aki kint (nem a borténben) ke-
reskedik a Rivotrillal.

Lathatjuk, hogy a fentebb leirt forgatokonyvnek szerepléi vannak, a magatartasmin-
takat el kell sajatitatni, a tarsas interakciok masik oldalan néha az egészségiigyi szolgalat
all, a cselekményeket iranytani kell, és — talan ez a legfontosabb — a gydgyszer eladasa-
b6l anyagi haszon teremtédik. Az anyagi haszon a drogkereskedo és a beszallitéo személy
kozott kolesonds fliggdséget eredményez. Ez a fliggdség, az eredményes végrehajtas ér-
dekében akar parancsuralmi viszonyhoz is vezethet, amib6l az kdvetkezhet, hogy a drog-
keresked6 esetleg korlatlan hatalomra tesz szert a beszallito felett anyagi, kriminalis és
fizikai eréfolényének koszonhetSen.

A gyogyszer ezek utan a kovetkez0 lehetséges forgatokonyv szerint keriil be a borténbe:

1. A drogkeresked¢ eladja a gyogyszert a fogvatartott hozzatartozoinak.

2. A hozzatartozok a gyogyszert a bortonbe kiilldendé csomagba rejtik. Ennek szamos
modja van, terjedelmi okokbol itt csak néhany, valoban megtortént esetet irunk le. A Riv-
otrilt krémbe agyazzdk, és az akar 500 grammos tégelyt visszazarjak. A csomag hulldm-
papirjaba helyezik el a gyogyszert, ahol azok éppen elférnek, a csomag belsé oldalan
megjeldlik, hogy hol van a gyogyszer, és a bortdnbeli csomagvizsgalat soran a jelre fel-
figyelnek, a hullampapirt elrakjak, a megjeldlt részt kitépik, és a rabruhaba rejtve a kor-
letre csempészik. Ez utdobbi modszer hatékony végrehajtasahoz legalabb harom ember
Osszehangolt, gondosan megtervezett tevékenysége sziikséges. A Rivotrilt hat-hét sze-
menként egymas mellé teszik, sztaniolban, szaloncukorszeriien 6sszekotik, majd ezeket
a vékony csikokat a vécépapirtekercsbe rejtik. Tovabbi példakat azért nem sziikséges em-
liteni, mert a leirt eseteket a biintetés-végrehajtasi dolgozok mar ismerik, és valosziniileg
a hozzatartozok és a fogvatartottak mar mas modszerek kidolgozasan faradoznak, azon-
ban ezek a mintazatok antropoldgiai szempontbol egy masik tanulmanyban messze-
mendleg értelmezhetdk lennének.

Az el6zd két pont biintetés-végrehajtasi szakmai tanulsiga az, hogy a cselekményt
szintén meg kell szervezni, irdnyitani kell, és tervezni kell. Szinte teljesen bizonyos, hogy
ha a bortonben mar megvan a Rivotril iranti kereslet, a kinalat allando, az ar és az aru-
mennyiség is konstans, s feltehetd, hogy egyszerre tobb érdekcsoport foglakozik azzal,
hogy a bortonben ,.teritse” a gyogyszert. Ezek a csoportok egymassal rivalizalnak, ahogy
az a kereskedelem torvényei szerint eleve megjosolhatd, azonban nem szabad megfeled-
kezniink arrol, hogy ez a folyamat bortonkdzegben, egy agressziv és zart kornyezetben
zajlik, amelynek megvannak a specialis szabalyai.

Szt kell ejtenem itt a gengjelenségril. Nagyon féliink ettdl a kifejezéstol, nem mer-
jiik hasznalni a magyar bortonok viszonylataban, mint ahogy tizendt éve még azt is ta-
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gadtuk, hogy a bortdnben jelen van a kabitoszer. Szamos klasszikus kriminoldgiai tanul-
many3 emliti, és cafolhatatlan tényként kezeli, hogy az utcai gengek par jellegzetes tevé-
kenységi korének a drogkereskedelem a szerves része. Tobb évtizedes a multja annak is,
hogy ezt a szakkriminologiai tanulmanyok? a bortongengek sajatossagai kozé soroljak.
Nyilvanval6 a hasonlosag: ami az amerikai intézetekben a heroin vagy a crack, az a ma-
gyar intézetekben a Rivotril, amit a leggyakrabban a prescribed, azaz orvos altal felirt
drogok tipusaba sorolhatnank az amerikai klasszifikacio szerint. A fiatalkort binzés, az
iskolai szegregacio, a gengesedés €s a fogvatartottak kozotti erdészak — mint jelenségek —
egy torol erednek, €s egyiittesen generaljak a kabitdszer-problémat hazankban is.

A probléma fenomenoldgiai szempontbol olyan, mint a tyilk meg a tojas esete, nem
lehet tudni, hogy mi volt el6bb: a geng vagy a drog a bortonben. A személyes vélemé-
nyem szerint a borton, a geng és a drog (és még szamos mas tényezo, pl. a fert6zo beteg-
ségek) egy tordl eredd jelenségek, azaz fenomenoldgiai szempontbol egy egységes és
konstans valdsag elemei, amit a tudoményok, a szakmapolitikak, a politika, a gyakorlat,
a bortonszleng stb. mas-mas mdodon definidlnak, és mas fogalommal illetnek.

Nem szabad emlités nélkiil hagyni, hogy a fentebb vazolt forgatokdnyv minden ele-
me atugorhato, és a szerepldk helyettesithetdek. A bortonben ilyen szempontbodl az a leg-
veszélyesebb, ha a kinti és a benti kereskedd személye megegyezik. Nagyon ritka kivé-
telektdl eltekintve, az ilyen hipotetikus (és szinte valdszini, hogy valosagos) személy a
biintetés-végrehaijtasi szervezet hivatdsos allomanyu? tagja. Valamilyen szempontbél te-
hat az ilyen személy jelenléte a bortdnben a biintetd igazsagszolgaltatds kudarca, ezért
nem szivesen feszegetett téma, a bortont mint szervezetet traumatizalja, és a személyzet
a kérdést tabuként kezeli a kiilvilaggal szemben. Nem szabad arrol sem elfelejtkezni,
hogy a borton a tarsadalom szerves része, onnan nem vehetd ki, nem helyezhetd at, nem
helyettesithetd mas elemmel, egyes deliktumok esetén még alternativ biintetésekkel sem.
A bortonjelenség ellenes abolicionizmus® nem éppen népszerti jogfilozofiai aramlat, mint
minden tarsadalomkritika. Az abolicionista tanitasok summazata az, hogy a tarsadalom
mordlis értelemben felelds a bortonért, és a tarsadalom biintetéspolitikaval kapcsolatos
implicit akarata érvényesiil a bortondkben, valamint az, hogy a bortonartalmak mértéke
mindig talszarnyalja a bebortonzés hasznat.

Farmakoldgiai vonatkozas

3 Pl Thrasher, F. (1927): The gang: A study of 1313 gangs in Chicago. Chicago, University of Chicago;
‘Whyte, W. F. (1943): Street corner society. Chicago, University of Chicago.

4 Jacobs, J. B. (1977): Statesville: The Penitentiary in Mass Society. Chicago, University of Chicago
Press; Camp, G. M., Camp, C. G. (1985): Prison gangs: Their extent, nature, and impact on prisons.
Washington, Government Printing Office; Huff, C. R., Meyer, M. (1997): Managing prison gangs and
other security threat groups. Corrections Management Quarterly, 1(4), 10-18.

5 Abv. szervezetet azért nem irjuk itt nagy kezdébetiikkel, mert a jelenség egyaltalan nem kothet6 sem-
milyen orszag gyakorlatihoz, és semmilyen orszagos bortoniigyi szakmapolitikahoz, hanem a borton
valésaganak (a bortonjelenségnek) esszencialis és axiomatikus definicios eleme.

6 Wacquant, L. (2001): Deadly Symbiosis: When Ghetto and Prison Meet and Mesh. In: D. Garland
(ed.): Mass Imprisonment: Social Causes and Consequences. London, Sage Publications. 82—120. p.



TANULMANY 47

A Rivotril hatéanyaga a Klonazepam, ami antiepileptikum, azaz az epilepszia gyogyitasara
alkalmazott szer. Farmakoterapias alkalmazasa sokrétii’. Minimalis adagokban gyermekkori
epilepszia is kezelhetd vele, az egyik legenyhébb, nyugtatd hatdsiu benzodiazepin—szarmazék.
Hoszszu a felezési ideje, azaz a hatasat hosszan fejti ki a szervezetben, ezért szorongasos tiine-
tekre kifejezetten ellenjavallott, mivel amnesztikus (memoriazavar) és szedativ (lenyugtatd) ha-
tasa miatt a szorongasok kognitiv tiineteit fokozza. Magyaran a szorongassal egyiitt jelentkezd
zavar6 gondolatok, a nyugtalansag fokozodhat. Ez kifejezetten veszélyes a bortonben, mert a
fegyintézet zart és agressziv tarsas kozeg, ami 6nmagaban is noveli a szorongasszintet. A Riv-
otril a bevételt kdvetd napon is kabultsagot, almossagot, koncentralasi nehézséget okozhat.

A benzodiazepinek csaladjat Leo Sternbach szintetizalta elészor Krakkoban$, 1933-
ban, majd az Egyesiilt Allamokba emigralt, ahol a benzodiazepin az Gtvenes évekté] ha-
talmas karriert futott be pl. Librium vagy Valium (nalunk Seduxen) néven. A klonazepam
a benzodiazepinek egyik tipusa tehat: a klonazepam benzodiazepin—szarmazék, de nem
minden benzodiazepin—szadrmazék klonazepam. Ez azért fontos, mert mas szerekkel is vis-
szaélhetnek a fogvatartottak (pl. Seduxen, Eunoctin, Antelepsin), amelyek mar ritkabban
forgalomban 1év4, mégis akar kiilfoldrél beszerezhetd szerek, és benzodiazepinek.

A Rivotrilré] kiadott hivatalos tajékoztatd® szerint a Rivotril 0,5 mg tabletta korong
alakq, halvany narancssarga szinii, 0,5 mg klonazepamot tartalmaz ¢s ,,ROCHE 0.5” jel-
z¢€s lathato rajta. A Rivotril 2 mg tabletta szintén korong alaku, fehér, illetve halvanysarga
szinli, 2 mg klonazepamot tartalmaz és ,,ROCHE 2” jelzés 1athato rajta. Tehat a fehér szi-
nii tabletta tartalmazza a tobb hatéanyagot, tovabba a tablettan védjegy is szerepel.

Hogy a fogvatartottak hogyan ¢élik meg a Rivotil hatasat, illusztracioként alljon itt ez
a két rovid szoveg — sajat gyiijtésembdl:

., A nulaketes-ricsi

egy darab — egy cigibe megy

egy kevés, ha jol akarod érezni magadat.

5db—vagy 10 db az mar jo

Hogy jon be papucsba — dohanyba

Nagyon jo a hatdsa egy két nap koma — részegséget — okoz
Tudat alat van az ember és képes minden driicségre

mert nem emlékszik semmire.”

,, Betalok és szanaksz

a rivo meg az andakszin az man jo

osze keverve és eladni kavéir és dohanyir

aki szedi anak megiri, mert nem gondolkozik semmirdl.”

7 Lasd: Baké Gy. (szerk.) (2003): Farmakologia. Medicina Konyvkiado, Budapest.
8 Lasd: Knoll J. (szerk.) (1993): Gyogyszertan 1. Medicina Konyvkiadé, Budapest. 186. old.
9 url: http://www.egeszsegkalauz.hu/gyogyszer/1440/rivotril_05_mg_tabletta [2008-12-18]
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A hivatkozott tajékoztatd felnéttek részére napi 4-8 mg-ot ir eld, azaz legfeljebb négy
fehér szinti pirulat. Ehhez képest fogvatartotti és 6ri beszamolok szerint egyes rabok akar
10-15 szem Rivotrilt is beszednek egy alkalommal a bortonben. Ilyen mennyiség hatasat
emberen a farmakologiai tesztekkel nyilvan nem mérték, ezért a gyogyszer ilyen hatasa
kiszamithatatlan.

Fontos itt beszéIni a set-setting elméletrdl, azaz a hires Schachter-Singer kisérlet!0
kovetkezményeirdl. A szocialpszichologus kutatoparos az Stvenes években az Egyesiilt
Allamokban arra volt kivancsi, hogy az emberek hogyan értelmezik az érzelmeiket, mi-
lyen mértékben jatszik szerepet a fizioldgiai arousal (felfokozottsag), az aktudlis tarsas
kozeg és a hatasrol tudott informaci6 helyessége. Nagyon leegyszerisitve az eredménye-
ket, elmondhatjuk, hogy a tarsas kdzeg rendkiviil erélyesen befolyasolja, ki hogyan értel-
mezi azt, hogy mit érez, azaz a tarsasag nagyban befolyasolja a hangulatunkat egy bizo-
nyos fizikai ingerrel (pl. a Rivotril esetében a szedacid) kapcsolatban, és a hangulatunk
eléjele, azonos lesz a tarsasag altal diktalt hangulat elgjelével. Valddi fizioldgias inger
sébb placebo-hatasnak. A kisérlet forradalmasitotta az orvostudomanyt és a szocialpszi-
choldgiat is, de nagy hatassal volt az addiktologiara is, hiszen az egyén beallitddasa (set)
és a tarsas kornyezet (setting) egyiittesen hatarozzak meg az adott drog hatasat. Igy for-
dulhat el6, hogy az elvileg szedald és enyhén hallucinogén kannabisz hasznalata esetleg
wrendorparat” okozhat, ami éppen ellentétes, panikrohamszeri reakciot jelent, amikor a
kannabiszhasznal6 fél attdl, hogy lebukik, és beviszik a rendérségre. Ugyanilyen lehet a
bortdonben a berivozott rab tombolasa, amikor Gsszezuzza a zarkaberendezést, hipera-
gresszivva valik a nyugtatoszer hatasara, nagyon nehezen fékezheté meg, és a torténtek-
re késébb teljes mértékben amnézias.

A bortonben ennek eredményeképpen rendkiviili események torténhetnek — ahogy azt
egy feliigyeldi beszamolo tantsitja:

Egy elitélttel (B. G.) rendszeresen problémdak voltak. Mindent megtett, hogy nehe-
zebbé tegye az Orok életét. Folyamatosan gondok voltak vele. Rendszeresen kabito-
szert és Rivotrilt szerzett, és verekedett. Az ongyilkossagi kisérleteinek mar a szamdt
sem tudtuk, a keze ugy nézett ki, mint egy felszantott fold. Lehetetlen volt kezelni! Iga-
zabol mar a neveldk sem tudtak mit kezdeni vele. A magatartasa szérnyii volt, folya-
matosan ellenallt mindennek, igy egy idé utan felkeriilt az V. emeletre a szigoritott
fegyhaz korletre. A fegyhaz korleten olyan emberek kozé keriilt, akik, ugy tint, korda-
ban tudjak tartani. A zarkatarsai sem voltak tul jo emberek, de legaldbb kezelhetoek
voltak. Minden ardnylag rendben ment addig a percig, amig fel nem tettek a zarkaba
egy uj embert. K. K. hétfon érkezett, s a kartonja alapjan nehezen kezelhetd és veszé-
lyes elitélt volt. A neveldk egy ideig a foldszinten tartottik, majd felkeriilt abba a zdr-
kaba, ahol az az elitélt volt, akivel rengeteg probléma fordult elo. A fogvatartottat fel-
kisérték a szamdara kijelolt szintre, és ott atadtak a szintes feliigyelonek. Kisérés koz-
ben beszéltek vele egy pdr szot, nagyon ideges volt. A kollégam dtvette, megmotozta

10 Schachter, S., Singer, J. (1962): Cognitive, social, and physiological determinants of emotional state.
Psychological Review, 69, 379-399 p.
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és kitoltotte az ilyenkor sziikséges iratokat. Majd a zarkahoz vittek, és a szokasos el-

Jjaras szerint elhelyezték. Aznap én elektromos zarakat kezeld feliigyeloként teljesitet-

tem szolgalatot. A szolgalatom végeztével elmentem haza. Masnap mesélték a kolle-

gak, hogy mi is tortént. Nagyon meglepédtem azon, amit mondtak nekem. A zdrkaban

ez a két elitélt dsszeverekedett. Az vj ember also agyat szeretett volna maganak, és

pont azt szemelte ki maganak, amin a masik nehezen kezelhetd fogvatartott parkolta

le magat par nappal ezelétt. Szo szot kévetett, és egymasnak estek. Mire a készenléti

szolgalat felért, mar tiszta vér volt az egész zarka.

A Rivotrilt a rabok a bortdnben a fentiek ellenére inkabb ,,atutazasra” hasznaljak, az-
az a hatas alatt elfelejtkeznek a bortonrdl. A letartoztatasi sokk ellen is kivalo szer a Riv-
otril, hiszen az elsé par nap a bortonben a fogvatartottat hipervigilenssé teszi; a szer al-
vasi képtelenséget, panikreakciot, étvagytalansagot, ideges remegést, altalanos, pszi-
chotrauma erejti sokkot okoz.

A Rivotril bortonbeli alkalmazasa azonban nem csak innen ered. A gydgyszer ugyan-
is enyhe nyugtatdszer 1évén képes kikiiszobolni a heroin elvonasi tiinet pszichés faktorat,
azaz az elvonas okozta nyugtalansag megsziinik. Drogambulancian dolgozé személyek
beszamoloi szerint a bortonon kiviili heroinhasznalok is ,,raallnak” a Rivotrilra, azaz a ko-
rabban mar leirt gyogyszerrel visszaéld kereskeddk kliensei 6k is. Ezeknek a kereskedok-
nek az ligyfelei tehat a fogvatartottak hozzatartozoi, illetve a heroinistak. Azonban ezen
szerepek is felcserélodhetnek, atjarhatoak, és gyakran atfedés van kozottiik.

Ilyen szempontbdl a Rivotril valamilyen mddon helyettesiti a heroint, azaz fenome-
nologiai értelemben Metadon-szerii szer. A Metadonhoz azonban joval nehezebb hozza-
jutni, és intenziv elvonasi tiinet esetén a hasznald inkabb a Rivotril utan nytl. Nyilvan-
vald, hogy ezek a szokasok és magatartasmintak a bortonben is folytatddnak, ha a hero-
in-hasznald valamilyen eredmény- vagy eszkozbiincselekmény miatt a bortdnbe keriil.
Meg kell jegyezni, hogy a Rivotril farmakolédgiai értelemben nem tekinthetd szubsztita-
cios szernek, azonban a bortondn beliili 1éte azt bizonyitja, hogy a bortonbeli szubsztita-
cios kezelés egyfajta funkcid, ami a rendszer talélését szolgalja, és ebben a szisztémaban
a Rivotril szubfunkcionalis elem.

A klonazepam azonban nem az egyetlen szer, amivel a fogvatartottak visszaé¢lnek. E
szerek Osszessége egy bonyolult rendszert alkot, amelynek azonban mégis van két polu-
sa: a teljesitményt fokozo szerek (1), illetve a teljesitményt csokkentd szerek (2). A két
egymassal antagonista kapcsolatban allo polus szerepe a kisakkozott fiziologiai egyensuly
melletti izomtomeg novekedés.

A fogvatartottaknal a kovetkezd, nem csupan hazankban gyartott és forgalmazott test-
épitd szereket, illetve egyéb szereket talaltak mar a bv. szervek dolgozoi:

— anabolikus szteroidok: Anapolon, Diabonol, Metanabol, Oxymetanabol, Danabol,

Napozim

— fogamzésgatlo-szerek: pl. Noaldex (a szteroidok mellékhatdsanak visszaszoritasara)

— goresoldok: pl. Clenbuterol (a fogamzasgatlo-szerek relapszusanak kikiiszobolé-

sére)
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— vizfogd szerek: pl. Omnadren (a fej szOveteiben tartja vissza a folyadékot, ezért

megnovekszik a fej mérete, és ,,vizfej” alakul ki)

— iziileterdsitok, stresszoldok: pl. Ulceran

— allati fogyasztasra szant husndveld tapok: pulykatap, bikaneveld tap

Ezen bonyolult rendszerbe a klonazepam nyugtatoszerként, azaz a talporgés ellensu-
lyozasaként épiil be.

A Rivotril mar a borton el6tt is jelen van, és akar blincselekményt is generalhat a ve-
le valo visszaélés. Az alabbi esettanulmanyt egy rendortiszti féiskolas hallgato irta, €s re-
mekiil szimbolizalja a Rivotril-visszaélés egyik hosszu tavi hatasat, az anterograd am-
néziat, amikor a beteg rovid tavi emlékezetébdl az informacidk nem keriilnek 4t a hos-
szl tavi memoriaba:

[...] a testiiletnél eltéltott idom alatt rengeteg problémds fogvatartottal ta-
lalkoztam. A valasztasom egy, az intézetembe — sulyos testi sértés miatt — nem-
rég befogadott eldzetes fogvatartottra esett. Nevezett fogvatartott, E. A. 32 éves,

Jjo csaladi koriilmények kozott, karos szenvedélyektol mentesen, feleségével és

egy kislanyukkal boldogan élt, a kévetkezd gyermeket tervezgették. Az édesap-

javal kozésen iranyitott épitdipari vallalkozasuk jo megélhetést biztositott szd-
mara. Lakohelyén a csaladjat koztisztelet Gvezte, hiszen minden évben gondos-
kodtak a helyi templom atfestésérdl és az iskola évenkénti tisztasagi festésérol,
tovabba a falujaban élé idés embereket és a rossz szocialis helyzetben lévé csa-
ladokat is segitették anyagilag. Jelentds pénzdsszeggel tamogattak a helyi foci-
csapatot is. Vallalkozasuk jelentos szamu embernek biztositott munkat. E. A. —
szorito mellkasi fajdalmakra és géresos fejfajasra panaszkodva — par éve felke-
reste a korzeti orvosat. Orvosa szerint, aki a csalad régi baradtja, az emlitett tii-
netek a streszszes életmod és a sok munka miatt jelentkeztek. E. A. elkezdte szed-
ni a felirt nyugtatot, a Xanaxot. Kozben vallalkozasa bajba keriilt egy nem jol
sikeriilt épitkezés miatt, és tartva a kovetkezményektol, az életmodjan nem val-
toztatva folyamatos hajtas kozepette élt. E. A. a nagy hajraban mar magaval
sem torddve — megszegve orvosa tandcsdt — el6szor csak egy-egy nap, majd
tobb napig nem szedte a felirt gyogyszert. Természetesen a rosszullétei még gya-
koribba valtak, és mar nem csak mulo rosszul létek voltak, hanem szinte egész
nap tartottak. Csaladja unszolasara megint felkereste a haziorvosukat. Félve az
orvos szidalmaitol azt hazudta, hogy szedi a felirt gyogyszert és mérsékelte az
életvitele intenzitdsat. Erre az orvos egy mdsik tipusu nyugtatot irt fel szamara,

Rivotrilt. A gyogyszer kivaltasa utan E. A. félelmében elkezdte szedni a gyogy-

szert, amitél — elmondasa alapjan — konnyiinek, lazanak és minden gondtol és

problématol mentesnek érezte magat. Eleinte az orvosa tandcsa szerint szedte

az amugy indokolatlanul erés gyogyszert, majd az altala nyujtott hamis vilag-

képet keresve, ha napkozben valami sérelem érte vagy ugy érezte, hogy lanyhul

a szer hatdsa, bevett még egy szemet. Miutan mar idé elétt elfogyott a Rivotril,

az elézéekben felirt nyugtatojahoz a Xanaxhoz nyult. Miutan nem érezte a kel-

16 hatast, abbol is egyre tébbet fogyasztott. A csaladja mindebbdl semmit sem
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vett észre, hiszen a kabasagat E. A. a rengeteg munkdval és idegeskedéssel in-
dokolta. A masodik nyugtatot is felélve az orvosat ismételten felkereste, s azt ha-
zudta, hogy a gyogyszer kiesett a zsebébol a festékbe, és hasznalhatatlanna
valt... A gyogyszere idd eldtti elfogydsa utin rendszeresen visszatért orvosdhoz,
és kiilonbozé hazugsdgokkal iratott fel tijabb s ujabb adagokat. Ugy érezte,
hogy nem tudja orvosat sokdig dtverni, ezért egy alkalmi ismerdse utjan kezdett
hozzdjutni az ot addigra mar teljesen rabjaul ejto Rivotrilhoz. Sajatmagat azzal
nyugtatta, hogy nem drogos, csak gyogyszert szed. Sajnos kb. 2 évig tartott, mi-
re az orvos és a csaladja észrevette, hogy E. A-val valami nincs rendben. Nem
is a kabasaga, inkabb a gyakori, indokolatlan diihkitérései ,, buktattak le”, és az
alkalmankénti alkoholfogyasztas, ami addig nem volt ra jellemzé (kordabban
megvetette az alkoholt és egyszeriien soha nem fogyasztott beléle). Kézben meg,
ha nem volt kelld a Rivotril hatasa, vagy elfogyott a gyogyszer, alkoholfogyasz-
tassal ,, turbozta fel” a kozérzetét. A csalad tagjai egy kézés szombat esti vacso-
ra soran megprobaltak kiszedni beldle, mi tortént vele, miért viselkedik olyan
furcsan, és tudatni akartak vele, hogy aggodnak érte. E. A. eleinte leplezni pro-
balta magat, majd miutan észlelte, hogy nem tudja meggydzni az aggodo csa-
ladjat, felkapta a kabatjat, és tavozott otthonabol. Nem torédott az utana indu-
16 apjaval és senkivel sem. Eleinte egyediil feldultan sétalt az utcan, és folya-
matosan az jart az eszében, hogy miért akarnak az o életébe beleszolni, mi k-
ziik hozza. Kozben szorakozni indulo fiatalokat pillantott meg. Belenyult a ka-
batzsebébe és a szeretett gyogyszeres tivege mellett a munkasoknak masnap ki-
osztdsra varo pénzt taldlta. Beszedett par szemet a gyogyszerbdl, és J is elin-
dult egy szorakozohely iranyaba. Odaérkezve — még a belépés eldtt — ismét be-
szedett egy par szemet, és ugy indult be a helységbe, ahol talalkozott egy isme-
rosével. Ez volt az utolso emlékképe arrol az éjszakarol. Reggel egy rendorségi
fogdan ébred, és hiaba a sorozatos kihallgatas, csak az iigyvédjétdl tudja meg,
hogy aznap este dllitélag bantalmazott egy embert, aki az ota is kemaban van.
Az ismerdse, akivel eldzd este ivott, arrdl tanuskodott, hogy 6 kévette el a ga-
razdasagot. E. A. nem érti a torténteket, nem hiszi el, hogy 6 bantott volna va-
lakit is. Szerinte csak a bodult allapotat akarjak kihasznalni, raverni a biincse-
lekmeényt, és bizik abban, hogy kideriil az igazsag.

Nevezett fogvatartotton — befogadasa utan — erds elvonasi tiinetek voltak ta-
pasztalhatok, a csaladja altal bekiildétt orvosi papirjai alapjan az intézet orvosa
tovdabbra is engedélyezte a Rivotril adasat szamdra. E. A. nem hisz sem az egész-
segiigyi személyzetnek sem a neveldnek, tovabbra sem érti milyen veszélyes szer
az, amit szed...

Biintetdjogi vonatkozas
A biintetd torvénykonyv 282-283. szakaszai tartalmazzak a kabitoszerrel vald visz-
szaélés leirasat és szankciorendszerét. A Btk. e par paragrafusa folytonos politikai csata-
rozasok targya. Az aktualis kormanyzat politikai szemlélete természetesen alakitja a ka-
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bitoszerrel kapcsolatos szakmapolitikat €s biintetGpolitikat is. Ilyen szempontbdl forr 6s-
sze biintet6jogi elméleti értelemben a bortdn és a kabitoszer. Mint a fentiekben utaltunk
rd, a kabitoszer a bortdnjelenség szerves része, tehat a borton miitkddése szempontjabol
dontd a kabitoszeriigyi szakmapolitika politikai héttere is, hiszen jelentds befolyassal bir
a borton belsé életére is (pl. milyen tipusu fogvatartottak keriilnek a bortonbe). A fenti
Btk. paragrafusokban a kovetkez6 fordulatokra figyelhetiink fel a Rivotrillal kapcsolat-
ban — a korabbiakban leirtak értelmében:

— lizletszerliség (a Rivotrilnak piaca van a bortonben),

— blinszovetség (érdekcsoportok foglalkoznak a gyogyszer terjesztésével),

— hivatalos vagy személy kozfeladatot ellaté személyként (a terjesztésben a személy-

zet is részt vehet),

— a biintetés-végrehajtasi szervezet 1étesitményeiben (bortonben torténik a kereskede-

lem),

— jelents mennyiségli kabitoszerrel valo elkdvetés (akar 2 000 darab Rivotril tablet-

ta elotalalasa).

Ezen kivill a fiatalkort fogvatartottak miatt érdekes lehet a 282/B. szakaszban meg-
hatarozott biintett, a tizennyolcadik ¢életévét nem bet6ltott személy bevonasa a kabito-
szerrel visszaélés buntettébe, amit, ha hivatalos személyként kovet el valaki, akkor még
¢életfogytig tartd szabadsagvesztéssel is biintethetd.

A Btk. 6nmagéaban nem hatarozza meg a kabitoszer fogalmat, hanem a 286/A szakasz
értelmezod rendelkezése egy 1961-es és egy 1971-es ENSZ egyezményrdl tesz emlitést.
Témank szempontjabol az utdbbi egyezmény!! érdekes. A Btk. szerint ugyanis csak az
ezen szerzOdés 1. és I1. jegyzékében felsorolt anyagok mindsiilnek kabitészernek. A Riv-
otril hatéanyaga a Klonazepam a IV. jegyzékben szerepel, tehat nem mindsiil kabitoszer-
nek, holott ha annak mindsiilne, a bortdnbeli rivotril-visszaélés hatasosabban lenne ild6-
zendd. Ma a Rivotril illegitim szedése a bortonben ,,boditészerhasznalat” fegyelmi vét-
ségnek mindsiil.

Van azonban az 1971-es ENSZ egyezménynek néhany figyelemremélté pontja a I'V-
es jegyzékben szereplé anyagokkal kapcsolatban:

1. Az anyagokra szigort szabalyzast kell kialakitani a veliik folytatott terapia és a tu-
domanyos kisérletek szempontjabol (art. 8/3).

2. A szerek csak és kizardlag orvosi rendelvényre fogyaszthatok (art. 9/1). Innen ered
a prescribed (feliras) kategorizacio.

3. A szerekkel kapcsolatban 1év szerepldk, a szerek forgalmarol feljegyzéseket ko-
telesek késziteni (art. 11/5).

4. Az egyezményben szerepl6 szabalyok megszeg6it meg kell biintetni (art. 22/1).

A Klonazepam jogi értelemben tehat nem mindsiil kabitoszernek, viszont a fenti nem-
zetkdzi egyezménnyel mégis ellentétben allnak a kovetkezd bortonbeli jelenségek:

11 CONVENTION ON PSYCHOTROPIC SUBSTANCES, 1971 UNITED NATIONS, magyar nyelvii
forras: A pszichotrop anyagokrél Bécsben az 1971. év februar ho 21. napjan alairt egyezmény kihirde-
tésérol szolo 1979. évi 25. torvényerejii rendelet IV. jegyzéke
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1. A Rivotrillal vald visszaélés egyértelmiien nem a Klonazepammal folytatott orvo-
si terapia része.

2. A fogvatartottak a bortonokben tobbségében nem orvosi rendelvényre, €s talan ez
stlyosabb: orvosi feliigyelet nélkiil fogyasztjak a gyogyszert.

3. Mint a korabbiakban utaltunk ra, az egészségiigyi (borténon kiviili) gyogyszernyil-
vantartas valoszinlileg nem mikodik megfeleléen. Tovabba: a bortonon beliili illegitim
Klonazepam nyilvantartasa lehetetlen.

4. A nemzetkdzi egyezmények szabalyainak megszeg6i tobbségiikben biintetlenek
maradnak. Ez utobbi jelenség a nemzetkdzi emberi jog impunity (blintethetetlenség, ami-
kor a rendszer sajatossadga miatt a visszaéléseket elkdvetdket nem lehet, vagy nem is
szandékozzak megbiintetni) fogalmaval hataros.

A korabbiakban lattuk, hogy a fogvatartottak milyen fizioldgiai tényezék miatt él-
nek vissza Rivotrillal. Ha a Btk. kéabitoszerrel kapcsolatos szankcidit nézziik, és azok
érvényesek lennének a Klonazepamra is, akkor lehetséges, hogy kevesebb ilyen gyogy-
szer lenne a bortonokben, azaz a szer egy jogi ,.kiskapunak” kdszonhetden lehet bent a
bortondkben. Ezt a problémat nem lehet egyszertien orvosolni, és talan a nagyobb ki-
hivas az, hogy a fenti tényt a fogvatartottak és a Rivotril-kereskeddk is tudjak, és ki-
hasznaljak.

A Rivotril bortonbeli marketingje:
falfirkak és szimbolikus kapcsolat a kiilvilaggal

Egy borténmitosz, azaz bévés hoax szerint: a kilencvenes évek elején az egyik ma-
gyar bortonben kiilfoldi delegacio jart, egy olyan orszagbol, ahol a kannabisz-fogyasztas
a helyi kultura széles korben toleralt részét képezte. A delegacio vezetdje megkoszonte
az intézet parancsnokanak a borton bemutatasat, és méltatta a vezetd liberalizmusat, mi-
szerint engedélyezi a bortonében a hasis fogyasztasat. A bortonparancsnok szajarol, alli-
tolag, lefagyott a kezdeti mosoly. Természetesen a fenti torténet valosagtartalma kétes,
azonban az, hogy ez a mitosz a személyzet és a fogvatartottak korében is elterjedt, azt je-
lenti, hogy a hivatalos szakmapolitikan kiviil mind a rabokban, mind az 6rékben él egy-
fajta ironikus valosagtudat a magyar bortonokkel €s a kabitdszerekkel kapcsolatban. Az
ilyen mitosz iizenetjellegli: mint minden koan [példdzat], tanitast hordoz magéban.
Ugyanilyenek a belsd bortonfalakon 1év6 falfirkak is.

Az alabbi iizenetet szintén egy illusztracio:

. Nem szdllitanak el, de ha itt maradok, enyém lesz, enyém lesz az egész ro-
hadt drogpiac! Atveszem az iizletet, az drjdk ériilhetnek, ha velem iizletelnek. Mdr

az 6csém, SMOKI, elintézte az dszszekdotot, befagyasztotta a csatorndikat, nem

kell a segitsegetek.”

A fenti szoveg egy szallitozarka falan jelent meg 2008-ban. Természetesen nem lehet
minden szavat komolyan venni. Elgondolkodtatd azonban, hogy az tizenetben tartalmi-
lag tobb van, mint a fentebb kifejtett alcimekben. Benne van a drogpiac kifejezés, ami-
vel az els6 alpont foglalkozik, benne van a szervezkedés, amivel a masodik alpontban
foglalkoztunk, de szerepel benne a faji ellentét is az ,,arjak” sz6 emlitésével.
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Meg kell jegyeznem, hogy az egyik legfélelmetesebb amerikai bortongeng nevében
is szerepel az arja kifejezés (Aryan Brotherhood)!2. Lehet, hogy a magyar fogvatartottak
tul sokat nézték a National Geographic és a Discovery Channel bortongengekkel fogla-
kozo6 miisorait!3, és egyfajta — fogvatartotti szohaszndlattal élve — ,,operett-gengesedés”
csupan az, ami a magyar bortondkben létezik. Lehet, hogy a fogvatartott csupan
,,vagizni”, men6skddni akar azzal, hogy ilyen tartalmu {izenetet ir fel a zarka falara. Le-
het azonban az is, hogy az ,.arjak” kifejezés a korrupt bortondrokre utal. A falfirkakban
sok minden tiikroz6dhet: a vagyak, a félelmek, az almok, az ideak, azaz nem a valdsag.

Sokan azonban a szubkultira sajatos nyelvezetének, a lerobbant telepek (mural)
kommunikécios probalkozasainak tartjak a falfirkakat!4. Ilyen szempontbél szinte mind-
egy, hogy a firka a valdsagrol, vagy csupan a valosag értelmezésérol és leképezddésérdl
sz6l. Meg kell emliteni a feliigyelet nélkiili kdzlési kényszer motivumat is. A kisiskolas
diak is akkor firkal a falra, padra, ha nem figyelik, egyediil van, és olyat firkal, amit nem
mer elmondani, mégis megél. ,,Itt szenvedtem nyolc évet” — gyakori firka ez az altalanos
iskoldk padjain. A kisebbfajta tegek (monogramszer( jelzések) az utcai falfikdkon egyér-
telmiien a binozd
gengek!>  jelei, ha
nem tarsulnak a mi-
vészi jellegli, egész R O \’ i -J

falakat betolt graffi-

tihez. Ilyen jellegii \
tegeket  szamtalanul A ROCH E gt meﬁbe‘sz e& w“w

lehet talalni a szallito-
zarkédkban. A bortdon-
beli falfirkak valosag-
alapja tehat nem ta-
gadhato, de nem is bi-
zonyithato.

A fenti képen
azonban olyan borton-
beli falfirka lathato,
aminek teljesen egy-
értelmi az {lizenete, ugyanis a Rivotrilt a Roche nevi svéjci gyogyszergyar késziti, és
mint a korabbiakban lattuk, ez a felirat szerepel a piruldkon is.

Az ilyen tipusu falfirkak marketingfunkcidja is megvan, hiszen a szallit6 és befoga-
do zarkakban sokan megfordulnak, és latjak, hogy mi a bortonben a kurrens tiltott targy.

12 Richards S. C. (2008): USP Marion: The First Federal Supermax. The Prison Journal, 2008; 88; 6, 12. p.

13 Amerika legkeményebb bortonei, Halilos bandahiiség
http://nationalgeographic.hu/Programmes/Main.aspx?1d=879 [2008-12-21]

14 Jeff Ferrell J., Greer C., Jewkes Y., (2005): Hip hop graffiti. Mexican murals and the war on terror.
Crime Media Culture; 1; 5

15 Barbosa, S. (1993): Amural program to turn graffiti offenders around. Smithsonian, 24, 62-71.
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Goffman! hires és sokat tamadott Asylums cimii munkajaban a totalis intézmények
egyik jellegzetességének a totalis izolaciot emliti meg. Ezt a tézist mar Guenther!” meg-
tdmadta egy sokat idézett tanulményédban azzal, hogy a bortdnben 1év4 tiltott targyak a
borton tarsadalomtol valé teljes elkiiloniiltségét axiomatikusan céfoljak!s.

Guenther négy tiltott targy tipusa koziil az egyik a kabito- és boditoszerek csoportja.
Ezen szerek egy részét el lehet allitani a bortdnben is (pl. beléndek, hajnalka, csattano
maszlag), masok eleve jelen lehetnek a bortonben (pl. szerves olddszerek a jellemzden
kelet-eurdpai bortdndkben ilizemeld butorgyarakban vagy a bortdnorvosok altal felirt
nyugtatok), de a legnagyobb ardnyban a becsempészett szerek képviseltetik magukat.

A csempészet a kiilvilaggal valo intenziv kapcsolatot jelenti. Kérdés, hogy ha a kiil-
vilaggal valo kapcsolattartas — mint fogvatartotti alapjog — jol meg van szervezve, vajon
csokken-e a benti kabitdszer- vagy boditoszer-jelenlét. Tovabbi kérdés, hogy a Rivotril
eltomiti-e azokat a csatorndkat, ahol egyébként a civil segit6 szervezetek juthatnanak be
a bortonokbe, hiszen a civil artalomesokkentd programok jelenléte minden bizonnyal
csokkentené a Rivotril irdnti keresletet. Jelentds kérdés tovabba, hogy milyen eldjelil ka-
pocs a kiilvilaggal a Rivotril a magyar bortondkben, és ez hogyan szolgalja a borton tor-
vényes izolacios és rehabilitacios funkciojat. Kérdés az is, hogy egyeldre a Rivotril csak
azért van jelen a bortonben, mert ez a legolcsobb ,,atutazéd szer”, és a rabok meg birjak
venni, vagy annak is szerepe van, hogy a jogi ,,kiskapu” lehetové teszi a kereskeddk biin-
tetlenségét, avagy esetleg a fizetoképes kereslet novekedésével sokkal komolyabb, és va-
l6ban illegalis (nem csupan illegitim, mint a klonazepam) szerek jelennek majd meg a
bortoneinkben, aminek a kereskedelmi el6készitését a Rivotril mar megtette. Trivialis
kérdés, hogy a fogvatartotti aktivitas—szervezés €s a Rivotril-probléma egymassal milyen
viszonyban van. T6bb és jobb fogvatarotti programmal kiszorithato a Rivotril?

Ha azt gondoljuk, hogy a klonazepam csak az egykori kelet-eurdpai orszagokban van
jelen a bortondkben: tévediink. Belgiumban és Déniaban is lathat6 az a folyamat, hogy
egyes fogvatartottak a kinti vildgban heroin-fogyasztok, mig a borténben benzodiazepin-
fliggdk lesznek. Erre a problémara kitér a 2003-as EMCDDA jelentés!? is.

Megfontolasok
A bevezetoben jeleztiik, hogy a tanulmanyban nem keresiink megoldasokat, mert
mint a fentiekben lattuk, a probléma rendkiviil Osszetett, szamos szakteriiletet érint, és
nem csupan a biintetés-végrehajtas problémaja, hanem az egész tarsadalom felelossége.

16 Goffman E. (1962): “On the Characteristics of Total Institutions.” Asylums: Essays on the Social Situ-
ation of Mental Patients and Other Inmates. Chicago, Aldine, 1-124 p.

17 Guenther A. L. (1975): Compensations in a Total Institution: The Forms and Functions of Contra-
band, Crime & Delinquency, Vol. 21, No. 3, 243-254 p.

18 Bovebben lasd: Fliegauf G. (2008): Mennyiben valtozott a borton tarsadalmi funkci6ja az elmiilt 6t-
ven év soran? A totalis intézmények elméletének kritikaja (1. rész), Bortoniigyi Szemle, 2008. 1. 20-32.
old.

19 EMCDDA (2003): Annual report on the state of the drugs problem in the European Union and Nor-
way. ISSN 1609-6150
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Az, hogy ez a cikk megjelenik a Bortoniigyi Szemlében, és hogy a cikk alapjat képe-
z0 eldadas egy jelentds forumon hangozhatott el, azt mutatja, hogy a biintetés-végrehaj-
tas ébersége nott a problémaval kapcsolatban.

A Rivotril szamos szakteriileti kérdést vet fel, amire a kdzeljovében megoldast kell
talalni. Jellemzden talan biztonsagi kérdés, hogy hogyan lehet egy Rivotril hatasa alatt
tombold fogvatartottat megfékezni humanus, de ugyanakkor hatékony modon is. Nem
szabad a helyzetet tulreagalni, mert a fogvatartott sérelme sziikségtelen lesz; de a kelld
fellépésnél enyhébb kényszeritd eszkdz alkalmazasa is haszontalan, mert az intézkedés-
nek nem lesz hatasa. Talan nevelési kérdés, hogy mennyire kell a fogvatartottakban tuda-
tositani a Rivotril hatasait, és ennek megfelelden milyen koncepciot lehet kialakitani. A
személyzet képzésének kérdése, hogy beépiilhet-e a benzodiazepin-probléma targyalasa
a kiképzésbe, hogy van-e erre megfeleld igény és fogadokészség?0. A személyzet megfe-
miatt is. A koltségvetés is érintett a kérdésben, hiszen a fogvatartotti vandalizmus és ron-
galas egyik forrdsa talan szintén a Rivotril. (P1. a gyogyszer elrejtése a betonba vésett lyu-
kakba, vagy zarkak és szintek kozotti lyukak firasa a szer gyors elrejthetdsége és csem-
pészhetdsége érdekében.) Nem szabad elfelejtkezni a menedzsment tudatossagarol és fel-
késziiltségérol sem, hiszen a beosztottak télilk varnak iranymutatast. Sajnos eléfordult
mar magyar bortonben, hogy az adllomany tagjainak fogvatartottak irtak edzéstervet, te-
hat rajuk nézett fel a tiszthelyettes. Ha a Rivotril farmakologiai rendszerelméletének
alapjaival tisztdban vagyunk, akkor taldn elkeriilhetjiik ezt a gyaszos helyzetet.

20 Ruzsonyi P. (2006): A kriminalpedagoégia lehetésége a bortonadaptacio és a tarsadalmi integralédas
érdekében. Bortoniigyi Szemle, 2006. 2. 21-33. old.



