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[rasom hdrom motivuma Kelemen Janosrél — Jimmyr6l:

e az altala 1étrehozott csalddias szakmai ko6zosség — egy generdcidkon dtive-
10 szakmai csaldd (illetve a Jimmyt koriilvevd szakmai csalddo# koziil az
egyik: az én frdsom Jimmy analitikus nyelofilozdfiai csaladjardl szol, kbzben
Jimmy szdmos mds hazai akadémiai hagyomédny-ko6zosség alapit6-megha-
tarozo alakja).

* Jimmy mosolygé szemmel-hanggal haszndlt széfordulata ,,Nagy vagy!”,
amivel a rd jellemzd melegséggel fejezett ki elismerést-biztatdst, mosolyt
csalva beszélgetGpartnere arcara is.

*  lovabba a /idrmas szdm: tobbek kozt az ELTE BTK Filozo6fia Intézeté-
ben Jimmy altal 1999-ben alapitott Nyelo, jelentés, interpreticid tanévnyitd
konferenciasorozat cimében is, amelynek keretében 2024 oktéberében
megtartottuk a Jimmy filozéfiai munkdssagira emlékezd konferencidt.!

* Abban, hogy e tanulmdny (és a révidebb megemlékezésem Jimmyr6l: Zvolenszky 2024)
elkésziilhetett, tobb kollégdm tdmogatisa, megjegyzései is sokat jelentettek. SzerkesztStar-
saim, Ambrus Gergely ¢és Finta Szilvia mellett nagy kszonet Bérdny Tibornak, Bardos Judit-
nak, Berndth Laszlonak, Bodnir Istvinnak, Kelemen Agnesnek, Mdté Andrasnak, Marton
Miklésnak, Mester Béldnak, P1éh Csabdnak, Szabé Zoltinnak, T'6zsér Janosnak.

Y Nyelo — filozdfia — torténet: Ax ELTE BTK Filoxdfia Intézetének tanéonyitd konferencidja Ke-
lemen Janos (1943-2024) emlékéere. 2024. oktéber 10-11. A konferencia helyszine az Intézet
konyvtdra volt, amely id6kozben a Kelemen Janos terem nevet kapta.

A szervezbbizottsdg tagjai: Zvolenszky Zsoéfia, Szalai Judit, Kodaj Daniel, Finta Szilvia,
Bodnir Istvan, Ambrus Gergely. A szervezésben tobb ponton értékes segitséget nytjrottak
még: Albel Daniella, Bin Kornélia, Bardos Judit, Enesey Didna, Gila Gergd, Gomori Marton,
Lagos Matyds, Molnar Zaldn. Az elhangzott két kerekasztal-beszélgetésrél videofelvételt ké-
szitettek Hajnal Erng vezetésével az ELTE Média Miihely munkatirsai. Az elsd beszélgetés
Jimmy filozéfiai munkdssigirdl szolt 1990 elte; Pléh Csaba, Nddasdy Addm, Mdté Andris,
Kenesei Istvan, Faragé-Szabé Istvan részvételével, moderitor: Bodnar Istvan. A mésodik be-
szélgetés témdi: Jimmy mint intézetigazgatd, és az analitikus filozéfia intézményes keretei
Magyarorszdgon 1995 utdn; Zvolenszky Zséfia, Huoranszki Ferenc, Forrai Gdbor, Bodnar Ist-
van részvételével, moderdtor: Bariny Tibor. E beszélgetések felvételei elérhetek az ELTE
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Tanulmanyom cime visszhangozza egy 2014-ben megjelent, Jimmy altal szer-
kesztett nyelvfilozéfiai esszékotet cimét: 174/ a nyelofilozdfidn (Kelemen 2014a).
E kotetben az egyik alfejezet cime pedig: A szdn innen és til. Jimmy analitikus
nyelvfilozéfiai munkdi koziil e kotet irdsom kiindulépontja. Részben azért, mert
amit Jimmy mint kolléga és bardt a szakmai kozosségiinknek — és nekem sze-
mélyesen —adott, ahogyan az elméje, tuddsa mellett a szive-lelke-1énye, nemze-
dékek irdnti tor6dése is szamtalan ponton megjelent, messze tilment nemcsak
a nyelvfiloz6fidn, hanem a szavakon is. Taldn sikeriil mégis a lehetetlen: hogy
mindezt szavakkal abrizoljam.

Es nem véletlen, hogy egy Adrer cimén keresztiil emlékszem Jimmyre — hi-
szen a tananyagként is hasznalhat6 magyar nyelvii irdsoknak, a tudomanyos dis-
kurzust magyarul megteremtG-elmélyits koteteknek kiilonleges, kiemelt helye
volt a magyar filozéfiai kozosségben akkortdjt, mikor Jimmy szakmai csalddtag-
java valtam.? Egy 21. szdzad eleji szakaszrdl van itt sz6, 2003 és 2015 kozote — e
kozelmult ma mar-mar héskornak szamit. E szakaszban én mdr ,,ott” voltam, az
ELTE BTK Filozéfia Intézetében, Jimmy pedig még ,,ott” volt, professzorként
és szamos évig emeritusként. Sokan akkortdjt, koztiik Jimmy is, én is, nem azért
ircunk magyarul is, mert az volt az egyszer(ibb: hanem azért, mert nemzedékek
iranti, tehetséggondozis-oktatds-kutatds irint felelgsségiinknek tekintettiik,
hogy a filozéfiai diskurzust magyarul is kialakitsuk, pontositsuk, drnyaltabba te-
gyiik.

A hdrmas szim motivumandl maradva, Zdrom kitet tiikkrében szeretném 4bra-
zolni e 2003 és 2015 kozotti idGszakot, Jimmy hatdsat rd, rdim: kiemelt helyen a
Tiil a nyelofilozdfian cimi kotet mellett Saul Kripke és Paul Grice magyar fordi-
tdsban megjelent kotetei szerepelnek. Tovdabbé bevezetd nyelvfilozéfia kurzu-
sok oktatdsdban maig meghatarozé Adrom tanulmdny djraforditdsdnak tiikrében:
Bertrand RusselltSl az On denoting (1905) (A denotildsrdl), valamint Paul Grice
Meaning (1948/1957) és Logic and conversation (1967/1975) cim irdsai (Jelentés,
Tdrsalgds és logika).

Bolesészettudomidnyi Kar youtube csatorndjin, @eltebtkbudapest, Konferencia a Filozdfia In-
tézethen Kelemen Janos emlékére cim alatt.

% Az 4ltalam tdrgyalt id&szakasz el6zményeirdl, és a magyar nyelvii analitikus filozéfiai fra-
sok, forditdsok szerepérdl az 1960-as évektdl részletes dbrdzoldst kapunk Jimmy Az analitifus
filozdfidardl: Ami vdltozd és ami maradandd cim( irdsabol (Kelemen 2002).

Szintén érzékelteti a magyar nyelven megjelend analitikus filozéfiai szovegek kiemelt he-
lyét a 21. szdzad elején az az irodalomjegyzék, amelyet Bardny Tibor (2005) éllitott dssze Az
analitikus filozdfia Magyarorszdgon: 1995-2005 cimmel (a Kellék Analitikus filozdfia Magyarorszd-
gon cimd, Jimmy és T'6zsér Janos dltal vendégszerkesztett tanulményblokkjanak részeként je-
lent meg). Egy évtized magyar nyelvii analitikus filozéfiai termése — koztiik szdmos forditott
irds, kotet —, mely egy hosszabb tanulmény terjedelméhez foghaté listdt ad.
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L JIMMY VISSZATEKINTESE A NYELVILOZOFIA HAZAI TORTENETERE

Id6ben kezdjiik a végén, a mar emlitett, Jimmy altal szerkesztett 74/ a nyelfi-
lozdfian cim kotettel (Kelemen 2014a). Itt a fiatalabb analitikus filoz6fus nem-
zedék: Barany Tibor, Marton Mikl6s, T6zsér Janos irdsai és az én tanulmanyom
egylitt szerepel az idGsebb nemzedékek irdsaival — Bodnar Istvantdl, Huoransz-
ki Ferenct6l, Neumer Katalintél, PIéh Csabatél, Ullmann Tamastdl, tovabba az
addigra évtizedek 6ta az Egyesiilt Allamokban tanité Klima Gyulétél, valamint
Szabé Gendler Zoltantdl és Szabolcsi Annatdl (két meghatirozé mentoromtol).
Jimmy szerkeszt6i elGszavanak (A nyelofilozdfia tegnap és ma) végérdl idézem a
hazai nyelvfilozoéfia torténetére kitér§ meglatdsait:

Mir annak is megvan a maga térténete, ahogyan tudoményos életiinkben polgérjogot
nyert a nyelvfilozofia, el§szor a nemzetkozi eredmények befogaddsa, majd 6ndllé ku-
tatdsok formdjdban. Ez a torténet, hogy csak néhany emlékezetes példat emlitsek,
Markus Gyorgy Tractatus-forditdsdval és kommentérjival, a Ruzsa Imre korszakos lo-
gikai kutatdsaibol kinovd ,,Ruzsa-iskoldval”, nem utols6 sorban pedig a ,,fiatal nyelvé-
szek” korében folyé elméleti szemindriumokkal kezd§dott, amelyek a hetvenes évek
elején Szépe Gyorgy nélkiilozhetetlen tdimogatdsival és Altrichter Ferenc inspirdlo
vezetésével folytak az MTA Nyelvtudomdnyi Intézetében. 1970-71-ben kezdddtek
meg az EL'TE-n a nyelvfiloz6fiai szemindriumok, amelyek ott és mds egyetemeken
azéta is folytatédnak. § hadd emlitsek még egy, intézményesen is fontos epizddor: ax ELTE
Filozdfia Intézetétben 2012-ig mitkodorr az MTA-ELTE Nyelofilozdfiai Kutatdcsoport,
amelynek évente rendezert hazai és nemzerkizi konferencidi az exen a rteriileten dolgoxd kutarik
Jelentds seregszemléi voltak, ahogy ext szdmos kiadvdny tanisizia. E kotet legtobb szerzdje
is a Kutatécsoport tagjaként vagy azzal szorosan egyiittmikodd kiils¢ munkatdrsként
folytatta életének egy szakaszdban tudominyos tevékenységét. Neviikhoz szdmos
klasszikus nyelvfilozéfiai és logikai munka forditdsa és kivdld tanulmanyok sora f{iz6-
dik. Kotetiink a maga szerény mddjdan a valahai Nyelofilozdfiai Kutatdcsoportnak is emléker
allir.

Ehelyiitr az elobbi néhdny jelzésen kiviil nem térhetiink ki a nyelofilozdfia hazai torténetére.
Reméljiik azonban, lesz eldbb-urobb villalkozd, aki megirja ext a tirténetet, és szdmon tartia
benne mostani kitetiinket is. (Kelemen 2014b. 26, kiemelések t6lem.)

Az idézett kiemeléseket Jimmy analitikus nyelvfilozéfiai retrospektiv zarsza-
vaként is olvashatjuk. Jimmy felhivasa ,,a nyelvfilozéfia hazai térténeté”-nek
megirasira megsz6lit mindannyiunkat, az 6t kovetd nemzedékek tagjait, akik
a hazai nyelvfilozéfia torténetéhez hozzdjirultak a 20. szdzad masodik felében
— avagy késébb érkezve, ahogyan tébbedmagammal tettem. A jelen irdsom
taldn ad hasznos, még ha pontszer(, kései részleteket is e torténet atfogé meg-
irasdhoz.
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Jimmy kiemelte, hogy a 77/ a nyelofilozdfidn cimi kétet ,,a maga szerény méd-
jan a valahai MTA-ELTE Nyelvfilozéfiai Kutat6csoportnak is emléket allit”
—annak a kutat6csoportnak, ahol a Jimmyvel kzos munkank kezdddote akkor,
amikor Jimmy betéltotte a 60. évét, én meg még a 30-at sem. E kutatécsoport-
hoz kiothetGek a kezdetei azoknak a magyar nyelvi forditasi projekteknek, kote-
teknek is, amelyek tiikrében Jimmy szemléletére, hatdsira emlékezem.

II. A NYELVFILOZOFIAI KUTATOCSOPORTHOZ VISSZAKANYARODVA:
2003-2006

Mikor palyakezds, még a disszerticiojan dolgozé nyelvfilozéfusként, évtizednyi
egyetemi tanulmdnyok utin hazaksltéztem az Egyesiilt Allamokbél Magyaror-
szagra, Jimmy szakmai, analitikus filozéfiai csaladjaba ,kés6i gyerekként” ér-
keztem: 2003-ban fiatal, predoktori kutatéként Jimmy felvett az altala vezetett
MTA-ELTE Nyelvfilozéfiai Kutatécsoportba® az ELLI'E BTK Filozéfia Inté-
zetében. Akkor ismertem meg Jimmyt, amikor a 60. sziiletésnapjira szerkesztett
Festschriftet, Boleselet és analizis cimmel, tanitvdanyai, baratai, kollégii bemutat-
tak (Farkas—Orthmayr 2003). Jimmy kordbbi intézményépitd tevékenységérdl,
orairdl, olvasékorokben valo részvételérdl torténetekbdl hallottam; analitikus fi-
lozofiai, konkrétabban nyelvfilozéfiai kutatdsainak tobbségét a mar megjelent
irdsain keresztiil ismertem meg. Addigra megirta mar Farkas Katalinnal k6zésen
azt a Nyelofilozdfia (2002) cim{ tankonyvet, amelyet a mai napig rendszeresen
feladunk magyar nyelvli bevezet§ nyelvfilozéfia kurzusokon, hogy a didkok a
kortdrs nyelvfilozofia klasszikus szovegeit — Austintdl, Fregét6l, Russelltdl,
Searle-t6l, Strawsontdl, Quine-tél, Wittgensteintdl, masokt6l — mélyebben, 6sz-
szefliggéseikben megértsék. E tankdnyv a mdsodik kotete volt egy hdrmas so-
rozatnak, amely Jimmy a nyelvfilozéfia torténetérdl irc monografidjaval nyitott:
A nyelofilozdfia rivid tirténete Platontdl Humboldrig (Kelemen 2000). A kényvsoro-
zat harmadik, zaré tagjanak el6készitéséhez még épp ,,id6ben érkeztem” Jimmy
kutatécsoportjaba: a Nyelofilozdfiai tanulmdnyok kotetet kozosen szerkesztettitk
Bérdos Judittal (Kelemen 2004).

Mire talilkoztam Jimmyvel, érdekl§dése, irasai, eladdsai egyre inkdbb olasz
szerz@k, kiilonosen Dante miivei felé fordultak. Mindemellett Jimmy még egy
b§ évtizeden 4t aktiv maradt az 4ltala alapitott csalddias szakmai kozosség szer-
vezésében, gondozdsiban is; szivén viselte e nyelvfilozéfiai (tdgabban analiti-
kus filozéfiai) mihely sorsdt, figyelemmel kisérte, biiszkén szemlélte, méltatta

S MTA-TKI Nyelofilozdfiai Kutatdcsoport néven is ismert volt. A név két roviditésének egyi-
ke mindenki szamdra vilagos 2026-ban (Magyar 'Tudomany Akadémia), a masik akkoriban:
T'damogatott Kutatéhelyek Iroddja (jelenleg: HUN-REN Tédmogatott Kutatécesoportok Iro-
ddja).
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e miihely tijabb nemzedékeinek eredményeit. Jimmy tdmogatisat, figyelmét e
miihely irdnt, amelyet tobb kollégdmmal egyiitt — T'dzsér Janossal, Barany Ti-
borral, Marton Mikléssal — vittem tovdbb, érezhettiik abban, ahogyan Jimmy a
tudominyos kozosség szakmai munkdjat szervezte, dsszefogta; ahogyan magyar
nyelvi forditdsok, kotetek kiaddsdhoz a maga megfontolt kommentérjaival, ta-
nacsaival hozzdjarult, ahogyan e fiatalabb nemzedék késébbi koteteit méltatta.
Az emlitett kollégdim mindegyike abban az Analitikus Filozé6fia Doktori Prog-
ramban szerezte doktordtusat, amelyet Jimmy 1995-ben alapitott az ELT'E Bol-
csészettudomanyi Kardn, és amelynek vezetését 2015-ben raim bizta.

2003-t6l Jimmyvel egyiitt szerveztiik az MTA-ELT'E Nyelvfilozéfiai Kutat6-
csoport keretei kozt kiilonféle filozéfiai hagyomanyok eredményeinek bemuta-
tdsara azt a meghatdrozé hazai konferenciasorozatot, amely az Gszi félévek elején
50-70 résztvevit vonzott Magyarorszagr6l és hatdrain tdlrél. E sorozat cime —
Jimmy ezt mindig hangstlyozta —, harom sz6bdl alle: Nyelo, megértés, interpretdcid:
A nyelo mint a kortars filoxdfiai dramlatok kixis problémdja. Es a tanévnyité kon-
ferencidk is minden alkalommal hiarmas cimet kaptak, példaul: Nyek, érvelés,
meggydzés (2003); vagy az Immanuel Kant haldldnak 200. évfordul6jira szervezett
Metafizika, ész, nyelo — kritikai perspektivdak (2004); vagy a Bertrand Russell Oz de-
noting tanulmanyanak 100. évforduldjara rendezett Leirds, jelentés, denotdcid — On
denoting: 100 év utdan (2005); Metafora, jelentés, tropusok (2006); és még sorolhat-
ndm. E tanévnyit6 események konferenciakoteteit a Vildgossdg* kiilonszdmaiban
Jimmyvel és fiatal kollégdimmal egyiitt szerkesztettiik, igy dsszefogva-6sszekot-
ve filoz6fusok nemzedékeit professzoroktél doktoranduszokig. Kézben e kon-
ferencidk keretében a magyar nyelven é16 nyelvfilozéfiai diskurzus kereteinek
alakitdsa is fontos cél volt szamomra is, Jimmy szdmdra is — ezt tobb tanulmany
és kotet tiikrében lathatjuk jobban.

[1I. MIKOR UJRAFORDITAS VALIK SZUKSEGESSE: RUSSELL
ES GRICE TANULMANYAI

A 21. szazad elején pélyakezdd analitikus filoz6fusként oktatds, kutatds, tehet-
séggondozis terén is atéreztilk, mekkora el6relépést jelentett a magyarorszagi

4Példdul e konferenciakostetek: Kelemen—Zvolenszky (2003), Kelemen—T6zsér—Zvo-
lenszky (2004, 2005a, 2005b), Kelemen—"T6zsér—Bariny (2006).

Jimmyre kotetek tiikrében emlékezve érdemes megemliteni egy konyvsorozatot is, amely-
nek Jimmy alapitdja volt. 2004-ben, Gyenes Adimmal, a [.’Harmattan Kiadé6 vezérigazgato-
javal, a Magyar Filozéfiai Tdrsasiggal és az ELT'E BTK Filozéfia Intézet tobb oktatdjival:
Jimmyvel, Boros Gaborral, Steiger Kornéllal egyiitt alapitottuk meg a Cogito-dijat és a Cogito
Konyvek sorozatot, amelyben azéta 19 kotet jelent meg. E sorozat a filozéfiai k6zosség maig
meghatiarozé dijaként évente egy pilyakezd§ filoz6fusnak — jellemzden frissen végzd dok-
torandusznak — adott-ad lehet&séget arra, hogy az elsd filozéfiai monografidja megjelenjen.
A Cogito-dij kuratériumédnak vezetését Jimmytsl 2016-ban vettem dt.
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filozo6fiai kozosségben szamos addigra megjelent forditds és attekintés: egy sor
iras koziil kett6t emelek ki itt: egyfelsl Gottlob Frege szamos tanulmanya elér-
het6 volt magyarul (a Jimmy daltal fent emlitett Ruzsa-iskola révén) és masfelsl
attekintésként Jimmy Farkas Katalinnal irt Nye/ofilozdfia cim( tankonyve (Far-
kas—Kelemen 2002). Kézben mar e publikicidk is felvetettek tjragondolandé
szakterminoldgiai kérdéseket. Egy példa: Gottlob Frege Uber Sinn und Bedeu-
tung (1892) ciml tanulmanydban hogyan forditsuk a ’Sinn’-t? Legyen ’jelen-
tés’, ahogyan az 1980-ban (és aztan 2000-ben) megjelent Frege-kétetben Maté
Andris és Ruzsa Imre forditottdk (Frege 1892/1980b), vagy inkdbb ’értelem’,
ahogyan a Farkas—Kelemen tankonyv tdrgyalja Fregét? Mar e példa is mutat-
ja, hogy mennyire fontos a meglévd és értékes, dtgondolt magyar forrdsokra is
épiteni (mint a Frege-forditdsok); kozben sziikségessé vilhat azok terminolé-
gidjan is valtoztatni, ahogyan jobban, osszefiiggéseiben 4tlatjak a szakmai ko-
zosség tagjai, hogy mi klappol jobban, teszi fogalmilag letisztultabbd a magyar
szovegeket, diskurzust, mi orientélja leghatékonyabban a magyar olvas6t abban,
hogy a magyar forrdsokat a nemzetkozi, jellemzden angolul zajlé vitdk fGsodra-
hoz kétni tudja. 2005-re mar konszenzus 6vezte, hogy az *értelem’ fontos djitds
a Fregérdl sz016 magyar diskurzusban, és ennek fényében timaszkodtunk sze-
mindriumokon, kutatdsokban a Frege-tanulmany magyar forditdsdra, ami a ko-
rabbi, ’jelentés’, terminolégidt hasznilta. Mindez mutat parhuzamokat az angol
nyelvi analitikus filoz6fiai vitdkkal is. Az egyik — elérhetd antolégidkban méig
gyakori — angol forditds Herbert Feiglé (Frege 1892/1949): On sense and nomina-
tum. Kozben szemindriumokon oktatva e cikket jelezziik, hogy a 'Bedeutung’
bevett angol forditdsa 'reference’ immar a szakirodalomban, a hallgat6k mindig
azt értsék 'nominatum’-on.’

A bevezetd analitikus filozéfia kurzusokon akkoriban, a 21. szazad elsé mas-
fél évtizedében, kizarélag magyar olvasmanyok szerepeltek-szerepelhettek az
olvasmanylistdkon (koztiik a fent emlitett Frege-tanulmany). Magyar kollégak
is azokat, azok terminolégidjat hasznéltik referenciapontnak kutatdsaikban. Igy
aztin, ha létezett egy-egy esendébb, dtgondolatlanabb forditds, vagy magyar
terminoldgiai vikuum vagy letisztulatlansig, akkor az komoly félreértéseket,
kavarodast tudott okozni szemindriumokon, konferenciakon. Es ennek kovet-
kezményeit-kihivasait fiatal filoz6fusként Jimmy irdsai, megkozelitései alapjan

5 Err6l és az elterjedtebb Max Black forditastol (On sense and reference, Frege 1892/1952)
meg szamos mds javaslatrél lasd Beaney (2019) izgalmas irasdt. A helyzet ugyanis bonyolé-
dik: a szakirodalomban tovdbbra is az On sense and reference a legelterjedtebb angol forditd-
sa a Frege-tanulminy cimének; kézben 1980-ban (és azdta) maga a fordit6, Max Black és
szerkesztStarsa, Peter Geach valtdst javasol (Frege 1892/1980a): On sense and meaning; hogy a
’Bedeutung’ dtfogéan ‘'meaning’-ként jelenjen meg a fregei életmd angol forditdsaiban. En-
nek az 1980-as médositdsnak voltak-vannak ugyan kévet6i, de lassan terjed ez az immar t6bb
mint 45 éves ,,0j kiadas”. Kozben a Frege tanulményérdl ir6 analitikus filozo6fiai szakirodalom
nagy része még mindig a szerkeszt6k és forditd szerint évtizedek 6ta meghaladott On sense and

(s
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is atéreztem. Hogy tennivalénk van: fordit6i-értelmezdi felelGsségiink, hogy
fogalmilag pontosan, dtgondolt terminolégidval, a lehet§ legviligosabban, leg-
precizebben, legirnyaltabban adjuk vissza az eredeti szovegeket, nemzetkozi
vitdkat magyarul, akar forditdsokban, akar szekunder, értelmezd szovegekben.

E moddszertani elhivatottsdg a magyar nyelven €16 filozéfia irdnt taldn a leg-
szorosabb nyelvfilozo6fiai kapocsként kot Jimmyhez.

Es itt térnék ki hdrom olyan tanulmanyra, amelynek léteztek ugyan kordbbi
forditdsai, de kollégdimmal, kiilonésen Bariny Tiborral, Marton Mikldssal at-
lattuk, hogy dtgondolt djraforditdsukra nagy sziikség van. Bertrand Russelltdl
az On denoting (1905) megjelent mar 1985-ben magyarul, H. Paul Grice-tdl a
Meaning (1948/1957), a Logic and conversation (1967/1975) pedig 1997-ben.® Egy-
fel6l kollégaimmal oriiltiink, hogy magyar nyelven feladhatjuk ezeket bevezetd
nyelvfilozéfia 6ridkon, masfell a magam részérdl tobboldalas errata jegyzeteket

s o

tartottam fenn e meglévd magyar forditdsokrdl, ezeket osztottam-beszéltem
meg a hallgatéimmal, kollégikkal arrél, hogy mely pontokon ne vegyék kész-
pénznek a meglévd magyar forditdst, mert félrevezetd, pontatlan, hidnyos.

A Jimmyvel kézos konferenciaszervez6i munkankban a kezdetektdl ezt a for-
ditdsokat pontosit6 feladatot is kezdeményeztem. Az egyik els§ kozosen szer-
kesztett konferenciakétetiinkben igy jelenhetett meg Russell O denoting-janak

® Egy nyelvfilozéfiai-logikai tanulmanyokbdl 4116 antolégia magyar forditdsdban (Copi—
Gould szerk. 1967/1985) megjelent egy korai forditds Russell (1905) tanulményarél (A deno-
tdldsrdl. 143—-166). A 27 tanulményt felsorakoztaté kotetben Frege (1892) kordbbi magyar
forditdsa (Frege 1892/1980b) is szerepel (111-142). (Az eredeti angol kétetbe Feigl O sense
and nominatum forditdsit vették be, Frege 1892/1949.) Bevezetd nyelvfilozétia kurzusokon
rendszeresen oktatjuk-oktattuk Strawson A referdldsrol ¢im( irdsdt is e kotetbdl (167-206.
Strawson On referring 1950 forditdsa). Néhany tovébbi szerzg: Rudolf Carnap, Alonzo Church,
Frederic Fitch, Peter Geach, Nelson Goodman, Martha Kneale, William Kneale, C. 1. Lewis,
Ruth Barcan Marcus, John Myhill, Ernest Nagel, James R. Newman, Willard Van Orman
Quine, Gilbert Ryle, Hao Wang, Georg Henrik von Wright. A kotet kivdld forrds lehetett
volna a hazai nyelvfilozo6fiai oktatdsban, kutatisokban, ha joval egyenletesebbek, megbizha-
tébbak lettek volna a forditdsok.

Egy magyar kommunikéciéelméletre fokuszalé osszeillitds pedig, Pléh—Siklaki—Terestyé-
ni szerkesztésében (1997), megjelentette a két Grice-tanulmanyt (Jelentés. Ford. Terestyéni
Tamas. 188-197. A tdrsalgds logikdja. Ford. P1éh Csaba. 213-227). E kifejezetten oktatdsi céllal
kiadott kotetben szerepelt szamos értékes beszédaktuselméletrdl sz616 irds magyar forditdsa
is (ldsd Bardany 2005 felsoroldsiban). Azonban a forditisok min&sége, pontossiga, atgondoltsa-
ga ingadoz6 volt. Rdaddsul a Logic and conversation legelején a logikai jelolés felismerhetetlen
szimbo6lumokkd valt, és komoly sorrendi problémak is adédtak késébb (mondatkézben dtest-
szott két szakasz fél oldallal odébb a 222-223. oldalon, olvashatatlansagig kuszava téve a szo-
veget, épp az egyik Grice tanulmédny metafordrdl sz616 részénél). Mar az is elgondolkodtatd,
hogy a magyar olvasé szimdra tobb mindent elfed-elferdit Grice villalkozasarél, hogy a Logic
and conversation cime magyarul e forditisban: A zdrsalgds logikdja (és nem Tdrsalgds é logika
avagy Logika é tarsalgds). E kotet is kivilé forrds lehetett volna a hazai nyelvfilozéfiai okta-
tdsban, kutatdsokban, ha joval egyenletesebbek, megbizhatébbak lettek volna a forditdasok.

Mind Russell, mind Grice irdsaihoz mér 2004-ben, amikor a bevezetd nyelvfilozéfia szemi-
ndriumot oktatni kezdtem, a forditdsokhoz segédanyagokat 4llitottam 6ssze a hallgatéimnak,
hogy azokkal olvassdk a magyar szévegeket.
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4] forditdsa az eredeti utdn 100 évvel (Russell 1905/2005, Simonyi Andrés ti-
pontos forditdsdban, amelyet részletesen gondoltunk-beszéltiink at, amikor el6-
készitettiik).”

A Metafora-konferenciank keretében pedig arr6l adtam el§ és irtam (Zvo-
lenszky 2006), hogy Grice metaforafelfogasirél gyokeresen mas képet kapunk,
ha az eredeti Logic and conversation tanulmanyt figyelmesen elolvassuk, kiilo-
nos tekintettel az irénidrél és metaforardl ire rovid szakaszokat, és ha szamitdasba
vessziik, hogy az ott megfogalmazott kommunikéiciéelmélet hogyan kapcsol6-
dik a Grice altal a Meaning cim@ tanulmanyaban felvazolt jelentéselmélethez
az dgynevezett nemtermészetes jelentésrdl (avagy beszéldi jelentésrél/megnyi-
latkoz6i jelentésrdl). Grice allaspontja szerint mikor R6meé metaforikus meg-
nyilatkozdst tesz és igy szdl: ,,Julia a Nap”, akkor a Grice altal hasznalt specidlis
'mond’ értelmében nem mondja, hogy ,Jalia a Nap”, pusztan gy fesz, mintha ext
mondand. Mindezt azért, mert amit egy beszéld grice-i értelemben mond, az a
nemtermészetes jelentés egy specidlis alesete, igy jellemzgje, hogy a beszélg
szandéka szerint, amit mond, azt agy is érti. Marpedig Rémed nem érti ugy,
hogy Julia ténylegesen azonos volna a keletrél jové Nappal. Osszegezve: dtgon-
dolt, filozéfiailag jelentds oka volt annak, hogy Grice azt irta a Logic and conversa-
fion-ben, hogy a metaforikusan megnyilatkozo gy tesz, mintha mondand ("makes
as if to say’) amit kimond, de nem mondja (a grice-1 'mond’ értelmében). Mindez
akkor még vildgosabba vilik, ha ¢sszefiiggéseiben szemléljiik Grice javaslatait,
kapcsol6dé tanulményai, érvei titkrében (Grice 1989).2 Kézben errdl az 1997-es
magyar forditds olvaséi mit sem tudhattak: hiszen a 'makes as if to say’ helyén a
metaforardl sz616 szakaszban 'mond’ szerepel.’

7 A Kelemen—T6zsér—Zvolenszky (szerk.) (2005b) Russell-konferenciakotetben.

8 Err6l frtam bdvebben mikor Grice tanulminydnak dj forditdsa megjelent (Zvolenszky
2011; lasd els@sorban 347-349).

O A Logic and conversation eredeti szévegében érzékelhetd a “makes as if to say’ e jelentd-
sége Grice metaforaclméletében (Grice 1967/1975. 34, kiemelés minden esetben az eredeti-
ben): ,,Examples like You are the cream in my coffee characteristically involve categorial falsity,
so the contradictory of what the speaker has made as if to say will, strictly speaking, be a
truism; so it cannot be #ar that the speaker is trying to get across.” Ezt a késgbbi forditds
(Grice 1967/1975/2011. 38) is visszaadja: ,,Az olyan példak, mint a 7 vagy a fény az é/szakd-
ban, kategoriahibat tartalmaznak, s ha a beszéld dltal — latszélag — mondottak ellentéteként
értelmezziik a mondatot, trividlis igazsdgot kapunk; éppen ezért nem lehet ez, amit a beszéld
kozolni akart.” A ’latszélag’ kulesfontossagi itt! Kozben erre a forditasra akkor még 6t évet
kellett varni. 2006-ban a magyar olvasék szdmara a kordbbi forditds volt csak elérhetd, ahol
¢ helyiite ez dll (P1éh-Siklaki—"Terestyéni 1997. 222-223, mindent tgy replikdltam, ahogyan
a kotetben szerepelt): ,,Az ilyen esetek, mint pl. az a mondat, hogy 7e vagy a hab a kavémon
jellegzetes kategoriahibdkat tartalmaznak, gy hogy annak ellentéte, amit a beszél6 mondortt,
a sz6 szoros értelmében nyilvdanvalé igazsdg lenne (az, hogy nem vagy hab), dgy hogy nem
lehet sz6 arrdl, hogy a beszéld EZ'T probélta volna elGterjeszteni.” K szakaszt egyébként nem
is metafora alatt taldljuk meg egy sorrendi elcstiszds miatt, hanem fél oldallal koribban. Ez
is hdtréltatja Grice 1997-es forditdsinak megértését; dm a f6 probléma: a *made as if to say’
helyén e korai forditdsban 'mondott’ szerepel.
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Az 1997-es Grice forditdsok hidnyossidgai kapcsin még hangsilyosabbi va-
lik a Farkas—Kelemen Nyelfilozdfia (2002) tankonyv szerepe a szazadforduld
hazai nyelvfilozéfidjaban. A tankényv ugyan ropkén (kevesebb, mint két olda-
lon!) tdrgyalja csak Grice nyelvfilozofiai szévegeit, dm hatdrozottan és szabato-
san 6sszekoti a két kérdéses Grice-tanulmany javaslatait, orientalva az olvasdkat
valamelyest az egyenetlen forditdsok str{ijében." Ez is igazolja Forrai Gébor
elérejelzését a Nyelofilozdfidarodl irt recenzidjaban (2003. 27): ,,egy nyelvfilozofia
tankonyvre nagyon nagy sziikség volt, s ezért a szerz6k nagyon fontos feladat-
ra véllalkoztak. [... és] a feladatot nagyon j6l megoldottdk. Nem kiilonésebben
nehéz megjosolni, hogy a hazai nyelvfilozéfiai kurzusok nagymértékben erre
tamaszkodnak majd”. Igy is volt.

Mindemellett fenndllt, hogy az a szlik két oldal Grice-r6l a Nyelofilozdfia tan-
konyvben tdl kevés volt ahhoz, hogy lehet6vé tegye, hogy Grice filozéfidjat
arnyaltabban értsék, kutassdk, oktassik Magyarorszdgon. Tartalmasabb értel-
mezésre, dtgondoltabb djraforditdsokra volt sziikség. Osszehasonlitisképpen:
a Nyelofilozdfia a beszédaktus-elméletet joval elmélyiiltebben, részletesebben
(37 oldal terjedelemben!) ismerteti és az dtgondolt forditdsok tdra is sokkal szé-
lesebb volt addigra."! Grice jelentés- és kommunikéciéelméletének a helye,
hatdsa a kortirs nemzetkozi szakirodalomban igen jelentGs (tobb teriileten is:
nyelvfilozéfia, elméleti nyelvészet, kommunikiciéelmélet, egyéb nyelvvel,
kommunikéciéval foglalkozo teriiletek). Igy aztin a fiatalabb nyelvfilozéfus

19°A Grice-r6l sz616 hirom bekezdés felét idézem itt:

A [térsalgas] vizsgilatakor alapvetdnek szdmitanak azok az esetek, amikor [...] megnyi-
latkozdsunkkal [...] konvenciondlisan vagy nem konvencionidlisan egy tovdbbi jelentést
sugallunk. A megnyilatkozds nem konvenciondlisan kikovetkeztethetd jelentéseit nevezte
Grice , tarsalgdsi implikatdrdnak”. A tarsalgdsi implikatirdk megéreésekor [...] igen éltald-
nos alapelvekre, maximikra tdimaszkodunk, mint amilyen az ,,egyiittmikodési alapelv”, a
relevancia elve” stb.

Az a szandék, amellyel a beszél§ valamit ,,mond”, sugall”, ,,implikal”, s melyet a megnyi-
latkozds megértéséhez a hallgaténak fel kell tudni fognia, meglehetdsen bonyolult. A be-
sz€16 ugyanis nemcsak azt szindékozza, hogy — mondjuk — egy hitet valtson ki a hallgaté-
ban [...]. Ezen kiviil szindékoznia kell, hogy a hallgaté felismerje ezt a szindékot (vagyis
felismerje: a megnyilatkozds azzal a szindékkal hangzott el, hogy kiviltsa bel6le a széban
forgé hitet [...]). Tovdbba azt is szdndékoznia kell, hogy utébbi szdndékdnak (ti. a hit ki-
viltdsdra [...]) a felismerése szerepet jitsszon a hit kivéltdsdban [...].

Farkas—Kelemen (2002. 168-170.)

11 Farkas—Kelemen (2002. 170-207) szabatosan, vildgosan ismerteti a beszédaktus-elmélet
részleteit, J. L. Austin javaslataira épit§ szakirodalmat. Emellett 1990-ben megjelent magya-
rul P1éh Csaba forditdsdban Austin meghatdrozé elGaddssorozata (How to do things with words
1955/1962), a Tettenért szavak (1955/1962/1990). Barany Tibor (2005. 273-276) irodalomjegy-
zéke vildgosan mutatja: a beszédaktus-elmélet 1995 és 2005 kozott a hazai analitikus nyelv-
filoz6fia hangsilyos témdja volt (ldsd Banki Dezsd ott felsorolt irdsait, konyvét; Pléh—Sikla-
ki—Terestyéni 1997 kotetének szdmos forditdsat). Aztdn 2009-ban egy alapmi, John Searle
Speech acts (1969) forditdsaval is bviilt a magyar nyelvii beszédaktus-elméleti szovegek sora:
megjelent Searle Beszédaktusok ciml konyve (Searle 1969/2009) Bariny Tibor forditdsiban,
amelynek utészavit Jimmy irta.
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nemzedék tagjaival szerettiik volna megteremteni a feltételeket ahhoz, hogy a
Grice-diskurzus és -oktatds is mélt6 helyet kapjon Magyarorszagon, hogy olyan
arnyalttd, dtgondolttd, é16vé valhasson, mint a beszédaktus-elmélet koriil addig-
ra méar kialakult magyar diskurzus.

E kihivds két kotetet is inspirdlt, amelyek elkészitése sordn Jimmy batorita-
sat, timogatasat, elismerését éreztiik.

Egyfeldl (ez egy Grice-hoz kdzvetettebben kapesolédé kotet) 2015-ben Ba-
rany Tiborral és T6zsér Janossal kozosen szerkesztettiink mesterszakos, dok-
torandusz didkok és szenior kutatok tanulmédnyaibol kotetet, hirmas cimmel:
Metafora, relevancia, jelentés (Barany—Zvolenszky—"T6zsér 2015), metaforaclmé-
letekr6l, és a Dan Sperber, Dierdre Wilson nevével fémjelzett relevanciaclmé-
letrél, amely a nyolcvanas évek 6ta a pragmatikai kutatdsok egyik meghatirozé
(Grice javaslataival szimos ponton vitatkozo) keretelmélete. A kotetet Jimmy és
Mirton Mikl6s lektoraltak. Bardny Tiborral a bevezet§ tanulmanyunkban (Re/e-
vanciaelmélet és a szd szerinti—metaforikus kontinuum — a magyar nyeloit szovegek tiik-
rében, Zvolenszky—Barany 2015) rendszereztiik a Sperber—Wilson szerz&parostol
magyarul elérhetd roviditett forditdsokat, és magyardzé lancszemekkel, kulcs-
fontossagi szakaszokat leforditva (amelyek a roviditésekbdl kimaradtak) egészi-
tettiik ki a meglévd szovegek gondolatmenetét. Célunk az volt, hogy a magyar
olvasok drnyaltabb képet kapjanak a relevanciaclmélet (Grice-ét6l markdnsan
eltérd) metaforafelfogasardl, mint ha pusztdn a magyarul elérhetd szovegrész-
letekkel ismerkednek meg. Jimmy a konyvhoz irt ajanldasdt e mondattal zarta:
»Kiilon emlitést érdemel, hogy a kiter egy fiatalabb filozdfus generdcid teljes beérésérdl
taniiskodik.”

Masfeldl a két Grice-tanulmdany djraforditisinak tigyét szivén viselte rajtam
kiviil Bardny Tibor és Marton Miklds kollégdm is, akik Grice meghatirozé esz-
székotetének magyar kiadasat szerkesztették aztin (Grice 1989/2011), és e két
Grice-tanulméanyt (meg szamos masikat) maguk forditottak le, a kontrollfordita-
som mellett. En pedig egy hiszoldalas kisér6 tanulmanyt frtam a kotetbe, fel-
vazolva a filozoéfiai-filozofiatorténeti osszefiiggéseket, kontextust (Zvolenszky
2011). E Grice-esszékotet cime: Tanulmdanyok a szavak életérdl (Grice 1989/2011),
a Studies in the way of words (Grice 1989) magyar kiaddsa. Jimmy a magyar kiadas
recenzidjaban igy fogalmazott:

Grice kinyve a forditoknak, a szerkeszt6knek (Bariny Tibor, Marton Miklds) és nem
utolsésorban a kitlinGen eligazit6 utdszo szerzbjének (Zvolenszky Zséfia) koszonhe-
tSen magyar kinyo lett. Mondhatndam, a magyar filozdfia terméke, hiszen ennek a rendkiviil
Sfelkésziilt, kordbbi munkdkon edzdditt csapatnak a mostani teljesitménye is egy szélesebb, ko-

moly szellemiségli szakmai kozeg meglétér feltérelezi. (Kelemen 2011, kiemelések télem.)
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Jol esett olvasni Jimmyt6l az elismerd szavakat: ,,magyar konyv lett” Grice esz-
székotete.

Es hogy milyen ,,kordbbi munkédkon edz6dstt” e csapat, ahogyan Jimmy utalt
ra? Saul Kripke 1970-ben a Princetoni Egyetemen tartott Naming and necessity
elGadasainak magyar nyelvii kiaddsin. A kovetkezd szakaszban e kotetrdl ejtek
SzOt.

IV. MIKOR KRITIKAI KIADAS VALIK SZUKSEGESSE EGY ALIG 40 EVES
KOTETNEL: KRIPKE MAGYAR KIADASA

Jimmy konyvkritikdjaban igy méltatta Saul Kripke: Megnevezés és sziikségszerii-
ség cim kotetének dltalam szerkesztett magyar nyelvi kritikai kiaddsat (Kripke
1970/1980/2007), amelyhez a kotetet fordité Bardny Tibor és kollégiank, Marton
Miklés kozremiikodésével harmincoldalas glosszariumot frtam; a kritikai kiadas
terjedelmének felét adtdk az értelmezést segitd kisérGanyagok, koztiik 60 olda-
las kisér6tanulmanyom (Zvolenszky 2007):

Az utobbi éotizedek egyik legfontosabb filozdfiai kinyoér tartja kexében az olvasd. Ahogyan
Zvolenszky Zsofia szép és alapos utészavianak cime is utal erre, immadr ,,négy évtized
tdvlatdiban” olvashatjuk a konyvet, s ebbdl a tavlatbdl vildgosan latszik filozofiator-
téneti jelentdsége. Eppen itr volt ax ideje, hogy megjelenjen magyarul. A forditén (Bé-
rany 'Tiboron), a kontrollforditdn, illetve az utész6 és a magyardzo jegyzetek szerzdjén
(Zvolenszky Zs6fidn), valamint a glosszarium osszedllit6[iln ([tobbek kozt] Marton
Mikléson) kiviil — akiknek kivdl6 munkdja kiilon méltatdst érdemel — kszonet illeti
az Akadémiai Kiad6t, amiért az immdr 1881 6ta harmadszor tjrainditott Filozéfiai frék
‘Tarat ezzel az alapmiivel gyarapitotta.

Kripke eredeti szivege, mely néha a szlengig elmenden drzi az élibeszéd sajdtossdgait, intellek-
tudlisan rendkiviili élményt nyiijt, eldaddsmadydt tekintoe pedig szorakoztatd é oloasmdnyos.
Elképzelhetd, hogy mindezeknek a jegyeknek a megdrzése milyen kikhivdst jelentett a forditonak.
Bdrdny Tibor braviirosan oldotta meg feladatdt. Zvolenszky Zsdfia utdszava onmagdaban is
filozdfiai teljesitmény: minden lényeges logikai és filozéfiai problémara kitérve szak-
szerien és mindenki szdmdra érchetGen rekonstrudlja Kripke gondolatmenetét. (Ke-
lemen 2008, kiemelések t6lem.)

Elmosolyodom, amint Jimmy elismerd szavait felidézem itt, ahogyan kirajzol6-
dik, milyen fontosnak tartotta, milyen biiszkén szemlélte a késébbi generaciok
altal tovabbvitt magyar nyelvfilozéfiai szakmai csaldadot, milyen jelentdséget tu-
lajdonitott a magyar nyelven megjelend, e nyelvben is tovabb €18 filozéfiai szo-
vegeknek. Es eszembe jut az a széfordulata, amellyel a nyomtatott szévegnél
kotetlenebb keretek kozt oly gyakran méltatast fejezett ki didkok, kollégik, csa-



162 IN MEMORIAM

ladtagok felé: ,,Nagy vagy, Judit!” (Bardos Juditnak), ,,Nagy vagy, Kati!” (Gall
Katalinnak). Vagy: ,Nagy vagy, Lyanko6!” ('T'6zsér Janosnak). Barany Tibor kol-
légam szintén Jimmy e széfordulatde idézte fel megemlékezése végén: ,,»Nagy
vagy«, mondogatta mindig, amikor megkoszonte a munkankat vagy kedves mo-
sollyal gratuldlt valamilyen szakmai sikerhez. Pedig 6 volt nagy” (Bariny 2024).
A szeretet, figyelem, amelyet ekkor — és dtfogéan — kaptunk Jimmytdl til vol,
tdl van a szavakon.

A Kripke-kotetet fordité Bardny Tibor kollégdmmal aztdn Jimmynek hetve-
nedik sziiletésnapjira dedikiltuk egy k6zos frasunkat Kripke fordiroa cimmel a
kritikai kiadds moédszertanarél, a csapatmunkarél, amelyben ,,egyikiink hozta a
stilust, a megszélalaismdédot, masikunk a terepismeretet” (Zvolenszky—Barany
2013. 151). [rdsunk z4ré bekezdését idézem:

Az 1970-es ¢ és a Princetoni Egyetem iddben és térben nem esnek olyan messze téliink — gon-
dolhatjuk. De mdr ekkora tavolsdg és a kizos kontextus hidnya is alapoetd’ részleteker fed el
ag olvasd eldl. Gondoljunk példaul a sziikségszertiség fogalmanak jelentGségére vagy
arra, ahogy Kripke az olvasé szdmidra alig észrevehetden, mintegy a sorok kozote vitat-
kozik Quine-nal. Kripke hallgatésiginak emlékezetében még élénken éltek Quine
anti-esszencialista érvei; vildgosan értették, hogy Kripke ezekre utal — anélkiil, hogy
Quine neve elhangzott volna. A ma filozo6fidval foglalkoz6 didkok szdmdra az impli-
cit részletek rejtve maradnak. Legfeljebb a tandraikt6l kaphatjdk meg a sziikséges
hattérinformaciokat. De az ilyen tandrok szdma is fokozatosan csokken, ahogy idében
és térben eltdvolodunk 1970 Princetonjatdl. E tavolsdg dthidaldsa a magyar forditds
elkészitése sordn forditdi, szerkesztdi és — nem utolsd sorban — filozdfiai kihivdsok egész sordt
eredményezte. Ha sikeriilt megfelelniink a kihivasoknak, akkor a Megnevezés és sziikség-
szeriséget talin néhdny évtizeden beliil nem kell Gjraforditani. (Zvolenszky—Béarany
2013. 161-162, kiemelések t6lem.)

Annak idején, mikor — lassan két évtizede — e kritikai kiaddson dolgoztunk kol-
légdimmal, nem gondoltuk volna, hogy ¢ munkank a hazai filozéfiai kozossé-
gen til is kap figyelmet. Kézben mintha az id§ minket igazolna: az elmult év-
tizedek angol nyelvii szakirodalmaban egyre gyakoribbak a félreértések Kripke
¢é16szoban elhangzott Naming and necessity eléaddsainak értelmezésében (Kripke
1970/1980), és a nemzetkozileg legelismertebb Kripke-kutaték koziil tobben!?
valljak, hogy angol nyelvii kritikai kiaddsra is sziikség van immar, amelyhez a
magyar nyelvi kritikai kiadds médszertana fontos timpontokat adhat. Amerikai

12 T6bbek kozt David Braun, Teresa Robertson Ishii, Nathan Salmén és Scott Soames. Ro-
bertson (2024. 23) példaul igy ir: ,As time marches on, the audience for the important works
of philosophy, like Kripke’s Naming and Necessity, grows less familiar with the context in which
that work was written.” (,,Ahogy halad az 1dd, a fontos filozé6fiai mtiveknél, mint Kripkétdl a
Megneveszés és sziikségszeriiség, az olvaséknak egyre kevésbé ismerds a kontextus, amelyben a mi
ir6dott.” Forditds t6lem.)
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kollégdim elismerden (kicsit vigyakozva-irigykedve) fogadtdk a magyar kritikai
kiad4srol sz6l6 elGaddsomat! arr6l, ahogyan az ott alkalmazott értelmezési appa-
ratus id6tallova tette a kotetet és Kripke hossza tivi magyar recepcidjat.

V. UTOSZO

Tanulmanyomban egy 2003 ¢s 2015 kozti id6kr6l sz616 korrajzot vizoltam fel a
hazai nyelvfilozéfidban az akkor pilyakezdd, Jimmy dltal inspirdlt-dsszefogott
nemzedékrdl; és arrdl, amit kézdsen elérni prébaltunk: hogy nyelvében is él-
jen a szakmai kozosségiink. A hidnypotlé értelmezd kotetek, forditdsok, tjra-
forditdsok készitésének komoly szerepe volt ebben az iddszakban oktatdsban,
tehetséggondozasban, szakmai diskurzusokban, ismeretterjesztésben egyarant.

Manapsédg, amikor mar egyre inkdbb elvirt, hogy a szakmai vitik kézpont
irasait angolul olvassdk a kutatdk, hallgatdk, és a publikdciék szimos tekintet-
ben kénnyedén hozziférhetbek (vagy elvileg konnyedén hozziférhetdek),' fel-
meriil a kérdés: van-e még sziikség a magyar nyelven megjelend, magyar nyel-
ven €16 szakirodalom, terminolégia dpoldsira, egyengetésére? Szerintem Jimmy
igennel vilaszolna. Es azt gondolom, a kériilotte felndvé filozéfusok is sokan
egyetértenének ezzel; én biztosan. 2015-ben Bardny Tiborral igy irtunk e kér-
désrdl:

[Alllitsuk feje tetejére a kérdést: ha mdr léteznek megbizhaté forditasok, akkor he-
lyes, ha ezek egyiittesen dtfogd, osszefiiggd képet adnak a relevanciaclméletrdl, és
nyilvdnvaléva teszik az illeszkedési pontokat az angol nyelvii szakirodalomhoz. Révid
bevezeténk célja, hogy olyan hétteret biztositsunk a meglévd forditdsokhoz, amely-
nek révén széles korii és drnyalt képet kaphatunk a relevanciaelmélet metaforafel-
fogasardl. (Zvolenszky-Bardny 2015. 12.)

13 Saul Kripke (1940-2022) Jimmy kortdrsa volt — egy mdsik kontinensen. 2024-ben Scott
Soames, Kripke egyik legmeghatirozobb értelmezgje (és kortdrsa, a Princetoni Egyetemen
évtizedekig kollégija), szervezett konferencidt: The Place of Saul Kripke in Philosophy. Uni-
versity of Southern California (USC), Los Angeles. 2024. december 7-9. Soames meghivott,
hogy a konferencidn a magyar nyelvl kritikai kiadds, annak recepcidja is helyet kapjon.
A konferenciaelGaddsokat fél érds diszkusszi6 kovette; az el6addsom cime: 7%e 2007 Hunga-
rian-language critical edition of Saul Kripke’s Naming and Necessity. Ez alapjan késziil§ tanul-
mdanyom a tervek szerint Soames szerkesztésében jelenik meg egy Routledge konferencia-
kotetben.

4 A gyakorlatban sokszor nem olyan gordiilékeny a hozzaférés: kiigazodni, hiteles forri-
sokat meglelni a digitdlis térben egyre nehezebb, kizben egyre tobb az a tartalom is, ami a
Magyarorszdgon kutaték-tdjékozéddk tobbsége szdmdra ingyen nem, vagy csak nehézkesen
hozzaférhetd.
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Hasonlé cél vezérelte a szakmai csaladunk fiatalabb tagjait Grice, Russell, Krip-
ke, mds analitikus filozo6fiai szerz8k, témak magyar szakirodalma tekintetében.
Es Jimmyt is hasonl6 cél vezérelte — széles korii és drnyalt kép biztositdsa a
filoz6fia és az irodalom kiilénféle kérdéseihez, kézponti miveihez. [risom e ge-
neraciokat 6sszekotd kapocesrdl szolt koztiink; és arrdl, ahogyan Jimmy munkdin-
kat figyelemmel kisérte, timogatta, méltatta e b6 évtizedben, mikor mi javdban
Grice-oztunk-Kripkéztiink, mig § mar jorészt Dantézott.

Zarasképpen egy személyes epizédot szeretnék megosztani arrél, ahogyan
Jimmyvel a mi csalidunk és szakmai csalidunk, annak nemzedékei 6sszeéreek.
ElsGsorban egy sajit ,Nagy vagy!” emlékemet. Idében visszakanyarodom az
ANYT Tiil a nyelofilozdfidn kitetének el6készitéséhez. (A levelezésiinkben az én
kiemeléseim szerepelnek.)

2013. november 11-én, hétfén kora délutin kiildtem emailben Jimmynek a kotetbe

irt tanumdanyomat FKgy filozdfiai mitosz John Searle névelméletérdl cimmel (Zvolenszky
2014). (Ebben az alfejezetben jelent meg aztin: A szdn innen és til.)

Harom o6raval késébb érkezett Jimmy vélasziizenete:

»Kedves Zso6fi! Nagyon kosz, hogy beavattdl ebbe a viltozatba, nagyon kivdncsi va-
ayok, reggelig elolvasom. Es vdrjuk mindhdrman a még nagyobb hireker! Sok iidv,
Jimmy”.

Alig fél napra rd, november 12-én, kedden, délelgtt 11-kor pedig mér kiildte is Jimmy
éleslato szerkesztdi megjegyzéseit.

Alig fél nappal késébb, november 12-én este fél 10-kor valaszoltam Jimmynek: ,, Ked-
ves Jimmy, koszonom! Epp most értiink be a kérhdzba, holnap ilyenkorra mdr anya leszek
vdrhatoan. A javitdsokat, médositdsokat folyamatosan egyeztetjiik a cikkben Bariany-
nyal. J6 éjt, Zs.”

Aznap ¢éjfélkor, Olivia linyom sziiletésének 6rdjaban, érkezett Jimmy vdlasza: ,,Kedves
Zsdfi! Nagy vagy: a cikk é az anydod vdlds! A legnagyobb jot kivinva, J.”

Remélem, hogy mindannyiunk: Jimmy csalddtagjai, baratai, kollégii fiilében
még sokdig cseng Jimmy hangja, emlékezetiinkben kirajzolédik mosolygé te-
kintete, a jobb hiivelykujjat és mutatéujjat osszeérintd kézmozdulata (kicsit
mintha karmesterként egy halk zenekari sz616t vezényelt volna; és mintha még
¢ kézmozdulata is ,,mosolygott” volna), amelyek kiséretében szdmtalan alka-
lommal igy sz6lt hozzank ,,Nagy vagy!”. Mert mindaz, amit ezzel és szdmtalan
mas médon nekiink adott, messze tdl van kéteteken, forditdsokon — nyelvfilo-
z6f14n, szavakon.
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