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BAK Klara®
A nemzetkoézi szévetkezeti alapelvek érvényesiilése a 2013. évi V. torvény
szovetkezetekre vonatkozo6 rendelkezéseiben

Bevezetd gondolatok

A szOvetkezeti jogot napjainkig alapvetGen meghatarozo, a szévetkezet sajatos
gazdasagi lényegét,! illetve koézdsséget egyedi mddon épité és formald természetét
megjelenit szabalyok az 1844-ben, Rochdale-ben alapitott, elsé mai értelemben vett
szovetkezet  alapszabalyabdl  eredeteztethet6k.2 A Rochdale-i  szbvetkezet
alapszabalyaban kifejezetten a kis tékével rendelkezs piaci szereplék tarsadalmi-
gazdasagl sajatossagait figyelembe vevé rendezdelvek keriiltek rogzitésre, melyek
hatékonnya, alkalmassa tették a szévetkezetet arra, hogy e konkrét tarsadalmi réteg
szamara gazdasagi el6menetelt, valamint tarsadalmi felzarkézast biztositson. Az altala
elért eredmények hatisara a Rochdale-i szOvetkezet alapszabalyara az egyes eurdpai és
Eurdpan tali allamok szovetkezeti jogalkotdi mintaként tekintettek és tekintenek a XIX.
szazad kozepétSl napjainkig a szévetkezeti szabdlyozasok kimunkalasanal? A XX.

* dr. jur., egyetemi tanarsegéd, Eétvos Lorand Tudomanyegyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar,
Agtrarjogi TanszEk, e-mail: bak.klara@ajk.elte.hu

LA szovetkezet gazdasagi lényegének elemzésére 1d. Nagy Ferenc: A sgivetkegetek alapelve cimi
Akadémiai székfoglald értekezés, Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1906, 14., Kuncz
Odon: A Rochdale-i elvek és a szovetkezet jogi fogalmanak kériilirasa, in: Kizdelew a gazdasdgi
Jogért, Dr. Kunez Odin Osszegyiijott kisebb dolgozatai, 11. kétet, Budapest, Kiralyi Magyar Egyetemi
Nyomda, 1941, 439-449; Veres Jozsef: A szévetkezet jogi mindsitése, Ada Juridica et Politica,
Tomus LVIII, Fasciculus 40, Szeged, 2000; Bezdan Aniké: A szévetkezetek jogi rendezésének
alkotmanyos alapja, in: Trocsanyi Laszlo (szerk.): Dikaiosz logosz, Szeged, Poélay Elemér
Alapitvany, 2012, 189-196; Prugberger Tamas: A szvetkezeti tarsasag allami elismerésének és
taimogatasanak problematikus pontjai a Szovetkezetek Nemzetkozi Szovetsége és az Eurdpai
Uni6 szemlélete szetint, Publicationes Universitatis Miskolcinensis Series Juridica et Politica, 2007 /25,
683-700.

2 A Rochdale-i sz6vetkezeti hagyomanyok feldolgozasa kérében 1d. George Jacob Holyoake: The
History of Co-Operation, Bibliolife kiadé altal djra kiadva, az eredeti kiadas: T. Fisher Unwin 1,
Adelphi Terrace, 1906; Kuncz 1941, 414.-449.; A jelenkori elemz6k munkai koézil 1d: Rét
Miria: Az eurdpai szovetkezeti szabilyozas fejlddéstorténetérdl, Szovetkezds, 2012/1-2., 9-33.;
valamint Johnston Birchall: The international co-operative movement, Manchester and New York,
Manchester University Press, 1997, 3-11.; Johnston Birchall: Rediscovering the cooperative advantage,
Poverty reduction through self-help, Geneva, Cooperative Branch, International Labour Office,
2003, 5. In: http:/ /www.acdivocacoopex.otrg/acdivoca/CoopLib.nsf/dfafe3e324466¢
3785256d96004152a8/€23f0c803£c6060485256ef400575ed8 /$FILE /Rediscovering%20the%20
Cooperative%20Advantage.pdf (2014.03.12).

3 A hatalyos szabalyozasok kozil példaként emlithetjitk a német (,, Gesez, betreffend die Erwerbs- und
—  Wirtschaftsgenossenschaften”), az osztrak (,Gesetz vom 9. April 1873, iiber Erwerbs- und
Wirtschaftsgenossenschaften®), a francia (,Loi #° 47-1775 du 10 septembre 1947 portant statut de la
coopération™), a finn szovetkezeti torvényt (421/2013 ,» Osunskuntalak:”
bttp:/ [ www. finle.fi/ fi] laki/ alkup/ 2013/ 20130421), a magyar ,Polgdri Torvénykinyvrol” s3old 2013,

V. torvény szévetkezetekre vonatkoz6 rendelkezéseit, a svajci Polgari To6rvénykonyv
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szazad elejétdl ezt a tendenciat erdsitette a Szdvetkezetek Nemzetkozi Szévetségének?
(a tovabbiakban: SZNSZ) Rochdale-i hagyomanyokat kiindulépontnak tekintd
jogegységesité tevékenysége is. A jogharmonizacids torekvés — a szdvetkezetek
érdekeinek érvényesitése, valamint a szévetkezet, mint tarsas vallalkozasi forma
népszerlsitése mellett — a szervezet alapvetd célkitlizéseként szerepel megalapulasatél
napjainkig. A harmonizacié célja az, hogy a szOvetkezeti szabalyozasok
vilagviszonylatban a szOvetkezet sajatos jellemvonasat biztosité — szabalyozasi
tartalommal keriiljenek régzitésre.

Els6 konkrét mérfoldkSneké az SZNSZ jogegységesité tevékenysége kérében
az 1930-as év jelolheté meg, amikor a bécsi kongresszus déntése alapjan az SZNSZ
kézponti valasztmanyanak egy bizottsagot kellett 1étrehoznia két, egymassal szorosan
Osszefiiges munka elvégzésére. A bizottsag azt a feladatot kapta, hogy egyrészt vizsgalja
meg, miként érvényesiilnek a Rochdale-i elvek az egyes allamok szovetkezeti
szabalyozasaiban, mastészt a vizsgalat alapjan dllitsa Ossze az érvényes és hatalyos
rendezbelvek felsorolasat. A bizottsag négy éves kutatbmunkat kévetéen "Rochdale-i
elvek” megnevezéssel tiz, zsinérmértékiil szolgal6 elvet” hatirozott meg, kézilik hetet
felvett elvként, harmat pedig fel nem vett elvként megjeldlve. A rogzitett nemzetkdzi
szovetkezeti alapelveket tekintve az SZNSZ azt az allaspontot fogalmazta meg ajanlas
jelleggel, hogy valédi szovetkezetnek kifejezetten a nemzetkdzi szévetkezeti alapelvek
mentén mikédd szovetkezetek mindsiilnek. A gazdasagi, valamint azzal szorosan
Osszefiiggl tarsadalmi és egyuttal szellemiségi valtozasok hatasara a XX. szazad végére
szitkségessé valt a Rochdale-i taxacié felilvizsgalata. A feliilvizsgalat eredményeképpen
az SZNSZ 1995. szeptember 22-én A Szovetkezerek Nemzetkozi  Szovetségének
Alldsfoglalisa a szivetkezeti identitisril A szivetkezés nemzetkizi alapelvei’® (a tovabbiakban:
Manchesteri Allasfoglalas vagy Manchesteri dokumentum) cimmel bocsatotta ki azt a

(S chweizerisches Zivilgesetzbuch vom 10. Degember 1907”) szbvetkezetekre vonatkozé rendelkezéseit.
A német, az osztrak és a francia sz6vetkezeti szabalyozas elemzésére lasd bévebben: Réti Maria:
Uber die wirtschaftlichen, gesellschaftlichen, und ideologischen Fundamente der ungarischen
und einigen internationalen Genossenschaftsregelungen, tiber die Merkmale und die Bewertung
dieser Regelungen, Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando Eotvis Nominatae —
Sectio Iuridica, 2010, Tomus LI, 281-308.

4 A Szovetkezetek Nemzetk6zi Szévetsége (angol elnevezése: International Cooperative
Alliance, réviditve ICA) 1895-ben, londoni székhellyel megalapult, jelenleg hozzavetSlegesen 1
millidrd tagot szamlalé nemzetkozi szervezet. Az SZNSZ honlapjara In: http://ica.coop/ (2014.
03.11).

5 Kuncz 1941.

6 Az SZNSZ tevékenységére 1d. Kuncz 1941; Réti Maria: Szovetkezeti jog, Budapest, ELTE
Eotvos Kiadd, 2010, 85-98.

7 Rochdale-i elvekként a bizottsag a kévetkez6 nemzetkozi szévetkezeti alapelveket rogzitette a
felvett elvek kérében: 1. a nyitott tagsag; 2. a demokratikus igazgatas; 3. a visszatérités a vasarlas
aranyaban; 4. a korlatozott t6kekamat; 5. a készpénzre eladds; 6. a szbvetkezeti tovabbképzés
elémozditasanak; 7. a politikai és vallasi semlegesség elvét. A fel nem vett elvek korébe pedig a
kovetkezok keriltek: 1. a nem tagoknak 4rusitas tilalma; 2. az 6nkéntes szévetkezés alapelve; 3.
és a piaci aron t6rténd arusitas elve. Az elvek elemzésére lasd részletesen: Kuncz 1941, 439-449.
8 A dokumentum eredeti, angol nyelvi elnevezése: , Statement on the Co-operative Identity”, a
Manchesteri  Allasfoglalis megtalalhaté az SZNSZ honlapjan eredeti angol nyelven:
http://ica.coop/ (2014.03.11), a magyar nyelvii véltozatra lisd: A Szovetkezetek Nemzetkozi
Szévetségének Allasfoglalsa a szovetkezeti identitasrol, Szivetkezés, 1995/2, 77-78.
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nemzetkézi dokumentumot, mely a jelenleg hatilyos ajanlast tartalmazza a
szovetkezetet athatd egyedi mikodési rendezbelvek tekintetében. A dokumentumban
meghatirozott nemzetkozi szévetkezeti alapelvek® a kovetkezSk: (1.) Onkéntes és
nyitott tagsig elve; (2.) Demokratikus tagi ellenérzés elve; (3.) Tagok gazdasagi
részvételének elve; (4) Autonémia és figgetlenség elve; (5.) Oktatas, képzés,
tajékoztatas elve; (6.) Szovetkezetek kozott egylttmlkodés elve; (7)) Koézosségl
felelGsség elve.10

Sziikséges e korben még azt a kiegészitést megtenni, hogy az SZNSZ a
Manchesteri Allasfoglalasban a szévetkezeti alapelveken til ugyancsak ajanlas jelleggel
régzitett egy szOvetkezeti definiciét!! is, valamint meghatarozta a szovetkezetek szamara
azokat a képviselendd és betartandd értékeket,!2 melyeket mikodésik soran ajanlott
érvényre juttatniuk. A Manchesteri Alldsfoglalasban rogzitett nemzetkozi szévetkezeti
alapelvek, a megfogalmazott szévetkezeti definicié és értékek, ahogy korabban a
Rochdale-i taxicié, mind a szovetkezeti jogalkotds, mind a gyakorlat szamara
iranymutatasként szolgalnak annak érdekében, hogy a szévetkezet sajatos gazdasagi
lényege, kiillonos, kettds célkittizéssel rendelkezé mikodési tartalma jogszabalyi szinten,
de a gyakorlatban is torzuldsmentes maradjon, meg6rizve a Rochdale-i hagyomanyokat.

Jelen elemzés targya megvizsgalni, hogy a szbvetkezetet érint6, hatalyba Iépett
4j szabalyozas, konkrétan a Polgari Toérvénykonyvedl szold 2013. évi V. térvény (a
tovabbiakban: Ptk.) szovetkezetekre vonatkozé rendelkezései a magyar szovetkezeti
jogalkotasi hagyomanyokat kévetve, illetve azokra is figyelemmel, miként juttatjak
érvényre az SZNSZ Manchesteri dokumentumaban foglaltakat. Hangsulyozottan
megjegyezzlk, hogy az elemzés soran, az Osszehasonlitd jogi vizsgalat kérében a 2006.
évi X. torvény, masként jelélve Sztv. vagy korabbi szévetkezeti torvény alatt a torvény
2014. marcius 14. napjaig hatalyban volt valtozatat értjik.

1. A hatalyos magyar szovetkezeti jog felépitésérdl

A szévetkezetekre iranyadd hatalyos magyar joganyag 1épcsGzetesen éptl fel. A
Ptk. sz6vetkezetre vonatkozo6 rendelkezései a tdrvény Harmadik Konyv A Jog szemiély,
Negyedik részben talalhatéak. A Harmadik Koényv szabalyozasi felfogasa tekintetében
megallapithaté, hogy Altakinos rendelkezések fécim  alatt meghatirozza a  tarsas
vallalkozasokra, igy a szOvetkezetre is vonatkoz6 kdzos altalanos szabalyokat, majd ezt
kovetben régziti az  egyes tarsas vallalkozasi formakra irdnyadé  specialis

9 A Manchesteri elvek elemzésére lasd: Bak Klara: A nemzetk6zi szbvetkezeti alapelvek és a
szovetkezet fogalmanak Gsszefliggései a szabdlyozasban, Syovetkezés, 2012/1-2, 9-33.

10°A nemzetkézi szovetkezeti alapelvek tekintetében lasd Bobvos Pal: Magyar szovetkezeti jogtan,
Szeged, SZTE AJK — JATEPress, 2011, 23-29.; Csik Csilla: Szovetkezeti alapelvek az SZNSZ
kongresszusanak megfogalmazasaban és tikr6z6déstik a magyar szdvetkezeti mozgalomban,
Gazdasdg és Jog, 2000/11, 24-27.

1A Manchesteri dokumentum a szévetkezetet a kovetkezSk szerint hatdrozza meg: ,,.A4
sovetkezet olyan személyek autondm tdrsuldsa, akik onkéntesen egyesiiltek abbil a célbdl, hogy koz0s
gazdasdgi, tirsadalmi és kulturdlis céljaikat k005 tnlajdondi és demokratifusan irdanyitott villalkozdsnk sitjin
megvaldsitsak.”

12 A Manchesteri Allisfoglalis a kovetkezs értékeket szerepelteti: ,,msegély”, ,eqyéni felelisség”,
demokricia®, ,,eqyenldség”, ,igazsdgossdg”, ,,szolidaritds”, |, becsiiletesség”, ,,nyiltsdg”, ,,tdrsadalmi feleldsség”,
idsokért vald torddés.”
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rendelkezéseket. A szOvetkezetre vonatkozé kilénds szabalyokat konkrétan a
Harmadik Kényv Negyedik rész 3:325-3:367.§-ok tartalmazzak. Az elemzés kifejezetten
az emlitett szakaszok tekintetében vizsgalja a nemzetkézi szévetkezeti alapelvek
érvényesiilését, de a szOvetkezetekre iranyadd hatalyos jogszabalyi kérnyezet megértése
szempontjabol kiemeljik e koérben, hogy a 2014. marcius 14. 6ta hatalyban 1évé,
médositott 2006. évi X. torvény lényeges, a Ptk. rendelkezéseit kiegészit szabalyokat
allapit meg egyrészrdl a szévetkezetekre vonatkozoan altaldban, mastészrdl pedig
bizonyos szévetkezeti tipusok esetében, konkrétan az iskolaszévetkezet, a szocialis
szovetkezet, a foglalkoztatasi sz6vetkezet, az agrargazdasagi szOvetkezet tekintetében.
Az egyes szovetkezeti tipusokat illetben a sajatos szabalyok kimunkaldsat az adott
tipusok hatékonyabb mikodése érdekében tartotta szitkségesnek a jogalkotd. A 2000.
évi X. torvény az emlitett tipusok tekintetében tehat koételez6 erejd, specidlis
rendelkezéseket fogalmaz meg, ahogy bizonyos egyéb szévetkezeti tipusokra
vonatkozoéan mias kiilén jogszabalyok.!?

A hatalyos magyar szévetkezeti szabalyozas tehat lépcsézetesen, koherens
moédon épil fel akként, hogy jelenleg a szévetkezetekre iranyaddak a Ptk. Harmadik
Koényvének altalanos, valamint a szovetkezetre vonatkozé sajatos rendelkezésel, illetve a
2000. évi X. torvény kotelezé ereji rendelkezései is.

2. A Polgari Torvénykonyv szovetkezet fogalmarol a nemzetkézi szovetkezeti
alapelvekkel 6sszefiiggésben

A Polgari Torvénykonyv a Negyedik rész elsé rendelkezéseként a szbvetkezet
fogalmat a szOvetkezet tevékenységével Gsszekapcesolva hatarozza meg a 3:325. § (1) és
(2) bekezdésben a kovetkezSk szerint: ,,A szovetkezet a tagok vagyoni hozgdjdrnldsabél alld
tikével alapitort, a nyitott tagsdg és a vdltog0 tike elvei sgerint miikidd, a tagok gazdasdgi és
tdrsadalmi  s3iikségleteinek Rielégitésére irdnynld tevékenységet végzd jogi személy, amelynél a tag
kitelezettsige a  sxovetkezettel  sgemben  vagyoni  hogzdjdruldsinak  sgolgdltatdsira  és  ag
alapszabalyban meghatdrozott személyes kRigremiikidésre terjed ki. A szivetkezet Rotelezettségeiért a
tag nem Fkiteles belytillni. A s3ovetkezet levékenysige értékesitésre, beszerzésre, termelésre és
szolgdltatdsra iranyulhat.”’

A Ptk. szovetkezet fogalmardl alapvetés jelleggel megallapithaté, hogy
szellemiségét tekintve koveti a magyar szOvetkezeti szabalyozasi hagyomanyokat a
szbvetkezet meghatarozasa tekintetében, s nagymértékl egyezGséget mutat a korabbi
szovetkezetl torvény, a szévetkezetrdl sz6lé 2006. évi X. térvény (a tovabbiakban:
Sztv.) szévetkezet definicidjavall* is. Hasonlban az Sztv. szévetkezet fogalmahoz, a Ptk.
is rOgziti a fogalomban a szévetkezet-specifikus ismérvek kozil a nyitott tagsag és a
valtozé tOke elvének érvényestilését a szOvetkezeti tagsagi jogviszony létrehozatala
korében, valamint kifejezésre juttatja a szovetkezet komplex célkitlizésrendszerét.

13 {gy példaul a lakisszovetkezetekrdl sz6lé 2004. évi CXV. térvény a lakasszovetkezetekre,
valamint a takarék- és hitelszovetkezetekre iranyadé  hitelintézetekrél és  pénzigyi
vallalkozasokrol szol6 2013. évi CCXXXV. torvény.

14 A 2000. évi X. torvény a szévetkezetet a kovetkezOk szerint definidlta: ,,7. § A szovetkezet ag
alapszabdlyban meghatdrogott Gsszegil 1ésgjegytikével alapitott, a nyitott tagsig és a vdltezd toke elvei sgerint
miikddd, jogi személyiséogel rendelfezd szervezet, amelynek célja a tagiai gazdasdgi, valamint mds tdrsadali
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Tobbletként pedig a korabbi térvényhez képest, a Ptk. mar a fogalomban megjeleniti a
szbvetkezeti tag kettSs kotelezettségét a szdvetkezet iranyaba, valamint a definicidhoz
kapcsolodéan meghatarozza azokat a tevékenységeket, amelyekre a szévetkezet
mikodése iranyul.

2.1. A nyitott tagsag elvér6l

Ahogy az Sztv., a Ptk. is a szévetkezet alapvetS, fogalmi szintQl ismertetd
jegyének tekinti azt a sajatossagot, miszerint a szGvetkezet a nyitott tagsag elve és az
abbdl okszerien kévetkez6 valtozé téke elve mentén mikodik.!> E kérben lényeges
megjegyezni, hogy a nyitott tagsag elvének alapvets szovetkezeti fogalmi elemként vald
megjelenitése az eurdpai szabalyozdsokban nagy malttal rendelkezik. Példaként
emlithetd a német!, az osztrak!?, valamint a svajci'8 szévetkezeti szabdlyozas, melyek a

15 Galovits Zoltan Magyar szévetkezeti jog cimi munkdjiban a nyitott tagsag és valtoz6 tSke
elvével kapcsolatosan a koévetkez6 gondolatokat fogalmazta meg: ,,A zagok mweg nem hatdrogott
szdma, a tagok sxdmdban és sgemélyében folyton eldfordnld viltozdsok, és ag ezek folytan mindig ingadozd
tdrsasigi vagyon (société a capital variable) képeik a s3ovetkeget [0, a tobbi kereskedelmi és magdnjogi
tdrsasdagoktdl megkiilinbiztetd jellemvondsat”’ Az idézet konkrétan megtalalhat6: Galovits Zoltan: 4
magyar szovetkezeti jog, Budapest, Patria Irodalmi Vallalat és Nyomdai Részvénytarsasag, 1901, 28.
16 A hatalyos német szoévetkezeti torvény (,,Gesetz betreffend die Erwerbs- und -
Wirtschaftsgenossenschaften”) fogalom-meghatarozasa: ,, A szivetkezet. Aok a le nem zdrt
taglétsgdmmal rendelfeezd tdrsasdagok, melyek célja a tagok gazdasdginak vagy szocidlis, illetve kulturdlis
sgiikségleteinek ko305  dizemen  keresgtiili - tamogatdsa  (sgovetkeetek) a  torvény értelmében  ,bejegyzert
szovetkezet” jogait szerzik meg. Tdrsasdgokban, illetve mis s3emélyegyesiilésekben vald részvételiik (beleértve a
kizjog hatdlya ald tartogd szervezetekben vald részvételiiket is) megengedett, ha e részuétel 1. a sgivetkeseti
tagok keresetének vagy gazdasdganak, illetve sgocidlis vagy kulturdlis sziikségleteinek tamogatdsdt, vagy 2. a
sxivetkezet kogérdekii torekvéseinek megvaldsuldsdt szolgalia anélkiil, hogy ag kizdrilag/ kifgezetten vagy
tilnyomorésgt kifejezetten a s3ovetkezet céfjat képezné”’ A torvény eredeti német nyelven elérhetd:
http:/ /www.gesetze-im-internet.de/geng/index.html (2014.03.12).

17 A hatalyos osztrak szdvetkezeti térvény (,,Gesetz vom 9. April 1873, Gber Erwerbs- und
Wirtschaftsgenossenschaften®) meghatarozasa: ,,7.§(7) Jelen torvény le nem zdrt taglétszami, jogi
személyiséggel rendelkezd személyegyesiilésekere vonatkozik, melyek linyegében/ mindenekeléts tagjaik keresetének
és gazdasdgdanak tdmogatdsira solgdlnak (sgovetkezetek), mint a hitel-, besgeryd-, értékesiti-, fogyasztdsi-,
pitd-, lakds-, hazépitd szivetkezetek. (2) A szivetkezetek eldmozditisinak/ tamogatisinak eszkize lebet
részvételiik | érdekeltségiik a villalkozdsok joga, a szivetkezeti jog, az, egyesiiletek joga hatdlya ald tartozd jogi
személyekben, valamint villalkozdsi tevékenységet folytatd bejegyzett szemiélyegyesitd tarsasdgokban, bha e3 a
résgétel a  s3ovetkezet  alapszabalyban  meghatdrozott  céljanak  megvalsuldsdit és  elsdsorban  nem  a
Jovedelemszersést célogza. Szovetkezetek a Tandes a3 Eurdpai Szovetkezet (SCE) Statiitumardl” szolo
1435/2003/ EK Rendelete 1 cikkének (3) bekezdésében rigzitett célokat is megvaldsithatnak.” A torvény
eléthetd eredeti, német nyelven: https://www.tis.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxeP? Abfrage=
Bundesnormen&Gesetzesnummer=10001680 (2014.03.11.)

18 Svéjcban a szbvetkezetre vonatkozé szabalyokat a Polgari Torvénykonyv (Schweizerisches
Zivilgesetzbuch vom 10. Dezember 1907) tartalmazza. A szovetkezet fogalmat a térvény a
kovetkezOképpen rogziti: ,,828. ckk A. A maginjogi szovetkezetek 1. A szivetkezet le nem Zdrt
taglétsgamil kereskedelmi tarsasdgok vagy sgemélyek testiiletté szervezett egyesiilése, amely legfoképpen tagjainak
tdmogatdsdt vagy a tagok meghatirozott gagdasdgi érdekeine biztositdsdt célozza a kizisség dnsegély mentén.
A szivetkezetek  esetében ag eldre meghatdrozott alaptike nem megengedett. 829. cikk B. A kizjog
szovetkezetek. A kigjog hatilya ald tartozd sgemélyegyesiilések, akkor is, ha s3ovetkezeti célkitiizésekkel
rendelkezd, a sgovetség és a kantonok kozjogi hatilya ald tartognak. A svajci Polgari Toérvénykonyv
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nyitott tagsag elvét kezdetektdl a 'le nem zart taglétszam” kifejezéssel jelenitik meg a
szbvetkezet definicidjaban. Figyelemmel arra, hogy a XIX. szazadi magyar sz6vetkezeti
jog a német/porosz szabdlyozast tekintette mintaértékiinek, az 1875. évi XXXVII. tc-
ben régzitett Kereskedelmi Térvény (a tovabbiakban: KT) is hasonléan, konkrétan a
‘meg nem hatarozott szamu tagbdl 4ll6” kifejezéssel juttatta érvényre a nyitott tagsag
elvének tételét a szévetkezet fogalmaban!®.

A Ptk. szabalyozasa, mely a korabbi szovetkezeti tOrvény szabalyozasi
felfogasat kévetve a valtozo téke elvét fogalmi szinten régziti, azaz a tagsagra iranyuld
szabalyozast 6sszekapcesolja az abbdl kdvetkezb vagyonjogi sajatossaggal a definicidban
— nemzetkézi viszonylatot tekintve is — mintaértéki a magyar szOvetkezeti
szabilyozasban, s véleménytink szerint magas szinti jogalkotdi atgondolast tiikrdz.

A Manchesteri Allasfoglalas elsé helyen rogzitett, *Onkéntes és nyitott tagsag”
elnevezést alaptételének jelentéstartalma Osszetett. Az elv értelmében a szévetkezet
tagja barki lehet, a szOvetkezetbe barki barmikor szabadon beléphet, illetéleg onnan
barmikor szabadon ki is léphet. Az alapelv kizarja tehat barmilyen természetd
diszkriminacié érvényre juttatisit a tagsagi jogviszony létrehozatala kérében. Sziikséges
azonban ehhez a szabdlyhoz azt a kiegészité megjegyzést flizni, hogy természetszerlleg
a gyakorlati mikodés szempontjabdl indokolhatd, azaz ésszerd korlatozas bevezethetd
alapszabalyi szinten anélkiil, hogy az egyenl$ elbanas elvének érvényestilése a tagfelvétel
soran csorbulna. A nyitott tagsag elvének ezt a kiterjesztett értelmezését timasztja ald a
Ptk. 3:354. § (2) bekezdése is, mely szerint a tagsagra jelentkez$ személynek a
tagfelvételi kérelmében nyilatkoznia kell a szovetkezet alapszabalyaban foglaltak
elfogadasardl és a vallalt vagyoni hozzajarulasrol. B szakasz rOgziti azt is, hogy a
tagfelvételi kérelemben a szovetkezetbe belépni kivané tagnak személyes kézremikodés
vallalasa esetén, a személyes kozremikodés tartalmat is meg kell hatiroznia.
Szovetkezetet tehat csak olyan személy alapithat, illetve abba tagként csak olyan személy
léphet be, aki az alapszabalyban foglaltakat, igy az abban szereplé kotelezettségeket is
magara nézve koételez6nek ismeri el, illetSleg azokat el6relathatéan teljesiteni képes.
Lényeges azonban, hogy az alapszabalyban rogzitett feltételek nem rendelkezhetnek
diszkriminatfv tartalommal.20

2.2. A szovetkezet kettGs célkitiizése

Ahogy a fentiekben érintSlegesen emlitésre kertlt, a Ptk. is tartalmazza fogalmi
elemként a szovetkezet komplex tartalmat megjelenité kettGs célkitlzést, miszerint a
szOvetkezet egyrészt a tagok vagyoni elémenetelét, masrészrdl tarsadalmi statuszuk
megerSsitését, tirsadalmi elémeneteliiket is hivatott biztositani. A magyar szovetkezet
szabalyozasnak tradicionalisan jellemzGje a komplex célkitlizés fogalmi elemként vald

eléthetd német nyelven: http://www.admin.ch/ch/d/st/220/index3.html#id-3-29, (2014.
03.12).

19 A szévetkezet fogalmat lasd: 1875. évi XXXVIL. térvénycikk ,, Kereskedelmi Térvény*, 223.§,
in: http://www.1000ev.hu/index.phpra=3&param=5692 (2014.03.12).

20 A Manchesteri dokumentum a szovetkezeti egyenlé banasmod elvét a kévetkezdk szerint
hatarozza meg: ,,A sovetkezetek onkéntes sgervegetek, melyek nyitva dllnak — nemi, tdrsadalmi, faji,
politika, vagy valldsi megkiilinboztetés nélkiil — mindenki s3dmdra, akinek hasgndra lebetnek s3olgdltatdsai és
aki elfogadja a tagsdggal jard feleldsséget.”
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elismerése. Ellentétben azonban a korabbi szévetkezeti térvénnyel, a Ptk. a tagok
tarsadalmi sziikségletével kapcsolatosan nem tartalmaz részletez6 felsorolast. A
tarsadalmi sziikséglet lehet példaul — ahogy azt az Sztv. szerinti fogalom konkrétan fel is
tiintette — oktatasi, kulturalis, oktatasi, szocialis, illetve egészségligyi természet(i.2!

A szovetkezet komplex természete a nyitott tagsag elvéhez hasonldéan mar a
Rochdale-i szévetkezet alapszabalydban is rendezs elvként szerepelt,?? illetve a
Manchesteri Allasfoglalis szévetkezeti definiciéjaban is feltiintetésre keriilt.?s A
definicion tal a Manchesteri Allasfoglalas az *Oktatas, képzés, tajékoztatas” szovetkezeti
alapelvvel, a "Tagok gazdasagi részvétele” alapelv tartalmi elemeként szerepl6 kotelezd
tartalék képzésének szabalyaval, illetve bizonyos felsorolt szovetkezeti értékekkel, mint
példaul szolidaritas, illetve 6nsegély is kivanja érzékeltetni, hogy a szévetkezet nem
csupan minél magasabb Gsszegl nyereség elérésére tOrekszik, hanem tagjai
életminbségét mind gazdasagi szempontbdl, mind tarsadalmi stituszuk tekintetében
elémozditani célozza. Lényeges e korben utalni a Tandcsnak az Ewrdpai Szovetkezet
Statitumardl sz016 1435/2003 EK Rendeletére (a tovabbiakban: Rendelet)?* is, mely
Preambuluma 10) pontjaban kifejezetten hangsulyozza, hogy az Eurdpai Szévetkezet
célkitlizése Gsszetett, melyet a szévetkezetl sajatos rendezbelvekkel sszhangban kivan
megvaldsitani.2s

2.3. A szovetkezeti tag kettSs természetii kotelezettsége a szovetkezet iranyaba

Az Sztv. definiciéjahoz képest a Ptk. szovetkezet fogalmaban 1) elemként, de a
magyar szévetkezeti szabalyozasban nem teljes ujdonsagként2 jelenik meg az utalas arra
a kettés természetd kotelezettségre, miszerint a szOvetkezetben tagsagi jogviszonyt
létrehozni kivand személynek a vagyoni hozzajarulas teljesitése mellett személyes
kozremkodést is vallalnia szitkséges. S ahogy altalanossagban véve a szdvetkezeti
szabalyozasokra jellemzs, a Ptk. a szOvetkezeti tag kettSs kotelezettségére vonatkozo

2 Sztv. 7. §.

22 A szbvetkezet sajatos célkitlizésrendszerét, jogi természetét illetGen 1d. Czettler Jens — Ihrig
Karoly: Szovetkezeti Ismeretek, Budapest, Patria Irodalmi Vallalat és Nyomdai Részvénytarsasag,
1926; Navratil Akos: Kizgazdasigtan. 1. kétet. Budapest, 1933, 266-267.; a jelenkori elemzdk
kézil Domé Gyobrgyné: A szdvetkezetek jogi szabdlyozasianak multja, jelene és jGvdie, in:
Tanulmdnyok 1V eres Jozsef egyetemi tandr 70. sgiiletésnapydra. Szeged, 1999.

23 Kuncz 1941.

24 A Rendelet feldolgozé elemzésére 1d. Réti Maria: Az Eurdpai Szovetkezet (SCE) Statutumardl
sz616 tanacsi rendeletben foglalt 4ltaldnos jellemvonasokrdl és egyes el6irasokrdl, figyelemmel
"A szovetkezetekrSl" szO0l6 2006. évi X. torvényre, Eurdpai Jog, 2007/1, 33-42.; 1d. tovébb
Prugberger Tamas: Az ,,Eurdpai szévetkezetekrSl” szolé rendelet a magyar szabalyozas és a
nyugat-eurdpai szévetkezeti jogi szabilyozas tikrében, Szavetkezés, 2003 /3, 39-40.

25 Az eurdpai syovetkezet (a tovabbiakban: ,,SCE”) alapvetd célja tagjai sziikségleteinek kielégitése és/ vagy
azok gazdasagi és/ vagy szocidlis tevékenységeinek felesztése a kivetkezd alapelvekkel dssghangban.”’

26 A magyar szabalyozast tekintve a szOvetkezeti tag kettés természetl kotelezettségének
definiciéban térténé megjelenitését illetéen az 1947. évi XI. térvény, 1971. évi III. torvény,
valamint az 1992. évi L. térvény fogalom-meghatarozasa szolgal példaként. Szikséges azonban
ezekkel a szabalyozasokkal kapcsolatosan megjegyezni, hogy ezek a térvények kizarélag olyan
tagsagi jogviszonyt szabalyoztak, ahol a tagnak mind személyes kézremiikédési, mind vagyoni
hozzajarulasi kotelezettsége volt. A személyes kézremlkédést nem vallalé tag jogintézményérdl
az emlitett térvények nem rendelkeztek.
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részletszabalyokat a létesit okirat szabalyai, valamint a tag jogaira és kotelezettségeire
vonatkozé rendelkezések korében targyalia. Alldspontunk szerint a tag kettSs
természetl kotelezettségének definicioban t6rténé megjelenitése azért nem mindsiil
helytallonak, mert a 2006. évi X. térvény hatalyba 1épése ota a szbvetkezetnek lehetnek
olyan tagjai is — meghatarozott korlatozé szabalyokkal — akik személyes kézremikodési
kotelezettséget nem  vallalnak, hanem Kkifejezetten csak vagyoni hozzajarulast
teljesitenck. Ezeket a tagokat a jelenkori szabalyozasok befektetd tagnak?? illetve
személyes k6zremtkddést nem vallalé tagnak? nevezik. Ennek a tagsagi tipusnak a célja
az, hogyha valaki pénzt kivan fektetni egy vallalkozasba, anélkil hogy egyéb, a
személyét is érinté kotelezettséget végeznie kellene, megtehesse egy szovetkezet
esetében is, névelve ezzel a szovetkezet t6kéjét.

Noha a Ptk. kifejezetten nem rendelkezik a befektet6 tag jogintézményérdl,
egyes rendelkezéseibll kikovetkeztethetd, hogy létrehozhaté a Ptk. alapjan tagsagi
jogviszony a szévetkezetben személyes kézremikédés vallalasa nélkdl is.2° Figyelemmel
ezen szempontra, tovabba tekintettel arra, hogy a vagyoni hozzajarulas teljesitése nem
kifejezetten szovetkezet-specifikus elem — annak ellenére, hogy a “Tagok gazdasagi
részvétele” elvének egy szeleteként értelmezendd — a fent elemzett tételt helyesebb lett
volna kizardlag a tag jogai és kotelezettségei korében feltiintetni.

2.4. A szovetkezet f6bb tevékenységei

A Ptk. a szbvetkezet definicidjaval Gsszekapcesoltan, de nem fogalmi elemként
r6gziti a szévetkezet altal végzett tipikus tevékenységeket is négy nagy korben:
értékesités, beszerzés, termelés és szolgaltatas. Az eurdpai szovetkezeti szabalyozasok
tekintetében ennck a szabalyozasi felfogasnak hagyomanya van akként, hogy szamos
eurdpai szOvetkezeti joganyagban kifejezetten a szovetkezeti fogalom részeként jelenik
meg, vagy jelent meg a szévetkezet altal tpikusan végzett tevékenységek kore.
Példaként emlithet6 az 1889-ben hatalyba lépett német Birodalmi szdvetkezeti térvény,
mely részletes felsorolast tartalmazott a definicidban a szOvetkezet tipusaira
vonatkozoban, utalva ezzel a sz6vetkezetek altal végzett tevékenységekre is: ,,7. eldlegezési-
és hitelegyesiiletefe, 2. nyersanyag kizos beszgerzésére alapitort egyesiilete, 3. mezdgazdasdgi és ipari
termékek RO0s értékesitésére litrejott egyesiiletek, (értékesitisovetkezetek, raktdregyesiiletek), 4.
termétkeket elodallito és kiosségi sydmidra értékesitd egyesiiletek (termeldszovetkezeteR) 5. élelmiszer és
egyéb gazdasdgi sziikségletek vdsdrldsa nagytételben és drusitasa kistételben (fogyasztdsi egyesiilete),
6.  mezdgazdasdgi vagy ipari termékek besgerzésére és azok kiZos felbaszndldsdra létrejott
egyesiiletek, 7. lakdsépitd egyesiiletef’” 30

27 A német szbvetkezeti szabalyozasban: német szévetkezeti térvény (Ij.14.) 8.§ (2) bekezdés,
elnevezése: Investierende Mitglieder (befektetd tagok), az osztrak szabalyozasban (1j.15.) 5a§ (2)
bekezdés, elnevezés: Investierende (nicht nutzende) Mitglieder (befekteté (nem “felhasznal6”)
tagok

28 A Ptk. a személyes kézremikodést nem vallal6 tag kifejezést hasznalja.

YA személyes kozremiikodést nem vallalé tagi statusz létrehozatalanak lehetSségére utal a Ptk.
3:326§ (2) bekezdés, 3:332.§ (2) bekezdés.

30 A Birodalmi térvényben rogzitett tipusokhoz azt a kiegészité megjegyzést szikséges flzni,
hogy a felsorolt, tizemkiegészités elve alapjan mikods szervezédések a térvény értelmében
“bejegyzett szévetkezet -nek minGsiilhettek.
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Hasonl6 felfogast kovetett a XIX. szazadban a magyar KT is az aldbbi
taxacioval: ,,eldlegexési és hitelegyletek; a nyersanyag o305 beszerzésére, ko0 raktdr tartdsdra, vagy
k008 termelésre alaknlt egyletek; a fogyasztdsi egyletek; a laképitd tirsasdagok; a kolesonds bigtosit
tirsasdagok.”!

A jelenkori hatilyos szovetkezeti szabalyozasok kézil példaul az osztrak és a
francia szabdlyozas tartotta meg ezt a hagyomanyt. A hatalyos osztrdk szévetkezeti
torvény32 — melynek szovetkezeti fogalma a XIX. szazadra nyulik vissza — példal6zo
felsorolast ad a szOvetkezeti tipusok tekintetében az alabbiak szerint: “hitel-, beszerz6-,
értékesit-, fogyasztasi-, épité-, lakas-, hazépits szovetkezetek.” A francia szévetkezeti
torvény pedig mintaértékien akként szabalyoz a fogalomban, hogy ,,a szovetkezetek
tevékenységiiket az emberi tevékenységek minden dgaban gyakoroljak™.33

Allaspontunk  szerint a Ptk.-ban szerepld felsorolas a szovetkezetek
tevékenységére vonatkozdan helyes alapokon nyugszik, ugyanis — hasonléan a francia
szOvetkezeti torvényhez — érzékelteti, hogy a szévetkezetek a gazdasig minden
szektoraban jelenlévé szervezeti-jogi keretnek mindsiilnek.4

3. A "Tagok gazdasagi részvétele elvének’ érvényre jutasa a Ptk.-ban

A Manchesteri Allasfoglalas altal “Tagok gazdasagi részvételének elve’
elnevezéssel meghatarozott, a felsorolasban harmadik helyen szereplé nemzetkozi
sz6vetkezeti alapelv a szévetkezet mikodésére vonatkozé szabalyok tekintetében —
déntSen a vagyonjog kérében — régzit iranymutatdsokat.3s

3 KT 223.§.

32 Lasd a hatalyos osztrak szovetkezeti térvény szovetkezet fogalmara magyar nyelven.

3 A francia sz6vetkezeti torvény a szévetkezetet a kévetkezSképpen definialja: 47-1775 szamu
1947. szeptember 10-i térvény a szévetkezetrdl (Hivatalos Kozlony 1947. szeptember 11.) “A
s0vetkezetek olyan tdrsasagok, amelyeknek alapvetd céljai: 1. A szivetkezet tagiai kizds erdfesgitésével és
tagjai javira 1gy igyeksik csikRentent egyes termékek vagy egyes sgolgdltatdsok elddllitdsi ardt és adott esetben
azg eladdsi drat, hogy sajdt tevékenységként biztositia azon villalkozdi és kigvetitdi tevékenységeket, amelyek
kiltsége egyébként (kiilsd sgovetkezeten kiviili villalkozd vagy kizvetitd igénybe vétele esetén) a termékek drit
terbeiné. 2. A tagiaiknak szdllitott vagy a tagok dltal termelt és a fogyastoknak szdllitott termiékek
szocidlis és gazdasdgi tevékenységiik folesztéséhes, valamit a képzésiikhiz. A sgovetkezetek tevékenységiket az
emberi tevékenységek minden dgiban gyakorofjak.” Francia nyelvbdl forditotta: Dr. Longa Anna, PhD
hallgat6, ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar, Agrarjog Tanszék.

3 B korben megjegyezzik, hogy erre a tulajdonsagukra figyelemmel, miszerint a gazdasag
barmely szektoraban tevékenykedni képesek — valtak a szovetkezetek a szocidlis gazdasag
alapvet$ intézményévé. A szovetkezetek foglalkoztataspolitikaban betoltétt szerepére 1d. Bak
Klara — Réti Maria: Die Rolle der Genossenschaften in der Sozial- und Beschiftigungspolitik, die
Tendenz der internationalen und der ungarischen genossenschaftlichen Rechtsgebung: A
szovetkezetek szocial/foglalkoztataspolitikaban betoltott szerepérdl, a nemzetkozi és a magyat
szovetkezeti jogalkotas irdnyairdl, Agrir- és Kirnyezetjog, 2013/15, 5-38.

3% B korben értékes elemzésnek tekinthetS: Veres Jozsef: A szévetkezeti modellek jogi
szabalyozasa Acta Juridica et Politica, 2004, Tomus LXIV. Fasc. 1-28., 461-474.
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3.1. A vagyoni hozzajarulas teljesitésérdl

A "Tagok gazdasagi részvétele” alapelv zsinérmértékil szolgaldan rendelkezik a
szbvetkezetl tag vagyoni hozzajarulasaval kapcsolatosan. Az elv magaban foglalja azt a
tételt, hogy minden tagnak ‘“igazsagos” modon bizonyos mértékd vagyoni hozzajarulast
kell teljesitenie a szévetkezet iranyaba. EbbGI a tételbdl alapvetSen kévetkezik, hogy a
szbvetkezet esetében — mint minden tarsas vallalkozas esetében — a tagsagi jogviszony
létrehozatalanak alapvet$ feltétele bizonyos mérték vagyoni hozzajarulas teljesitése.3¢
Egyes szovetkezeti szabalyozasokban, igy példaul az Eurépai Szévetkezetre vonatkozo
Rendeletben, konkrétan szerepel, hogy milyen mértékd alaptSke szitkséges a
szovetkezet megalapitasdhoz,3” mas szabalyozasok azonban az alapité téke mértékének
meghatirozasat alapszabalyi hataskérbe utaljak.?s

A Ptk. az ut6bbi szabalyozasi felfogast kovetve alapszabalyi hataskorbe utalja a
kérdést. A torvény a szbvetkezet létesité okiratira vonatkozé rendelkezések korében,
konkrétan a 3:331. § (4) bekezdés a) pontjaban valamint az (5) bekezdésben azt r6gzit,
hogy a szovetkezet alapszabalydban kell meghatirozni a vagyoni hozzajarulds azon
mértékét, amelynek teljesitése minden tag szamara kételez6. A szabalyozas tehat
Osszecseng a Manchesteri dokumentumban foglaltakkal, ugyanis a Ptk. a tag alapvetd
kotelezettségének tekinti a vagyoni hozzajarulas teljesitését, melyrdl az alapszabalynak
rendelkeznie kell. E kételezettséget kiindulopontként kezelve, az alapszabalyban a tagok
kifejezetten a vagyoni hozzajarulas mértékét hatarozhatjak meg. A vagyoni hozzajarulas
Ptk.-beli szabalyait illetGen sziikséges azt a hianyossagot kiemelni, hogy a térvény nem
tartalmazza azt az alapvet6 vagyonjogi kategdriat, mely a tag vagyoni hozzajarulasat
megtestesiti, s amely tulajdonképpen manifesztumat képezi annak is, hogy a
szbvetkezetl tagot a szovetkezetben jogok illetk meg és kotelezettségek terhelik.3 A

3 A Rochdale-i szdvetkezetben az alapité tagok egységesen 1-1 font vagyoni hozzajarulast
teljesitettek. A XIX. szazadban azonban a vagyoni hozzédjarulas teljesitésének szitkségessége nem
mindsilt egyértelminek. Jogtérténeti szempontbdl elengedhetetlen utalni e kérben a Raiffeisen
és Hermann Schultze-Delitzsch kozotti eltér6 szemléletre. Raiffeisen — akinek célja a kis t6kével
rendelkez6, gazdalkodd réteg megerdsitése volt a mezGgazdasagi hitelszovetkezeteken keresztiil
— azon az allisponton volt, hogy ne legyen koételez6 a szdvetkezeti tagoknak vagyoni
hozzajarulast teljesiteni. Schultze-Delitzsch, az elsé porosz szovetkezeti térvény kimunkaléja, aki
Németorszagban az ipari szévetkezetek meghonositasat tlzte ki célul, pedig azt a nézetet
képviselte, hogy a szévetkezet 6nsegély alapjan valé mikdédése tulajdonképpen értelmezhetetlen,
ha a tagok bizonyos mértékd vagyoni hozzajarulas teljesitésére sem képesek. A két szemlélet
kézil a Schultze-Delitzsch-féle szabalyozasi felfogas terjedt el, mely a Rochdale-i szévetkezet
alapszabalyaban foglaltakkal is harmonizal. 1d. a leirtakra: Galovits 1901, 93.

37 Rendelet 3 cikk (2) bekezdés ,.A jegyzett tike dsszege 30.000 enrdndl nem lebet fevesebb.” In:
http://eut-lex.curopa.cu/LexUtiServ/LexUrtiServ.doPuri=CONSLEG:2003R1435:20030821:
HU:PDF (2014.03.11).

3 Hagyomanyosan ilyen a magyar szabalyozas.

% A magyar sz6vetkezeti jogban hagyomanyosan a részjegy testesitette meg a tag vagyoni
hozzajarulasat, illetve a tag jogait és kotelezettségeit a szévetkezetben. A részjegy jogi
természetének elemzésére 1d. DoméMaria: A sz6vetkezeti részjegy és Uzletrész kozos és eltérd
vondsal, Jogtudominyi Kizliny, 1994/11-12, 13-22.; tovabba Réti Maria: Eszrevételek az egységes
szovetkezet torvény megalkotasahoz, Syovetkezés, 2005/1, 173-192.
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szabalyozas kiegészitése e tekintetben javasolt figyelemmel a magyar és az eurdpai
szabalyozasi hagyomanyokra is a vagyonjog korében.*0

3.2. A nyereség felosztasanak specialis modjarol

A ‘Tagok gazdasagi részvételének alapelve” a Rochdale-i alapszabaly 22.
pontjaban*! foglaltakat tekinti kiindulépontnak a szovetkezet nyeresége felosztasara
vonatkozoéan. Az alaptétel régziti, hogy a szbvetkezeti tagok a vagyoni hozzajarulasuk
aranyaban fizetend6 osztalékra csupan kotlatozott mértékben jogosultak. A
szovetkezetben az addzott eredmény felosztasa korében elsGsorban a visszatérités a
vasarldas aranyaban elve kell, hogy érvényesiilion, valamint megfelel§ mérték
tartalékalap képzése szitkséges. A Ptk.-ban a visszatérités elve a szOvetkezeti tag
alapvetd jogait szabalyozé 3:356. §-on belil a (2) bekezdésben markansan kifejezésre jut
a kovetkezOk szerint: A szovetkezet nyereségének a  felét a  tagok ko0t s3emélyes
kazremitkodésiik arinyiban kell felosztani; semmis az alapszabdly azon rendelfezése, amely a
nyereség sgemélyes kigremikodés ardnyiban felosgtandd részét a nyereség felénél kisebb miértékben
batdrozza meg.”’

A tartalékképzésre vonatkozoan a Ptk. szabalyozasa azonban csekélynek
bizonyul. Mig a korabbi szovetkezetd torvény a kozosségl alapként nevezett
tartalékalapra vonatkozdan részletes vagyonjogi szabalyokat rOgzitett, valamint
meghatarozta taxativ médon azokat a jogcimeket, amelyek alapjan a tagok, illetve
hozzatartozoik szamara juttatas, valamint tdimogatas nyujthat6 volt, a jelenlegi szabaly a
koz6sségi alapra vonatkozé részletszabalyokat alapszabalyi hataskorbe utalja a 331. § (4)
bekezdés d) pontja értelmében. E kérben megjegyezzik, hogy az Sztv. szabalyozasi
felfogasa a juttatasok és tamogatisok korének kifejezett torvényi meghatirozasaval
kovetendS példanak tekintendé. Az Sztv. felsorolasaban szerepelt az oktatasi cél is,
mely a sz6vetkezet hagyomanyaitdl a kezdetektdl fogva elvalaszthatatlan, ezért is jelent
meg az Oktatas, képzés, tajékoztatds elve” a Manchesteri dokumentumban kilén
rendezéelvként.

A Ptk. a kozOsségl alap jogi természetére vonatkozéan pedig hiarom
rendelkezést r6gzit. A 3:334. § alapjan a koz6sségi alapba helyezett vagyon fel nem
oszthatd szévetkezeti vagyonnak mindsil.

Masodik az elsé rendelkezéshez szorosan kapcsolodo azon jellemvonds, hogy a
tartalékalapba helyezett vagyont a Ptk. 3:334. § (2) bekezdése szerint a szévetkezet
gazdasagi tarsasagga valé atalakulasa vagy jogutdd nélkili megszlinése esetén — a
hitelezokkel valé elszamolast kovetSen — az alapszabaly rendelkezése szerinti szervezet
részére kell atadni. E korben szitkség megjegyezni, hogy az Sztv. alapjan a kézosségi

40 A német sz6vetkezeti szabalyozasban a tag vagyoni hozzdjarulasat az tizletrész testesiti meg, A
német szovetkezeti vagyonjogra lasd bévebben: Réti: 2010, 52-60.; Réti Maria: A kereskedelmi
tarsasdgok vagyonjogi szabélyaitol, Jogtudomainyi Kozliny, 2005/3, 99-116.; illetve Bak Klara: A
szovetkezeti vagyonjog alapkategoriairdl a magyar és a német szOvetkezeti szabalyozas alapjan,
Jogi Tanulmanyok, 2012, 17-32.

4 Kuncz  1941. Az  alapszabaly  eredeti, angol nyelvi  szévegére  1d.
http:/ /www.rochdalepioneersmuseum.coop/wp-content/uploads/2012/03 /toadLaneBrochure
_English.pdf (2014.03.12).
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alapban 1év6 vagyont a sz6vetkezet gazdasagi tarsasagga valé atalakulasa vagy jogutéd
nélkili megsziinése esetén kizardlag szovetkezet vagy szovetkezeti szévetség részére
lehetett atadni, nem barmilyen tipusu szervezeti-jogi keret szamara. Természetesen az a
feltétel, hogy a konkrét szOvetkezetet vagy szévetkezeti szGvetséget az alapszabalynak
tartalmaznia kellett, alapvet6 feltétel volt.42

Harmadik ismertetSjegyként a koz6sségi alappal kapcsolatosan a Ptk. azt t6gziti
helyes jogalkotoi felfogas mentén, harmonizalva a korabbi szabalyozassal, hogy sem a
nyereségfelosztas kérében, sem a tagsagl jogviszony megszinése esetén az elszamolds
tekintetében, ez a vagyon figyelembe nem vehetd.

Allaspontunk szerint a Ptk. a “Tagok gazdasagi részvétele” alapelv kérében a
visszatérités a vasatlas aranyaban elvét megfelelen érvényre juttatja, azonban a
kotelez tartalék szabalyai atgondolasra szorulnak.

4. A "Demokratikus tagi ellenérzés” alapelv érvényesiilése a Ptk.-ban

A Manchesteri dokumentumban masodik helyen szereplé "Demokratikus tagi
ellenérzés elve” kifejezésre juttatja, hogy a szovetkezetek demokratikusan felépitett
szervezetek, melyekben a tagokat vagyoni hozzajarulasuk mértékétél fiiggetlentil azonos
jogok illetik meg.43 Ennek a rendezGelvnek egyik megjeleniilése a gyakorlatban az egy
tag egy szavazat elve. Megfogalmazddik az alapelvben tovabba a szévetkezetnek az a
sajatossaga is, hogy a sz6vetkezetben az iranyitas is kifejezetten demokratikus alapokon
nyugszik akként, hogy a szévetkezet vezetS tisztségvisel6i fészabalyként kizardlag a
szbvetkezet tagjai lehetnek. Tovabbi hangsulyozandé eleme még az alaptételnek, hogy a
szovetkezet mikodésének ellenbrzésére a tagok kifejezetten jogosultak.

A Ptk. szabalyozasa tekintetében megallapithatjuk, hogy a "Demokratikus tagi
ellenérzés elvét” maradéktalanul érvényre juttatja. A Ptk. 3:356. §-a rendelkezik a tag
alapvetS jogairdl, melynek (1) bekezdése kifejezetten egybecseng az alapelvben
foglaltakkal. Az emlitett szakasz értelmében: .4 szivetkezet miikidésének irdnyitdsa és
ellendrzése sordn a tagokat ag dltaluk s3olgdltatott vagyoni hogzdjdrulds mértékeére tekintet nélkiil,
azonos jogok illetik meg” Ezzel a rendelkezéssel harmonizal a 3:337. § (1) bekezdése is,
mely szerint ,,a kizgyilésen a vagyoni hozzdjarnldsok ardnyatol fiiggetleniil minden tagnak egy
szavazata van.” E korben felhivjuk a figyelmet a Rendelet 59. cikkére, mely az Eurdpai
Szovetkezet tekintetében a tag szavazati jogara vonatkozdan specialis, mintaértékd
szabalyokat régzit. A Rendelet lehetGséget biztosit ugyanis tagjai szamara tObbes
szavazati jog megszerzésére személyes kdzremtkddésiik aranyaban.

A sz6vetkezet iranyitasa kérében, a tagok ellendrzési jogat biztositva a 3:344. §
r6gziti a szOvetkezet vezets tisztségviselSinek beszamolasi kotelezettségét a kozgytlés,
illetve a feliigyel6 bizottsag iranyaba akként, hogy az igazgatsig a kozgyllés részére
torvény erejénél fogva évente legaldbb egyszer, a feliigyel6 bizottsignak pedig

42 Az Sztv. k6z6sségi alapra vonatkozo szabalyait az 58.§ és a 71. § tartalmaztak. A juttatdsok és
taimogatasok korét pedig az 57.§ rogzitette.

43 1d erre: Hagen Henry: Szévetkezeti értékek és alapelvek megjelenitése az BEurépai Unid
tagallamai sz6vetkezeti torvényhozasaban és az EU-szabalyozassal kialakitott Eurépai
Szovetkezet Tarsasig (ESZT) Alapokmanyaban, Szivetkezés, 2004/1-2, 44.: A tagsig jogok
Jiiggetlenitése a berubdzott toke nagysdgatol nem fogyatékossdg, amit ki kellene javitani. A sziovetkezeteket ebben
a tekintetben a résgvénytdrsasighog, hasonlitani értelmetlen.”’
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haromhavonta beszamolni kételes. Az igazgatésiagra vonatkozd szabalyok kérében
kiemelendé még a Ptk. 3:346. § (2) bekezdésének kifejezetten szigord rendelkezése,
mely szerint a ,szOvetkezet vezets tisztségviselGje a szévetkezet tagja lehet”. E
tekintetben az Sztv. véleménylnk szerint helyesebben oly mértékben attorte a
demokratikus tagi ellenérzés elvét, hogy lehetéséget adott szovetkezeten kivili
személynek is a vezet§ tisztségvisel6i pozicié betdltésére, abban az esetben, ha a
szovetkezet iranyitasa kilonds szakértelmet igényelt, és nem volt elkilonithetd a
demokratikus iranyitas a szGvetkezetl tevékenység iranyitasatol.#* Ennek a szabalyozasi
felfogasnak a kévetését atgondolni javasoljuk.

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy a "Demokratikus tagi ellenérzés” elvét a
Ptk. szigorGan juttatja érvényre, s mind a szavazati jog, mind az igazgatdsagra
vonatkoz6 fentebb részletezett rendelkezések korében a szabalyozas arnyalasat
javasoljuk.

5. "A szovetkezetek k6z6tti egylittmiikodés elvérdl”

A Manchesteri dokumentum a szévetkezetek egytittmikodésével kapcsolatosan
konkrétan akként rendelkezik, hogy ,,A sgovetkezetek helyi, nemzeti, teriileti és nemzetkozi
egyiittmiikodés révén szolgdljak a leghatdsosabban tagsdgnkat és erdsitik a sgovetkezeti mozgalmat.”’

A korabbi szévetkezet torvény kilon fejezetben, a IX. fejezetben rogzitette a
szovetkezetl szOvetségekre vonatkozé alapvets szabalyokat, eleget téve az alapelv
célkitizésének. Allaspontunk szerint helyes lenne ezt a nemzetkézi szévetkezeti
alapelvet a Ptk.-ban is kifejezésre juttatni.

Zar6 gondolat

A Ptk. elemzése korében megallapithatjuk, hogy a t6rvény a szovetkezet
gazdasagi lényegét, sajatos jogi természetét kifejezésre juttatja, rendelkezései dontéen az
SZNSZ altal meghatarozott nemzetkdzi szovetkezeti alapelvek mentén kertiltek
kimunkalasra, azonban szamos helyen javasolt a jelenkori tarsadalmi-gazdasagi
igényekre figyelemmel a szabalyozas arnyalasa, illetve kiegészitése. Ez az arnyalds és
kiegészités allaspontunk szerint nem feltétlenil konkrétan a Ptk. tekintetében
értelmezendd, hanem a 20006. évi X. torvény, illetve a magyar szOvetkezeti joganyag
tovabbfejlesztése korében megfontolandé.

4 Sztv. 30. § ,,Nem lebet vezetd tiszgtségviseld: a) aki nem tagia a s3ovetkezetnek, illetdleg nem a jogi személ)
(ogi szemiélyiség nélkiili gazdasdgi tdrsasig) tag képviseldje. Ez aldl ag alapszabdly kivételt tebet, ha a
s30vetkezet fitevékenysége kiilinleges szakértelmet feltételezd irdnyitdst igényel, és ngyanakkor a szovetkezet
sajdtossagdanak megfelelden nem kiilonithetd el a demokratifus irdnyitds és a s3ovetkezeti tevékenység irdnyitdsa
(figyvezetés).”
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