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Osszefoglalas: A magyar tolgy helyes nevét tisztaztam és a tarsnevek torténetét feltdrtam egy ko-
rabbi munkimban. Jelen cikkben a faj infraspecifikus valtozatossiganak bemutatdsa a cél. Ossze-
gyljtottem a szakirodalomban fellelheté minden olyan faj alatti taxont, amely a Quercus conferta,
vagy mds tarsnév alatt keriilt leirdsra, ezek pontos forrdsat és jellemzését, melyeket Gsszevetettem
a nemzetkozi botanikai nevezéktan (ICN) szabdlyaival. 21 érvényes és 4 érvénytelen bazionim,
valamint 39 érvényes és 16 érvénytelen szinonim infraspecifikus taxonnevet sikeriilt elkiiléniteni,
amelyek idézése sordn a szakirodalomban és adatbazisokban szamos hibdt, elirdst észlelhettem. A
tipusokat hozzérendeltem a jellemzéseknél hasznélt diagnosztikai bélyegekhez.
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Bevezetés

A faj viszonylag nagy elterjedési teriilete ellenére a magyar t6lgy infraspecifi-
kus valtozatosdga nem nagy. Ennek ellenére a szakirodalomban — elsésorban a
levelek eltéré morfoldgiai sajatossagai, tovabba a terméskocsany hossza alapjan
- kiil6nb6z6 rangfokozatokon szdmos tipust irtak le. E tanulmény célja az eddig
leirt taxonok és diagnézisaik 6sszegytijtése, leirasuk koriilményeinek bemutata-
sa, tovabba a helyteleniil alkalmazott nevek kiszlirése. Egy tovabbi tanulmény a
herbariumi tipusok gorcsé ala vételét, az infraspecifikus taxonok jellemzésére és
elkiilonitésére hasznalt diagnosztikai bélyegek elemzését, a faj alatti egységek
kritikai dttekintését, valamint a helyes tudoményos fajnévhez (Quercus conferta
Kit.) rendelésiiket célozza majd.

Az eurdpai tolgymonografusok koziil Otto Schwarz Quercus frainetto faj-
név alatt két valtozatot fogadott el (SCHWARZ 1937): 1. var. macrophyllos és 2.
var. minor. Felhivta a figyelmet arra, hogy a nevek megtéveszték, mert a két val-
tozat nem a levelek nagysagaban, hanem a levélnyél hosszaban kiilonb6znek egy-
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mastdl. Az elsé valtozaton belil 5 format kiulonitett el: 1.1. f. sublobata, 1.2. f.
latiloba, 1.3. f. lobulata, 1.4. f. cerrioides, 1.5. f. intermedia. Azt is megjegyezte,
hogy vélhetéen a masodik valtozaton beliil is hasonlé elkiiloniiléseket lehet ta-
lalni. Aimée Antoinette Camus kozel egyidében ennél egyszertibb felfogast al-
kalmazott, Quercus farnetto név alatt, szintén figyelmen kiviil hagyva az autonim
(var. farnetto) nevet, négy valtozatot killonboztetett meg: 1. var. typica, 2. var.
conferta, 3. var. spectabilis, 4. var. insularis (CAMUS 1936-1938).

A fléramiivekben azonban a fentiektél eltéré megkozelitéseket is talalunk.
Kirivé eset, hogy Michel Gandoger sajat auktorsagaval, kézzel irott, de litogra-
falt és igy elfogadhaté publikaciénak szamitd, az eurdpai florat feldolgozéd miivé-
ben a Quercus conferta mellett tovabbi 7 ,,rokonfajt” (az 6 értelmezésében kisfajt)
(Q. campana, Q. graeca, Q. heldreichii, Q. heteroxys, Q. trachycella, Q. valachica, Q.
wierzbickii) kilonboztetett meg (GANDOGER 1890). Ezeket a Seattle-ben 1969-
ben tartott Nemzetkozi Botanikai Kongresszus dontése értelmében nem érvé-
nyesen publikélt neveknek (nom. inval.) kell tekinteniink (STAFLEU és COWAN
1976). Paul Ascherson és Paul Graebner a kozép-eurdpai flérdt bemutaté tobb-
kotetes miiviikkben Quercus conferta név alatt az infraspecifikus egységek be-
mutatdséra sajitos modszert alkalmaztak (ASCHERSON és GRAEBNER 1911).
Tobbszintes, hierarchikus csoportositdsukban valéjaban valtozat rangon (a Vol.
I. Vorrede VI. és VIII. oldalan taldlhatd, meglehetésen bonyolult kulcs alapjan)
mutatjak be a faj valtozatossdgat. Elkiilonitésiik elsé szintjét a terméskocsany
hossza (A. valamennyi termés rovid kocsanyu, B. legalabb az alsé terméskocsa-
nyok hossztiak) adja, a masodik szintet az els6 csoporton beliil a levéltagolasok
egymassal bezart szoge, a tagolasok kozotti 6blok alakja, illetve a tagolds cstiicsan
a szalkahegy megléte vagy hidnya képezi (1. vera, I1. hungarica). Az 1. csoporton
beliil az autonim véltozatot nem megnevezve a b. macrophyllos, a I1. csoporton
belill a b. lobulata véltozatokat kiilonitik el. Az elsé szint masodik (B) csoport-
javal a spectabilis taxont azonositjak, ezen belill — szintén mellézve az autonim
taxont — a II. racemosa valtozatot kiillonboztetik meg, az elkiilonités alapja az,
hogy a nem megnevezett I. csoportban valamennyi terméskocsdny hosszi nye-
16, a II. csoportban csak az alsé termések kocsdnya hosszu. E bonyolult attekin-
tés képezte a késébbiekben SCHWARZ (1937) felosztdsanak alapjat, amelyre a ké-
s6bbiekben aztdn tobben tdmaszkodtak.

GEORGESCU et al. (1943) harom herbarium (CL, BUC, BUAG) roméniai
gytjtéseinek tanulmanyozasa soran Quercus frainetto név alatt az Otto SCHWARZ
(1937) altal felallitott két valtozaton (1. var. macrophyllos és 2. var. minor) belil
négy-négy format azonositottak: 1.1. f. sublobata, 1.2. . latiloba, 1.3. . lobulata,
1.4. f. platyphyllos és 2.1. f. cerrioides, 2.2. f. integriloba, 2.3. f. typica, 2.4. f.
longifolia. A f. platyphyllos, £. typica, f. longifolia altaluk leirt taxonok, melyekhez
az Alexandru Borza és Paul Cretzoiu altal kordbban leirt f. integriloba (BoRZA
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1941) is felsorakozott. Megjegyzendd, hogy az autonim taxonok itt sem keriilnek
feltiintetésre, viszont tobb 0j forméval gyarapodott a magyar tdlgy véltozatos-
saganak bemutatdsa. A romén fléramt (BELDIE 1952) vonatkozé része Quercus
frainetto név alatt szintén e két valtozatot kozli, de a var. macrophyllos-on beliil 5
format (1. f. platyphyllos, 2. £. cerrioides, 3. f. sublobata, 4. f. latiloba, 5. . lobulata),
a var. minor-on beliil 3 formét (1. f. typica, 2. f. integriloba, 3. longifolia) killonboz-
tet meg. Ez a GEORGESCU et al. (1943) munkdjén alapul6 feldolgozés annyiban
tér el felfogasdban, hogy a f. cerrioides a roman fléramtben a var. macrophyllos
ald kertilt.

A szerb fléramii (JANKOVIC 1970) Quercus farnetto név alatt mindossze a
két véltozatot (var. macrophyllos és var. minor) kilonit el, azon belill nem targyal
egységeket. A bolgar floramli (GANCEV és BONDEV 1966) Q. frainetto név alatt
mér az autonimia betartasaval a var. frainetto és a var. minor véltozatokat kiilon-
bézteti meg. Ezeken beliil a romén fléramiiben felsorolt formak jelennek meg,
azzal a kiillonbséggel, hogy a f. lobulata helyett a f. frainetto, a f. typica helyett a f.
minor nevet hasznaljak, mikézben a var. minor alatt egy tjabb alakot is szerepel-
tetnek (f. pedunculata). Az olasz és a torok fléramii (P1IGNATTI 1982, HEDGE és
YALTIRIK 1982) nem targyal faj alatti egységeket.

Hazédnkban Madtyas Vilmos a magyarorszagi tolgyek behaté kutatdsa, a
Magyar T6lgy Herbarium (HQH) 6sszeéllitdsa és a MTM Novénytar herbariu-
manak (BP) tanulményozasa utan Quercus farnetto név alatt 5 valtozatot és 12 for-
matkiilonitett el (MATYAS 1970): 1. var. farnetto, 1.1.£. farnetto, 1.2.f. latiloba, 1.3.
f. lobulata, 1.4. . cerrioides, 1.5. f. platyphyllos, 1.6. f. beterostipes, 1.7. f. calvifrons,
2. var. conferta, 3. var. minor, 3.1. f. minor, 3.2. f. integriloba, 3.3. f. longifolia, 4. var.
hungarica, 4.1. f. hungarica, 4.2. f. hubenyana, 5. var. intermedia, 5.1. f. intermedia,
5.2. f. spectabilis. Kiemelendd, hogy ezek az infraspecifikus taxonok csak felso-
rolasszerlien, auktornév és egyéb informacié nélkiil szerepelnek ndla, tanulma-
nyéban koziilik minddssze 6t taxont részletez. Ez utébbiak kozil a var. conferta
és var. hungarica taxonokat 6 helyezte valtozat rangra, utdbbi alatt egy 14j for-
mat (f. hubenyana) § irt le, amellyel elkilonitette a f. hungarica autonim alakot.
Megjegyzendd, hogy bizonyos publikacidk az utdbbit — helyteleniil — az é auktor-
sagéaval jelzik. Tovéabbi, részletezett kombinacidja a var. intermedia alé rendelt f.
spectabilis. Erdekesség, hogy az egy évvel késdbb megjelent, a szakmai korokben
kevésbé ismert dttekintésében (MATYAs 1971) mér Q. frainetto fajnév alatt sze-
repelteti ugyanezen taxonokat, az 1. véltozat és 1.1. forma alatti autonim nevet
frainetto-ra valtoztatva, illetve az auktorneveket feltiintetve.

So6 Rezsé Quercus farnetto fajnév alatt az infraspecifikus egységek részle-
tezéséhez kettés megkozelitést alkalmazott (So6 1970). Egyrészt bemutatta a
MATYAs (1970, 1971) éltal felallitott rendszert és taxonjait, masrészt a hagyo-
ményos megkozelitésben két valtozatot és 11 format kozole: 1. var. farnetto: 1.1.
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f. farnetto, 1.2. . latiloba, 1.3. . lobulata, 1.4. £. cerrioides, 1.5. f. platyphyllos, 1.6.
f. heterostipes, 1.7. f. calvifrons, 1.8. £. intermedia, 2. var. minor: 2.1. f. minor, 2.2.
integriloba, 2.3. f. pedunculata.

Anyag és médszer

Az infraspecifikus nevek és leirdsok torténetének, hétterének felderitésé-
re kiindulé pontként, hasonléan a magyar tolgy tudomdanyos fajneveinek fel-
dolgozéasidhoz (BARTHA 2021) részben a tolgymonografidk (Camus 1936-1938,
SCHWARZ 1937) és csalddspecifikus névjegyzékek (pl. GOVAERTS és FRODIN
1998), részben pedig az internetes adatbazisok szolgaltak: The Euro+Med
PlantBase — the information resource for Euro-Mediterranean plant diversity
(Euro+Med 2006-), International Plant Names Index (IPNI 2004-), Plants of the
World Online (POWO 2022), The Plant List — A working list of all plant speci-
es (TPL 2013-), Tropicos v. 3.2.3., botanical information system at the Missouri
Botanical Garden (Tropicos 1982-), World Checklist of Selected Plant Families
(WCSP 2022), World Checklist of Vascular Plants, version 2.0. (WCVP 2022).
Valamennyi, a szakirodalomban eddig fellelhet6 név esetében felkutattam a
protolégusokat, azaz csak és kizardlag az eredeti forrdsok behaté tanulményoza-
saval késziilt a névadasok és leirdsok torténetének osszeallitasa, és ez egésziil ki az
egy¢éb szakirodalmi forrasokbdl nyert informécidkkal. A munka sordn herbariu-
mokat is tanulmanyoztam, de ezek felsorolasat és eredményeit egy kovetkezd ta-
nulmany tartalmazza majd, itt csak az elengedhetetleniil fontos vonatkozasokra
térek ki. A nevek érvényességének kritikai elemzéséhez az alapot a Nemzetkozi
Botanikai Nevezéktan (ICN = International Code of Nomenclature for Algae,
Fungi, and Plants; Shenzhen Code) jelentette (TURLAND et al. 2018, WIERSEMA
et al. 2018, Appendices I-VIL.). A tudomanyos nevek jelentésének megfejtésé-
ben, a némenklaturai kifejezések alkalmazdsiban GENAUST (2005) és STEARN
(2013) 6sszedllitdsara lehetett timaszkodni. A taxondmiai irodalom egységes idé-
zése és kezelése STAFLEU és COWAN (1976-1988) munkdjan alapszik.

Amennyiben a szerz$ az 1890. janudr 1-e elétt megjelent mivében nem ol-
dotta fel a faj alatti egységekre hasznélt szimboélumokat (pl. B, b, B), tgy az ICN
Art. 37.4. (TURLAND et al. 2018) szerint ezeket véltozat (varietas, var.) rangon
kezeltem.

Eredmények
A magyar tolgy infraspecifikus egységeinek tekintetében a szakirodalom-

ban 25 némenklaturai tipust sikeriilt fellelni, amelyek szamos némenklaturai szi-
nonim névvel rendelkeznek. Ennek egyik f6 oka az, hogy a szerz8k egyéni felfo-
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gasuk értelmében gyakrabban a Quercus conferta Kit., Q. frainetto Ten. vagy O.
Jfarnetto Ten. fajnevek alatt, ritkdbban a Q. esculus L., Q. italica auct., Q. pyrenaica
Willd., Q. sessiliflora Salisb. vagy Q. toza Gillet ex Bosc fajnevek alatt tiintették fel
infraspecifikus taxonjaikat. A mésik 6 ok az, hogy a szerz8k eltéré rangon kezel-
ték a tipusokat.

Torzstipus: conferta

Bas.: Quercus conferta Kit. in J.A. Schultes, Oest. Fl. ed. 2, 1: 619 (1814)

Quercus farnetto var. conferta (Kit.) A.DC., Prodr. 16(2): 11 (1864)

Quercus sessiliflora f. conferta (Kit.) Vuk., Rad Jugoslav. Akad. Znan. 51: 25-26 (1880)

Quercus farnetto subsp. conferta (Kit.) Nyman, Consp. Fl. Eur. 661 (1881)

Quercus toza subsp. conferta (Kit.) Nyman, Consp. Fl. Eur. Suppl. 2: 279 (1890)

Quercus toza subsp. conferta (Kit.) Maire et Petitm., Etude Pl. Vasc. Grece: 199 (1908), nom. illeg.

Quercus farnetto var. conferta (Kit.) Matyas, Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 16(3-4): 334 (1971), nom.
illeg.

Quercus frainetto var. conferta (Kit.) Matyas, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971), orth. var.

Augustin Pyramus de Candolle 17 kotetes nagy attekintésében (DE CAN-
DOLLE 1864) a Quercus farnetto részletes bemutatdsa utdn kiiloniti el a var.
conferta taxont (lat. confertus = 6sszenyomott, tomott), ahol a bazionim, a Q.
conferta Kit. név utdn (ined.?) jelzés olvashatd. Ebbél az gyanithat6, hogy de
Candolle nem ismerte Kitaibel eredeti kozlését, amely SCHULTES (1814) auszt-
riai flérdjaban jelent meg. Jellemzését Reichenbach és Kotschy abréi, valamint
Wierzbicki exsiccatuma (No. 1640) és a sajat herbariumaban 1év6 Quercus esculus
Heuffel lap alapjan adhatta meg, amely igy hangzik: ,lobis foliorum muticis
vel saepius breviter mucronulatis, stipulis anguste obovato-oblongis”, locus
classicusként pedig a Bénétot (,in Banatu”) jel6lte meg. Bar de Candolle nem
az eredeti leirds alapjan azonositotta a Kitaibel-féle taxont, mert azt feltehet6-
leg nem ismerte, abban az idében még nem volt feltétel az Gj kombindciéhoz a
taxon eredeti leirdsinak pontos helyét megadni. BORBAS (1886a, c) is kitér de
Candolle taxonjara, s azt GRISEBACH és SCHENK (1852) var. velutina-javal, il-
letve HUBENY (1830) Q. hungarica-javal azonositja. Ezzel az allitassal azonban
FEKETE (1886) és SIMONKAI (1887) is vitatkozik, 6k a jellemzés alapjén sarjhaj-
tdsra, illetve marharagta hajtdsra gyanakodnak, amellyel természetesen BORBAS
(1886e¢, 1887b) nem értett egyet. De Candolle valtozatat CAMUS (1936-1938) is
elfogadta Kitaibel auktorsaganak elhagyaséaval, s e taxon szinonim nevének a var.
hungarica Borbés, Q. hungarica Hubeny neveket tiintette fel, jellemzésként pedig
a kovetkezéket irta: ,Feuilles a lobes aigus, non ou a peine lobulés, sinus larges.”

Ljudevit Vukotinovi¢ (eredetileg Farkas Lajos) a horvatorszégi tolgyek al-
tala leirt 0j alakkoreit 1880-ban tette k6zz¢ (VukoTINOVIC 1880), ahol a lomb-
hullat6 t6lgyek kozill mindéssze négy fajt sorolt fel, s valamennyi éltala leirt
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infraspecifikus egységet forma rangon targyalt. A tanulmanyban a kocsdnytalan
tolgy ald formaként rendelve talaljuk a magyar tolgyet (f. conferta), melynek rész-
letes elemzését ldsd BARTHA (2021) tanulmanyéban.

Carl Frederik Nyman az eurdpai fléra elterjedési adatokkal elldtott 4ttekin-
tésében (NYMAN 1881) a Quercus farnetto alatt kisebb betlikkel szedve és *-gal el-
latva targyalja a Q. conferta taxont, amely utdbbit a mai felfogés szerint (ICN Art.
24.4., TURLAND et al. 2018) alfajként kell értelmezni. Egyébként Nyman az alap-
miive elején (NYMAN 1878-1882) egyértelmiien jelzi is, hogy az é4ltala hasznalt
jelolésnél alfaj rangfokozat alkalmazandé. Viszont megjegyzi azt is, hogy ,Sec.
cl. Janka non diversa est a Q. Farnetto Ten”, azaz kétségesnek tartja, hogy kiilén
taxonként kell-e 6ket felfogni. E mii késébbi kiegészitd kotetében (NYMAN 1890)
mar a Quercus toza ala rendelte ugyanilyen tipografiai médon, azaz mai értelme-
zésben alfajként a conferta taxont.

René Maire és Marcel Petitmengin francia botanikusok és mikoldégusok
1905-ben, majd 1906-ban Gordgorszagban tettek hosszabb gytjtéutat (MAIRE
és PETITMENGIN 1908). A Kitaibel-féle Q. conferta esetében Gij névkombindci-
6t és taxondmiai rangot alkalmaztak, a Quercus tozza (sic!) ald rendelték alfaj-
ként. Tovabbi részletekért ldsd BARTHA (2021) tanulményat. Mivel a Maire és
Petitmengin altal 1908-ban publikalt név megegyezik a Nyman altal 1890-ben
publikalt névvel, ezért a prioritas elve alapjan (ICN Principle IV. és Art. 11.4.,
TURLAND et al. 2018) a helyes név a Nyman &ltal kozzétett.

MATYAs (1970) Quercus farnetto név alatt nem a faj alapvaltozatanak, ha-
nem a var. farnetto és a var. minor kozotti dtmenetnek tartja a var. conferta valto-
zatét (,Forma transitoria inter var. Farnetto et var. minor.”). Jellemzése igy szol:
»Petiolus 9 mm longus, basis conspicue auriculata, sed non amplexicaula. Lamina
circuitu late obovata. Lobi (9) longi, hincinde latere reverso emarginati, apice
rotundati. Sinus profundi, fundus eorum late rotundatus, latera subparalella.
Facies folii dense minuto-stellato-pubescens. Subtus folia, venae et petioli ubere
pilosi” Holotipusnak a Herbarium Kitaibelianum XXXVII/37 lapjat jelolte ki,
amely példanyt Kitaibel P4l Szilas lel8hellyel Temes megyében gytijtotte évszam
nélkil. Ez a lap sajnos ma hidnyzik a BP kollekcidjabdl, egyébként JAVORKA
(1935) sem emliti a Kitaibel-herbarium feldolgozasa soran. Viszont MATYAS
(1970) ebben az esetben nem jel6lhetett volna ki holotipust, feltehetdleg téve-
sen azt gondolta, hogy az Gj kombindcié megadasakor az altala létrehozott kom-
binaciénak 6 1j tipust jelolhet ki. Valéjaban a Quercus conferta holotipusat kel-
lett volna megadnia. Ennek ellenére egy érvényes 0ij névkombindcid sziiletett, a
Quercus conferta-nak viszont nem tértént meg a helyes tipifikaciéja. Ugyanakkor
a Matyas-féle név késébbi homonimja a de Candolle-féle névnek, ezért illegi-
tim. Egy évvel kés6bb MATYAs (1971) més névkombindciéval allt el6: Quercus
frainetto var. conferta (Kit.) Matyds. MATYAs (1970) ,var. conferta (Kit. 1814 p.
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sp.) Matyés comb. nova” jelzéssel ellatott névkombindcidja nem szerencsés, za-
vart okozhat, hogy ehhez a Kitaibel-féle conferta nevet alkalmazta (14sd ICN Art.
Rec. 24B.1., TURLAND etal. 2018). Ugyanis a névkombinécié nem a Kitaibel-féle
Q. conferta tipusan alapul, hanem azétél eltéré — ma fel nem lelhet6 — tipust jel6lt
meg és annak megfelel$ diagnézist adott. Megjegyzendd, hogy az IPNI (2004-)
a bazionim megaddsat hidnyolja, az Euro+Med (2006-) és a TPL (2013-) a Ma-
tyas-féle nevet illegitimnek tekinti.

Tipus: calvifrons

Bas.: Quercus conferta var. calvifrons Borbés, Erdész. Lapok 26(11): 942 (1887)
Quercus farnetto . calvifrons (Borbas) Sod, Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 15(3—4): 337 (1969)
Quercus frainetto var. frainetto f. calvifrons (Borbas) Métyas, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971)

Borbas Vince az Eurdpa nagyobb kupacspikkelyes tolgyeinek attekintése
(BorBAs 1887a) soran kiilonitette el a Quercus conferta esetében a var. calvifrons
valtozatot (lat. calvifrons = kopasz lombu). Diagnézist kiilon nem kozolt, a ha-
tarozokulcsba épitette be a faj alatti egységeket is. E véltozat jellemzé bélyegei
az alabbiak: ,Levele széles, a legnagyobb, forditott tojasdad, 6blés vagy szar-
nyas hasabu, ... lekopaszodott, révid nyelii vagy csaknem nyeletlen.” A torzsalak-
tdl az egyetlen differencialis bélyegként csupan a ,lekopaszodott” jelzét hasz-
nélja Borbés. Megjegyzendd, hogy a magyar nyelvii diagnézis elfogadhaté, mi-
vel 1935. janudr 1-ig nem volt kotelezd a latin nyelven valé megadédsa (ICN Art.
39.1., TURLAND et al. 2018).

Ezt a valtozatot Sob Rezsé Quercus farnetto név alatt mar forma rangon (f.
calvifrons) targyalta (S06 1969), kitérve a Tenore-féle fajnévadds bizonytalan-
sdgara is: ,sphalmate tantum frainetto”. Matyas Vilmos a Quercus frainetto var.
frainetto ald rendelte forma rangon a Borbas-féle calvifrons taxont (MATYAS
1971). Erdekes médon a calvifrons tipus semmilyen rangon nem vonult be a nem-
zetkozi szakirodalomba.

Tipus: cerrioides

Bas.: Quercus conferta var. cerrioides Borzi, Fl. Forest. Ital. 166 (1880)

Quercus frainetto var. macrophyllos f. cerrioides (Borzi) O. Schwarz, Repert. Spec. Nov. Regni Veg.
Sonderbeih. D: 136 (1937)

Quercus frainetto var. frainetto f. cerrioides (Borzi) Métyas, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971)

Antonino Borzi Olaszorszégra vonatkozé dendrolégidjaban (Borzi 1880)
Quercus conferta (s érdekes médon nem a Tenore-féle Q. frainetto vagy Q. farnetto)
név alatt hirom véltozatot targyalt (var. minor, var. sublobata, var. cerrioides),
amelyek kozil az utdbbi kett6t & vezette be. A var. cerrioides (lat. cerrioides =
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cserképli) diagnézisa a kovetkezd: ,Foglie con lobi assai stretti e profondi,
irregolarmente angoloso-lobati all’ apice.” Az exsiccatum létezésére csak hivatko-
zik, de a cédula pontos szévegét nem adja meg. Az Olaszorszag tolgyeirdl adott
attekintésében (BorzI 1911) ugyanezen a néven és rangon szerepelteti a taxont,
viszont az mar latin nyelv(i jellemzéssel jelent meg: ,,Foliis lobis angustis atque
profundis, irregulariter anguloso-dentatis.”

Otto Schwarz tolgymonogréafidjaban (SCHWARZ 1937) forma rangon tér-
gyalja ezt a taxont (f. cerrioides), s a Quercus frainetto var. macrophyllos véltozat
ald sorolta. Jellemzése igy szdl: ,Foliorum lobi angusti, late lineares, sinubus latis
apertis angulatis seiuncti, generaliter acuti iterumque copiose dentati.” Matyds
Vilmos elfogadta a Schwarz-féle besorolast (MATYAs 1971), de a valtozat megne-
vezése esetében alkalmazta az autonimia szabalyat.

Tipus: heterostipes

Bas.: Quercus conferta var. heterostipes Borbés, Erdész. Lapok 26(11): 942 (1887)
Quercus farnetto f. heterostipes (Borbas) Sod, Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 15(3—4): 337 (1969)
Quercus frainetto var. frainetto f. heterostipes (Borbas) Matyas, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971)

Borbas Vince Eurépa nagyobb kupacspikkelyes t6lgyeinek attekintésében
(BorBAs 1887a) kiilonitette el a Quercus conferta esetében a var. heterostipes val-
tozatot (6gor.-lat. heterostipes = kiilonb6z széru, eltéré nyelt). Hosszabb diag-
ndzist killon — a masik két véltozathoz (var. hungarica, var. calvifrons) hasonlé-
an — nem kozolt, a hatarozékulcsba épitette be a faj alatti egységeket is. E valto-
zat jellemz6 bélyegei az alabbiak: ,Levele széles, a legnagyobb, forditott tojds-
dad, 6blos vagy szarnyas hasabu, ... sz6r0s, ... legfeljebb a gytimélcs [termés] ko-
rill hosszabb nyelt.” A térzsalaktdl az egyetlen differencialis bélyegként csupan a
slevele ... legfeljebb a gyiimolcs koriil hosszabb nyelti” jellemzét hasznalja Borbas.

Ezt a valtozatot Sob Rezsé Quercus farnetto név alatt mar forma rangon (f.
heterostipes) targyalta (S06 1969), kitérve a Tenore-féle eltérd helyesirdsra is:
»Sphalmate tantum frainetto”. Métyas Vilmos a Sod-féle kombindciét a Quercus
frainetto var. frainetto ala sorolta (MATYAS 1971). Ez a taxon a var./f. calvifrons-
szal egyiitt nem vonult be a kiilf6ldi szakirodalomba, aminek talan az az oka,
hogy egy magyar nyelvi folybszévegben szerepelnek, ahol Borbds semmilyen
utaldst nem tett arra, hogy 4ltala leirt 6j taxonokrél lenne sz6.

Tipus: hubenyana

Bas.: Quercus farnetto var. hungarica f. hubenyana Métyas, Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 16(3—4): 334
(1970 [1971])
Quercus frainetto var. hungarica f. hubenyana (Matyés) Matyas, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971), orth. var.
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Mityéas Vilmos a hazai tolgyfajok infraspecifikus egységeinek kritikai fel-
dolgozasa soran tobb 1j taxont is leirt (MATYAs 1970), a magyar t6lgy esetében
egy uj forma kapcsolhat6 hozza. A Quercus farnetto var. hungarica alatt killoni-
tette el a f. hubenyana Métyés taxont (Hubeny Jézsef, a Q. hungarica leiréja neve
nyomadn), amelynek diagnézisa rovid: ,,sinus angustati”. Jelzése szerint holotipusa
(Solymos (Soimos), Com. Arad, Romania, HQH, leg. V. Matyas) a sajat herbari-
umaban taldlhatd, mas pontosabb megjel6lést azonban nem adott. Egy évvel ké-
s6bb megjelent tanulménydban (MATYAs 1971) mar a Quercus frainetto fajnevet
alkalmazta.

Tipus: hungarica

Bas.: Quercus hungarica Hubeny, Gemeinniitz. Blatt. (Rosler) 20(2): 754 (1830)

Quercus conferta var. hungarica (Hubeny) Borbds, Oesterr. Bot. Z. 36(8): 175, 283 (1886)

Quercus conferta var. hungarica (Hubeny) Bornm., Bot. Centralbl. 10(37): 130 (1889), nom. illeg.

Quercus conferta f. conferta subf. hungarica (Hubeny) Hayek, Repert. Spec. Nov. Regni Veg. Beih.
30(1): 74 (1924)

Quercus farnetto var. hungarica (Hubeny) Matyés, Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 16(3—4): 334 (1970
[1971])

Quercus farnetto var. hungarica (Hubeny) Matyas f. hungarica, Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 16(3—4):
334 (1970 [1971])

Quercus frainetto var. hungarica (Hubeny) Matyés, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971), orth. var.

Quercus frainetto var. hungarica (Hubeny) Matyas f. hungarica, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971), orth. var.

A Joseph Hubeny éltalleirt Quercus hungarica (lat. hungaricus = magyar) név-
adédsanak torténetét korabbi tanulmanyomban mar részleteztem (BARTHA 2021).
Borbas Vince az 1880-as évek kozepén szokatlan vitat gerjesztett a Hubeny-féle
tolgytaxonnal kapcsolatban. Kezdetben még a Kitaibel-féle Quercus conferta-val
azonosnak tartotta a Hubeny-féle Q. hungarica-t (BORBAs 1884), viszont néhany
évvel kés6bb meglehetdsen hevesen azt bizonygatta, hogy a ,slavoniai Quercus
conferta, meg az al-Duna-melléki Qu. Hungarica nem egészen ugyanegy” (BORBAS
1886a, b, ¢, d, e, 1887a, b). A ,,hungarica” tipus esetében ,foliis laciniatis, sinu lato
apertoque, lobulis mucronatis”, a ,,conferta” tipus esetében ,folia non laciniata,
sinu angustissimo, lobis rotundatis, haud mucronatis” jellemzést adta (BORBAS
1886¢c). A taxondmiai rangot tekintve nem foglalt egyértelmtien &llast, ,,Qu.
Hungarica Hub., vagy ha jobban tetszik, Qu. conferta Kit. var. Hungarica (Hub.)”
(Borbas 1886a), illetve ,,Qu. hungarica Hub. (non Kit.), oder, wenn man will, ...
Qu. conferta var. hungarica Hub” (BORBAs 1886b) formulakkal ezt a kérdést nyit-
va hagyta. A két tipus kozott egyébként elterjedésbeli kiillonbségeket is vélt felfe-
dezni, a ,,conferta” tipus areaja szerinte Szlavoniatdl délnyugat felé Olaszorszagig,
a ,hungarica” tipusé Szerbiatol délkelet felé Gorogorszagig, Torokorszagig tart
(BORBAS 1886a).
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Borbas fent idézett nézeteit Fekete Lajos és Simonkai Lajos is céfolta (FE-
KETE 1886, SIMONKAI 1887), szerintiik a Quercus conferta tuské- és fattythaj-
tdsai, kiillondsen marhajarta helyeken, a cserfaéhoz hasonlé szalkés tagolatu le-
veleket fejlesztenek, amelyek a Borbas-féle ,,hungarica” tipussal azonosithaték:
»Borbas csak a Qu. conferta idétlen vagy csenevész s marharagta hajtasait tisz-
teli meg a Qu. Hungarica névvel” (SIMONKATI 1887). Ezekkel azonban nem ér-
tett egyet Borbds Vince, amit nem is hagyott sz6 nélkiil (BoRBAS 1886¢, 1887b).

Joseph Friedrich Nicolaus Bornmiiller délkelet-eurépai tolgygytijtése-
it Borbas Vincéhez kildte revizidra, észrevételeivel kiegészitett tanulmanya-
ban (BORNMULLER 1889) két valtozatot kiilonitett el: ,,Q. conferta Kit. und var.
Hungarica Hub., var. spectabilis Kit.” A Quercus conferta var. hungarica (Hubeny)
Bornm. név megegyezik a Borbas-féle ugyanazon rangt névvel, amely harom év-
vel hamarabbi keltezésii. A priorités elve alapjan (ICN Principle IV. és Art. 11.4.,
TURLAND et al. 2018) a Borbas altal kozzétett név a helyes.

ASCHERSON és GRAEBNER (1911) elfogadta a Borbés-féle var. hungarica
kombinaciét, szinonim névként a Hubeny-féle Q. hungarica és a de Candolle-féle
Q. farnetto var. conferta szerepel, jellemzésiik a kovetkezd: ,,Blatter mehr getheilt;
ihre Lappen voneinander entfernt, kurz stachelspitzig, die Buchten zwischen
ihnen breit. Nicht selten.” Kiilonés rendszeriikben ezen taxon ald besoroljdk még
a Haldcsy-féle var. lobulata taxont is.

August Hayek a Balkan-félsziget flordjarél sz6l6 miivében (HAYEK 1924—
1927) a Quercus conferta f. conferta alatt alalakként térgyalta ezt a taxont. Hayek
a nevet ,subf. hungarica (Hubeny) Borb.” alakban kozli, amivel arra utalhatott,
hogy Borbas vonta be elészor a ,,hungaricat a conferta ala. Valéjaban itt 4j kom-
binaciérdl van szd, amelyet Hayek hozott létre. Vélhetben BorBAs (1886b) mii-
vébél ismerhette ezt a taxont, s nem a Hubeny-féle eredeti forrast tanulmanyozta,
bar azt is feltiinteti ezutdn zardjelben: (Q. h. Hubeny in Réssl. Gemeinn. Bl. XX).
Révid jellemzése igy szdl: ,Folia sinubus profundis dilatatis segmentis breviter
mucronatis.”

Matyas Vilmos Quercus farnetto név alatt 1j névkombinaciét adott
(MATYAs 1970), a Hubeny-féle hungarica taxont valtozatként kezelte: var.
hungarica (Hubeny) Mdty4s, viszont a bazionimot nem tiintette fel (ICN Art.
41.1., TURLAND et al. 2018). Jellemzése rovid: ,,lobis mucronatis” Ez alatt a val-
tozat alatt két format kilonboztetett meg (1. f. hungarica, 2. f. hubenyana), az
el6z6 jellemzése igy szol: ,sinus lati” Ezt a taxont Matyas Vilmos a szakiroda-
lom (BorRBAs 1886a, SENTEI 1880) alapjan kiilonitette el, megjegyzésében sze-
repel, hogy ilyen tipust nem latott, s a herbariuméabél (HQH) is hidnyzik (,,Non
vidi, deest in herb. nostro.”). Métyéas Vilmos nem ismerte a meglehet6sen hozza-
férhetetlen helyen megjelent Hubeny-féle leirdst (HUBENY 1830), ezért tamasz-
kodott 4ttételes szakirodalmakra. Valéjaban — az autonimia szabdlya miatt — a f.
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hungarica esetében az eredeti leirdst kellett volna alkalmaznia. Locus classicust
is megadott BORBAS (1886a) alapjan: ,,Orsova, Marosvolgy, Temesvar, Alduna,
ma Romadnia”. Ezt nem tehette volna meg, mert a Hubeny-féle locus classicus az,
ami a f. hungarica-ra vonatkozik. Egy évvel késébbi publikaciéjaban (MATYAS
1971) mér Quercus frainetto név alatt szerepelteti ugyanezeket a taxonokat (var.
hungarica (Hubeny) Matyas és f. hungarica), angol nyelvii jellemzéssel (,,lobes
mucronate”, ill. ,,wide sinuated”).

Megjegyzendd, hogy Kitaibel Palnak is van egy Quercus hungarica taxonja,
amely névazonossag sokszor okozott zavart a szakirodalomban. Ezt részleteseb-

ben ldsd BARTHA (2021) tanulménydaban.

Tipus: integriloba

Bas.: Quercus frainetto f. integriloba Borza et Cretz. in Borza, Bul. Grad. Bot. Univ. Cluj. 21(3-4):
100 (1941)

Mircea Badea és Paul Cretzoiu, a munténiai Cozieni kdzség melletti Cernica
erdében tortént gytijtése alapjan, Alexandru Borza és Paul Cretzoiu auktornév-
vel, BORzA (1941) tanulmanyaban jelent meg a f. integriloba (lat. integrilobus
= ¢p karéju) alak leirdsa. Diagnézisuk az aldbbi: ,,Foliorum lobi integri, solum
rarissime leviter sinuati, alioquin petiolis 5-8 mm longis atque lamina minori ut
in typo, sed basi leviter cordato emarginata.”

Tipus: intermedia

Bas.: Quercus esculus var. intermedia Heuff., Z. Natur.-Heilk. Ungarn 1(13): 98 (1850)

Quercus conferta var. intermedia (Heuff.) Borbas, Erdész. Lapok 26(4): 349 (1887)

Quercus conferta f. intermedia (Heuff.) Hayek, Repert. Spec. Nov. Regni Veg. Beih. 30(1): 74 (1924)

Quercus frainetto var. macrophyllos f. intermedia (Heuff.) O. Schwarz, Repert. Spec. Nov. Regni Veg.
Sonderbeih. D: 136 (1937)

Quercus frainetto var. intermedia (Heuff.) Matyas, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971)

Quercus frainetto var. intermedia (Heuff.) Métyas f. intermedia, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971)

Heuffel Janos, a Banat kutatdja, a tolgyekrdl adott attekintésében Quercus
esculus név alatt killonitette el a var. intermedia taxont (lat. intermedius = kozép-
s6) (HEUFFEL 1850), amelynek diagnézisa igy hangzik: ,,... foliis subsessilibus,
obovatis, sinuato-lobatis, pedunculis pollicaribus.” Jelezte azt is, hogy példanyét
a lugosi sz616k kozott, a kapolna melletti erdécskében gytjtotte, s valdsziniisiti,
hogy a Q. esculus és a Q. pedunculata koézotti hibridrél van sz6. Késébbi, a Banat
flérajardl készitett enumerdcidjaban mar elveti a hibrid eredetet, a Q. esculus
(syn.: Q. conferta) alatt targyalja a taxont, s kissé kiegésziti a jellemzést: ,foliis
subsessilibus, obovatis, sinuato-lobatis; glandium pedunculis pollicaribus”

7

(HEUFFEL 1858). Megjegyzendd, hogy késébbi szerzék a bazionim megadasanal
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»Heuff., Z. Natur.-Heilkunde Ung. 1(13): 98 (1850)” helyett helyteleniil ,Heuff.,
Verh. Zool.-Bot. Ges. Wien 8: 196 (1858)” forrdsmegjel6lést alkalmaznak. E
taxon megitélésénél vita bontakozott ki Borbds Vince és Simonkai Lajos kozott:
el6bbi szerint ,nem mds ez, mint kocsanyos (4 cm) magyar t6lgy”, s Kitaibel mé-
nesi sz6lé6kben taldlt Quercus spectabilis-ével azonositja (BORBAs 1887b), utdbbi
viszont kiilon fajnak (Q. heuffelii Simonk.) tekinti (SIMONKAI 1887).

August Hayek balkani fléramtivében (HAYEK 1924-1927) a Quercus conferta
alatt hdrom format kiilonboztetett meg, kozottik a Heuffel-féle intermedia tipust
is feltiintette (f. intermedia (Heuff.) Hayek), jellemzése a kovetkezd: ,,Pedunculi
communes omnes elongati.”

Otto Schwarz tolgymonogréfidjaban (SCHWARZ 1937) a Quercus frainetto
var. macrophyllos ala kombindlta forma rangon az intermedia tipust (f. intermedia
(Heuff.) O. Schwarz) ,fructus + longe pedunculato-racemosi” jellemzéssel. Tars-
névként tanulmanyaban pedig a Q. conferta var. spectabilis Borb. és a Q. conferta
var. racemosa Hausskn. szerepel.

Matyas Vilmos a bazionim megadasa nélkiil Quercus frainetto var. intermedia
(Heufl.) Métyés néven szerepelteti, s alatta két formdt killonboztet meg: f. inter-
media és £. spectabilis (Kit.) Matyas (MATYAS 1971).

Megjegyzendd, hogy Clemens Maria Friedrich Boenninghausen 1831-ben
jelzett egy Q. intermedia Boenn. ex Rchb., Fl. Germ. Excurs. 1(2): 177 (1831)
taxont REICHENBACH (1831) miivében, ami a Quercus pedunculata fajnév alatt
szerepel. Ma ezt a Q. X rosacea Bechst. szinonimajanak tartjak Q. x intermedia
Boenn. ex Rchb. néven. Ebben az esetben nem 4ll fenn homonimia, de nem java-
solt az ilyen névadés (ICN Art. 24B.1., TURLAND et al. 2018).

Tipus: latiloba

Bas.: Quercus conferta var. latiloba Beck, Glasn. Zemaljsk. Muz. Bosni Hercegovini 18: 79 (1906)

Quercus frainetto var. macrophyllos f. latiloba (Beck) O. Schwarz, Repert. Spec. Nov. Regni Veg.
Sonderbeih. D: 136 (1937)

Quercus frainetto var. frainetto f. latiloba (Beck) Matyas, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971)

Giinther Beck von Mannagetta Bosznia és Hercegovina flordjarél adott tobb
részbol 4ll6 attekintésében a Quercus nemzetség részletezésénél a Q. conferta alatt
négy valtozatot kiilénboztetett meg: 1. var. latiloba, 2. var. vera, 3. var. hungarica
és 4. var. spectabilis (BECK 1906). Az elsd valtozat, a var. latiloba (lat. latilobus =
széles karéjii) diagnézisat az alabbi médon adta meg: ,Listovi vrlo veliki do 25
cm dugi a do 15 cm $iroki, krpasti. Krpe kratke i $iroke, tupe ve¢inom po ¢itavom
rubu. Zatoni jedva sizu do polovice lisne pole.” [A levelek nagyon nagyok, legfel-
jebb 25 cm hossziak és 15 cm szélesek, egyenetlenek. A tagolasok rovidek és szé-
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lesek, széliik tobbnyire a teljes keriileten ép. Az 6blok alig érnek a fél levéllemez
feléig.] Locus classicusként a boszniai Palez-planina-t jel6lte meg.

Otto Schwarz a Quercus frainetto var. macrophyllos ala forma rangon sorol-
ta be a Beck-féle latiloba taxont (SCHWARZ 1937), jellemzése igy sz6l: ,Foliorum
lobi latiusculi, sinubus angustis seuincti, maiores iterum 1-3-lobulatis”. Méatyas
Vilmos elfogadta a Schwarz-féle besoroldst (MATYAs 1971), de alkalmazta az
autonimia szabalyat.

Tipus: lobulata

Bas.: Quercus conferta var. lobulata Haldcsy, Consp. Fl. Graec. 3: 129 (1904)

Quercus conferta f. conferta subf. lobulata (Haldcsy) Hayek, Repert. Spec. Nov. Regni Veg. Beih.
30(1): 74 (1924)

Quercus frainetto var. macrophyllos f. lobulata (Halacsy) O. Schwarz, Repert. Spec. Nov. Regni Veg.
Sonderbeih. D: 136 (1937)

Quercus frainetto var. frainetto f. lobulata (Halacsy) Matyas, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971)

Haldcsy Jen6 (Eugéne de Haldcsy) gorogorszagi fléramiivének (HALACSY
1904) harmadik kotetében Quercus conferta néven targyalta a magyar télgyet,
amelynél harom valtozatot kiilonitett el: 1. var. conferta, 2. var. spectabilis Kit.
ap. Simk., 3. var. lobulata Halacsy (lat. lobulatus = karéjkés). Az utébbi taxon
diagnézisa: ,Foliorum lobi multilobulati, sinubus plus minus profundis.” Két
exsiccatumra is hivatkozik (Heldreich: It. IV. Thessal. a. 1885 és Halacsy: It. Gr.
II. a. 1893), de pontos lel6helyeket nem ad meg.

ASCHERSON és GRAEBNER (1911) tobbszintes infraspecifikus beosztasuk-
ban a Borbas-féle var. hungarica alatt targyaljak a Halacsy-féle lobulata valtoza-
tot, amelyrél ezt irjak: ,Blattlappen mit mehreren bis vielen, mehr oder weniger
tief einschneidenden Lappen.”

August Hayek a Balkan-félsziget flérdjat bemutaté haromkotetes, 1924—
1933 kozott megjelent floramiivének elsé kotetében (HAYEK 1924-1927) a f.
conferta alatt alalak rangon targyalja ezt a taxont (subf. lobulata), s r6vid jellemzé-
se igy sz0l: ,,Foliorum segmenta multilobulata.” Megjegyzendé, hogy Hayek fl6-
ramiivében 6tféle infraspecifikus egységet alkalmaz, amelyek jel6lését és tipogra-
fiajat a Praefatio VI. oldalan egyértelmtien megadja, igy azok kdnnyen beazono-
sithaték. Ennek figyelembe nem vétele szamos helytelen kombinaciét eredmé-
nyezett, ezeket lasd egy késébbi alfejezetben.

Otto Schwarz télgymonografidjaban (SCHWARZ 1937) Quercus frainetto var.
macrophyllos név alatt forma rangon (f. lobulata) részletesebb jellemzést adott:
»Foliorum lobi sinubus angustis seiuncti, plurimi latere reverso 3-5-lobulati
latere averso 1-3-lobulati.” Métyas Vilmos — Otto Schwarz-cal szemben — mar al-
kalmazta az autonimia szabalyat (MATYAs 1971).
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Tipus: longifolia

Bas.: Quercus frainetto var. minor f. longifolia Georgescu et Morariu, Bul. Grad. Bot. Univ. Cluj.
23(1-2): 70 (1943)

GEORGESCU et al. (1943) a romdniai magyar tolgy herbariumilapok 4ttanul-
mdnyozasa soran tobb j infraspecifikus taxont irtak le, illesztettek be SCHWARZ
(1937) rendszerébe, s szamos lel6helyet tiintettek fel. Ilyen Gj taxon a Constantin
C. Georgescu ¢és Iuliu Morariu altal a Quercus frainetto var. minor alatt leirt f.
longifolia Georgescu et Morariu (lat. longifolius = hosszt leveld) is, amelynek di-
agndzisa igy hangzik: ,,Folia magna, usque ad 30 cm longa; petiolus longus usque
ad 10-12 mm. Foliorum lobi integri vel paulum emarginati.” Négy herbariumi lap
adatait adtdk meg, valamint a tanulmdanyuk 2. braja ezt a taxont abrazolja.

Tipus: macrophyllos

Bas.: Quercus pyrenaica var. macrophyllos K. Koch, Linnaea 22: 323-324. (1849)

Quercus conferta var. macrophyllos (K. Koch) Maly ex Asch. et Graebn., Syn. Mitteleur. Fl. 4: 476
(1911)

Quercus frainetto var. macrophyllos (K. Koch) O. Schwarz, Repert. Spec. Nov. Regni Veg. Sonder-
beih. D: 135 (1937)

Karl Heinrich Emil Koch az 1840-es években tobbszor is beutazta Kis- és
Délnyugat-Azsiat. Az utjairdl késziilt 6sszefoglaléban részletesen irt a tolgyfa-
jokrdl is (KocH 1849), kézottik a Quercus pyrenaica Willd. taxonrdl. Erdekes,
hogy e faj szinonimajaul a Q. conferta Kit. taxont tartja (,,Q. conferta Kit. im
allgemeinen Herbar zu Berlin und in Reichenbach’s Centurien getrockneter
Pflanzen (No. 1640.) stimmen genau mit der Hauptart iiberein.”), azaz a magyar
tolggyel azonositja. Két véltozatot is elkiilonit, az altala leirt var. macrophyllos
(»Folia lato-oblonga, 6 poll. longa, 4 poll. lata, sessilia, basi cordato-
appendiculata, pinnatifida, lobis 3/4 poll. latis, 1 poll. longis, apice rotundatis
aut bilobis, sinubus angustissimis angulatis, supra pilis minimis stellulatis,
subtus pube molli obsita. Aus dem Belgrader Wald am Bosphor auf Mergel und
Kalk, c. 600’ hoch”) és a var. apennina Lam. taxont. (Utdbbi taxon alatt ma a
Quercus pubescens subsp. pubescens értendé.) A leiras és a lel6hely alapjan csak a
Q. pyrenaica var. macrophyllos K. Koch (6gor. macrophyllos = nagy levelii) tekin-
tendd a magyar tolgy szinonimajénak.

ASCHERSON és GRAEBNER (1911) fléramtvében, Karl Franz Josef Maly
auktorsagaval, a Quercus conferta név ald kombinalva taldljuk a Koch-féle var.
macrophyllos taxont (megjegyzendd, hogy hibas oldalszdm megadasaval), a
Beck-féle var. latiloba-t pedig ennek szinonim nevének tekintik. Jellemzésitk
igy sz6l: ,Blatter breit-langlich bis etwa 1,5 dm lang und 1 dm breit, fast sitzend,
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am Grunde herzférmig-geShrt; Buchten zwischen den Lappen sehr schmal.
Zerstreut.”

Otto Schwarz megtartotta a taxon valtozat rangjat és nevét (var. macrophyllos)
(ScHwARz 1937), viszont mar a Quercus frainetto név ald kombindlta a ko-
vetkezd jellemzéssel: ,Folia subsessilia vel vix ultra 6 mm longe petiolata, basi
distincte auriculato-cordata usque semiamplexicaulia.” Szinonim neveként pedig
a de Candolle-féle Q. farnetto var. conferta és a Beck-féle Q. conferta var. vera ne-
veket szerepelteti. Matyas Vilmos a Quercus frainetto var. frainetto taxonémikus
szinonim nevének tekinti a Q. frainetto var. macrophyllos (K. Koch) O. Schwarz
nevet (MATYAS 1971).

Tipus: minor

Bas.: Quercus frainetto var. minor Ten. in Schwarz, Repert. Spec. Nov. Regni Veg. Sonderbeih. D:
136 (1937)

Quercus farnetto var. minor Ten., F1. Napol. 4: 134 (1830), nom. nud.

Quercus italica var. minor (Ten.) Berenger in Gera Fr., Nuov. Diz. Univ. Ragion. Agric. 19: 74 (1842),
nom. inval.

Quercus conferta var. minor (Ten.) Borzi, FL. Forest. Ital. 166 (1880)

A legelsé faj alatti egységet Michele Tenore k6z6lte mar a Quercus farnetto, s
nem az altala korabban adott Q. frainetto helyesirasi valtozat alatt (TENORE 1830).
A var. minor-ként (lat. minor = kisebb) jelzett taxonhoz diagnézist nem adott, vi-
szont lel6helyet feltiintetett: ,,in nemoribus Gargani: Umbra e Sfilza”. Egy évvel
késébb megjelent miivében (TENORE 1831) sz szerint megismételte a korab-
ban irottakat. Nagy miivének, a Flora napolitana utolsd, V. kétetében (TENORE
1835-1836) a Quercus farnetto jellemzése utdn mar valamivel tobbet tudunk meg
errél az infraspecifikus taxonroél: ,,excl. var. minor, quae ad Q. apenninam pertinet”,
ami diagnézisnak tovabbra sem tekinthet6. Mindezek miatt Tenore nevét nomen
nudumként kell kezelni (ICN Art. 38.1., TURLAND et al. 2018).

Giuseppe Adolpho Berenger a Francesco Gera altal szerkesztett mezégazdasa-
gisz6tar (BERENGER 1842) 19. kotetében targyalta a Quercus nemzetséget. Quercus
italica név alatt 11 valtozatot kiildnboztetett meg, amelyek koziil ketté kapcsol-
haté a magyar t6lgyhoéz: g. minor és m. farnetto. A var. minor jellemzése az alab-
bi: ,Foglie piccole, sinuoso-lobatea lobi angolosi; cupole aspre. (Secondo Tenore,
nella Calabria, dove la chiamano cerza natalegna.)” Megjegyzendé, hogy TENORE
(1831) tobb masik tolgyfaj alatt is targyal var. minor taxont. Igy példéul a Quercus
faginea Lam. esetében a var. minor (,,lobis foliorum angulatis, cupulis asperis”) ke-
riil elkiilonitésre. Mivel a Q. farnetto név alatt szerepeltetett Tenore-féle var. minor
taxonnak nincs diagnézisa (nom. nud.), s bar hivatkozik Berenger Tenore-re, vitat-
haté, hogy a két véltozat koziil melyiket kombinalta vagy vonta 6ssze az éltala tar-
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gyalt Q. italica név ald. A helyzetet tovabb bonyolitja, hogy a Quercus conglomerata
Pers. szinoniméjanak a Q. conferta Kit. nevet adja meg, amely alatt ma a Q. pubescens
subsp. pubescens értendd. Tovabba a herbariumi példdnyok sem fellelheték, ezért a
Berenger-féle névkombindaciét érvénytelennek kell tekinteni.

Antonino Borzi dendroldgidjéban (Borzl 1880) Tenore nevére alapoz-
va Quercus conferta név alatt szerepelteti a var. minor (Ten.) Borzi taxont (,a)
minor, Ten. Syll. p. 470. Foglie piu piccole dell’ ordinario”). A t6lgyekkel foglal-
koz6 munkéjidban (BoRzI 1911) mar rovid latin nyelvii jellemzéssel latja el ezt a
valtozatot: ,,Foliis minoribus quam in typo., s jelkulcsa (!) alapjan val6sziniisit-
hetd, hogy latta Tenore vonatkozé exsiccatumat, de arrdl kozelebbit nem kozolt.
Borzi a név (lat. minor = kisebb) jelentése alapjan adta meg jellemzését, s a levél
nagysagara vonatkoztatta a taxonnevet. Itt viszont tévedés van, ugyanis a levél-
kocsany hosszaban kiilonbozik a var. minor a torzsalaktol.

Otto Schwarz tolgymonografidjaban (SCHWARZ 1937) Quercus frainetto név
alatt véltozat rangon kezeli e Tenore-féle taxont. A bazionimhoz nem Tenore-
féle irodalmat adott meg, mivel azokbdl hidnyoznak a diagnézisok, hanem
Tenore herbariumanak schedajéra, vagyis gylijtécéduldjara hivatkozott (,,Ten. in
sched.!”). Bair SCHWARZ (1937) kiilon felsorolja az éltala attanulmanyozott her-
bériumi lel6helyeket is, csak attételesen kovetkeztethetiink arra, hogy a Tenore
altal gytjtott tipuspéldany locus classicusa: ,Bova (Calabria, Italia)”. Ezt a her-
béariumi lapot a Herbarium Berolinense (B) &rizte, viszont a II. vilighdbortiban
sajnos elégett (Vogt in litt. 2021). A Schwarz-féle jellemzés (SCHWARZ 1937) vi-
szont kiilonbozik a Borzi-féle jellemzéstdl, ugyanis nem a levél kis méretére utal,
hanem az alaptipushoz képest hosszabb levélkocsanyra: ,Folia distincte, 6-12
mm longe petiolata laminae basi non amplectente, leviter cordato-emarginata.”
SCHWARZ (1937) a Borzi-féle Quercus conferta var. minor nevet (Borz1 1911) az
6 4ltala kombinélt név szinonimdjaul tekinti, s killon megjegyzésben utal arra,
hogy a ,,minor” név megtéveszt8, de megtartandé. Egyben arra is kitér, hogy a
var. minor alatt vélhetéen hasonlé formék kiilonbéztethetéek meg, mint a masik
valtozat, a var. macrophyllos (K. Koch) Schwarz alatt jelzettek. Matyas Vilmos a
Quercus frainetto var. minor név alatt, alkalmazva az autonimia szabalyat, megkii-
lonbozteti a f. minor alakot (MATYAS 1971), amely szinonim nevének a f. typica
Georgescu et Cretz. nevet adja meg.

Tipus: pedunculata

Bas.: Quercus frainetto var. minor f. pedunculata Gancev et Bondev in D. Jordanov, Fl. Reipubl.
Popularis Bulg. 3: 591 (1966)

Ivan Gancev és Ivan Andreev Bondev a bolgér fléram(i harmadik kotetében
dolgoztak fel a Quercus nemzetséget (GANCEV és BONDEV 1966), ahol a Quercus
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frainetto név alatt targyalt magyar tolgy faj alatti egységeinek bemutatdsa soran
egy uj alakot, a f. pedunculata-t (lat. pedunculatus = nyeles, kocsényos) is beillesz-
tették a hatdrozékulcsukba. Az Gj taxon diagndzisa, valamint a holotipus megje-
161ése a kotet végén 1évé Addenda fejezetben (p. 591.) taldlhatd. A diagnézis a ko-
vetkezd: ,,Fructus singuli ad binos in pedunculo ad 4 cm longo sat crasso et recto.
Habitat in terra pulla planitiei Thraciae et planitiei collicosae TundZiensis.”

Tipus: platyphylla vagy platyphyllos

Bas.: Quercus farnetto . platyphylla Gavioli, Arch. Bot. (Forli) 11(2): 117 (1935)

Quercus frainetto var. macrophyllos f. platyphyllos Georgescu et Morariu, Bul. Grad. Bot. Univ. Cluj.
23(1-2): 68 (1943)

Quercus frainetto var. frainetto f. platyphyllos (Georgescu et Morariu) Matyas, Erd. Kut. 67(2): 64
(1971), nom. illeg.

Orazio Gavioli a dél-olaszorszagi torténeti Lucania tartomdny tolgyeit fel-
dolgoz6 monografidjiban (GAVIOLI 1935) Quercus farnetto név alatt a tipus jel-
lemzésén kiviil két 4j format irtle: f. platyphylla és f. schizophylla. A f. platyphylla
(6gor. platyphyllos = széles levelli) diagndzisa igy szél: ,Arbor excelsa, foliis
aggregatis precipue in apice ramorum, obscure viridibus, coriaceis, latioribus
brevioribusque, minus profunde incisis, lobis latis rotundatis. Fructibus dense
congestis 8—12, glandibus ovatis” A kotet végén képét is kozli (Tav. III. Fig.
2.). Mivel e mi kozel egyidében jelent meg Aimée Antoinette Camus és Otto
Schwarz télgymonografidival (CAMUS 1936-1938, SCHWARZ 1937), ezért ezek
a formak oda mar nem keriilhettek be, s igy a kutatok a késébbiekben sem vet-
tek réluk tudomast.

GEORGESCU et al. (1943) nagy valdszintiséggel szintén nem ismerték GAvI-
oLI (1935) tanulmanyat és az abban leirt formakat. A romdniai magyar t6lgy her-
bariumi lapok attanulményozasa soran tébb 0j infraspecifikus taxont irtak le, il-
lesztettek be SCHWARZ (1937) rendszerébe, s szamos lel6helyet tiintettek fel.
Ilyen 4j taxon a Constantin C. Georgescu és Iuliu Morariu altal a Quercus frainet-
to var. macrophyllos ala besorolt f. platyphyllos Georgescu et Morariu is, amely-
nek diagnozisa igy hangzik: ,Folia magna, 18-30 cm longa et 10-18 cm lata.
Foliorum lobi lobulati.” Négy herbariumi lap adatait adjak meg, valamint tanul-
maényuk 1. abrja ezt a taxont abrazolja.

Gavioli taxonnevét latinositott formaban kozélte, Georgescu és Morariu az
6gorog nevet alkalmazték, de eltéré valtozatok alatt és mas tipuspéldanyok meg-
addsaval targyaltak alakjaikat, ezért mindkét nevet érvényesnek kell tekinteni.
Matyas Vilmos a Georgescu és Morariu-féle kombinaciét és tipuspéldanyt elfo-
gadva alkalmazta ugyan az autonimia szabéalyat (MATYAs 1971), de egy kés6bbi
homonimot hozott létre Gavioli nevével, ezért ez a név illegitim.
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Tipus: pseudodalechampii

Bas.: Quercus conferta var. pseudodelechampii Rohlena, Vestn. Krél. Ceské Spolecn. Nauk. Tr. Mat.-
Prir. 1937/2: 10-11 (1937-1938)

Josef Rohlena az 1934 juliusaban, Albanidban, Karel Hruby, Vaclav Jirdsek
és Tomas Martinec altal gytjtétt novények feldolgozasat 1937-ben adta kozre
(ROHLENA 1937). Tanulményédban Quercus conferta név alatt egy 4j véltozatot irt
le var. pseudodelechampii (sic!) néven. Diagnézisa igy hangzik: ,Planta mirabilis:
ob ramos hornotinos hirsutos et folia brevissime pedicellata, basi auriculato-
cordata ad Qu. confertam, foliorum sinubus profundis dilatatis, segmentis breviter
mucronatis ad eius varietatem hungaricam (Hubeny) Borbas pertinet, sed foliis
minoribus 4-8 cm longis, 3—4 cm latis Qu. Delechampii Lam. habitu similis. Planta
sine fructu lecta ulterius observanda sit. In dumetis inter Bazar Shjak et Tirane, ca
20-120 m, cum typo.” A diagnézishoz exsiccatum is tarsul, amely a pragai Karoly
Egyetem herbariumaban (PRC) taldlhaté. A K. Hruby: Expeditio Balcanica
(1934) fejléct gytjtécédulan Quercus conferta Kit. var. pseudodelechampii név sze-
repel, s az auktornak el6bb ,,Rohl”, majd egy késébbi beszuras eredményekép-
pen ,et Jirasek” keriilt megadasra. Mind a tanulmanyban, mind a herbariumi la-
pon kovetkezetesen var. pseudodelechampii és nem var. pseudodalechampii szere-
pel, ami érthetetlen eliras. A herbariumi lapon egyébként van egy kiilon cédula,
amelyen a diagnézis egy korabbi fogalmazvanya olvashaté, de a név itt is helyte-
leniil van irva. A leirt taxon levele a Quercus dalechampii leveléhez hasonlit, amit
a diagnoézisban ki is emelnek (helytelen irdsméddal). A dalechampii faj Jacques
Daléchamps (Dalechamp) francia orvosrél és botanikusrél kapta a nevét. Az ICN
Art. 60.1. szerint (TURLAND et al. 2018) az eredeti irismoédot célszerli megdrizni,
kivéve a tipografiai vagy helyesirasi hibakat. Mivel a var. pseudodelechampii név a
publikacidban és a herbariumilapon tobb esetben is kévetkezetesen szerepel, kér-
dés, hogy beszélhetiink-e itt hibardl, még akkor is, ha csak a var. pseudodalechampii
(6gor.-fr. pseudodalechampii = dldalechampii, a Quercus dalechampii-hoz hason-
16) névnek van értelmes jelentése. Megjegyzendd, hogy a probléma egyértelmd-
en nem donthetd el: tollhibanak vagy szandékos irasméddnak tekintendé-e a jelen
eset? Részletekért lasd BRUMMITT és TAYLOR (1990) tanulmanyat. Mindent §sz-
szevetve a var. pseudodelechampii nevet elvetendének tartjuk.

Tipus: racemosa

Bas.: Quercus conferta var. racemosa Hausskn., Mitth. Thiiring. Bot. Vereins n.f,, 13-14: 20 (1899)

Quercus conferta var. racemosa (Hausskn.) Asch. et Graebn., Syn. Mitteleur. Fl. 4: 477 (1911), nom.
illeg.

Quercus conferta f. racemosa (Hausskn.) Hayek, Repert. Spec. Nov. Regni Veg. Beih. 30(1): 74 (1924)
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Heinrich Carl Haussknecht az 1885-ben G6rdgorszagban gytijtétt névénye-
ir8l adott 6sszefoglaldsdban (HAUSSKNECHT 1899) Quercus conferta név alatt
irta le a var. racemosa (lat. racemosus = fiirtos) infraspecifikus taxont. Diagndzisa
eképpen hangzik: ,Fructus non ad apicem ramulorum sessiles, sed in axillis
foliorum racemose dispositi; glomeruli inferiores + pedunculati, fructus solitarii
v. 3-glomerati; hab. c. typo inter Tschungeri et Malakasi.”

ASCHERSON és GRAEBNER (1911) sajatos rendszeriikben a Haussknecht-
téle valtozatot ugyanazon a fajnév alatt, ugyanolyan rangon, de a sajit szerz6sé-
giikkel targyaljak, ami titkozik a nevezéktan szabalyaival, a prioritas elve alapjan
(ICN Principle IV. és Art. 11.4., TURLAND et al. 2018) a helyes név a Haussknecht
altal kozzétett. Jellemzésiik egyébként igy sz6l: ,Nur die unteren Fruchtstidnde
langer gestielt, 1-3 friichtig.”

August Hayek balkani fléramivében (HAYEK 1924-1927) forma rangon
targyalja Haussknecht var. racemosa-jat, révid jellemzése az alabbi: ,,Pedunculi
communes inferiores elongati.”

Georges Vincent Aznavour Isztambul kérnyéke flérdjanak tanulmanyozasa
soran tallt olyan példanyt, amit var. racemosa taxonként azonositott (AZNAVOUR
1906), tanulmanyaban egyébként a Q. spectabilis-t6l eltérd tulajdonsdgokra is ki-
tért, ill. a var. intermedia-val is Osszevetette.

A t6lgymonografusok koziil Otto Schwarz a Quercus frainetto £. intermedia
(Heuff.) Schwarz szinonimdjanak tartja a Haussknecht-féle var. racemosa-t
(ScHwARZ 1937), Aimée Antoinette Camus pedig a Q. farnetto var. spectabilis
Kit. ap. Borbds tarsneveként tiinteti fel (CaAmMUs 1936-1938).

Tipus: schizophylla

Bas.: Quercus farnetto £. schizophylla Gavioli, Arch. Bot. (Forli) 11(2): 117 (1935)

Orazio Gavioli, a mér kordbban emlitett monogréfidjaban (GAvIioLI 1935),
Quercus farnetto név alatt a f. platyphylla mellett a f. schizophylla (6gor. schizo-
phyllos = hasadt levelli) alakot is leirta, melynek diagnézisa igy szol: ,Foliis
incisis usque ad rachidem, lobis angustis 7-10 mm latis, coeterum cum typo
convenit.” A monografia végén az illusztraci6jat is megtaldljuk (Tav. III. Fig. 3.).
Gavioli monogréfidja kozel egyidében jelent meg Aimée Antoinette Camus és
Otto Schwarz télgymonografidival (CAMUS 1936-1938, SCHWARZ 1937), ezért
af. schizophylla, a f. platyphylla-hoz hasonléan, azokba mar nem keriilhetett be, s
igy a kutaték a késébbiekben sem vettek réla tudomast.

Tipus: spectabilis

Bas.: Quercus spectabilis Kit. ex Simonk., Magyar Névényt. Lapok 7(76-77): 67 (1883), nom. inval.
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Quercus conferta var. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Bornm., Bot. Centralbl. 10(37): 130 (1889), nom.
inval.

Quercus conferta var. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Simonk., Hazdnk t6lgyfajai és tolgyerdei 32
(1890), nom. illeg.

Quercus conferta var. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Borbas, Oesterr. Bot. Z. 41(7): 249 (1891), nom.
illeg.

Quercus toza subsp. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Nyman, Consp. FL. Eur. Suppl. 2: 279 (1890), nom.
inval.

Quercus farnetto var. intermedia f. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Matyds, Acta Bot. Acad. Sci. Hung.
16(3-4): 334 (1971), nom. inval.

Quercus frainetto var. intermedia f. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Métyas, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971),
orth. var., nom. inval.

Kitaibel herbariumi lapjara (Herbarium Kitaibelianum in BP XXXVII/34)
el8sz6r Simonkai (Simkovics) Lajos hivta fel a figyelmet (S1Mkovics 1883),
a Quercus spectabilis (lat. spectabilis = méltésigos, tekintélyes) név torténeté-
nek részletes feldolgozdsa BARTHA (2021) tanulmdnyaban olvashaté. Mivel e
nevet SIMONKAI (1887) szinonimaként kozli, ezért érvénytelennek tekinten-
dé (ICN Art. 52.2., TURLAND et al. 2018). Kitaibel egyébként a gylijtécédu-
lan jellemzésként mindéssze annyit ir, hogy ,Habitat inter vineas Ménesienses.
A Qu. slavonica (Kittnyak) diversa fructibus pedunculatis”. SIMONKAT (1890)
a késébbiekben az alaptipustdl véltozat rangon kiilonitette el, jellemzése a ko-
vetkezé: ,quae dignoscitur fructibus evidenter pedunculatis”. Simonkai Quercus
conferta var. spectabilis névkombinaciéja a Bornmiiller altal adott név késébbi
homonimja, ezért illegitim. BORBAs (1887a) is felvette hatarozékulcséba ezt a
taxont, 6nallé fajként targyalva: , Levele szélesen forditott tojasdad vagy ugyan-
azon az agon keskeny elliptikus, 6blés. Gyiimélcse 2—4 cm hosszu kocsanyon
nyugszik.”.

Joseph Friedrich Nicolaus Bornmiiller 1886-ban gyujtétt t6lgyanyagat
Borbas Vince revidealta, s 6 az, aki a Kitaibel-féle taxont a Quercus conferta alatt
el6szor véltozat rangon kezeli (var. spectabilis) (BORNMULLER 1889). Borbason
alapul6 jellemzése a labjegyzetben olvashatd: ,Variatio Qu. confertae Kit. pedun-
culis axillaribus usque 4 cm elongatis (Qu. conferta var. intermedia Heuff. non
Bonngh., Qu. Heuffelii Simk.) Borb. in litt.”.

NYMAN (1890) attekintésében a Quercus toza utan kisebb bettikkel szedve
és *-gal ellatva sorolta fel a Q. conferta taxont, amelynek tarsnevéiil a Q. spectabilis
Kit. ex Simonk. szerepel. Bizonyos adatbazisok (pl. TPL 2013—, WCSP 2022) ez
utdbbi két nevet az elébbi véltozataiként értelmezik, amely értelmezés helytelen,
mert Nyman az alapmiive elején (NYMAN 1878-1882) egyértelmiien jelzi, hogy
ennél a megkiilonboztetésnél alfaj rangfokozat alkalmazandé.

Borbds Vince referdituméban (BoRBAs 1891) sajat adatokat is kozolt, igy a
Quercus conferta esetében az alaptipushoz és a var. spectabilis valtozathoz is fel-
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tiintetett el6fordulési helyeket. Utdbbi esetében BORNMULLER (1889) publikaci-
6jat figyelmen kiviil hagyta, s nem szerepelteti auktorsagat sem, igy a név Borbds
szerz8ségével is bekeriilt a szakirodalomba, ami kés6bbi homonima, s ezért il-
legitim. A var. spectabilis szinonimjanak Borbas a var. intermedia Heuff. és a Q.
heuffelii Simk. neveket adta meg, majd hozzafiizi: ,.eine blosse Umtaufung, wegen
der alteren Qu. intermedia Boenn.”

ASCHERSON és GRAEBNER (1911) a Borbas-féle névkombinacié utdn tovab-
bi tarsnévként a Q. esculus var. intermedia Heuft., Q. spectabilis Kit. ex Simonk., Q.
heuffelii Simonk. és Q. spicata Kit. ex Borb. neveket adjak a kovetkezd jellemzés
kiséretében: ,Bluthenstinde alle langgestielt. Selten.” Sajaitos médon ez ald még
besoroltak a var. racemosa Hausskn. valtozatot is.

JAVORKA (1935) herbariumi revizidja soran a ,spectabilis” taxont Quercus
conferta Kit. f. heuffelii (Simk.) Jav. névvel latta el, rovid jellemzése igy sz6l: ,cum
pedunculo ca. 2 cm longo™

CaMUs (1936-1938) ezt a taxont var. spectabilis Kit. ap. Borbas névvel és
altala is elfogadott valtozatként szerepelteti a Q. farnetto név alatt, szinonima-
nak pedig a Q. spectabilis Kit. d’apr. Simonkai, Q. spicata Kit. ap. Borbas, vala-
mint a var. racemosa Asch. et Graebn.; Hausskn. neveket tiinteti fel, kissé eltér-
ve a megszokott kozlési mddoktdl. Jellemzése a kovetkezd: ,,Axe fructifére assez
long, portant parfois 3 fruits.”

SCHWARZ (1937) a Borbés-féle kombindciot a Quercus frainetto var. macro-
phyllos f. intermedia (Heuff.) Schwarz tarsnevének tekinti.

Matyas Vilmos a Quercus farnetto var. intermedia ala kombinalja Kitaibel
spectabilis taxonjat forma rangon (f. spectabilis (Kit.) Matyas (MATYAs 1970),
»fructus racemosus” jellemzéssel. Viszont a bazionimot az 4ltala kombinalt var.
conferta, var. hungarica taxonjaihoz hasonléan itt sem adta meg. Egy évvel késéb-
bi munkajaban mar a Q. frainetto var. intermedia alatt szerepelteti ezt a format
(MATYAS 1971). A Métyés-féle f. spectabilis taxont az Euro+Med (2006-) adat-
bézis illegitimnek tartja.

TGbb, a spectabilis taxonhoz flizott észrevételt, torténeti adalékot taldlunk
még BORBAS (1887b) és AZNAVOUR (1906) cikkében.

Tipus: sublobata

Bas.: Quercus conferta var. sublobata Borzi, Fl. Forest. Ital. 166 (1880)
Quercus frainetto var. macrophyllos f. sublobata (Borzi) O. Schwarz, Repert. Spec. Nov. Regni Veg.
Sonderbeih. D: 136 (1937)

Antonino Borzi dendrolégidjiaban (Borzl 1880) Quercus conferta név alatt
hérom véltozatot kiilonitett el (var. minor, var. sublobata, var. cerrioides), ame-
lyek koziil az utébbi kettdt 6 vezette be a szakirodalomba. A var. sublobata (lat.
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sublobatus = gyengén karéjos) diagnézisa a kovetkezd: ,,Foglie con lobi cortissimi
tondi o intieri o quasi intieri” Hivatkozik exsiccatumra is, de pontosabbat ez-
zel kapcsolatban nem tudunk meg. Késébbi, az olaszorszagi tolgyekkel kapcsola-
tos tanulményaban (Borz1I 1911) mar rovid latin nyelvii jellemzését olvashatjuk:
»Foliis lobis brevissimis, rotundis, integris vel fere integris™

Otto Schwarz tolgymonogréfidjaban (SCHWARZ 1937) Quercus frainetto var.
macrophyllos alatt mar forma rangon targyalja (f. sublobata (Borzi) O. Schwarz) e
taxont, a bazionim forrasdnak eltéré megjelolésével: ,,Borzi, Fl. Forest. Ital. 166
(1880)” helyett ,,Borzi, Bull. Ort. Bot. Palermo 10: 59 (1911)”. SCHWARZ (1937)
jellemzése a kovetkezd: ,Foliorum lobi integri vel hinc inde paulum emarginati,
saepe solum leviter sinuati”

Matyas Vilmos a Quercus frainetto var. frainetto f. frainetto szinonim nevé-
nek tekinti a f. sublobata (Borzi) O. Schwarz nevet (MATYAS 1971).

Megjegyzendd, hogy Kitaibelnek is van egy Quercus sublobata Kit. nevii
taxonja, amelynek diagnézisa SCHULTES (1814) ausztriai flérdjdban szerepel a Q.
confertaXKit. elott. Ennek a herbariumilapja viszont nem taldlhaté meg a Herbarium
Kitaibelianumban, pontos beazonositdsat JAVORKA (1935) sem tudta elvégezni.

Tipus: typica

Quercus conferta var. typica Simonk., Hazénk t6lgyfajai és tolgyerdei 32 (1890), nom. inval.

Quercus farnetto var. typica Fiori, Nuov. Fl. Italia 1: 364 (1923), nom. inval.

Quercus farnetto var. typica A. Camus, Chénes, Texte 1: 632 (1938), nom. inval.

Quercus frainetto var. minor f. typica Georgescu et Cretz., Bul. Grad. Bot. Univ. Cluj. 23(1-2): 69
(1943), nom inval.

Simonkai Lajos tolgymonografiajaban Quercus conferta név alatt két valto-
zatot kiilonboztetett meg (SIMONKATI 1890): 1. csumds termésii valtozat (lasd a
spectabilis tipus targyaldsanal ), 2. téalak csumdtlan termésekkel, melynek jellem-
zése igy hangzik: ,stirps typica fructibus subsessilibus™

Adriano Fiori az olaszorszagi fléra kétkotetes, kritikai feldolgozasédban
(F10RI 1923) a kritikus var. insularis taxon (lasd ott) mellett a var. typica (lat.
typicus = jellemzd) alaptipust killoniti el az aldbbi jellemzéssel: ,Rami e fg.
giovani con tomento ferrugineo, alla fine caduco; picciuoli brevissimi (1-8 mm).”

Aimée Antoinette Camus tolgymonografidjéban (Camus 1936-1938)
Quercus farnetto név alatt négy valtozatot killonboztetett meg, ahol az alaptipust
var. typica A. Camus névvel illette, jellemzésiil pedig ezt irta: ,,Feuilles a lobes tres
divisés.” A Fiori altal adott névvel teljesen azonosat haszndlt Camus, amit vél-
hetéen nem ismert (lasd pp. 627-628.), rdadésul sajat auktornevével latta azt el.

GEORGESCU és CRETZOIU (1943) a Q. frainetto var. minor alatt négy format
kiilonboztettek meg, az alaptipust f. typica C. Georg. et Cretz. név alatt k6z5l-
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ték, melynek jellemzését a kovetkez6képpen adtak meg: ,,Foliorum lobi lobulati.”
Tanulményukban e taxon esetében négy herbariumi lapra is hivatkoztak.
Kiemelend§, hogy a korabbi szerz6k elnevezéseik kozt a genuinus, originalis,
originarius, typicus, verus és veridicus, illetve az eu- prefixummal kezd6d6 nevekkel
a magasabb rend{i taxon nevének tipusat képvisel taxont kivantdk megadni, azon-
ban az ICN Art. 24.3. (TURLAND et al. 2018) értelmében nem érvényesen kozoltek
azok a nevek, amelyeknél a végsé jelzé esetében ezek a megjel6lések szerepelnek.

Tipus: velutina

Bas.: Quercus esculus var. velutina Griseb. et Schenk, Arch. Naturgesch. (Berlin) 18: 353 (1852)

August Heinrich Rudolph Grisebach és Joseph August Schenk 1852-ben ban-
sagi gylijtéutat tettek, amelyrdl részletes ttibeszdmolét adtak kozre (GRISEBACH
¢és SCHENK 1852). Ebben taldlhat6 a Q. esculus var. velutina Griseb. et Schenk infra-
specifikus taxon is (lat. velutinus = barsonyos), e valtozat diagnoézisa a kovetkezd:
»foliis pube persistente supra puberulis subtus velutinis, lobis sinu apertiori distinc-
tis mucronatis”. Hozzateszik tovabbd, hogy ,,glandes non obviae, at in locis natali-
bus ab @ non separabilis”, valamint a Banatban Orsova mellett gyakorinak talaltak.
E taxon értelmezését neheziti, hogy a Linné-féle, meglehet8sen problémas Q. esculus
ald rendelték valtozatukat, amely faj alatt kordbban GRISEBACH (1844-1846) még
Q. dalechampii-t értett. Megjegyzendd, hogy GRISEBACH (1844—1846) korabbi fel-
fogdsaban még Q. toza var. apennina (Lam.) Griseb. néven szerepelt a Q. esculus
var. velutina, de ez a név mai értelmezésben a Quercus pubescens subsp. pubescens
taxonnak feleltetheté6 meg, ennek részleteit lasd BARTHA (2021) tanulmanyéban.

BORBAS (18864, c) egyébként GRISEBACH és SCHENK (1852) var. velutina
taxonjat DE CANDOLLE (1864) Q. farnetto var. conferta taxonjaval, illetve HUBENY
(1830) Q. hungarica taxonjaval azonositotta. Ezzel az allitassal azonban FEKETE
(1886) és SIMONKAI (1887) is vitatkozott, 6k tuské-, t6- és vizhajtésra, illetve
marharagta hajtédsra gyanakodtak, ezeket azonban BORBAS (1886¢, 1887b) céfol-
ni igyekezett. SIMONKATI (1890) késébbi megallapitdsa szerint ez a taxon ,.est for-
ma speciei fruticosa, morbosa, foliis facie dorsoque pilosioribus™

A tolgymonogréfusokndl (CaMUs 1936-1938, SCHWARZ 1937, MATYAS
1971) nem taldljuk a velutina név emlitését.

Tipus: vera

Bas.: Quercus conferta var. vera Beck, Glasn. Zemaljsk. Muz. Bosni Hercegovini 18: 79 (1906), nom.
inval.

BECK (1906) Bosznia és Hercegovina flérdjanak attekintésében a Q. conferta
alatt két kordbbi és két altala felallitott valtozatot kiilonboztetett meg. A var.
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hungarica és a var. spectabilis ismert taxonok mellett 6 irta le a var. latiloba val-
tozatot, s BORBAS (1886b) miivére hivatkozva var. vera (lat. verus = helyes, igaz)
néven killonboztette meg az alapvéltozatot. Ez utébbi tulajdonsagait a kdvetke-
z6 médon jellemezte: ,Listovi perasto razdijeljeni. Krpe vise dugoljaste, na pre-
dujem rubu ¢itavi, na straZnjem rubu ¢itavi ili sa 1-2 kripe. Zatoni sizu do /2 ili
do ?/s pole lista. — Cesto.” [A levelek szarnyasan tagoltak. A tagoldsok hosszuké-
sak, a fels6 széliik ép, az alsé szélitk ép vagy 1-2 mellékkaréjjal. Az 6blok a félle-
véllemez legaldbb /2, legfeljebb */5 részéig érnek. — Gyakori.]

ASCHERSON és GRAEBNER (1911) sajétos rendszeriikben elfogadjak a Beck-
féle nevet, s a kdvetkezd jellemzést adjak: ,Blatter mit abgerundeten gedhrten
Lappen, daher die Buchten zwischen denselben schmal. So meist am verbreites-
ten.” Ez ald tartozénak vélik a var. macrophyllos taxont.

A typica tipusnal jelzett ICN Art. 24.3. (TURLAND et al. 2018) értelmében e
nevet is érvénytelennek kell tekinteni.

Téves kombindacidk, kérdéses taxonok

Tipus: insularis

»Quercus frainetto var. insularis Borzi, Fl. Forest. Ital.: 165 (1880)”, nom. inval.

Tobb internetes adatbazisban — pl. IPNI (2004-), TPL (2013-) — Ggy szere-
pel, hogy Antonino Borzi Flora Forestale Italiana c. munkajdban (Borzi 1880)
talalhat6 a Quercus frainetto var. insularis Borzi taxon. Viszont ebben a miiben
Quercus conferta, s nem Q. frainetto név alatt harom valtozatot talalunk: a. minor,
b. sublobata, c. cerrioides! BorRzI (1911) olaszorszagi tolgyekkel foglalkozé ta-
nulmanyaban lelhetd fel egy altala itt leirt 4j faj, a Quercus insularis Borzi, Boll.
Reale Orto Bot. Palermo 10: 59 (1911) (lat. insularis = szigeti, szigethez tarto-
z6), amely a Q. conferta bemutatdsa utan kovetkezik. Adriano Fiori az olaszor-
szagi flora kritikai feldolgozasaban (F1ORI 1923) a Quercus farnetto alatt két val-
tozatot szerepeltet: 1. var. typica, 2. var. insularis (Borzi) Fiori. Kombin4cidja, a
Quercus farnetto var. insularis (Borzi) Fiori, Nuov. Fl. Italia 1: 364 (1923) megfelel
anémenklatira szabalyainak. A fenti tévedést az okozhatja, hogy CaAmMuUs (1936-
1938) szintén a Q. farnetto név alatt szerepelteti a var. insularis Borzi taxont, Fiori
auktorsaga nélkiil, ahol aloco citato feloldasanal helytelen formdban taldlunk két
Borzi-féle publikaciét, kozte a ,,Fl. For. Ital” miivet is. (Camus - egyébként té-
vesen — sziciliai endemizmusrél ir, az 6 jellemzése a kovetkezd: ,,Pétiole allongé
(12-18 mm).”) SCHWARZ (1937) egyébként mar a Quercus congesta aléd vonja a
var. insularis (Borzi) Schwarz taxont. Ezt a felfogast a kés6bbiekben is megtalal-
juk (pl. PIGNATTI 1982), ugyanakkor az utébbi idészakban a sziciliai tolgyek kri-
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tikai 4ttekintése soran BRULLO et al. (1999) mar a Q. dalechampii Ten. tarsneve-
ként tiinteti fel. Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a Quercus frainetto var.
insularis Borzi név érvénytelenill keriilt kozlésre. A helyzetet egyébként tovabb
bonyolitja, hogy Gandogernek is van egy altala leirt Quercus insularis Gand., Fl.
Eur. 21: 37 (1890) faja (GANDOGER 1890), amelyet ma a Q. petraea subsp. petraea
szinonimdjanak tartanak (pl. POWO 2022).

Tipus: pauciloba

Bas.: Quercus farnetto var. pauciloba Lojac., F1. Sicul. [Lojacono] 2(2): 374 (1907)

Michele Lojacono Pojero 6t kotetben napvildgot latott, Szicilia flérdjar fel-
dolgozé munkajaban (LoJaAcoONO POJERO 1907) Quercus farnetto név alatt talal-
juk a var. pauciloba (lat. paucilobus = kevés karéju) infraspecifikus egység leira-
sat, melynek diagnoézisa a kovetkez8: ,foliis minoribus, lobis paucioribus” Az él-
tala adott név utan szerepel a ,,Q. Farnetto minor Borzi Fl. Forest. It.?” megjegy-
zés, amely szerint kételkedik abban, hogy Borzi valtozataval azonos lehet-e a var.
pauciloba. Erdekesség, hogy a Lojacono Pojero altal leirt taxonokat felsorakoztaté
tanulmédny (DOMINA et al. 2014) nem tartalmazza ezt a valtozatot, a sziciliai lomb-
hullaté tolgyeket revideal6 tanulmany (BRULLO et al. 1999) viszont szerepelteti.
Kiemelendd, hogy Szicilidban nem 8shonos a magyar télgy, LoJaAcONO POJERO
(1907) egy Dileo altal 1884-ben a Taormina melletti Monte Santa Venerella-n gytj-
tott példany lapja (PAL) alapjan jelezte ezt a taxont, amely herbariumi példany ada-
tainak valédisagat megkérdéjelezik (BRULLO et al. 1999). A Lojacono Pojero &l-
tal leirt var. pauciloba infraspecifikus taxonnal a késébbiekben sem a télgymonog-
rafusoknal (pl. CamMUs 1936-1938, SCHWARZ 1937), sem a checklistekben (pl.
GOVAERTS és FRODIN 1998), sem a kiilonb6z6 fléramiivekben nem taldlkozunk.

A tipusok csoportositasa a leirasokban szerepl6 diagnosztikai bélyegek alapjan

1. Afentiekben Gsszegytjtott diagnézisok alapjan a magyar t6lgy infraspecifi-
kus valtozatossdgat a killonb6z6 szerz6k az alabbi diagnosztikai bélyegek-
kel, ill. azok fokozataival adtak mega terméskocsany hossza: + iil6 (conferta)
— max. 4 cm hosszu (intermedia, pedunculata, racemosa, spectabilis)

2. alevél hossza: kicsi (< 8 cm) (integriloba, minor sensu Berenger et Borzi,
pauciloba, pseudodalechampii) — atlagos (8—18 cm) — nagy (> 18 cm) (longi-

folia, platyphyllos)

3. alevél alakja: visszas tojasdad (calvifrons, conferta, heterostipes, intermedia,
macrophyllos) — széles tojasdad (platyphylla)

4. alevéllemez tagoldsa: hasadt (sublobata) — osztott (calvifrons, hungarica,

lobulata, platyphylla) — szeldelt (schizophylla)
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5. alevéllemez fonakén a sz8rzet: maradé (conferta, heterostipes, macrophyllos,
velutina) — lekopaszodé (calvifrons)

6. alevélkocsény: + Ul6 (calvifrons, conferta, intermedia, macrophyllos, pseudo-
dalechampii) / csak a termések koriil hosszabb nyeli (heterostipes) / 9 mm
hosszt (conferta sensu Métyas) / 5-12 mm hosszu (integriloba, longifolia,
minor sensu Schwarz)

7. alevélvall alakja: fiiles (cimpas) (macrophyllos, conferta, minor sensu Schwarz,
pseudodalechampii) — enyhén szives (integriloba)

8. a levéltagolatok kozotti 6blok: sziikek (hubenyana, latiloba, macrophyllos)
— tagak (cerrioides, hungarica, pseudodalechampii)

9. alevéltagolatok szélei egymadssal: + parhuzamosak (conferta) — hegyes sz6-
get zarnak be (hungarica)

10. a levéltagolatok csucsa: lekerekitett (conferta, macrophyllos, platyphylla,
sublobata) — szabdlytalanul szogletes (cerrioides, minor sensu Berenger)

11. a kozépsé levéltagolatoknak karéjkdi: vannak (conferta, heterostipes, lobu-
lata, latiloba, macrophyllos, platyphyllos) / + hidnyoznak (integriloba, longi-
folia, sublobata)

12. szalka a levéltagolatok csiicsan: hidnyzik / van (conferta sensu de Candolle,
hubenyana, hungarica, pseudodalechampii, velutina)

Elirasok, hibak, téves forrasok és névalkalmazasok

A szakirodalom utaldsaiban, az adatbazisokban és a checklistekben szdmos
olyan név és hivatkozas fedezheté fel, amelyek az auktorok eredeti koézléseiben
més médon szerepelnek. Ennek t6bb oka is van, amelyek koziil az egyik f6 ok
az, hogy a szerz6k a Tenore-féle frainetto — farnetto — részletesen lasd BARTHA
(2021) tanulmanyaban - neveket a késébbiekben nem a forrdsmiiveknek megfe-
leléen alkalmaztak. Az egyéb okok koziil még azt is ki lehet emelni, hogy a ko-
rabbi mivekben az infraspecifikus egységek jel6lésére hasznélt szimboélumok (pl.
B, b, B) mai rendszertani kategéridknak valé megfeleltetése eltér a szerzé éltal
(rendszerint a mi elején) jelzett feloldastol. A fellelt elirdsokat, hibakat, téves for-
rasokat és névalkalmazasokat itt k6zlom azzal a megjegyzéssel, hogy az auktor-
nevek réviditései nem mindig a forrasokban taldlhatéknak megfelels, hanem az
egységesség kedvéért (ICN Rec. 46A.1., TURLAND et al. 2018) ehhez BRUMMITT
és POWELL (1992) munkadjat, illetve az IPNI (2004-) adatbazist vettem alapul.

Bas.: Quercus esculus var. intermedia Heuff., Verh. Zool.-Bot. Ges. Wien 8:

196 (1858) sphalm., recte: Bas.: Quercus esculus var. intermedia Heuff., Z. Natur.-
Heilk. Ungarn 1(13): 98 (1850)
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Quercus conferta subsp. intermedia (Heuff.) Hayek, Repert. Spec. Nov. Regni
Veg. Beih. 30(1): 74 (1924) sphalm., recte: Quercus conferta f. intermedia (Heuff.)
Hayek, Repert. Spec. Nov. Regni Veg. Beih. 30(1): 74 (1924)

Quercus conferta subsp. lobulata Halacsy, Consp. Fl. Graec. 3: 129 (1904)
sphalm., recte: Quercus conferta var. lobulata Halacsy, Consp. Fl. Graec. 3: 129
(1904)

Quercus conferta var. macrophyllos Maly ex Asch. et Graebn., Syn. Mitteleur.
FI. 4: 4 (1911) sphalm., recte: Quercus conferta var. macrophyllos (K. Koch) Maly
ex Asch. et Graebn., Syn. Mitteleur. Fl. 4: 476 (1911)

Quercus conferta subsp. racemosa (Hausskn.) Hayek, Repert. Spec. Nov.
Regni Veg. Beih. 30(1): 74 (1924) sphalm., recte: Quercus conferta f. racemosa
(Hausskn.) Hayek, Repert. Spec. Nov. Regni Veg. Beih. 30(1): 74 (1924)

Quercus farnetto var. farnetto f. cerrioides (Borzi) Matyas, Acta Bot. Acad.
Sci. Hung. 16(3-4): 334 (1970 [1971]) sphalm., recte: Quercus frainetto var. frai-
netto f. cerrioides (Borzi) Matyés, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971)

Quercus farnetto var. farnetto f. lobulata (Halacsy) Matyas, Acta Bot. Acad.
Sci. Hung. 16(3-4): 334 (1970 [1971]) sphalm., recte: Quercus frainetto var.
frainetto f. lobulata (Halacsy) Matyés, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971)

Quercus farnetto var. hungarica f. hungarica Matyas, Acta Bot. Acad. Sci.
Hung. 16(3-4): 334 (1970 [1971]) sphalm., recte: Quercus farnetto var. hungarica
(Hubeny) Matyas f hungarica, Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 16(3-4): 334 (1970
[1971])

Quercus frainetto f. calvifrons (Borbas) Sod, Acta Bot. Acad. Sci. Hung.
15(3-4): 337 (1969) sphalm., recte: Quercus farnetto f. calvifrons (Borbés) Soo,
Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 15(3-4): 337 (1969)

Quercus frainetto f. heterostipes (Borbas) So6, Acta Bot. Acad. Sci. Hung.
15(3-4): 337 (1969) sphalm., recte: Quercus farnetto f. heterostipes (Borbas) Soo,
Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 15(3-4): 337 (1969)

Quercus frainetto f. hubenyana Matyas, Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 16(3-4):
334 (1970 [1971]) sphalm., recte: Quercus farnetto var. hungarica f. hubenyana
Matyés, Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 16(3—-4): 334 (1970 [1971])

Quercus frainetto f. integriloba Borza et Cretz., Bul. Grad. Bot. Univ. Cluj.
21(3-4): 100 (1941) sphalm., recte: Quercus frainetto f. integriloba Borza et Cretz.
in Borza, Bul. Grad. Bot. Univ. Cluj. 21(3-4): 100 (1941)

Quercus frainetto f. platyphylla Gavioli, Arch. Bot. Ital. 11(1): 117 (1935)
sphalm., recte: Quercus farnetto f. platyphylla Gavioli, Arch. Bot. (Forli) 11(2):
117 (1935)

Quercus frainetto f. schizophylla Gavioli, Arch. Bot. Ital. 11(1): 117 (1935)
sphalm., recte: Quercus farnetto f. schizophylla Gavioli, Arch. Bot. (Forli) 11(2):
117 (1935)
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Quercus frainetto f. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Métydés, Acta Bot. Acad. Sci.
Hung. 16(3—4): 334 (1970 [1971]) sphalm., recte: Quercus farnetto var. intermedia
f. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Matyas, Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 16(3-4): 334
(1970 [1971])

Quercus frainetto subsp. conferta (Kit.) Nyman, Consp. Fl. Eur.: 661 (1881)
sphalm., recte: Quercus farnetto subsp. conferta (Kit.) Nyman, Consp. Fl. Eur.:
661 (1881)

Quercus frainetto var. cerrioides Borzi, Boll. R[eale] Orto Bot. Palermo 10:
59 (1911) sphalm., recte Quercus conferta var. cerrioides Borzi, Boll. R[eale] Orto
Bot. Palermo 10: 59 (1911)

Quercus frainetto var. conferta (Kit.) A. DC., Prodr. 16(2): 11 (1864) sphalm.,
recte: Quercus farnetto var. conferta (Kit.) A. DC., Prodr. 16(2): 11 (1864)

Quercus frainetto var. conferta (Kit.) Matyas, Acta Bot. Acad. Sci. Hung.
16(3-4): 334 (1970 [1971]) sphalm., recte: Quercus frainetto var. conferta (Kit.)
Mityas, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971)

Quercus frainetto var. hungarica (Hubeny) Borbas, Oesterr. Bot. Z. 36(8):
175, 283 (1886) sphalm., recte: Quercus conferta var. hungarica (Hubeny) Borbas,
Oesterr. Bot. Z. 36(8): 175, 283 (1886)

Quercus frainetto var. hungarica f. hubenyana Matyas, Acta Bot. Acad. Sci.
Hung. 16(3-4): 334 (1970 [1971]) sphalm., recte: Quercus farnetto var. hungarica
f. hubenyana Matyas, Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 16(3-4): 334 (1970 [1971])

Quercus frainetto var. hungarica f. hungarica Matyas, Acta Bot. Acad. Sci.
Hung. 16(3-4): 334 (1970 [1971]) sphalm., recte: Quercus farnetto var. hungarica
(Hubeny) Métyas f. hungarica, Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 16(3-4): 334 (1970
[1971])

Quercus frainetto var. insularis Borzi, Fl. Forest. Ital.: 165 (1880) sphalm.,
recte: Q. insularis Borzi, Boll. R[eale] Orto Bot. Palermo 10: 59. (1911)

Quercus frainetto var. intermedia f. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Matyas, Acta
Bot. Acad. Sci. Hung. 16(3-4): 334 (1970 [1971]) sphalm., recte: Quercus farnetto
var. intermedia f. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Matyés, Acta Bot. Acad. Sci. Hung.
16(3-4): 334 (1970 [1971])

Quercus frainetto var. minor (Ten.) Borzi, Boll. R[eale] Orto Bot. Palermo 10:
59 (1911) sphalm., recte: Quercus conferta var. minor (Ten.) Borzi, Boll. R[eale]
Orto Bot. Palermo 10: 59 (1911)

Quercus frainetto var. minor f. pedunculata Bondev et Gancev in D. Jordanov,
FI. Republ. Popularis Bulg. 3: 591 (1966) sphalm., recte: Quercus frainetto var.
minor f. pedunculata Ganéev et Bondev in D. Jordanov, Fl. Reipubl. Popularis
Bulg. 3: 591 (1966)
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Quercus frainetto var. pauciloba Lojac., Fl. Sicul. [Lojacono] 2(2): 374 (1904)
sphalm., recte: Quercus farnetto var. pauciloba Lojac., Fl. Sicul. [Lojacono] 2(2):
374 (1907)

Quercus frainetto var. racemosa Asch. et Graebn., Syn. Mitteleur. FL. 4: 477
(1911) sphalm., recte: Quercus conferta var. racemosa (Hausskn.) Asch. et Graebn.,
Syn. Mitteleur. Fl. 4: 477 (1911)

Quercus frainetto var. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Kit., Oesterr. Bot. Z. 41(7):
249 (1891) sphalm., recte: Quercus conferta var. spectabilis (Kit. ex Simonk.)
Borbds, Oesterr. Bot. Z. 41(7): 249 (1891)

Quercus frainetto var. sublobata Borzi, Boll. R[eale] Orto Bot. Palermo 10:
59 (1911) sphalm., recte: Quercus conferta var. sublobata Borzi, Boll. R[eale] Orto
Bot. Palermo 10: 59 (1911)

Quercus frainetto var. typica A. Camus, Chénes, Texte 1: 632 (1938) sphalm.,
recte: Quercus farnetto var. typica A. Camus, Chénes, Texte 1: 632 (1938)

Ko6szonetnyilvanitas

A nevezéktani megjegyzéseiért halaval tartozom Patrick Vereecke-nek, a herbari-
umokban valé6 eligazoddsért Bauer Norbert (BP), Mihai Puscas (CL), Robert Vogt (B),
Patrik Mraz (PRC), Camen-Cominescu Petronela (BUC) fogadja készonetemet. Ertékes
kozléseikért illesse kiilon koszonet Gavril Negrean, Barina Zoltan, John McNeill, Rafaél
Govaerts, Eike Jablonski, Alan Elliott urakat is. Pitké Dénielnek az alapos és gondos lek-
toralasért vagyok hélas.
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After clarifying the correct name of the Hungarian oak and exploring the
history of the synonyms in a preceding paper, here my aim is to demonstrate
the infraspecific diversity of this species. The names, exact literature sources and
characterizations of all infraspecific taxa for Quercus conferta or its synonyms

107



Bartha D.

found in the literature were collected and compared with the rules of interna-
tional botanical nomenclature (ICN). I managed to distinguish 21 valid and 4
invalid basionyms, furthermore 39 valid and 16 invalid synonymous infraspecific
taxon names, during the citation of which I detected many errors and misspell-
ings in the literature and databases. The types have been assigned to the diagnos-
tic features used for characterization.
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