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Osszefoglalas: A korabbi tanulmanyokban térekedtem a magyar télgy helyes tudoményos nevé-
nek és szinonimainak tisztdzasara, a faj alatti taxonok neveinek bemutatdsara és elemzésére. Az
infraspecifikus taxondmiai tipusok tisztdzdsa és elfogaddsa utdn e tanulmany a nothotaxonok
atrekintésére és kritikai értékelésére véllalkozott. A feldolgozott herbariumi anyagok némenkla-
tdrai és taxondmiai revizidja nyomén 8 nothotaxon elkiillonitése javasolt, amelybdl 6 nothospe-
cies, 2 pedig nothosubspecies. Valamennyihez sikeriilt tipuspélddnyokat is fellelni, illetve kijelolni.
Tovabbéd 1 homotipikus (némenklatirai) és 39 heterotipikus (taxonémiai) szinonim nevet lehe-
tett a nothotaxonokhoz hozzarendelni. A sziil6fajok nagyfoku morfoldgiai valtozatossaga, illetve
visszakeresztez6dés miatt a hibridek is jelentés valtozatossdgot mutatnak. A levélmorfolégiai bé-
lyegeken tidl ajanlott a kéreg, a vesszd sz6rozottsége, a riigypikkelyek szine, a terméstengely hossza,
a kupacspikkely alakja és a kupacspikkelyek kupacshoz simuldsa mértékének vizsgélata is.
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Bevezetés

A magyar tolgy helyes tudoményos nevének és szinonimjainak tisztazdsa
(BARTHA 2021a), a faj alatti taxonok neveinek bemutatasa és elemzése (BARTHA
2022), valamint az infraspecifikus taxondémiai tipusok tisztdzasa és elfogaddsa
(BARTHA 2023) utan e tanulmdny a hibridek (nothotaxonok) édttekintésére és
kritikai értékelésére vallalkozik.

A Kozép-Eur6paban el6forduld tolgyfajok igen nagyfoku fenotipusos val-
tozatossidgot mutatnak, és elterjedési teriileteik nagyobbrészt 4tfedik egymadst,
ami a Quercus szekcidba tartozé fajoknal hibridizédlédasra ad lehetéséget. Ez a
két tényez6 killondsen a 19. és 20. szazadban nagyszamu szinonimahoz vezetett
mind a fajok, mind a hibridek esetében. A Kérpat-medencében el6forduld 8s-
honos télgyfajaink nagy elterjedési teriilettel rendelkeznek, ezért a hibridjeik is
nagy teriileteken johetnek létre.
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A tdlgymonografusok koziil Otto Schwarz Eurdpa és a Foldkozi-tenger me-
dencéjének tolgyfajait targyalé munkajiban (SCHWARZ 1937) nem részletezi a
hibrideket, aminek vélhetéen az az oka, hogy miive befejezetlen maradt. A ma-
sik tdlgymonografus, Aimée Antoinette Camus nagyszabasu feldolgozasaban vi-
szont részletesen bemutatja a tolgyhibrideket is (CAMUS 1938-1939). A magyar
tolgy esetében 6t hibridet elemez, amelyek koziil kettdnek a molyhos tolgy két al-
faja a masik sziil8je, tovabba a kocsdnytalan t6lggyel és a kocsanyos t6lggyel kép-
zett hibrideket is alaposan taglalja. Utébbi esetében két nothotaxont kiildnit el
aszerint, hogy azokon els6sorban melyik sziil6 bélyegei uralkodnak. Van egy to-
vabbi hibridje, amelynek a magyar t6lgydn kivill a maésik sziiléfaja nem volt is-
mert szimara. A kés6bbiekben f6leg nevezéktani és el6fordulasi adatokkal egé-
szitette ki korabbi milivét (CAMUS 1952-1954).

A hibridek tekintetében a fléramiivek altalaban szlikszavtiak, tobb esetben
nem is tartalmazzék a nothotaxonokat. Igy nem taldljuk meg azokat a magyar
tolgy elterjedési teriiletére vonatkoz6 fléramiivek koziil az olasz (PIGNATTI et al.
2017-2019), a szerb (JANKOVIC 1970) és a horvat (N1koL1¢ 2015-) 6sszeallita-
sokban.

ASCHERSON és GRAEBNER (1911) a kozép-eurdpai flora részletes attekin-
tésében két hosszt terméstengelyti (var. spectabilis, var. racemosa) valtozatot kii-
l6nitett el, amelyek a kés6bbiekben hibrid eredetlieknek bizonyultak. Tovdbba
négy hibridet sorolnak fel, ahol az egyik sziil6 a magyar t6lgy, a masik sziilépart-
ner pedig a kocsényos t6lgy, a kocsdnytalan tolgy (s. l.), a molyhos tolgy (s.1.) ésa
csertSlgy (!). Kiemelendd, hogy ezen hibridek szinonimizaldsat is elvégezték, és
igy egy teljes attekintést adtak.

A roman fléramli (BELDIE 1952) részletesen foglalkozik a Quercus hibri-
dekkel is, a magyar t6lgy vonatkozasédban 6t hibridet (Q. xtabajdiana Simk., Q.
xtufae Simk., Q. xhaynaldiana Simk., Q. xgetica Mor.[ariu], Q. Xszechenyiana
Borb.[4s]) tdrgyal részletesebb morfoldgiai jellemzéssel és eléforduldsi ada-
tokkal. A Q. xhaynaldiana esetében megkiilonbozteti a var. heuffelii Simk.
infraspecifikus taxont, amely azonosithaté a Q. xheuffelii Simk.-val; a varietas
szintl besorolds alacsonyabb taxondmiai rangra helyezi, ugyanakkor az atsoro-
last végzé auktor nélkili névvel illeti. Valéjdban a roman fléramiiben taldlhaté
bemutatis GEORGESCU és MORAR[1]U (1948) feldolgozdsan nyugszik.

A bolgér flérami (GANCEV és BONDEV 1966) két hibridet targyal, az egyik-
nél csak a sziiléfajokat (Q. frainetto f. cerrioides x Q. polycarpa) tiinteti fel, a ma-
sik a Q. xszechenyiana, s mindketténél egy-egy lel6helyet emlitenek. Viszont a
Quercus frainetto név alatt egy 4j alakot, a f. pedunculata-t is beillesztették a hata-
rozdkulcsukba. Az j taxon diagnézisa, valamint a holotipus megjel6lése a kote-
titk végén 1évé Addenda fejezetben (p. 591.) taldlhaté. A diagnozis a kovetkez6:
»Fructus singuli ad binos in pedunculo ad 4 cm longo sat crasso et recto. Habitat
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in terra pulla planitiei Thraciae et planitiei collicosae TundZiensis.” Ez a hosszu
terméstengelyti forma is hibrid eredetiinek bizonyult.

A t6r6k flérami (HEDGE és YALTIRIK 1982) jelzi, hogy a tipikus Q. conferta
kevéssé valtozatos, de szamos atipikus vagy rendellenes alakot lehet talalni, ame-
lyek tobb esetben hibrid eredetiiek.

Hazénkban a t6lgyhibridek, s kozottiik is a magyar tolgy hibridjeinek ku-
tatdsa hosszi multra tekint vissza, s nem véletlen, hogy a kiiléonb6z6 hibridek
névadasa és leirdsa sok esetben magyar szerz6kedl szarmazik. Mar Kitaibel Pal
is taldlt hosszii terméstengely(i, val6jaban hibrid eredetli egyedeket (Quercus
spectabilis, Q. spicata, Q. squamata), de ezek csak késébb, s masok éltal keriiltek
be a szakmai koztudatba.

A legalaposabb tolgykutaténk, Simonkai (Simkovics) Lajos 4ltal elséként
leirt vonatkozé hibrid a Q. haynaldiana (S1mxovics 1883) volt, amelyet t6bb
mas hibrid felismerése és alapos feldolgozasa kovetett. Attekintd tanulménya-
ban (SIMONKATI 1887) a ,telivér” Q. conferta mellett négy ,korcsfajt” mutatott
be, amelyekbél kettd (Q. xhaynaldiana, Q. xbheuffelii) a kocsanyos tolggyel, ket-
t8 (Q. xtufae, Q. xtabajdiana) a kocsénytalan tolggyel képzett magyar tolgy
hibridet jel6li, s megadta azt is, hogy a hibrid melyik sziiléfajhoz all kézelebb.
Tolgymonogréfidjaban (SIMONKAI 1890) véglegesitette nézépontjat a kozép- és
délkelet-eurdpai tolgy taxonok és nothotaxonok tekintetében. Addigi tapaszta-
lata szerint a magyar tolgy csak a kocsanyos és kocsanytalan tolggyel hibridizaléd-
dik, vagy legalébbis az ezen keresztez6désekbdl szarmazé hibridek életképesek.
Ahol megtalalta ezeket a ,korcsokat”, ott mindeniitt erételjes névekedést és bd
makktermést talalt ndluk. E tanulmanyéaban kivént dllast foglalni a t6lgyhibridek
létezése, megitélése, illetve elnevezése ligyében. S e tekintetben jelentésen birdlta
Borbés Vincét, aki ,két telivér faj kozott »egész sereg kézépalakot« kiilonboz-
tet és lat el fajnévvel”. Simonkai is felismerte, hogy ,rendszerint tobb, egymas-
sal fokozatos kapcsolatban allé oly korcsképzbdést figyelhetiink meg erdeink-
ben, a melyek egész sorozata két telivér sziil6faj hatarai kozé esik”, azaz rdjott az
introgressziv hibridizacié és a hibridrajok létrejottére. O azonban Borbéssal el-
lentétben csak két gécpontot javasolt a két hatdr, azaz a két sziiléfaj kozoee elkii-
l6niteni, igy a kocsanyos tolgy és a magyar t6lgy hibridizacidja esetén az el6bbi
sziil6fajhoz kozelebb allé hibrideket az akkori elnevezéseket hasznalva Quercus
borealis x Q. subconferta (Q. xheuffelii), az utdbbi sziiléfajhoz kozelebb édllokat
pedig Q. conferta x Q. subborealis (Q. xhaynaldiana) névvel illette. Ugyanez a
kocsanytalan tolggyel valé hibridizalodas esetében: Q. aurea x Q. subconferta
(Q. xtabajdiana) és Q. conferta x Q. subaurea (Q. xtufae). A Borbas altal leirt Q.
xszechenyiana-t pedig csak a molyhos tolgy egyik valtozatdnak tekintette, s az
egyetlen ismert lel6helyén nem talalta a fat. SIMONKAI (1890) a magyar tolgy
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»csumas termésti” (terméskocsannyal rendelkezd) valtozatot is megkiilonboztet-
te, amelyet a Kitaibel-féle Q. spectabilis-szel azonosnak vélt. A Kitaibel Pal dltal
észlelt helyen, Ménes sz616i felett a Kladovai-volgy felé Simonkai csak egy ,,csu-
mas termésti” ficskat taléle, de az is kordn ,,rugta le” terméseit. (A kis egyedszdm
és a hamar lehullé termések is utalhatnak hibrid eredetre.)

Borbas Vince Eurdpa nagyobbpikkelyes tdlgyeinek attekintése sordn
(BorBAs 1887d) 6t olyan hibridfajt jelzett, ahol a Q. conferta az egyik sziil6 (Q.
xszechenyiana, Q. xchrysopoda, Q. Xsubglandulosa, Q. X braunii, Q. xherculis), me-
lyek megnevezése ésleirdsa mind az 6 nevéhez k6theték. Ezen kiviil nem hibrid ere-
detiinek tiintette fel, de valéjaban annak tekintendd az altala elésorolt Q. spectabilis
(amit azonosnak vélt Simonkai Q. heuffelii taxonjaval), az altala leirt Q. moesiaca,
Q. vukotinovicii, Q. pallidifrons, valamint Simonkai Q. tufae faja, amit Borbas meg-
lepd médon elismert. Megjegyzendd, hogy Borbas e hibridek (Q. heuffelii és Q.
tufae) kapcséan is tobb izben ostorozta Simonkait, tobbek kozott az Osterreichische
Botanische Zeitschrift hasdbjain. Mivel ezek a rendszerint autoreferditumok nem
hoznak djat tairgyunkat tekintve, igy idézésiikt6l és részletezésiiktél eltekintettem.

Fekete Lajos tolgymonogréfidjaban (FEKETE 1888), tdimaszkodva Borbds és
kiilonésen Simonkai munkaira, a kocsanyos tolggyel alkotott hibridek kéziil a Q.
Xhaynaldiana és Q. xbudenziana, a kocsanytalan tolggyel alkotottak koziil a Q.
xconglomerata (4ltala jegyzett szinonimként: Q. Xpallida, Q. aurea), Q. Xtufae,
Q. xchrysopoda, Q. xtabajdyana [sic!], a molyhos tolggyel alkotottak koziil a Q.
xszechenyiana nothospecieseket kiilonitette el.

Késébbi quercidolégusaink koziill Matyds Vilmos a tolgyekr6l sz616 nagy-
szabdsii monogrifidban (MATYAs 1967) még csak felsoroldsszerlien, s hibak-
tél sem mentesen foglalkozik a télgyhibridekkel. Intenziv kutatémunkéja ered-
ményeként a késébbiekben a Kitaibel-féle spectabilis taxont dtkombinélta: var.
intermedia f. spectabilis (Kit.) Matyas, s csak ennyit irt réla: ,fructus racemosus”
(MATYAS 1970). Ezen kiviil megadta dbrajat: T. V. 35. és a holotipust: ,Herbarium
Kitaibelianum Fasc. XXXVII Nr. 34, hab.: »inter vineas Ménesienses« (Com.
Arad), descripta in diario itineris a. 1810 peracti” A késébbiekben térképet ko-
z0lt a magyar t6lgy és hibridjei eléfordulasardl (MATYAs 1970: Fig. 4.), és 6 az,
aki a harom kocsanytalan tolgy kisfajjal alkotott hibrideket is felsorolta, de a Q.
virgiliana-val alkotottat nem (MATYAs 1971). Ez utébbi, a Quercus x borosii leira-
sat egy masik tanulményéban adta meg (MATYASs 1973).

So6 Rezsé szinopszisaban a tolgyekrdl sz016 fejezetet Matyas Vilmos kéz-
irata alapjan allitotta 6ssze (S0 1970), s 6t hibridfajt nevezett meg (Quercus
xchrysopoda, Q. xtufae, Q. xtabajdiana, Q. xszéchenyiana, Q. xhaynaldiana),
egy esetben pedig név nélkiil feltételezte azt (Q. farnetto x Q. virgiliana). Borbas
¢és Simonkai tovébbi hibridjeit pedig nothomorpha rangon sorolta be az el6bbiek
ald az akkori botanikai nevezéktan szabdlyai szerint.
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Patrick Vereecke a kelet-eurépai télgyhibridek nevezéktani korrekcidjat vé-
gezte el a kozelmultban (VEREECKE 2022), tobb nothotaxon esetében 4j kombi-
néciét és 4j rangot alkalmazva. Tébbek k6z6tt a magyar tdlgy vonatkozasaban
a korabban faji rangon targyalt Quercus xgetica taxont nothosubspecies rangra
siillyesztette a Q. xhaynaldiana ala.

Anyag és médszer

Valamennyi eddig jelzett nothotaxon protolégusainak és tipuspéldényai-
nak felkutatdsa és tanulmdanyozasa képezte a ndmenklatdrai és taxondmiai re-
vizié alapjat. A szakirodalomban nem hibridként jelzett taxonok leirasait és di-
agnozisait korabbi tanulményaimban gyujtottem Gssze (BARTHA 2021a, 2022).
A herbériumokban igyekeztem a tipuspéldanyokat megtaldlni, ami csak részle-
gesen sikeriilt. Sajnos Borbds originaléi a II. vildghdbortban elpusztultak (So6
1970), bizonyos esetekben a tipusanyag bizonyithatéan megsemmisiilt vagy a fel-
tételezett helyén nem Kkeriilt el6. Az 4ttanulmanyozott 23 herbarium az aldbbi:
Herbarium Babeg-Bolyai University, Cluj-Napoca (CL); Herbarium Universita-
tea din Bucuresti Gradina Botanicd D. Brandza Bucuresti (BUC); University of
Agronomical Sciences and Veterinary Medicine, Bucuresti (BUAG); Herbarium
Mediterraneum Panormitanum, Orto Botanico dell’Universita degli Studi di
Palermo, Palermo (PAL); Herbarium Universita di Pisa (PI); Herbarium Neapo-
litanum, Dipartimento di Biologia Vegetale, Universita Degli Studi di Napoli
Federico II, Napoli (NAP); Universita degli Studi della Basilicata, Herbari-
um Lucanum, Potenza (HLUC); Universita degli studi di Firenze, Collezioni
di Botanica ,Filippo Parlatore”, Firenze (FIAF); Botanickd sbirka a herbéf,
Néarodn{ Muzeum, Praha (PR); Herbéfové Sbirky, Univerzity Karlovy v Praze,
Praha (PRC); Phanerogamic Herbarium, Conservatoire et Jardin botaniques de
la Ville de Genéve (G); Herbarium Berolinense, Botanischer Garten und Bota-
nisches Museum Berlin, Zentraleinrichtung der Freien Universitit, Berlin (B);
Herbarium, Naturhistorisches Museum, Wien (W); Herbarium, Universitit
Wien (WU); Steiermirkisches Landesmuseum Joanneum, Graz (GJO); Herbari-
um Erlangense, Universitiat Erlangen-Nurnberg (ER); Herbarium, Institut fiir
Botanik, Technische Universitit, Dresden (DR); Vascular Plants and Mosses
Collections, Bulgarian Academy of Sciences, Sofia (SOM); Herbarium Hauss-
knecht, Friedrich Schiller University, Jena (JE); Herbarium, Universitat Gottin-
gen, Gottingen (GOET); Magyar Természettudoményi Muzeum Novényta-
ra, Budapest (BP); Magyar Mez8gazdasigi Muzeum és Konyvtar, Budapest
(MMGMK); Magyar Tolgy Herbarium (Herbarium Quercuum Hungariae, Flora
Quercetorum regionis Carpato—Pannonicum fundatum et curatum a Dr. Guliel-
mo Matyés), Soproni Egyetem, Sarvar (HQH).
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A szakirodalom és a herbariumok tanulményozdasan tdl terepi megfigyelése-
imre is timaszkodtam a nothotaxonok értékelése sordn, amelyeket 1994 és 2019
kozote, a faj természetes él8helyein végeztem az alabbi orszdgokban: Romania,
Bulgéria, Horvatorszdg, Bosznia és Hercegovina, Szerbia, Gorégorszdg, Olasz-
orszag.

A nevek érvényességének és helyességének kritikai elemzése tekintetében
az alapot a Nemzetkozi Botanikai Nevezéktan (ICN = International Code of
Nomenclature for Algae, Fungi,and Plants; Shenzhen Code) jelentette (TURLAND
etal. 2018, WIERSEMA et al. 2018), a némenklatirai kifejezések alkalmazdsaban
GENAUST (2005) és STEARN (2013) osszeéllitdsara lehetett tAmaszkodni. A taxo-
némiai irodalom egységes idézése és kezelése az 6nallé munkak esetén STAFLEU
és COwAN (1976-1988), illetve a periodikdk esetén BRIDSON et al. (2004) mii-
vein alapszik. Az auktornevek helyes hasznalata BRUMMITT és POWELL (1992)
munkéjan nyugszik, a herbariumok bettijelzése THIERS (2024) adatbazisan ala-
pul. Az alkamazott jel6lések a TURLAND (2019) szerinti szabvényt kovetik.

A herbédriumi munka soran elsésorban a hajtas vizsgalatara nyilott lehet6-
ség, termés csak elvétve volt tanulményozhatd. A terepi munka esetében viszont
tobbnyire a kéreg, a termés, a riigy is elemezhetd volt, tovabba altalaban fellel-
het6k voltak a hibridnek tartott egyedek lehetséges sziil6fajai is. Az egyedszam
szintén egy fontos, terepen megfigyelheté jellemz6, mivel sok esetben csak egy-
egy (vagy igen kevés) egyed taldlhat6 a hibridekbdl egy adott populaciéban.

A magyar tolgy hibridpartnerei (BARTHA 2021b) az alébbiak a szakiroda-
lom és a sajat tapasztalataim alapjan:

Quercus cerris L. — A cserrel képzett hibridrél el6sz6r Heinrich Carl Hauss-
knecht miivében (HAUSSKNECHT 1899 p. 21.) olvashatunk csak a sziil8k nevé-
nek emlitésével, s annyit tudhatunk meg, hogy az észak-gérogorszagi Pindus er-
dejében latta. Ez az adat aztan atkeriilt ASCHERSON és GRAEBNER (1911) nagy
miivébe (p. 537.), amely alapjan szdmos szerzd elfogadta e hibrid 1étezését. Ez
azonban a magyar tolgy (és a tobbi egy vegetacids idészak alatt termést érleld
tolgyfaj) esetében kizarhato, ugyanis a két tenyészeti idészak alatt termést érleld
cser nem képes hibridizdlédni veliik. ,,A cserfanak, mint a tobbi hazai t6lgyeink-
t6l messze 4116 fajnak ez utébbiakkal létre hozott korcsai nem ismeretesek” — 4l-
litotta annak idején a selmeci akadémia oktatdja, Fekete Lajos is (FEKETE 1888
p- 43.). A genetikai és taxondmiai ismereteink szerint a cser nem lehet potencia-
lis sziiléfaj a Quercus szekci tagjaival képzett hibrideket illetéen, ezért a tovab-
bi értékelésekbdl kizartam.

Quercus petraea agg.

Quercus aurea Wierzb. — A kordbban Q. dalechampii Ten. néven emlitett
kozép-eurdpai, balkani és észak-olaszorszégi populacidkra helyesen al-
kalmazhat6 név. A Wierzbicki Péter 4ltal datum nélkiili herbariumi eti-
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ketten adott nevet KUCERA (2018) tette érvényessé, amelyet utdna hely-
teleniil Quercus banatus P. Kucera névre véltoztatott meg. (Lasd még Q.
dalechampii.)

Quercus petraea (Matt.) Liebl. subsp. petraea — A térzsalfajon kiviil més
alfajokkal (subsp. austrotyrrhenica Brullo, Guarino et Siracusa, subsp.
huguetiana Franco et G. Lépez, subsp. pinnatiloba (K. Koch) Menitsky)
nem ismert a magyar tolgy hibridje, amelyekkel szimpatrikus populacié6-
kat nem is alkot.

Quercus polycarpa Schur — A kocsanytalan tolgy gytjt6fajon beliil 6nallé
kisfajként tdrgyalom e taxont SCHWARZ (1937) felfogésaban, s nem osz-
tom azt a nézetet (pl. VEREECKE 2022, POWO 2024, ), amely alfaji ran-
gon (Quercus petraea subsp. polycarpa (Schur) So6) fogadja el.

Quercus pubescens agg.

Quercus dalechampii Ten. — DI PIETRO et al. (2012) tisztdzta a Q. dale-
champii név helyes hasznalatat, amit korabban az eltéré felfogdsok miatt
kovetkezetleniil alkalmaztak. A kézép-eurdpai és észak-olaszorszagi po-
puldcidkra 2012 dta mar nem hasznalhatd e név, csak az Olaszorszag déli
felében talalhatéakra. Ezt a taxont korabban a Q. petraea gytijt6fajba so-
roltdk, de D1 PIETRO et al. (2012) a Q. pubescens gylijtéfajba tartozénak
véli. (Lasd még Q. aurea.)

Quercus pubescens Willd. subsp. pubescens — A térzsalfajon kiviil az IOS
(2024) binominélis név megadasa nélkil jelzi még a subsp. crispata
(Steven) Greuter et Burdet alfajjal valé hibridizalédasat Eszak-Anatélia-
bél. A subsp. subpyrenaica (Villar) Rivas Mart. et C. Saenz pedig nem al-
kot szimpatrikus populdcidkat a magyar tolggyel, igy a természetes hib-
rid 1étrejotee kizart.

Quercus virgiliana (Ten.) Ten. — A jelentds morfolégiai, de csekély ge-
netikai kiilonbségek (ENEScU et al. 2013) miatt tobb adatbazis (pl. IOS
2024, POWO 2024) nem tekinti 6néllé (kis)fajnak, hanem csak a Q.
pubescens Willd. szinonimdjanak. E nézettel nem azonosulva SCHWARZ
(1937), majd ezen alapulva MATYAS (1973) taxondmiai felfogasat és jel-
lemzését tekintem irdnyadonak.

Quercus robur L. — Eddig csak a torzsalfajjal (subsp. robur) és a sziirke tolgy-
gyel (subsp. pedunculiflora (K. Koch) Menitsky) képzett hibridekrél van tudomé-
sunk, a furcsa médon alfajnak el nem ismert szlavén tolggyel (,,subsp. slavonica
(Géyer) Métyas”), valamint az elismert subsp. brutia (Ten.) O. Schwarz és subsp.
imeretina (Steven ex Woronow) Menitsky alfajokkal képzett hibridekrél nem ér-
kezett eddig jelzés.
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Eredmények

A némenklatirai és taxondémiai revizié sordn 8 nothotaxon elfogadasa-
ra teszek javaslatot, amelybdl 6 nothospecies, 2 pedig nothosubspecies. Vala-
mennyihez sikeriilt tipuspéldianyokat fellelnem, illetve kijeldlném. Tovabba 1
homotipikus (némenklatirai) és 39 heterotipikus (taxonémiai) szinonim nevet
tudtam e nothotaxonokhoz hozzarendelni.

Nothospecies 1.: Quercus xborosii Métyés, Erdész. Kutatasok 69(2): 80 (1973
publ. 1974)
Q. conferta Kit. x Q. virgiliana (Ten.) Ten.

Holotypus: Hungaria, Sopron, silva Szarhalom, 07. 10. 1969., V. Mdtyds 5609, HQH 5609
Icon: MATYAS (1973) Tab. X. Fig. 10-14.

E hibrid névadasa és leirasa csak késén sziiletett meg, aminek egyik oka az,
hogy az olasz tolgyet (Quercus virgiliana) nehezen vagy nem ismerték/ismerik
fel, s tobb szerz6 nem is ismerte/ismeri el faji rangon. Matyés Vilmos az e fajrdl
irott részletes tanulmanyaban (MATYAs 1973) taldljuk a hibrid bemutatdsat. A
tudomaényos fajnévvel Boros Adam (1900-1973) elétt tiszteleg a szerzé.

Nothospecies 2.: Quercus xchrysopoda Borbas, Erdész. Lapok 26(11): 943 (1887)
Q. aurea (Wierzb.) Kotschy x Q. conferta Kit.

Holotypus: deest; Neotypus (hic designatus): Hungaria, arboretum prope G6déll4, s. d.
1985., V. Mdtyds 7981, HQH 7981

(=) Quercus xczaranii Matyés, Az Erd6 (Budapest) 35(10): 433 (1986)
Icon: MATYASs (1986) p. 433.

Borbas Vince adott hirt e hibrid 1étezésérél az Eurépa nagyobbpikkelyes tol-
gyeir6l sz616 Osszeallitasaban (BorRBAS 1887d), ahol a Q. aurea mellett a masik
sziiléfajnak a Q. spectabilis-t jelolte meg. (Ez ut6ébbi névrél lasd részletesebben
BARTHA (2021a) tanulmdnyat.) E hibriden belill véltozatként jelzett egy [notho]
var. brevisecta infraspecifikus taxont, amelynek levele ,inkdbb landsas vagy kes-
kenyebb forditott tojasdad, alig 1/3-ig 6blés™. Ez a névadas mar csak azért sem
szerencsés, mert ugyanebben az évben, valamivel hamarabb a Q. robur alatt
ugyans leirt egy szintén var. brevisecta nevii taxont (BORBAS 1887a). A tudoma-
nyos fajnév alapjat az 6gorog chrysopoda = aranylé kocsanyu szd6sszetétel adja,
amely Borbas szerint a hibrid egyik fontos bélyegére utal.
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Mitydas Vilmos quercidolégiai munkassiga végén, 1985-ben a g6dolléi ar-
borétumban talélta meg ezt a hibridet, s Borbas vonatkozé nevét nem (el )ismer-
ve adta révid tanulmanyaban a Q. czaranii nevet (MATYAs 1986). A nothotaxon
részletes leirdsa azonban kéziratban maradt. Matyas Vilmos — mint Erdély szii-
l6tte és kutatdja — a magyar turizmus egyik atyjaként is emlegetett Czaran Gyula
(1847-1906) tiszteletére nevezte el ezt a hibridet.

Borbés Vince gylijtése megsemmisiilt, viszont Matyas Vilmosé fellelhetd,
amelyet neotipusnak jel6ltem ki.

Nothosubspecies 1.: Quercus xhaynaldiana Simonk. nothosubsp. haynaldiana,
Magyar Novényt. Lapok 7(76-77): 63-64 (1883)
Q. conferta Kit. x Q. robur L. subsp. robur

(=) Quercus lanuginosa subsp. haynaldiana (Simonk.) Nyman, Consp. FL. Eur.
Suppl. 2: 279 (1890) (pro subsp.)

Holotypus: deest; Lectotypus (hic designatus): Hungaria, Transylvania, in silva com-
munali ,,Bezsdn” ad oppidum Déva, 05. 08. 1885., L. Simonkai s. n., BP 40424

(=) Quercus spicata Kit. ex Borbas, Erdész. Lapok 25(3): 230 (1886), nom. illeg. (pro sp.)

(=) Quercus squamata Kit. ex L8kés, Diaria itin. Pauli Kitaibelii 3: 229 (2001), nom. illeg.
(pro sp.)

(=) Quercus spectabilis Kit. ex Simonk., Magyar Novényt. Lapok 7(76-77): 67 (1883) (pro
sp.)

(=) Quercus conferta var. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Bornm., Bot. Centralbl. 10(37): 130
(1889) (pro var.)

(=) Quercus conferta var. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Simonk., Hazénk tdlgyfajai és
tolgyerdei 32 (1890) (pro var.)

(=) Quercus toza subsp. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Nyman, Consp. FL. Eur. Suppl. 2: 279
(1890) (pro subsp.)

(=) Quercus conferta var. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Borbds, Oesterr. Bot. Z. 41(7): 249
(1891) (pro var.)

(=) Quercus farnetto var. intermedia f. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Maty4s, Acta Bot.
Acad. Sci. Hung. 16(3-4): 334 (1970 publ. 1971) (pro £.)

(=) Quercus frainetto var. intermedia f. spectabilis (Kit. ex Simonk.) Matyas, Erd. Kut.
67(2): 64 (1971) (prof.)

(=) Quercus aesculus var. intermedia Heuft., Z. Natur-Heilk. Ungarn 1(13): 98 (1850) (pro
var.)

(=) Quercus aesculus var. intermedia Heuff., Verh. K.K. Zool.-Bot. Ges. Wien 8: 196
(1858), isonym. (pro var.)

(=) Quercus conferta var. intermedia (Heuff.) Borbas, Erdész. Lapok 26(4): 349 (1887)
(pro var.)

(=) Quercus conferta f. intermedia (Heuff.) Hayek, Repert. Spec. Nov. Regni Veg. Beih.
30(1): 74 (1924) (pro £.)
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(=) Quercus frainetto var. macrophyllos f. intermedia (Heuff.) O.Schwarz, Repert. Spec.
Nov. Regni Veg. Sonderbeih. D: 136 (1937) (pro f.)

(=) Quercus frainetto var. intermedia (Heuff.) Matyas f. intermedia, Erd. Kut. 67(2): 64
(1971) (pro £.)

(=) Quercus frainetto var. intermedia (Heuff.) Métyas, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971) (pro var.)

(=) Quercus conferta var. beterostipes Borbas, Erdész. Lapok 26(11): 942 (1887) (pro var.)

(=) Quercus farnetto f. heterostipes (Borbés) Sod, Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 15(3—4): 337
(1969) (pro f.)

(=) Quercus frainetto var. frainetto f. beterostipes (Borbds) Matyas, Erd. Kut. 67(2): 64 (1971)

(=) Quercus conferta var. racemosa Hausskn., Mitth. Thiiring. Bot. Vereins n.f., 11(13-14):
20 (1899) (pro var.)

(=) Quercus conferta var. racemosa (Hausskn.) Asch. et Graebn., Syn. Mitteleur. Fl. 4: 477
(1911), nom. illeg. (pro var.)

(=) Quercus conferta f. racemosa (Hausskn.) Hayek, Repert. Spec. Nov. Regni Veg. Beih.
30(1): 74 (1924) (pro f.)

(=) Quercus frainetto var. minor f. pedunculata Gancev et Bondev in D. Jordanov, FL
Reipubl. Popularis Bulg. 3: 591 (1966) (pro f.)

(=) Q. xbeuffelii Simonk., Magyar N6vényt. Lapok 7(76-77): 63 (1883) et Bot. Centralbl.
20(77): 129 (1899)

(=) Quercus conferta f. beuffelii (Simonk.) Jav., Ann. Mus. Nat. Hung. Pars Bot. 29: 86
(1935) (pro f.)

(=) Quercus xhaynaldiana f. heuffelii (Simonk.) Georgescu et Ciobanu, Stud. Cercet.
Biol. (Bucharest), Ser. Bot. 17(3): 245 (1965) (pro £.)

(=) Q. xneoheuffelii Borbas, Erdész. Lapok 26(4): 350 (1887) et Természetrajzi Fiiz. 13(1):
30 (1890)

(=) Q. xbudenziana Borbés, Természetrajzi Fiiz. 13(1): 26 (1890)

Icon: SIMKOVICS (1883) Tab. IIL.; SIMONKAI (1890) Tab. 7. (sub Q. xheuffelii) et Tab. 8.;
CaMUSs (1935-1936) Tab. 164. Fig. 1-8.; GEORGESCU és CIOBANU (1965) Tab. VI. Fig.
64.,75-76.,77. (sub Q. xhaynaldiana f. heuffelis)

Valéjaban Kitaibel P4l volt az, aki elészor gyujtotte és leirta ezt a taxont,
igaz, nem ismerte fel hibrid eredetét, amia 19. szazad forduléja tdjan még érthetd
volt. A feltliné bélyeg, a hosszii terméstengely volt a legf6bb megkiilonboztetd jel-
lemz6 a magyar tolgy tipusatél, s igy sziiletett meg a Quercus spectabilis, Q. spicata
és Q. squamata leirdsa, amelynek részleteit BARTHA (2021a, 2022) tanulmanyai
tartalmazzak. Kitaibel 6vatossdga miatt azonban ezek a nevek és leirasok csak jo-
val késébb lattak napvildgot (SIMKovIcs 1883, BORBAS 1886b, LOkOs 2001), s
részben illegitim nevek (Q. spicata és Q. squamata), részben szinonim nevek (Q.
spectabilis, Hungaria, habitat inter vineas Ménesienses, 29. 06. 1810., P. Kitaibel
s. n., BP Herb. Kit. XXXVII/34). Utébbit a kés6bbiekben NYMAN (1889-90) al-
faji rangon, BORNMULLER (1889), SIMONKATI (1890) és BORBAS (1891) valtozat
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rangon, MATYASs (1970, 1971) forma rangon targyalja. Ennek részleteit BARTHA
(2022) tanulmdanya tartalmazza.

A hosszt terméstengely(i magyar t6lgy egyedekre mds botanikusok is felfi-
gyeltek, s ha hibrid voltukat nem is ismerték fel, valamilyen infraspecifikus ta-
xondémiaj rangon nevezték meg azokat. Ilyen taxon a Heuffel Janos-féle var.
intermedia (HEUFFEL 1850), amely a kozelmultig a szerzé egy kés6bbi miivé-
nek hivatkozdséval (HEUFFEL 1858b) volt ismert. Ezt a kés6bbiekben mdas kom-
bindciéban BORBAs (1887c¢) véltozat rangon, HAYEK (1924), SCHWARZ (1937)
és MATYAs (1971) forma rangon targyalja. Szintén ilyen hosszi terméstengely(i
a Borbds Vince altal jelzett var. heterostipes (BORBAs 1887d) is, amelynek S06
(1969) és MATYAS (1971) més kombinéciéban forma rangot adott. Ugyszintén a
hosszt terméstengely alapjan, de a hibrid eredetet nem felismerve irta le Heinrich
Carl Haussknecht a var. racemosa (HAUSSKNECHT 1899) taxont (Graecia, Trikala,
Pindus Tymphaeus, inter Tschungeri et Malakassi, 17. 07. 1885., C. Haussknecht s.
n., JE 00029006), amelyet ASCHERSON és GRAEBNER (1911) ugyanilyen rangon
és kombindcidban targyal, mig HAYEK (1924) forma rangra siillyesztette. Végiil az
Ivan Gancev és Ivan Andreev Bondev jelezte f. pedunculata (GANCEV és BONDEV
1966) taxont kell megemliteni (Planities Thracia, urb. Cirpan, loco Jaga¢, 15. 09.
1962., Iv. Gancev et Iv. Bondev s. n., SOM 115518). Ezen hosszt terméstengelyti
taxonok leirdsanak részleteit BARTHA (2022) tanulmdnya tartalmazza.

Simonkai (Simkovics) Lajos, Terbdcs Bertalan erdésszel, 1882. oktdber 9-én a
Déva melletti Bezsdn nevii dllami erd6ben gytijtotte e nothotaxont, a faegyedet te-
kintélyes és szép termetiinek jelezte. A névadassal Haynald Lajos (1816-1891) ka-
locsai érsek el6tt tisztelgett, akinek herbariumdt tbb esetben is tanulmanyozhatta.
A hibrid eredetet ekkor még nem ismerte fel Simonkai, a Quercus conferta-hoz és a
Q. heuffeli-hez kozel allénak jelezte az altala nagyon részletes latin és magyar nyel-
vii leirdssal ellatott, tovabba illusztralt Q. haynaldiana fajat. Simonkai fent emlitett
gyljtése nem lelhetd fel, viszont van egy hiarom évvel kés6bbi gytijtlapja ugyan-
ebbdl az erd6bél. Vélelmezhets, hogy ugyanazt a faegyedet kereste fel ekkor, igy
az err8l szarmazd herbariumi lapot lektotipusnak lehetett kijelolni. Carl Fredrik
Nyman, az eurdpai flora elterjedési adatokkal ellatott attekintésének masodik ki-
egészitésében (NYMAN 1889-90) a 279. oldalon a Q. lanuginosa alatt két alfajt kii-
l6nboztetett meg, az egyik koziilitkk Simonkai taxonja, amelynél szintén nem jelezte
a hibrid eredetet. Ezt ndmenklatirai (homotipikus) szinonimnak lehet tekinteni.

Heuffel Janos, a Banat kutatdja 1850-ben jelzett egy Q. esculus fajt (HEUFFEL
1850), amelyet a leirds alapjan Q. conferta-nak kell tekinteni, ennek részleteit lasd
BARTHA (2021a) tanulményéban. E faj alatt megkiilonboztette a var. intermedia
taxont (,foliis subsessilibus, obovatis, sinuato-lobatis, [glandium] pedunculis
pollicaribus”), amelyet Heuffel a Q. esculus (tkp. Q. conferta) és a Q. robur fajve-
gyulékének valdszintisitett. A leirds alapjaul szolgdl6 példanyt a lugosi sz6l6kben
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1év6 képolna melletti erdécskében taldlta. Késébbi fléramiivében ugyanezen a né-
ven és rangon szerepeltette a taxont, de a hibrid eredetrél mar nem irt (HEUFFEL
1858b). Heuffel e herbariumi példanyat Simonkai Lajos névteleniil latta a Haynald-
gytjteményben. Mivel a Q. intermedia név mér foglalt volt (Q. intermedia Boenn.
ex Rchb. 1831 és Q. intermedia D.Don 1841, de a Simonkai altal nem emlitett Q.
intermedia M.Martens et Galeotti 1843 név is korabbi), ezért Simonkai Lajos e
taxonnaka Q. heuffeliinevetjavasolta (SIMKOVICs 1883). Javorka Sdndor herbédriumi
revizidja soran mar forma rangon térgyalja e nevet (JAVORKA 1935). Constantin C.
Georgescu és Ioan R. Ciobanu a budapesti Magyar Természettudomanyi Mizeum
Novénytara (BP) tolgy anyaganak reviziéja (GEORGESCU és CIOBANU 1965) sordn
a Q. xhaynaldiana hibriden belill elkillonitették a f. heuffelii infraspecifikus taxont,
amely Wagner Janos Déva (Bezsan-erdd) és Borbas Vince Lugos gytjtésein (Tab.
VII. Fig. 77.), mig az autonim infraspecifikus taxon (f. haynaldiana) Simonkai
Lajos gytjtésein ('Tab. VI. Fig. 64., 75., 76.) alapult.

Borbds Vince balanogréfiai tanulményédban (BORBAs 1887c) vitatkozva
Simonkai Q. heuffelii névadasaval, és az altala a Haynald-gylijteményben meg
nem talalt herbariumi példany miatt 1886. augusztus 31-én Jarinay f6erdész tér-
sasagdban eredeti termd8helyén, a lugosi sz616k kozotti kdpolna mellett megtaldl-
ta e fat. Szerinte ez nem mads, mint 4 cm hossz ,,csumds magyar tolgy”, s nem tar-
totta hibrid eredetlinek Heuffel korébbi felfogaséval ellentétben. Simonkai név-
addsat kritizalva megdllapitotta, hogy a torténtek miatt ,,ha tehdt Simk.-nak len-
ne igazi Qu. conferta x Robur-ja, az vagy Qu. neo Heuffelii lesz, vagy az én nye-
les és apré csillagsz6rés Qu. Budenziand-m”. Utdbbi taxon nagyon részletes le-
irdsat hdrom évvel kés6bb olvashatjuk Borbas Vince tollabdl (BorBAs 1890), s
az itt kozolt hatarozékulcsaba érdekes médon kiilon taxonként illesztette a Q.
budenziana és a Q. neo-heuffelii altala, illetve a Simonkai altal leirt Q. haynaldiana
fajokat. A névadassal Borbas Budenz Jézsef (1836-1892) nyelvész eldtt tisztel-
gett, illetve a szerinte kritikus heuffeli taxont latta el a neo = 4j el6taggal.

Nothosubspecies 2.: Quercus x haynaldiana nothosubsp. getica (Morariu)
Vereecke, Int. Oaks 33: 54 (2022)
Q. conferta Kit. x Q. robur L. subsp. pedunculiflora (K. Koch) Menitsky

Bas.: Quercus xgetica Morariu, Bul. Grad. Bot. Univ. Cluj 25: 171 (1945 publ. 1946)
Syntypi: Romania, jud. Giurgiu, piddurea Manafu, 11. 08. 1942., I. Morariu 9.208742,
Herbarium Musei Historiae Naturalis Ploiestensis 6228732/3036957 et Romania, distr.
Romanati, pddurea Dealul Bobului, 25. 09. 1943., C.C. Georgescu 32671, BUCF 31465

Icon: MORARIU (1945) p. 171. et 172.
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Iuliu Morariu, akkoriban a Bukaresti Miiszaki Féiskola Erdédmérnoki Kar
herbariumdanak kuratoraként a Giurgiu megyében 1év6, Principele Nicolae te-
lepiilés kozelében 1év8, 1954-ben erdbrezervatummd mindsitett Manafu er-
dbben talalta meg e hibridet 1942. augusztus 11-én. A nothospecies leirasanal
(MORARIU 1945) azonban a sajét, az eldbbiekben hivatkozott gy(ijtésén kiviil a
herbariumot akkoriban vezeté Constantin C. Georgescu professzor egy évvel ké-
sébbi, Caracal telepiilés melletti gytijtésére is hivatkozik, s ez utébbi gytijtélapon
a tudomanyos név és az auktor utdn a nov. hybr. jelolés is szerepel. Mind a két la-
pot sikeriilt fellelni, melyeket a fenti tanulmany alapjan szintipusoknak kell te-
kinteni (ICN Art. 9.6., TURLAND et al. 2018). A tudoményos név (lat. geticus) az
Al-Duna mentén ¢16 6kori trak népre, a gétakra utal.

A jelenleg érvényes név a hamvas tolgy (Quercus robur subsp. pedunculiflora)
alfaji rangon valé elismerése miatt nothosubspecies rangti (VEREECKE 2022).

Nothospecies 3.: Quercus xlucana Gavioli, Arch. Bot. (Forli) 11(2): 124 (1935)
Q. conferta Kit. x Q. dalechampii Ten.

Holotypus: Italia, Lucania, S. Costantino albanese ,Joco Cupone” vocato, 10. 1932., leg.
M. Forestale det. O. Gavioli 18064, F1 090819

Icon: GAvIOLI (1935) Tav. V. Fig. 3.

A szakirodalomban a Quercus dalechampii Ten. taxonémiai értelmezése
2012-ben megvaltozott, lesziikiilt, ugyanakkor a taxont a Q. pubescens gy(ijtéfajba
tartozénak vélik (D1 PIETRO et al. 2012). Ennek kovetkeztében csak a dél-olasz-
orszagi populacidk esetében lehet alkalmazni a magyar télggyel képzett hibrid-
re a Quercus xlucana Gavioli nevet. Orazio Gavioli a dél-olaszorszagi torténeti
Lucania tartomdny tolgyeit feldolgozé monografidjaban (GAvioLI 1935) jelezte
a Q. farnetto x Q. cuneata hibridet. Utébbi taxont egyébként véltozat rangon tar-
gyaltaa Q. robur fajon beliil, ez a mai értelmezésben a Q. dalechampii-nak feleltet-
heté meg. A hibrid névaddsa a vizsgalati teriiletre (Lucania) vezethetd vissza. A
holotipus lapjat egyébként az olasz allami erdészeti szolgélat (Milizia Forestale)
gytjtotte, s Gavioli hatdrozta meg (Lorenzo Lastrucci in litt. 2024).

Nothospecies 4.: Quercus xszechenyiana Borbés, Erdész. Lapok 25(12): 993
(1886), et 26(8): 679-680 (1887), et 26(11): 942; et Oest. Bot. Zeitschr. 37: 143
(1887)

Q. conferta Kit. x Q. pubescens Willd.

Holotypus: deest; Neotypus (hic designatus): Hungaria, Transylvania, comitatus Arad
prope Kladova, 09. 1922., J. Wagner s. n., BP 382907
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(=) Q. xbraunii Borbés, Erdész. Lapok 26(8): 680 (1887) et 26(11): 944 (1887)

(=) Q. xherculis Borbés, Erdész. Lapok 26(8): 680 et 693 (1887), et 26(11): 944 (1887)
(=) Q. xmoesiaca Borbds et Petr., Erdész. Lapok 26(8): 680 (1887) et 26(11): 942 (1887)
(=) Q. xtopaliae A. Camus, Les Chénes (Encycl. Econ. Sylv. vii.) Texte 2: 427, 793 (1939)

Icon: CAMUS (1948) Tab. III.

Arad megyében, a Ménes és Kladova kozotti gyalogut szélén talédlta meg
ezt a hibridet Borbds Vince magyar t6lgy, kocsanytalan télgy és molyhos tolgy
tarsasadgaban, mely fat alacsonynak, de egészségesnek és béven termének jelzett
(BoRrBAs 1886a). A rovid, de az akkori szabélyoknak megfelel$ leirds utdn azt is
jelezte, hogy e hibriddel a Quercus bedoei-vel egyiitt egy 6nallé munkaban szandé-
kozik bévebben foglalkozni. E hibridrél egyébként az Osterreichische Botanische
Zeitschrift hasabjain is hirt adott a szakk6z6nségnek (BORBAs 1887¢).

Kiilon ki kell még térni a névadasra is, ugyanis a kiilfoldi forrasokban és
adatbazisokban tévesen taldljuk a fajnevet. A Borbas-féle eredeti irdsméd
(BorRBAs 1886a): ,,Quercus Széchenyiana (Qu. conferta x lanuginosa)”, amit az
ICN Arts. 23. és 60. (TURLAND et al. 2018) szerint kis kezd6betlivel és az éke-
zetet (¢) elhagyva a kovetkezéképpen kell irni: szechenyiana. E helyett azon-
ban rendre szechenyana-t taldlunk, aminek alapja az lehet, hogy ASCHERSON és
GRAEBNER (1911 p. 525.) monografidjukban Paul Szécheny-t (mint névadét), ill.
Q. Szechenydna-t (mint fajnevet) irnak. Az ICN Art. 60.4. (TURLAND et al. 2018)
szerint az y megengedett a tudomanyos nevekben, ami esetiinkben az ny bet{i ré-
sze, tovabba az ICN Art. 60.8.c. szerint —an végzddést kell illeszteni a személy-
névhez (Széchényi), melyet a Quercus nemzetség (né)neme miatt —a toldalékkal
kell még ellatni. Tehat ezek alapjan a helyesen irott név: Quercus xszechenyiana.
Egyébként a tudomanyos fajnév, ,,melyet a nagynevii magyar csaldd, kiilénésen
pedig a foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi nagyméltésidgii magyar minister
tiszteletére nevezek igy” (BORBAS 1886a) grof Széchényi Pal (1838-1901) nevét
orokiti meg.

Simonkai Lajos a magyarorszagi tolgyfajokkal, illetve hibridjeikkel foglal-
kozé 4ttekintd cikkében (SIMONKAI 1887) azonban kritika ald vonta Borbdés
nothotaxonjat: ,lehet azonban, hogy ez a Qu. Széchenyiana nem korcs-faj, hanem
csak a Quercus lanuginosa-nak valamely feltiiné fajtdja vagy fajvaltozata. Ezért én
azt hiszem, hogy a Qu. conferta és lanuginosa kétféle korcsfajat még mindég keres-
niink kell.” Ezt természetesen nem hagyta sz6 nélkiil Borbas Vince, s kijelentette
(BorBAs 1887b): ,megvagyok gyézédve, hogy névényemet mindenki a megne-
vezett két faj kozé esének tekintené. En a Qu. conferta és Qu. lanuginosa hybridjeit
mar régebben ismerem, de hallgattam réla, mert eleinte (1877.) Szerbiabdl kap-
tam.” Tanulmanyaban azt is kifejti, hogy a két t6lgyfaj k6zé tobb hibrid esik,sa Q.
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xszechenyiana-n kiviil ide tartozénak véli még a Q. braunii altala e helyen jelzett
és Szerbiaban gytjtott hibridet, tovabbad a szintén e helyen leirt Q. herculis hibri-
det, amely Herkulesfiirdénél né. (A tudomanyos fajnevek koziil az els6 Heinrich
Braun (1851-1920) osztrdk botanikus, tobb nemzetség monografikus feldolgo-
z6ja, mig a masodik Herkulesfiirdd, a leléhely nevét 6rokiti meg.) Az el6z6 hib-
rid sziiléfajainak a ,,Q. conferta x lanuginosa var. Tenorei’-t, a masodik hibrid ese-
tében a ,,Q. conferta x Streimii”-t adja meg. (A var. tenorei A. DC. ma csak a Q.
robur alatt ismert, a Q. streimii-t ma a Q. petraea és a Q. pubescens hibridjének is-
merik el Q. xstreimii Heuff. néven. Ez utébbi nothotaxonnal Borbas is ramuta-
tott az introgresszi6 jelenségére e komplexnél.) Megjegyzendd, hogy a fent ne-
vezett két sziilé kozé esé hibridnek sorolta még fel Borbds e tanulményéban a Q.
chrysopoda-t is, amelyet szintén itt irt le. Ennek valds sziil6fajait és a hibrid bemu-
tatasat ldsd jelen 4ttekintésben a Q. xchrysopoda-nal. Otddik, a Q. conferta ésa Q.
pubescens kozé es6 hibridnek a Q. moesiaca Borb. et Petr. taxont sorolta fel, amely
lel6helyének szintén Szerbidt adta meg. (A tudomanyos fajnév a kelet-balkéni te-
rillet latin neve.) Auktortarsa nagy valdszintséggel Sava Petrovi¢ (1839-1889),
belgradi katonaorvos, szerb botanikus, akinek szerepét e névadasnal azonban
nem sikerilt tisztazni. (Megjegyzendd, hogy az adatbazisok (pl. Tropicos 1982-,
IPNI 2022, POWO 2024, WCVP 2024) csak Borbast adjak meg auktornak, mas
adatbézisok (pl. Euro+Med 2006-) nem is tartalmazzdk e nothotaxonnevet.)

Borbdés Vince egy nem sokkal késébbi, az Eurdépa nagyobbpikkelyes tolgye-
it taglalé tanulmanyéban (BorRBAs 1887d) a Q. braunii, Q. herculis, Q. moesiaca,
Q. szechenyiana hibrideken tal a két sziléfaj (Q. conferta és Q. pubescens) kozé esé
hibridnek irtale a Q. xvukotinovicii Borbés nothotaxont (pp. 942-943.), amelyet
az orszag délnyugati részébdl jelzett. Ezt a nevet azonban GOVAERTS és FRODIN
(1998), s ennek nyomdn az internetes adatbazisok (pl. POWO 2024, WFO 2024)
a Quercus pubescens subsp. pubescens szinonimjanak tartjak.

CaMmus (1938-1939) a molyhos tolggyel alkotott két hibridet kiilonit el,
ahol az egyik sziil6faj az alapalfaj, mig a mdsik a subsp. brachyphylla, amit ma a
torzsalfaj szinonimjénak tekintenek (pl. POWO 2024). Ez utébbival képzett hib-
rid nevének Sophia Topali (1900-1944) gérog botanikus 1934-ben a goérégorsza-
gi Pinduson gytjtott lapja alapjan a Q. topaliae-t adta.

Megjegyzend6 még, hogy a Q. xherculis-t a roman fléramii (BELDIE 1952)
nem a Quercus Xszechenyiana, hanem a Q. xtufae szinonimjanak tekinti.

Borbés Vince holotipusa megsemmisiilt, neotipusként a Wagner Janos al-
tal a locus classicus-on harom és fél évtizeddel kés6bb gytijtott lapot jeloltem ki,
amely j6 megtartasu és a hibridbélyegeket j6l mutatja.
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Nothospecies 5.: Quercus xtabajdiana Simonk., Erdész. Lapok 25(7): 567 (1886)
Q. conferta Kit. x Q. polycarpa Schur

Holotypus: Hungaria, Transylvania, cottus Aradiensis, in silvis montanis ad Aranyég, 12.
09. 1886., L. Simonkai s. n., BP 40197

(=) Quercus xpallida Heuff., Oesterr. Bot. Z. 8(1): 28 (1858), nom. illeg.

(=) Quercus xpallida Heuff., Verh. K.K. Zool.-Bot. Ges. Wien 8: 195 (1858), isonym

(=) Quercus sessiliflora var. pallida Nyman, Consp. FL. Eur., Suppl. 2: 278 (1890) (pro var.)
(=) Quercus xpancicii K. Maly ex Asch. et Graebn., Syn. Mitteleur. F1. 4: 527 (1911)

Icon: SIMONKAI (1890) Tab. 9.; GEORGESCU és CIOBANU (1965) Tab. VI. Fig. 72-73.

1886. junius 19-én az Arad megyei monografidjahoz az Aranyag vidékén
Faller Karoly erdész kalauzoldsaval adatokat gytijtott Simonkai Lajos, s kézben ,,a
»Ravnu« hegygerinczen s kés6bb az » Orles« felé vezeté hegyoldalokon, ott hol
a magyar tolgy (Qu. conferta) keveredni kezd, mér a magasabb helyeket kedve-
16 csumatlan tolgygyel (Qu. sessiliflora), feltiind t6lgyfakra” bukkant. Ezt a koztes
alakot Tabajdi Karoly (1833-1886), a kézmiivel6dés terén nagy érdemeket szer-
zett megyei f8ispan tiszteletére Quercus tabajdiana-nak nevezte el (SIMONKAI
1886).

Azonban nem Simonkai jelezte el6szor ezt a hibridet, hanem Heuffel
Janos, aki a Banatban gy(jtott 0j névényfajainak diagnédzisat adta kozre az
Osterreichische Botanische Zeitschrift lapjain (HEUFFEL 1858a). A 12. sorszdm
alatt a Quercus pallida Heuff. leirdsat olvashatjuk (lat. pallidus = sapadt, halvany),
amelyben nem jelzi, hogy hibridrél van sz6, de akkoriban ez a felismerés korat
megel6z6 lett volna. A latin nyelvii leirds és a herbdriumi lap (Croatia, in colli-
bus ad Vukovar Syrmii, Apr.—Mai s. a., J. Heuffel s. n., B 10 1086057) alapjan iga-
zolhatd, hogy a Q. conferta és a Q. polycarpa kozotti hibridet talédlta meg Heuffel.
Azonban ezt illegitim névnek kell tekinteni, mivel késébbi homonimérél van sz6,
ugyanis Carl Ludwig Blume ugyanezen a néven mar leirt egy masik tolgyfajt 1826-
ban Java szigetérél: Quercus pallida Blume, Bijdr. Fl. Ned. Ind. 10: 524 (1826).
Raadésul Heuffel az Osterreichische Botanische Zeitschrift hasibjain megje-
lent kozlése mellett ugyanabban az évben, ugyanarrél a holotipusrdl, ugyanazon
a néven kozolt egy masik leirdst is a Verhandlungen der kaiserlich-koniglichen
Zoologisch-Botanischen Gesellschaft in Wien periodikdban (HEUFFEL 1858b),
amit esetében izonimidnak tekintenek (pl. IPNI 2022). Tovabb bonyolitja a hely-
zetet, hogy Joseph Pancié¢ két évvel hamarabb (PANCIC 1856) a Q. conglomerata
Pers. faj ismertetésénél megjegyezte, hogy ettdl és a Q. conferta-t6l kiillonboz6 és a
baratainak kiildott lapokon 1év6 taxont Q. pallida m.-nek nevezi (m. = mihi, ami-
vel a névadas tényére utalt). Paul Ascherson és Paul Graebner monografidjiban ez
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K. Maly levelére hivatkozva Q. pancicii néven keriilt mar emlitésre (ASCHERSON
és GRAEBNER 1911), amit mar szinonim névként ismernek el.

Carl Fredrik Nyman az eurdpai flora elterjedési adatokkal elldtott miivének
kiegészitésében (NYMAN 1889-90) meglehetdsen sajétos és nehezen értelmez-
heté jelzésrendszerrel a Q. sessiliflora szinonimajaként vagy alegységeként koz-
li a ,Q. pallida Heuff. (non Schur)” nevet, amit az internetes adatbazisok (pl.
POWO 2024) valtozat rangon és Nyman auktorsagéval tartanak nyilvan (Quercus
sessiliflora var. pallida Nyman).

Megjegyzendd, hogy Schur Ferdindnd mar 1851-ben leirta e hibrid masik
sziléfajat, a Q. polycarpa-t (SCHUR 1851), de ennek szakmai elfogadottsdgara
még sokat kellett varni, ami részben betudhaté annak, hogy Schurt ,,species csi-
ndlési” szenvedélye miatt kevésbé ismerték el (GomBOCZ 1936).

Nothospecies 6.: Quercus xtufae Simonk., Erdész. Lapok 26(1): 41 (1887)
Q. conferta Kit. x Q. petraea (Matt.) Liebl.

Holotypus: Hungaria, Transylvania, cottus Krass6—Szérény, in silvae ,Tufa” ad pagum Il-
ladia, 30. 08. 1886., L. Simonkai 976, MMGMK s. n. [Magyarorszag erdeinek és legel6i-
nek névényzete. Gyijtotte: Dr. Simonkai Lajos. 27. kétet. Leltari szam: 55.153.27]

(=) Q. xpallidifrons Borbas, Erdész. Lapok 26(11): 944 (1887)
(=) Q. xsubglandulosa Borbés, Erdész. Lapok 26(11): 944 (1887)

Icon: CaMUS (1935-1936) Tab. 161. Fig. 9-14.; GEORGESCU és CIOBANU (1965) Tab.
VIL. Fig. 78-79.

E hibrid leirdsa Simonkai Lajos részérél kissé késébb sziiletett meg, mint a
Q. xXtabajdiana-é (SIMONKAI 1887), bar mind a két nothotaxont a Q. conferta és
a Q. sessiliflora k6zé helyezte. A magyar tolgyhoz kozelebb 4ll6 ,,korcsot™ a bana-
ti Krass6-Szorény varmegyei Csiklova és Illadia hataran a Tufa nevii erdében
szedte (a tufa egyébként a Quercus szekcidba tartozé tolgyek roman népi neve),
oly helyen, ahol a magyar t6lgy alloményba néhany szal kocsanytalan tolgy ve-
gyult. (Botanikatorténeti érdekesség, hogy Simonkai baritjanak, a selmecbé-
nyai akadémia tanaranak, Fekete Lajosnak irt levelében fejtette ki nézeteit a
tolgyhibridekkel kapcsolatban, illetve tobb hibrid leirasa is ebben a levélben ta-
lalhaté, amelyet Fekete Lajos a szerz6 beleegyezésével az Erdészeti Lapokban az-
tan nyilt levélként jelentetett meg.)

Borbés Vince lemaradt Simonkai mogott a hibridek kozlésében (BORBAS
1887d), bar publikdcidja ugyanabban az évben, ugyanabban a lapban, de tiz hé-
nappal késébb latott napvilagot. Az Eurépa nagyobbpikkelyes t6lgyeinek atte-
kintésében a Q. tufae-vel allitja szembe hibridjét, a Q. pallidifrons-t, amihez a ma-
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gyar nyelvi leirds utdn a ,,(Qu. pallida Pan¢. non alior)” megjegyzést flizte. Azaz
Borbas tisztaban lehetett a Q. pallida bonyolult kérdéskorével, s a Panci¢-féle ér-
telmezést ismerve azt fogadta el az éltala felallitott Q. pallidifrons szinonim ne-
vének (lat. pallidifrons = halvany lombozatt). (Megjegyzendd, hogy furcsa moé-
don a Q. pallidifrons nem szerepel az internetes adatbazisokban.) Ugyanebben
a publikdcidban, a fenti két tolgyhibrid utdn egy Gjabb és itt leirt hibridet tala-
lunk, éspedig a Q. xsubglandulosa-t (lat. subglandulosus = alig mirigyes). A szin-
tén magyar nyelvii leirds utdn e nothospeciesnél egyértelmiien jelezte, hogy azt a
Q. conferta és a Q. sessiliflora hibridjének tekinti. A Q. pallidifrons esetében csak a
hatarozdkulcs felépitésébdl tudjuk, hogy szintén e két faj kozé elhelyezendének
tekintette azt.

Simonkai holotipusat Kerényi-Nagy Viktor talalta meg 2019-ben a Magyar
Mezégazdasigi Muzeum és Konyvtar altal 8rzott ,Magyarorszag erdeinek és le-
geléinek névényzete. Gytjtdtte: Dr. Simonkai Lajos” sorozat 27. kétetében, a
gyjt6 altal adott 976. sorszamii lapon.

Egyéb hibridekre valé utalas

Orazio Gavioli tanulmédnyaban - magyar forditasban - a kdvetkezé soro-
kat olvashatjuk (GAvioLI 1935 p. 117.): ,Tovabbra is kérdéses, hogy valtozatnak,
egyszerli formanak vagy hibridnek kell-e tekinteni a Q. farnetto x congesta-t (Tav.
II1-2.)” A Q. congesta C.Presl elismert faj Délnyugat-Olaszorszagban, Szardinidn
és Szicilidban, ennek ellenére a fenti sziil6k hibridjére a késébbiekben sehol sem
talalunk utaldast és névadast.

Baki Kasapligil a térokorszagi tolgyeket feldolgozé, téredékesen megjelent
tanulmanyaban (KASAPLIGIL 1981) emliti a Quercus frainetto x Q. pubescens hib-
ridet Eszaknyugat-Anatéliabél Isztambul és Zonguldak mell8l, amit MENITSKY
(2005 p. 108.) Quercus frainetto X Q. pubescens subsp. anatolica sziilléfajok alatt
targyal. Ez az alfaj (subsp. anatolica O.Schwarz) ma a subsp. crispata (Steven)
Greuter et Burdet taxonnak felel meg. Hibridnevet e nothotaxon nem kapott, to-
vabbi részletek vele kapcsolatban nem ismertek.

Megvitatas

»A hibridek gyakorlati felismerése kiildnleges botanikai tudast igényel.” —
irta Matyas Vilmos utols6, nyomtatdsban megjelent tanulmanyaban (MATYAS
1986). Ezt a terepi és herbariumi tapasztalatokkal ald lehet tdmasztani, ugyan-
is a sziil6fajok esetében a korabban éaltalanosan hasznalt levélmorfolégiai bélye-
gek nagyfoku valtozatossagot mutatnak, tovabba a hibridek sziil6fajokkal valé
visszakeresztez6dése miatt tobbnyire folyamatos dtmeneteket talalunk. E tény
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miatt a nothospecieseken belill egymastdl diszkrét médon elvald és elkiilonit-
het6 nothovarietasok és nothomorphak leirasara nincs lehet6ség. A Nemzetkozi
Botanikai Némenklatira Kédexe (ICN Art. H.4.1.,, TURLAND et al. 2018) is
csak azt engedi meg, ha az Gsszes szill6taxon feltételezhetd vagy ismert, akkor a
nothotaxont ugy kell jellemezni, hogy magaba foglalja az 6sszes olyan egyedet,
amely felismerhetéen a megjelolt sziilétaxonok keresztezésébdl szarmazik (azaz
nemcsak az F1, hanem az azt kovetd nemzedékek, valamint a visszakeresztezd-
dések és ezek kombinaciéi is). Igy csak egy helyes név lehet, amely megfeleltet-
hetd egy adott hibridképletnek. Tehat a korabbi szerz8k (pl. Borbas, Simonkai)
altal kovetett médszer, miszerint a két sziiléfaj kozott tobb hibridfajt kildnitet-
tek el, a nevezéktanban nem jarhaté Ut a hibridrajok jellemzésére. A hibridrajok-
ndl tapasztalhatd, a két sziil6faj k6zotti folyamatos 4tmenet miatt a nothospecies
makroszkdpikus morfoldgiai bélyegeinek adatai csak nagyon tdg tartomanyok-
kal adhaték meg, igy valéjaban a kordbbi szakirodalmakban fellelhetd jellemzé-
sek — melyek csak egy-egy példany és nem egy hibridraj jellemz6it mutatjak be
- nagyon 6vatosan kezelend6k.

Tapasztalataim alapjan a hibridgyanus egyedek esetében a herbarizélasban
altaldnosan haszndlt, csak a makroszkopikus levélmorfoldgiai bélyegeken nyug-
v6 azonositas sokszor lehetetlen vagy hibdkkal terhelt. Ezeket célszerti mindig
egyéb mas morfoldgiai bélyegekkel egyiitt is vizsgalni, amelyek egy része (pl. ké-
reg, riigy) sajnos csak terepen tanulményozhaté. Egy-egy morfoldgiai bélyeg 4t-
meneti jellegének felismeréséhez (azaz a hibridizacié tényének megallapitdsd-
hoz) j6l kell ismerni a sziil6fajok vonatkozé morfoldgiai bélyegeit, azok valtoza-
tossagat. A magyar t6lgy hibridjeinek azonositaséhoz az aldbbi morfolégiai saja-
tossagok Osszevetése ajanlott: kéreg; a vesszd sz8rozottsége; a rigypikkelyek szi-
ne; a terméstengely hossza; a kupacspikkelyek alakja, a kupacshoz valé viszonya
(rAnyomott-simul6—elalld); a rendes hosszuhajtas kozépsé szakaszén 1évé kifej-
lett levelek alakja, tagolasinak mértéke, a levél alsé és felsé egyharmada koézot-
ti tagolatok alakja, a levél valla, a levélkocsany hossza. Figyelembe veendd, hogy
a tanulmdanyozasra ajanlott kiillonb6z6 morfoldgiai bélyegek jellemz6i rendkiviil
valtozatos médon kombinalédhatnak. Ovatosan kell banni a levél szérozottsé-
gének mértékével is, mert az a vegetdcios iddszak soran valtozé denzitdst mutat.
Ugyanakkor a szértipusok vizsgalata hasznos lehet, bar ez méar meghaladja a te-
repen alkalmazhaté médszerek korét.

A fenti, hagyomanyos vizsgalati lehet6ségeken tdl az egyre nagyobb teret
kap6 genetikai vizsgalatok és a terepi botanikus szdmara jobban hozzéférhet
mikromorfolédgiai vizsgalatok (pl. trichéma-képletek, sztéma-képletek, kutiku-
la) hasznosak és a vitds helyzetekben dontéek is lehetnek, de ezek ismertetése
meghaladja e tanulmany kereteit.
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Ko6szonetnyilvanitas

A nevezéktani megjegyzéseiért, szakirodalom megkiildéséért halaval tartozom
Patrick Vereecke-nek, a herbariumokban val6 eligazodasért Bauer Norbert és Somlyay
Lajos (BP), Mihai Pugcas (CL), Petronela Camen-Coménescu (BUC), Bogdan Plesca
(BUCEF), Daniela Mogildea (BUCM), Adrian Oprea (IAGB), Adrian Indreica (BVS),
Michaela Sava (TSBAI), Irina Irimia (I), Robert Vogt (B), Patrik Mréz (PRC), Laurence
Loze és Fred Stauffer (G), Annalisa Santangelo és Roberta Vallariello (NAP), Chiara
Nepi, Anna Donatelli és Lorenzo Lastrucci (FIAF), Francesco Roma-Marzio (PI), Leo-
nardo Rosatti (HLUC), Hermann Voglmayr és Christian Brauchler (WU) fogadja k6szo-
netemet. KGszonet jar a kézirat lektorainak is. Kiilonos haléval tartozom a sorozat kézira-
tainak gondozasdért Tamas Julidnak és Kalapos Tibornak.
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In previous studies, we have sought to clarify the correct scientific name and
synonyms of the Hungarian oak, as well as to present and analyse the names of
the lower taxon categories. Furthermore, following the clarification and accept-
ance of infraspecific taxonomic types, this study undertook an overview and crit-
ical evaluation of nothotaxa. It is proposed that eight nothotaxa be distinguished
based on the revised nomenclature and taxonomy of the processed herbarium
specimens. Of these, six would be classified as nothospecies, while the remain-
ing two would be designated as nothosubspecies. We are pleased to report that
type specimens have been successfully located or designated for all of the afore-
mentioned cases. Furthermore, it is possible to associate 1 homotypic (nomen-
clatural) and 39 heterotypic (taxonomic) synonyms to the nothotaxa. The high
degree of morphological variation observed in the parental species, coupled with
the phenomenon of hybridization, has resulted in a notable degree of diversity
among the hybrids. In addition to the leaf morphology, it may be beneficial to
consider the bark, the density of the stem hairiness, the colour of the bud scales,
the length of the fruiting stem, the shape of the cupule scale, and how much ap-
pressed the cupule scales are.
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