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1. SzABO ISTVAN: Priszter Szaniszlo, az egyetemi névénytan bevezetéje Keszthelyen.

A vidéki akadémidk 1949-es megsziintetésének, és az agrarképzésnek 6t esztendére G6do6llén
koncentralasa kovetkezményeként az Gjrakezdés Keszthelyen is nehézségekbe iitk6zott. Az oktata-
si anyagok, szemléltetd eszkozok, gyakorlati felszerelések hidnydnak mérséklésére szakteriileti vo-
nalon k6z6s allattani, névénytani és ndvényvédelmi szervezeti egység, személyi allomany, természet-
tudomanyos szakkonyvtar és gylijteménytar kialakitdsira volt lehetéség 1954-ben. A helyzetet su-
lyosbitotta az, hogy a névénytani részleg gylijteménye 1956 februarjaban épiiletszerkezeti hiba ko-
vetkeztében tlizvész dldozata lett.

Priszter Szanisz16t 1957 szeptemberében nevezték ki és 1958. januér 1-t8l helyezték Keszthely-
re a Mathé Imre altal vezetett g6doll6i Novénytani Tanszékrol. Ekkor mér elismert botanikus volt,
mint az adventiv és a honos fléra kutatéja. Iranyitdsaval korvonalazédott az 6nall6 egyetemi tanszék,
novénytani, névényélettani oktatds és kutatas jovoje. Keszthelyen lett egyetemi docens 1961-ben. Ki-
valé munkatérsa és tanitvanya volt Almadi Lészl19, illetve Debreczy Zsolt és Folly Gyula. 1964-ben
So6 Rezsé meghivta az ELTE tanszékére, ezért 1964. augusztus 1-ével tavozott Keszthelyrol.

Ebben az idészakban szerkesztette a keszthelyi akadémiai (majd f8iskolai) kiadvanyok 35 ko-
tetét, részt vett a Magyarorszag Kultrflorja (3 kotet) irdsdban és szerkesztésében. Osszegytijtotte
a magyar botanikai terminolégia kifejezéseit, és haromnyelvi szétart szerkesztett (helyi és orszagos
kiadas). Ismertté tette Keszthelynek a magyar botanika torténetében jatszott szerepét — Wierzbicki
és kortarsai munkassagan keresztiil -, valamint a volt premontrei gimnazium herbariumat. Az ad-
ventiv fajokrdl (Amaranthus, Chenopodium) 7 tanulménya jelent meg, és késébbi florisztikai, taxo-
némiai kézleményeit alapozta meg itt Balaton-felvidéki, dél-dundntili terepmunkdkkal. Igen hasz-
nos adatbazisként szolgalnak repertériumai és bibliografiai.

Munkakoérébe tartozott a nappali és a levelezé hallgatdk sejttan, szovettan, morfoldgia, rend-
szertan, ndvényfoldrajz, botanikatorténet oktatasa, tantargyi és tizemi gyakorlatok. A tanszék t6rzs-
herbariumat godolléi lapokkal erdsitette. El6addsaiban, vizsgdin kézmonddsosan pontos és igényes
volt. Szakmai tudomanyos didkkort szervezett. Kezdeményezett és részt vett a hallgatéi kiilfoldi cse-
regyakorlatok és a zenei kor megalapitasiban. O maga is zongorazott. Keszthelyi éveirdl ugy nyilat-
kozott, hogy nem kénnyti id8szak, de jo munkahely volt. Eletrajziréi szerint miikodése mérfoldko-
vet jelent az intézmény életében.

2. SzaBO T. Attila, UBRIZSY SAvOIA Andrea: A szotarird és tudomanytorténész Priszter
Szaniszl6 évszdzada(i).
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Az eléadas anyagdbol késziilt teljes cikk a Botanikai K6zlemények 104(2) fiizetének 195-204.
oldalain olvashatd.

3. SURANYI Dezs6, SzaB6 Laszl6 Gy.: Priszter Szaniszl6, a ,Magyarorszdg Kultarflérdja”
akadémiai sorozat kivételes miiveltségli és pontossagu fészerkesztdje.

Az el6adds anyagébdl késziilt teljes cikk a Botanikai K6zlemények 104(2) fiizetének 179-194.
oldalain olvashaté.

4. PAPP Lész16: Priszter Szaniszl6, a geofitonok fenofazisat, a pozsgasokat kutaté kolléga,
gyljtétérs és atyai jobarat.

Nehéz sszefoglalni egy olyan embertarsunknak, kolléganknak és baratunknak a tulajdon-
sagait, jellemvondsait, aki ennyire sokrétii, enciklopédikus tokéletességre torekvé és azt elérd, szi-
nes egyéniség volt, mint néhai Priszter Szaniszlé! Szubjektivitds nélkiil nem is lehet, de nem is kell,
mert barmennyire is furcsa, taldn igy jarhatunk kozelebb az valésighoz, még ha tevékenységeib6l
csak a cimben lévéket ragadom is ki.

A novényeknek, s ezen beliil a geofitonoknak a megfigyelése, kutatdsa egészen bizonyosan
gyermek kordnak vidéki kerti, ausztriai tidiilési és lakasuk a sziilei 4ltali névénygazdagsaganak és
szeretetének az élményein alapulnak, amelyben 6 is részt vett, és amelyek meghataroztik az ezen
él8lényekkel vald késébbi, felnéttkori foglalatossagat is. A pozsgas névények, féleg a varjuhajfélék
iranti érdekl8dése is csaladi alpesi utjukhoz kotheté.

Ez a vonzalom akkor teljesedhetett ki, amikor eskiivéjiik utdn Budafokon a Pék utcaba a fe-
lesége sziileinek kertes hazaba koltozhettek, 1949-ben, ahol mér helyet kaphattak kezd6 gytijtemé-
nyének, a kovirdzsaknak els6 példanyai, majd évek alatt szerényen és naprél-napra béviilve a hagy-
magumos névények rendkiviili igényességli és nagy fajszamu csoportja is. Mindez fokozédott és a
gytjtés melletti megfigyelések, kisérletek kovetkezetes kutatdssa alakultak akkor, amikor 1964-ben
az ELTE Fivészkertjének az igazgatohelyettese, majd 1966-t6l igazgatdja lett. Az utdbbi életmo-
di novények kutatdsai részben az adventiv és szubspontan, gyakran gyomstratégiaju fajok életme-
net (fejlédésmenet), részben a hagymagumosok télallésagi és egyéb akklimatizdcids vizsgélataibol
bontakoztak ki, el6szor az 1970-es évek elején interpretalva azokat (KARPATI és TERPO 1971). Ek-
kor dolgozta ki a koncentrikus korokbél 4116, a nyugalmi, a vegetativ és a generativ évi fazisokat be-
mutatd, un. triciklikus fenogramjat, amely tokéletes 6sszehasonlitdsokat tesz lehet6vé fajok kozott.
Természetesen ebbe bevonta a hazai geofitonokat is, melyhez hozzdjarult és még eredményesebbé
tett kertjiik ilyen életmédu névénygytijteménye is. A hatvanas évek elejétdl az orszagban egyik leg-
nagyobb varjuhdjféle (ezen beliil Sempervivum és Sedum) kollekcidja és annak félt6 gondozasa a ha-
zai pozsgasflora felé is terelte, amelybél akkor egy 0j faj sziiletett (pl. PRISZTER és TETENYI 1963).
Kés6bb gytijtéi kedvtelése révén keriilt kapcsolatba pesti és debreceni székhelyti pozsgas egyesiile-
tekkel, s mit tesz e szenvedély, valt azok néhany tagjaval baratokkd, tobbek kozott velem is. Nem
ritkdn tartott el6adast, vagy irt példdul tudomanytorténeti cikket nekik és a Csapody korésoknek,
akik féleg a kontinentélis névények gytijtésével és tartasaval foglalkoznak. 1993-ban a Kaktusz-
Vildg cimii folyéiratban irta le a Kaukdzusbdl a Sempervivum gurgenidzeae nevii fajt (PRISZTER
1993). A korabbi, féleg fajon beliili rendszertani megallapitdsai, az 0j taxonok felfedezései és leira-
sai is nem kis mértékben, ezen 1993-as publikacidja hatasdra vésédtek be a pozsgaskutatok tudata-
ba, annak ellenére, hogy e fajrél bebizonyosodott, hogy a Sempervivum caucasicum egyik forméja, s
valtak Priszter Szaniszl6 gondolatai a mai napig is aktudlissa. Olyannyira, hogy a vilag egyik legje-
lent8sebb pozsgas folydiratanak a tudomanyos évkonyve, a Bradleya még tavaly (2017) is kozzétett
egy irdst, ami ezzel a kévirdzsaval foglalkozik az eredeti Priszter diagnézis alapjan (THIEDE 2017)!

Természetvédd és azt szeretd — a jol ismert publikacidikon kiviil, amelyekben korat egy év-
tizeddel megel6zve tettek Kovécs Margittal javaslatot hazai flérank védelmet igénylé fajaira, vala-
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mint tdrsuldsaira — szemléletére jellemz6 volt, hogy ritka, veszélyeztetett fajokbdl, lehet6ség szerint
csak generativ propagulumbdl igyekezett gyarapitani a Fiivészkert és sajat gylijteményét és soha
nem telhetetleniil. O vetette fel, az elsék kozott, a kovetkezetesen mesterségesen szaporitott védett
fajok visszatelepitési lehet8ségét is.

A kollégialis és gytijtétarsi, atyai bardti kapcsolatban, ami kézottiink a nyolcvanas évek ko-
zepén kialakult, soha nem hallottam téle ,,nemet”, vagy ,,majd maskort”. Szivesen osztott meg min-
dent az életébdl, a tudasat, a novényeit, a cikkeit, az idejét és az erejét, a kedvességét és a dertis
joszandékat is! Tobb alkalommal jartam nala, tobbszér a ma mar botanikus harmadik gyermekem-
mel, Laszléval egyiitt, vendéglatdi odafigyelése édltal felejthetetlen emlékével gazdagodva, feleségé-
nek, Mérta néninek kedves uzsonndra is invitdlé szeretetiikben részesedve.

Nem sok olyan ember van, mint Priszter Szaniszl6 volt, aki Isten adta j6 kedélyével és opti-
mista emberi nagysdgéaval soha ne okozzon kellemetlen pillanatot! Red én, ahogy masok is, igy em-
lékezem. Baratsaganak, féltékenységtSl mentes jellemének szdmomra 6r6kké bennem €16, példat
ad6 mivolta, amikor a triciklikus fenogram médszerét a Bulbocodium kutatasunk eredményeibe to-
vabbfejlesztve alkalmaztuk, csak ennyit mondott mosolyogva és tiszta tekintettel, ,,6riillok, hogy
ilyen leleményesen oldottdtok meg”!

Irodalom: KARPATI Z., TERPO A.1971: Alkalmazott névényfoldrajz. Mezégazdasdgi Kiado,
Budapest, pp. 56-58. — PRISZTER Sz. 1993: Uj kévirézsa a Kaukazusbol Sempervivum gurgenidzeae
spec. nova. Kaktusz-Vilag 1991(1-4): 9-12. — PRISZTER Sz., TETENYI P. 1963: A new Sedum spe-
cies in the Mecsek Mountains. Acta Biol. Hung. Suppl. 5: 27-28. — THIEDE J. 2017: Sempervivum
gurgenidzeae (Crassulaceae) — an overlooked name from the Great Caucasus of Georgia. Bradleya
35:177-179. https://doi.org/10.25223/brad.n35.2017.a19

5. BALOGH Lajos: Priszter Szaniszl6, a 20. szdzad mdsodik fele hazai adventivfléra-
kutatasanak iranyadé személyisége.

A hazai adventivfléra kutatdsa legjelent8sebb személyiségeinek — Szenczy Imre (19. sz. kdze-
pe), Borbas Vince (19/20. sz. forduléja), Polgar Sandor (20. sz. elsé fele), Pénzes Antal (20. sz. els
fele-kozepe), Boros Adam (20. sz. kézepe—maésodik fele) — soraba illeszkedik Priszter Szaniszl6
(1917-2011), illetve 20. sz. masodik felére es6 munkdassiga. A hat éve eltdvozott tuddsrél senior ku-
tatok tollabol tobb méltatés sziiletett (ISEPY és SZABS 2011, SIMON 2013, SZABO és SZABS 2013).

Priszter Szaniszl6 kozleményeinek igen gazdag tarhazabol mintegy félszaz kifejezetten adventiv
targyu; kozilik néhanyat felidézve emlékeziink sokoldali tevékenységének e fontos fejezetére. Kandi-
détusi értekezése (PRISZTER 1957) nyomadn szilletett magyar adventivflora-bibliografidja (PRISZTER
1963) (amelynek folytatdsat e sorok szerz6jének pont fél évszazaddal késdbbi PhD értekezése (Balogh
2007 kézirat, Pécs) tartalmazza). A hazai flora és vegetacid 19. szdzad mésodik fele 6ta tortént vélto-
zésait elemz6 tanulmény fontos megéllapitdsa, hogy ,az 6shonos névényzet kirara megné az adventiv
és kozmopolita fajok ardnya” (KovAcs és PRISZTER 1974). A szakteriilet nevezéktandnak régebbi és
egy, az 1990-es években elterjedt kifejezését kapcsolja 6ssze alabbi mondatdban: ,,Nem sokkal azutan,
hogy 1945-ben elhallgattak a fegyverek, egyre tobb botanikust foglalkoztat az adventivinvazi6 sorsa”
(PRISZTER 1997). (Az ,,invazi6s fajok” kifejezés a hazai botanikai szakirodalomban - a cimek tekinte-
tében - tudomdsunk szerint el8sz6r BALOGH (1992) kézleményében fordult eld.)

A természetvédelmi szakma adventiv/invazids novények felé fordulé figyelmének uttord
mozzanata volt az ,,Agressziv adventiv névényfajok és a természetvédelem; Mit lehet és tudunk
tenni, kell-e valamit tenniink?” téméban rendezett szakmai talalkozd, ahol ,,A hazai adventiv fl6-
ra kialakuldsa” cimmel (v6. PRISZTER 1997) Priszter Szaniszlé tartotta a f6 eléadast (Sz. Téth,
Szmorad és Salamon, szerv., ANPI, Jésvaf6, 1998. marc. 11-13.). Az adventiv-kutaték késébb va-
lamelyest b6viild korébél rajta kiviil itt még csak Udvardy Lészl6 (1968-2010), Bagi Istvan és Ba-
logh Lajos voltak az eléaddk kozott. (Utdbbi alkotta/magyaritotta, majd ez évben hasznélta elé-
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szOr nyomtatdsban az addig csak magyarositott hasznalatd ,,invaziv” helyett az azdta széles korben
elterjedt ,,6z6ngyomok” sz6t; v6. BALOGH 1998.)

Priszter Szaniszl6 a ,Hobbi és tudomdany” cim irdsdban igy vall: ,[Adventiv-targyu kozle-
ményeim] ... akkoriban ezt a kutatasi teriiletet valéban elére vitték, és nagy megnyugvassal tolt el,
hogy nem dolgoztam hiéba. ... Még akadtak egyes kovetdk is, habar most csak kevés fiatalrél tudok,
akiben a hozzdm hasonl¢ teljes megszallottsig lenne” (PRISZTER 2004a).

Kimondatlanul is Priszter Szaniszl6 nyomdokain haladva késziiltek az Ozonnévények I-11.
kotetei (MIHALY és BOTTA-DUKAT 2004; BOTTA-DUKAT és MIHALY 2006), a ,,The most impor-
tant invasive plants in Hungary” cimii kétetet pedig javaslatomra az & tiszteletére ajanlottuk (BoT-
TA-DUKAT és BALOGH 2008). Sajnos mar csak emlékének szentelhettitk a ,XI. International
Conference on the Ecology and Management of Alien Plant Invasions (EMAPi)” 2011-ben Szom-
bathelyen megrendezett alkalmat (BALOGH és BOTTA-DUKAT 2011a,b), és egy magyar novény-
nevezéktani tanulményunkat (CSATHO et al. 2011).

Priszter Szaniszlé elsé (Macleya cordata, PRISZTER 1942) és utolsd (Lycium barbarum,
PRISZTER 2004b) adventiv-novényes kozleménye kozott 62 év telt el. Bizonyos, hogy sokszor eny-
nyi év mulva is szimon tartja majd a magyar és a nemzetkozi tudoményossédg, akire nemcsak mint
kimagasl6 6rokséget hagyo tudésra, hanem mint harmoéniat sugarzé 1ényt emberre is emlékeziink.
E sorok irdja is igy zarta szivébe a Szani bacsi és Marta néni budafoki hazaban és egzotikus nové-
nyekben paratlanul gazdag kertjében (vo. PRISZTER 2012), 2009. szeptember 25-én tett latogatasa-
kor, az utolsé személyes taldlkozaskor.

Irodalom: BALOGH L. 1992: A Perint-patak természetkozeli és atalakitott kornyezetének no-
vényzete Szombathely térségében, kiilonos tekintettel az invazids fajok terjedésére. In: Az dramld
vizek kutatasa. XXXIV. Hidrobiolégus Napok, Tihany, 1992. okt. 7-9. El6adaskivonatok, p. 58. -
BALOGH L. 1998: Kiils6 alaktani megfigyelések a Fallopia x bohemica (Chrtek et Chrtkova) J. Bailey
(F. japonica x F. sachalinensis) hibridfaj magyarorszégi jelenlétének aldtdmasztdsahoz. Kitaibelia
3(2): 255-256. - BALOGH L, BOTTA-DUKAT Z. 2011a: Dr. Priszter Szaniszl6 nyomdokain — Besza-
molé az 11th International Conference on the Ecology and Management of Alien Plant Invasions
(EMAPi 2011, Szombathely, 2011. augusztus 30 — szeptember 3.) konferenciardl. Botanikai Koz-
lemények 98(1-2): 175-176. (megjelent: 2012). — BALOGH L., BOTTA-DUKAT Z. 2011b: In the
footsteps of Szaniszlé Priszter. Report on the 11th International Conference on the Ecology and
Management of Alien Plant Invasions (EMAPi 2011, Szombathely, Hungary, 30th August 2011 -
3rd September 2011). Kanitzia 18: 245-248. - BOTTA-DUKAT Z., BALOGH L. (eds.) 2008: The most
important invasive plants in Hungary. Hungarian Academy of Sciences, Institute of Ecology and
Botany, Vacratdt, 255 pp. — BOTTA-DUKAT Z., MIHALY B. (szerk.) 2006: Bioldgiai invaziék Ma-
gyarorszagon. Ozénnoévények II. A KvVM Természetvédelmi Hivataldnak tanulménykétetei 10,
Budapest, 394 pp. — CSATHO A. 1., BALOGH L., BAGI . 2011: Javaslatok a Karpat-medencei hajta-
sos ndvények magyar nevezéktandhoz. II. (Dr. Priszter Szaniszl6 (1911-2011) emlékének.) In: VIIL.
Karpat-medencei Bioldgiai Szimpézium, Magyar Biolégiai Tarsasag, Budapest, 2011. okt. 13-14.,
pp- 115-122. - IsEpy I, SzaBS 1. 2011: In memoriam Dr. Priszter Szaniszlé (1917-2011). Botani-
kai Koézlemények 98(1-2): 1-20. - KovAcs M., PRISZTER Sz. 1974: A flora és vegetici6 valtoza-
sa Magyarorszdgon az utols6 szdz évben. Botanikai K6zlemények 61(3): 185-197. —- MIHALY B.,
BoTTA-DUKAT Z. (szerk.) 2004: Bioldgiai invazidk Magyarorszagon Ozénnévények. A KvWM Ter-
mészetvédelmi Hivatalanak tanulmanykotetei 9, TermészetBUVAR Alapitvany Kiadé, Budapest,
408 pp. — PRISZTER Sz. 1942: Macleya cordata. Borbasia Nova 8: 1. - PRISZTER Sz. 1957: Magyar-
orszag adventiv névényeinek 6koldgiai-aredlgeografiai viszonyai. Kandidatusi értekezés (kézirat),
Budapest, 209 + 33 pp. — PRISZTER Sz. 1963: A magyar adventivfléra bibliografidja. Bibliographia
florae adventivae Hungaricae. Botanikai K6zlemények 50(4): 213-223. — PRISZTER Sz. 1997: A
magyar adventivfléra kutatdsa. Botanikai Kozlemények 84(1-2): 25-32. — PRISZTER Sz. 2004a:
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Hobbi és tudomdny. In: SZABO 1., CzoMA L.NE (szerk.) Priszter Szaniszl6 85 éves. Koszontések és
tanulmanyok, Keszthely, pp. 31-34. — PRISZTER Sz. 2004b: A licium (Lycium barbarum L., syn.: L.
halimifolium Mill.) magyarorszagi torténete. Kitaibelia 9(1): 25-30. - PRISZTER Sz. 2012: A gyors-
irastdl a szeretetre méltd tudomdnyig... Kitaibelia 18(1-2): 26-27. — SiMON T. 2013: Priszter Sza-
niszl6: tudas, szerénység, segitbkészség, faradhatatlan munkélkodés. Kitaibelia 18(1-2): 23-25.
—-SzABS 1., SzABO L. GY. 2013: Priszter Szaniszl6 (1917-2011). Kitaibelia 18(1-2): 3-22.

6. IsEPY Istvan: Priszter Szanisz]6, mint az ELTE Botanikus Kert igazgatdja. Visszaemlékezés.

Az ELTE Fiivészkert régi vendégkonyvébél tudjuk, hogy az akkori nevén No6vénytani (ma
Botanikai) Szakosztdly 1942 juniusdban ott tartotta iilését. A résztvevdk kozott Javorka Sandor,
Z6lyomi Bélint, Boros Addm, Moesz Gusztav és masok neve mellett ott olvashatjuk ifj. dr. Priszter
Szaniszlé nevét is. Az Egyetem Jogi Karat nemrég végzett hallgatéjanak a botanikéval kialakult
kapcsolata mér tobb éves multra tekint vissza: négy éve a Szakosztaly tagja. S a folytatasrél csak né-
hany fontos adat: a Szakosztaly iilésein tobb mint 100 eldadésa hangzott el, a Szakosztély lapjdban,
a Botanikai K6zleményekben 50 dolgozata jelent meg, 1954 és 1973 k6zott a lap technikai szerkesz-
t6je és tovabbi 20 éven 4t a szerkesztébizottsag tagja.

1964-t6] keriilt So6 Rezs6 professzor és Simon Tibor hivdsara a budapesti E6tvos Lordnd Tu-
domanyegyetem Novényrendszertani és N6vényfoldrajzi Tanszékéhez tartozé Botanikus Kertbe.
Priszter Szaniszl6 a lehetd legjobb idében érkezett. Els6 fiivészkerti éveiben (1964-1965) Gjult meg
romjaibdl a hires Pdlmahaz. A kiilfoldi botanikus kertekkel apolt széleskorti nemzetkozi kapeso-
latait, személyes ismeretségeit felhasznalva az Gjjasziiletett tiveghdz hamar benépesiil trépusi no-
vényekkel. Hallé, Jéna, Drezda, Brno botanikus kertjeit végiglatogatva a kapott ajandéknévények
mennyiségének csak a mikrobusz befogadéképessége szabott hatért.

Néhény évvel azutdn, hogy So6 Rezsé professzort kovette - az 1966-t6l mar az Egyetem kiilon
szervezeti egységeként miik6dé - Fiivészkert igazgatoi statuszaban, az 1771-ben alapitott intézmény
jeles évforduldhoz érkezett. 1971-ben a 200 éves jubileuma alkalmébdl a Fiivészkertben tudoményos
tilésszak megszervezésére keriilt sor (Leipzig, Wroclaw, Bratislava, Hamburg, Praha-Pruhonice)
meghivott, és hazai (Priszter Sz., Simon T., Hordnszky A., Borhidi A., Terp6 A.) eléaddkkal (Simon
T., Priszter Sz. 1974: Hortus Botanicus Univ. Pestinensis 1771-1971). Nemcsak a szakemberek, ha-
nem a nagyko6zonség szamara is részletes attekintést adott a 200 éves Fiivészkert mozgalmas térténe-
térél. A Jozsefvarosban kiallitast rendezett. ,,A budapesti egyetemi botanikus kert 1771-1971” cimen
megjelentetett konyvében részletes attekintést ad a Fiivészkert sok koltézkodést megért sorsardl.

Kutatdsai nyomén a Fiivészkert els6 igazgat6éinak (Winterl J., Kitaibel P., Haberle K., Sadler
J.), a botanika elsé hazai tudés miivelSinek az életérél, munkassagarol sok tjat tudhatunk meg.
E témaban 1969 és 1981 kozott 9 kozleménye jelent meg a Preslia 41., az Annales Universitatis
Scientiarum Budapestinensis de Rolando E6tvos Nominatae - Sectio biologica 12., 15., 17., 20-21.
és a Botanikai Ko6zlemények 59., 60. jelzett koteteiben.

Priszter Szaniszlonak koszonhetd, hogy facsimile kiaddsban keziinkbe keriilhet a ,,Winterl-
index”, a Botanikus kert els6, 1788-ban kiadott, 22 rézmetszettel illusztralt magkataldgusa, mely
egyben Kozép-Magyarorszag elsé fléramiivének is tekinthetd, mivel benne taldljuk meg a magyar
fléra szamos, a tudomany szamara 1j — Winterl altal felfedezett - faj els6 leirdsat.

Az Akadémiai Nyomda raktdraban rdakadt az 1929-34-ben megjelent Javorka-Csapody:
Ikonografia nyomdai kliséire. gy az akkoriban mér beszerezhetetlen eredeti m, igaz ,,Iconographia
florae partis austro-orientalis Europae Centralis” cimen (Kozép-Eurdpa délkeleti részének flordja)
1975-ben 1j kiadast érhetett meg. Ez adott lehetéséget arra, hogy a II. vildghaborti utan sziiletett
botanikus nemzedék is megismerhesse, hasznalhassa a szerzéparos ,Magyar Flora képekben” ci-
men hiressé vélt, felbecsiilhetetlen értékii miivét. Az Gj kiadas szerkesztéje Priszter Szaniszlo. O ir
hozza magyar nyelvii itmutatét, ismertetét.
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Priszter Szaniszl6 igazgatdsaga idején, az 1970-s évek els6 felében, amikor még csak egyetlen
torvényesen védett fajt tartottak szdimon Magyarorszdgon, ttoré tevékenységnek szamitott a ter-
mészetvédelemben kifejtett munkdassaga. Szerzdtarsaival els6kként adtak listat a védelmet kivand
novényfajokrol és névénytarsulasokrol (Kovacs M., Priszter Sz.: A fléra és vegetaci véltozdsa Ma-
gyarorszagon az utolsé szdz évben (1974) és Kovacs M., Priszter Sz., Csapody 1., Szodfridt I.: Védel-
met kivané névényfajaink és névénytarsuldsaink (1977).

1975-ben részt vett a Botanikus Kertek Nemzetkozi Szévetségének (IABG) moszkvai kong-
resszusan, ahol elészor hangzott el a botanikus kertek 6j feladata: a veszélyeztetett, kipusztuléban
1év6 fajok mesterséges elszaporitsa, eredeti él6helyre torténd visszatelepitése.

A Fuvészkert é16 gylijteményének gyarapitasa érdekében kiemelked6en fontosnak tartotta a
botanikus kertek kozotti személyes, szakmai kapcsolatok, valamint a magcsere bévitését. Igazga-
tésdga idején a Fivészkert 300-400 kerttel tartott fenn cserekapcsolatot, s az is kiilon kiemelendd,
hogy felkinélt csereanyagunk is Priszter Szaniszl6 idejében volt az utébbi évtizedekben a legmaga-
sabb (2500 és 3000 kozotti fajszammal). A cserekapcsolatok eredményeként akkoriban jelentésen
béviilt a rendszertani gylijteményben a Crassulaceae és a Liliaceae csaladok fajszama, a névény-
foldrajzi csoportokban pedig a hazai flérat bemutaté részek mellett a Kérpétok, az Alpok, a Bal-
kén és a kozép-azsiai magashegységek novényvilaganak gytlijteményei. A Fiivészkert é16 novény-
gyljteményének gyarapitdsaban, tudoményos értékii fejlesztésében kifejtett tevékenységével jelen-
tés mértékben hozzajarult ahhoz, hogy a Fiivészkert 2005-ben elnyerte a Magyar Orékség-dijat.

»Amit eddig csindltam, azt mindent szakmai szeretetbdl, hogy gy mondjam, szinte hob-
bibdl tettem.” mondta 85. sziiletésnapjan a koszontésekre valaszolva. A botanika a régiek szerint
a ,scientia amabilis”, vagyis a szeretetre mélté tudomany — ennek volt szeretetre mélté miiveléje
Priszter Szaniszlo.

Sziletésének 100. évforduldjan tigy emlékeziink rd, mint a hazai botanika torténelmi multja-
nak, jeles alakjainak megismerésére, tiszteletére, a flora véltozasainak nyomon kovetésére, a bota-
nika magyar szaknyelvének dpoldséra tanité tuddsra, a firadhatatlanul elemz6, rendszerezé kuta-
tdra, a szerény, csendes szavd, mindig harméniat keresé emberre.

Ezen a szakiilésen a hozzdszéldsok nem az egyes eléaddsokat kévetéen, hanem zarasként egy-
ben hangzottak el. Hozzaszélt: Mathé Imre, Schumi Mérta, Suranyi Dezs8, Papp Laszl6, Balogh Lajos.

1483. kihelyezett szakiilés, 2017. oktéber 11.
az MBT Pedagégus Szakosztalyaval k6z6s szervezésben

A kihelyezett szakiilés alkalmaval Budapesten a Jaszberényi uti székhelyt Nadland Kft.-t 14-
togattuk meg. Lukdcs Jozsef vezetésével megtekintettiik a kornyezeti neveléssel foglalkozdk szama-
ra sok lehetdséget kindlé minta tankertet, ahol rendszeresen fogadnak iskolas csoportokat. A tankert
megtervezése soran az egyes munkafolyamatokhoz kapcsolédéan a praktikussdg is kiemelt figyelmet
kapott. A félidval fedheté magasagydsok, a mosogatdval kombinalt palantazdasztal és az interaktiv
oktatétabla mellett a tankert tovabbi eleme egy meteorolédgiai allomas, illetve a ,,MyNest” névre hall-
gaté professziondlis madédrmegfigyelé kucké. A telephelyen Iétesiilt ,mezitldbas” és madarvédelmi
tanosvény megtekintése utdn az iskolakert épités lehet8ségeirdl és az 6koldgiai szemléletdi nevelésrél
folyé eszmecserével zartuk az tletekben bévelkedd a résztvevék szdmadra igen motivalé programot.

1484. szakiilés, 2017. oktdber 16.

1. BARINA Zoltén, PIFk6 Déniel: Betekintés Albania edényes flérajanak elterjedésébe — A
»Distribution atlas of vascular plants in Albania” cim{i kotet és hatterének bemutatasa. Hozzaszolt:
Csontos Péter.

A kotetrdl konyvismertetés olvashat6 a Botanikai Kozlemények 104(2) fiizetének 212. oldalan.
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2. NEMCSOK Zoltan, R166 Attila, BARINA Zoltdn: Albdniai viztdrozék ndévényvilaga — ve-
szélyforras vagy utolsé menedék? Hozzaszolt: Papp Beata, Balint Kléra, Csontos Péter, BShm Eva
Irén, Schmidt David, Tamas Julia.

3. Mojzes Andrea, KaLaros Tibor, CsonTOs Péter, ONoDI Gébor, KROEL-DULAY
Gyorgy: A vadrozs (Secale sylvestre Host) novekedési és regenerdcids tulajdonsagai csapadékma-
nipulécids terepkisérletben: egy tobbéves vizsgélat elsé eredményei. Hozzaszolt: Schmidt David.

Mérsékelt 6vi szaraz és félszaraz gyepekben a csapadékvaltozasok gyakran vezetnek alaren-
delt fajok felszaporoddsahoz az eredetileg dominans fajok rovasira. Hazankban egy j6 példdja en-
nek a domindns ével fiivek lecserélédése egyévesekre a kiskunsagi nyilt homokpusztagyepekben,
ismétl6d6 aszalyok hatasara. Vizsgalatunk célja az ilyen vegetdciés dtalakuldsok mechanizmusa-
inak feltdrdsa, ami segitheti e gyeptipusok klimavaltozdssal varhaté névényzeti atrendez8dései-
nek elbrejelzését és 6koszisztéma funkcidinak fenntartdsat. Tobbéves munkdnkban a klimavalto-
zashoz val6 alkalmazkodés egyik f6 mechanizmusat, a novekedési és regeneracids tulajdonsigok
fenotipusos plasztikussagat tanulmanyozzuk a tavaszi egyéves vadrozsndl (Secale sylvestre), egy kis-
kunsagi terepkisérletben. Kérdésiink, hogy milyen hatdssal vannak a kisérleti parcellakat éré ismét-
16d6 csapadékvéltozasok (enyhe aszaly, erds aszély, 6ntozés; kezelésenként 6 parcelldn) 1. a parcel-
lakban nétt egyedek (anyanovények) hajtdsméretére és magprodukcidjara; 2. az utddok csirdzdsa-
ra és hajtds-novekedésére (anyai kornyezeti hatas).

Vizsgalatunk elsé évében meghataroztuk parcellinként 10 egyed legnagyobb magassagat,
kaldszhossztsagéat (amelyb8l magprodukcidjukat becsiiltiik kalibracids osszefiiggés alapjan), vala-
mint 50 mag dtlagos tdmegét. Szabadtéri ndvénynevelési kisérletben vizsgaltuk a parcellakbol gytij-
tott magok csirdzési sikerét, és a kikelt n6vények hajtdsméretét és -tomegét.

A szarazsagkezelt parcellakban az egyedek atlagosan 9-13 cm-rel magasabbra néttek, és ka-
laszonként 6-9 darabbal t6bb magot hoztak, mint az 6nt6zéttben. A kontroll parcelldkban nétt
egyedek koztes értékeket mutattak. Az erds aszalynak kitett parcellakban nagyobb tomegli ma-
gok képzédeek (atlagosan 6,6 mg), mint a kontroll és a masik két kezelés parcellaiban (5,6-5,8
mg). Ezek az eredmények azt a feltételezésiinket tdmogatjak, hogy az aszalyok kozvetve, a domi-
néns éveld fiivek visszaszoritasaval, kedvezéen hatnak a vadrozs novekedésére és reprodukcidja-
ra, mig az 6ntozés hatdsa ezzel ellentétes iranyi. Az anyai kornyezetet éré csapadékvaltozasok ha-
tasa megjelent az utédok fiatalkori névekedésében is: a szarazsagkezelt parcelldkban nétt egyedek
utddai 3 hetes korukra 27-29%-kal nagyobb hajtasméretet értek el, mint az 6nt6z6tt parcellakban
nétt egyedeké. A végss csirdzasi ardnyt és a 4 honapos novények zold hajtastdmegét nem befolya-
solta az anyai kérnyezet.

Eddigi eredményeink alapjén azt varhatjuk, hogy a nyari aszalyok fokozédasa a klimavéltozas-
sal kedvezd hatdssal lesz a S. sylvestre névekedésére és regeneracidjara. Ez a domindns fajokkal valé kol-
csonhatasok eredménye, és varhatdan elésegiti a vadrozs tomegességének novekedését a nyilt homok-
pusztagyepekben. Egymast kovetd hasonld csapadékellatottsdgt (széraz vagy csapadékos) években az
egyedek sajat, aktudlis kornyezetiikre adott plasztikus vélaszait felerésitheti az anyai kornyezeti hatds,
amelynek figyelmen kiviil hagyésa a klimavaltozassal varhat6 valaszok alulbecslését eredményezheti.

Kutatémunkank a 120844. szimu projekt keretében, a Nemzeti Kutatasi Fejlesztési és Innova-
ciés Alapbdl biztositott timogatassal, a PD_16 palydzati program finanszirozdsiban val6sult meg.

4. B6uM Eva Irén: A Szentendrei-sziget déli csticsdnak botanikai felmérése. Hozzaszolt:
Barina Zoltén.

A 2007 6ta végzett Szentendrei-szigeti terepbejardsaim sordn kevés alkalmam volt arra, hogy a
Merzsan-dil6tél délre, a lezart déli szigetcsiicsra bejuthassak. Mivel egy helyi ismeretterjeszté kiad-
vanyhoz felkértek az 6z6nfék, 6z6ngyomok fotdzaséra, gy gondoltam, nemcsak a fotdzas, de a tiz év
alatt tortént 4llapotvéltozasok miatt is, kivételes engedélyt kértem a Févéarosi Vizmiivek Zrt.-tél. Az
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1870-es években végzett szabélyozasi munkélatok sordn a déli kisebb-nagyobb szigeteket (igy a Gal-
biré-szigetet, a Kis Janos-¢ér szigetét, illetve a ,Medgyes- (Megyeri-) szigetet) is sszekotortdk. A déli
szigetcsticsra 1890-t8] betelepiilt a F6évarosi Vizmiivek, majd az 1970-es évektdl az Als6-Merzsantdl
délre ipari teriiletté alakitottak at. 2008-ban adtdk 4t a Megyeri-hidat, ettd] kezdve teljesen lezar-
tak. Novénytarsuldsok: Juncetum bufonii, Polygono-Eleocharitetum ovatae, Dichostylido-Gnaphalietum
uliginosi. Phragmitetum communis, Caricetum gracilis, Rumici crispo-Salicetum purpureae, Leucojo
aestivi-Salicetum albae, Senecioni sarracenici-Populetum albae, helyenként néhény feketenyér-liget ma-
radvannyal. Kaszalék: Alopecuro-Arrhenatheretum, Carici vulpinae-Alopecuretum pratensis, Molinio-
Arrhenatheretea, Pastinaco-Arrbenatheretum. Az egykori Merzsan-viztarozé helyén Cirsio cani-Fes-
tucetum pratensis és artéri gyomtarsuldsok alakultak ki. Védett névényfajok: Scilla vindobonensis,
Leucojum aestivum, Clematis integrifolia, Pseudolysimachion longifolium gyakoribbak, azonban az Iris
sibirica 4llomanyt a nagy szamban ott é16 vaddiszndk ténkretették, kipusztultnak tekinthet. Mind a
Vaci-, mind a Szentendrei-dunadgi partok mentén keskeny sdvban van artéri ligeterd, amelyben saj-
nos igen jelentds az 6z6nfak (Morus alba, Acer negundo, A. saccharinum, Fraxinus pennsylvanica stb.)
és 6zongyomok (Aster spp., Erigeron annuus, Solidago gigantea stb.) aranya. A nagy arvizek (2013-ban
891 cm volt ennek magassaga, mivel gdtak nincsenek, ez gyakorlatilag két és fél méteres elontést jelen-
tett) és a gyakori viharok komoly kérokat okoztak és okoznak napjainkban is, féleg az idésebb fakat
pusztitjak. Nemcsak a budapesti ivoviz 70%-at adé ivévizbazis védelme szempontjabdl fokozottan
védett ipari teriilet, de orszagosan védett, a Nemzeti Okoldgiai és a Natura 2000 halézatnak is része.

1485. szakiilés 2017. november 20.
Kitaibel Pél sziiletésének 260. és haldlanak 200. évforduldja alkalmébél

Az emlékiilést megel6z6en a Botanikai Szakosztaly vezetésége 12h 30" és 13h 10° kozott ko-
szorut helyezett el Kitaibel P4l dombormiivénél (Andrassy Kurta Janos alkotasa, 1944), amely az
Orszégos Meteoroldgiai Intézet épiiletének faldn taldlhaté a Budapest II. keriileti Kitaibel Pal utca
1. szam alatt. A koszoru diszitését erdeifenyé tobozok, az indiai létusz terméstartdi, néhany centi-
méteres, tarka diszt6k kabakok és kovirdzsak alkottdk. A koszoru szalagjara az aldbbi aranybetis
felirat keriilt: ,,Kitaibel P4l (1757-1817) halaldnak 200. évforduldjéra, a Magyar Bioldgiai Térsasag
Botanikai Szakosztilya”. A koszoruzdson Csontos Péter, Hohn Maria, Kalapos Tibor, Mathé Imre,
S.-Falusi Eszter, Szerdahelyi Tibor és Tamas Julia vettek részt. Felidézték, hogy t6bb mint 200 év-
vel ezel6tt, a ma ismert eszkozok hidnyaban, milyen nehéz kériilmények kozott végezhette Kitaibel
Magyarorszag flérdjanak feltardsat.

1. INZELT Gyorgy: Gondolatok Kitaibel P4l kémiai munkdssagardl.

Kitaibel Pal az egyik legismertebb tudésunk, életével és tevékenységével sok konyv, tanulmény,
ujsageikk is foglalkozott az utdbbi 200 évben. Ha viszont valaki alaposabban utdnanéz, szembedot-
16, hogy kémiai tevékenységét, beleértve a nemzeti legendariumunkhoz tartozd, a telliirral kapcsola-
tos Kitaibel-Klaproth prioritasi vitat is, mindéssze néhany kutat6 dolgozta fel az eredeti dokumen-
tumok alapjan. Kollégaja, Schuster Janos 1829-es megemlékezésébdl tudhatunk meg Kitaibel életé-
rél és munkéjardl informécidkat (SCHUSTER 1829). Szathméry Lészlé 1931-ben publikalta ,Kitaibel
Pal, a magyar chemikus” cimmel kémiai munkéssaganak lényegét az eredeti jegyzetei alapjan, ame-
lyek ahogy irta ,hatalmas tomegben hevernek a Nemzeti Konyvtar raktaraban” (SZATHMARY 1931).
Ebben az évszdzadban Papp Gabor, a Magyar Természettudoméanyi Miizeum Asvény-és Kézettara-
nak vezetéje kért ki anyagokat konyvtarukbdl, ahol a hagyatékot ma 6rzik, és tett kozzé ez ideig
nyomtatdsban meg nem jelent dokumentumokat, amelyek a telldr felfedezésének torténetét vilagit-
jak meg (PAPP 2001, 2005). Kitaibel kémiai értékelésével kapcsolatos ellentmonddsok abbdl ered-
nek, hogy szakcikket nem publikalt, s6t a laboratériumi jegyz6konyveit is csak elvétve latta el datum-
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mal. Vajon kémiai eredményei is a képzelet szillottei, mint ismert portréja? Hogyan értékelhetjiik ku-
tatasait a hidrogén-ferrocianid eléallitasa, a klormész ,felfedezése” (SZATHMARY 1931), dsvanyvizek
elemzése, zsirok, szappanok vizsgilata, a s6f6zés, a cukorfézés, és a palinkafézés teriiletén? Es sajnos
ki kell mondanunk, hogy nem tekinthetjiik a tellar felfedezéjének, s6t az egész tigy inkdbb szomo-
ri. Megnézziik e torténet lényeges elemeit, és megprébaljuk az iigy lehetséges inditdokait is feltarni.

Irodalom: PAPP G. 2001: Pilsum — ,,4j” név a tellir szinonimalistdjan. Magyar Kémikusok
Lapja 56, 179-181. — PaPP G. 2005: Kitaibel és Klaproth vitdja a tellur felfedezésérdl a korabeli
dokumentumok titkrében. Borzsonyvidék (Szob) 3, 147-178. — SCHUSTER, J. (Szerk.) 1829: Vita
Pauli Kitaibel. In: Hydrographica Hungariae; praemissa auctoris vita edidit Joannes Schuster. V-
LXVIIL J. M. Trattner de Petrdza, Pestini (Pest). — SZATHMARY L. 1931: Kitaibel Pal, a magyar
chemikus. A Magyar Gyégyszerésztudoményi Tarsasag Ertesitéje, pp. 343-375.

2. BARINA Zoltan: Kitaibel P4l a botanikus, és a Kitaibel-herbarium.

7

Kitaibel Pélt sokan mint ,,a magyar Linné”-t ismerik, elismerve ezzel a Karpat-medence ter-
mészettudomanyos, elsésorban botanikai feltdrasiban betdltott uttérd szerepét. Emlékét ma or-
szagszerte tobb utca, kildtd, tandsvény, doktori iskola, eléadéterem, oktatékdzpont, szakkor, ver-
seny, kiadé stb. 6rzi. Munkassagat harom f6 pillér koré csoportositva értékelhetjik legteljesebben:
1) atinapléin keresztill, 2) a Descriptiones et icones plantarum rariorum Hungariae cimti munkdajuk
alapjan és 3) Kitaibel herbdriuma alapjan.

Kitaibel gytjtéutjairdl késziilt utinapléiban nemcsak botanikai jellegti bejegyzések, hanem
sokrétii 4llattani, néprajzi, vizkémiai és geoldgiai feljegyzések is megtaldlhatok. Kéziratos utinap-
16it a Magyar Természettudomanyi Mizeum 6rzi, melyek az intézmény kiaddsdban nyomtatasban
is megjelentek kiilonb6z8 botanikai kutatdsok szamara szolgaltatva értékes alapanyagot.

Az 1802-1815 kozott megjelent ,,Icones”ben 6sszesen 270 novényfaj abrai és leirdsai talalha-
tok meg. Ezek nem mindegyike eredeti leiras, azonban Kitaibel, illetve Waldstein és Kitaibel nevé-
hez ezernél tobb faj leirdsa kothetd, nagyobb résziik mas szerz8k munkaiban, gyujtott anyaguk fel-
dolgozasa eredményeként jelent meg.

Herbariumat - teljes hagyatékéval egyiitt — Jézsef nddor (1776-1847) vésarolta meg 7000 Ft-
ért és a Magyar Nemzeti Mizeumnak (melynek keretein beliil miikddott akkor a késébbi Magyar
Természettudomanyi Muzeum) ajandékozta. Herbariumaban dontéen edényes novények talalha-
tdék, kisebb szamban mohak, zuzmoék és gombak is. Kitaibel gytjtétte példanyok azonban nem-
csak itt, hanem kisebb szdmban masutt, elsésorban Adam Waldstein herbariuméban Pragaban, il-
letve a hatarozasra, revizidra kikiildott példanyok a revidedld botanikus (pl. Willdenow, Schultes,
Host, Schreber) gylijteményeit befogadé herbariumokban lelheték fel. Kitaibel herbariuma képez-
te a Kérpat-medence flérakutatdsdnak alapjat, ezért fontossdga ma is megkérddjelezhetetlen. Jelen-
téségét és nagysagat mutatja, hogy szdmos feldolgozésa latott napvilagot, tobb katalégus is késziile
réla, és aktudlisan is tobb kutatds soran torténtek tipuskijelolések a gytjteménybdl.

2013-ban NKA-tdmogatassal megtortént a Kitaibel-herbarium digitalizéldsa. Ennek sordn a
példanyok adatai adatbazisba keriiltek, és 400 dpi felbontasu digitalis felvételek késziiltek minden pél-
déanyrdl. Egyes példanyokrol a hasznalhatésag érdekében tobb fotd is késziilt, igy 6sszesen 15 923 di-
gitalis felvételt tettiink kozzé, melyek jelenleg a hungaricana.hu portalon érhetdk el. A digitalizalassal
a gytjtemény széles korben hozzaférhet6vé vélt kutatasi, oktatési és ismeretterjeszté célokra, egyben
a fizikai hozzaférések szamat a példdnyok sériilésmentes megdrzése érdekében csokkenteni tudtuk.

Kitaibel gytijteménye mintegy 200 évvel Kitaibel halala utan is jelentds mérfoldkévé valt a
Magyar Természettudomanyi Mizeum és a hazai botanika szempontjabdl, hiszen e gylijtemény di-
gitalizalasaval szereztitk meg a modern herbariumkezelés és -kozzététel tapasztalatait, melyeket a
késébbiekben tovabbi gytijtemények digitalizaldsaval és adatbazisban valé6 régzitésével folytattunk
és kivanunk folytatni.
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Novénytani szakiilések

3. P1Fk6 Daéniel: A dualizmus kori intézményrendszer fejlédésének hatdsa a magyar botani-
kéra. Hozzaszolt: Balint Klara

Szaz éve, 1918 6szén fejez6dott be a magyar allam térténetének egyik fontos korszaka, a du-
alizmus id6szaka, melyben a Magyar Kiralysag egy kozép-eurdpai birodalom részeként ugrassze-
rli, gazdasagi és tarsadalmi dtalakuldson ment keresztiil. Ez a fejlédés jelentds hatdssal volt a hazai
botanikdra is.

Kitaibel Pél id8szakaban és késébb, a botanika oktatdsdnak egyetlen komolyabb intézménye a
Nagyszombaton, Budén, majd Pesten miik6dd egyetem orvosi kara volt, ahol csak néhany hivatdsos
botanikus dolgozott, emellett néhény alacsonyabb szintii tanintézetben tanitottak természetrajzi is-
mereteket botanikusok. A Nemzeti Mtzeumban altaldban szintén alkalmaztak egy botanikust. Ez-
zel szemben a dualizmus végén mar hdrom egyetemen — a Budapesti Egyetem Bolcsészkaran, a Ko-
lozsvari Egyetem Matematikai és Természettudomanyi Karan, és a Miiszaki Egyetem alapozé kép-
zésében — tanitottak névénytant. Emellett a tanitdképz6 intézményekben, a gazdasagi akadémia-
kon, Banyészati és Erdészeti Féiskoldn, Budapesti Kertészeti Tanintézetben, Allatorvosi Fdiskolan
is alkalmaztak olyan botanikusokat, akik magas szinten oktattak a névényekkel kapcsolatos targyat.

Az intézményekbdl kikeriil6 hallgaték a dualizmus masodik felében egyre nagyobb szdmban
tudtak elhelyezkedni felséfoku oktatdsban vagy olyan tudomdnyos és kulturalis intézményekben,
ahol mint botanikus alkalmaztak 6ket. Az Ampelolégiai Intézetben, illetve a budapesti Vetémag-
vizsgald Alloméason sok tehetséges florakutaté is dolgozott. Jelentdsen nétt a Nemzeti Mizeum ke-
retein beliil miik6dé Novénytar tudomanyos munkatarsainak szdma is. Ezekben az intézmények-
ben dolgozé kutaték nagy szdmban kapcsolddtak be a felséfoku képzésbe is mint egyetemi magan-
tandr, ami tovabb emelte az oktatds szinvonalat.

Amig a dualizmust megel6z6 idészakban 2-3 hivatdsos botanikus 4llas volt, addig a korszak
végére 30-40 volt, ahol botanikust alkalmaztak. Ennek készonhetéen a dualizmus végére egy olyan
botanikus k6z6sség alakult ki, amely nemzetkoézileg is jelentés kutatasi eredményeket ért el, és ki-
nevelte a kévetkezd, hazai és nemzetkozi tudomanyos életben elismert generaciét.

4.SzAB6 Gébor, ZIMMERMANN Zita, Andrea CATORCI, CSONTOS Péter, WICHMANN Bar-
nabds, SZENTES Szildrd, SZEGLETI Zséfia, PENKSzA Karoly: Conolégiai vizsgélatok nyilt homoki
gyepekben. Hozzasz6lt: BShm Eva Irén, Hohn Méria, Csontos Péter, Schleicher Ildiké

Vizsgalatunkban a Festuca vaginata és a szerz6k altal korabban leirt F. pseudovaginata domi-
nélta nyilt homokpusztagyepek conoldgiai viszonyait hasonlitottuk 6ssze. A mintavételezés 2009
méjusaban tortént, 2 m x 2 m-es kvadratokban készitettiink conoldgiai felvételeket Braun-Blanquet
modszerével. Mintateriileteink a Duna-Tisza k6zén, Tatarszentgyorgy és Imrehegy térségében he-
lyezkedtek el. Mindkét mintavételi helyszinen elkiilonitettiik a F. vaginata és F. pseudovaginata al-
loményokat, majd mindkét gyeptipusban 6t-6t kvadratban végeztiink boritasbecslést, igy 6sszesen
20 conoldgiai felvétel allt rendelkezésiinkre. Ezt kévetSen statisztikai médszerekkel vizsgéltuk az
edényes noévényfajok, illetve a moha- és zuzmofajok szamat és abundancidjat. A cénoldgiai felvéte-
leket klaszteranalizissel és Mann—-Whitney U-teszttel hasonlitottuk ossze.

Fajosszetételitket és fajgazdagsagukat tekintve a F. vaginata és a F. pseudovaginata éltal do-
minalt gyepek jol elkiiloniilnek, eredményeink szerint a F. pseudovaginata gyepekben kétszer tobb
faj jelent meg, mint a F. vaginata gyepekben. A F. vaginata gyepek F. pseudovaginata dllomanyok-
ra cserélédésében, valamit a két gyeptipus conolégiai viszonyaiban megmutatkozé kiilonbségek
kialakitasaban a korabbi és a jelenlegi tajhaszndlati médok, illetve ezek intenzitdsa jatszanak el-
s6dleges szerepet. A kutatdst tovabbi hazai mintateriiletek bevondsdval és a Duna mentén eléfor-
dulé orszagok homokpusztagyepeit is magdban foglald 6sszehasonlité értékeléssel, valamint rész-
letes talajtani és talajzooldgia vizsgédlatokkal szélesitjiik ki, amihez az OTKA K-125423 pélyazat
nyujt tAimogatast.
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